Lag-Utskottets Utlitande N:o 7. 1

N:o &.

Ank. till Riksd. Kansli den 16 Febr. 1872, kl. 5 e. m.

Utldtande, i anledning af vickt motion om upphdfvande af den i 4 Kap
5 § Jorda-balken stadgade skyldighet att hembjuda fralseskatte-
hemman Gt ranteegaren.

Herr S. Brolin har uti en inom Andra Kammaren vackt motion (N:o 72),
som blifvit till Lag-Utskottet remitterad, anfort hurusom stadgandet i 4 Kap. 5 §
Jorda-balken, att fralseskattehemman gkulle hembjudas 4t rinteegaren innan tredje
uppbudet finge beviljas, syntes ej qvarsts till nigot gagn, endr, si vidt kandt vore,
ingen rinteegare velat eller ansett for sin sikerhet nodigt att begagna sig af los-
ningsritten; att koparen emellertid vore beroende af foreskriften, hvilken villade
honom besvir och kostnader, de sednare icke alltid obetydliga; att di den person,
som utfirdade tillstind till lagfarten, icke i allmanhet tillholles att forete fasta 4
frilserintan, detta innebure bevis att foreskriften ansiges obehiflig; samt att da
derjemte toges i betraktande att hemmanet stod i ansvar for fralserintan och, efter
den utveckling jordbruket vunnit, jemval formadde utgdra densamma, det ej syntes
vara’skil att bibehalla ett lagstadgande, som numera, sedan bordsritten och kro-
nans ritt till 1osen af kronoskattehemman upphért, vore ensamt i sitt slag; och
har derfor motionaren foreslagit, att den, som egde riantan af frilseskattehemman,
icke skulle ega foretride framfor andra att 1osa till sig sidan jord nir den sildes,
samt att siledes kopare mdtte erhslla lagfart, utan att hemmanet, sdsom hittills
skott, hembjodes honom, som fralserintan ders egde.

Bih. till Riksd. Prot. 1872. 7 Saml. 4 Haft.
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Jemte erinran dels att den tid, inom hvilken hembud bor ega rum, som 1 4
Kap. 5 § Jorda-balken utsattes till innan tredje uppbudet, blifvit genom I{ongl.
Forordningen den 13 Juni 1800 bestimd till tre manader fran {orsta uppbudet,
dels ock att, derest stundom eller till och med, sdsom motiondren yttrar, ¢ allmdin-
het den person, som i egenskap af rinteegare meddelar sidant intyg att lagfart for
koparen kan fortgd, icke tillhdlles att forete fasta & frilseriintan, detta forhallunde,
ifven om deri mé& anses ligga nidgon forsumlighet hos vederborande, som skola
profva intygets behorighet, likvil icke torde utgiora bevis om obehofligheten af
sjelfva foreskriften om hembudsskyldighet, fir Utskottet fista uppmirksamheten
derpd att stadgandet om niamnda skyldighet har till syftemdl att befrdmja forening
af jordeganderitten med rinteegarens ritt; en forening, hvars onskvirdhet under
for handen varande férhidllanden minst torde ifrdgasittas, samt att, dd nu mera, en-
ligt Kongl. Forordningen den 21 Mars 1835, hembudsskyldigheten for jordegaren
och rinteegaren #r ¢msesidig, det icke skulle vara forenligt med rattvisa att upp-
hiafva denna skyldighet allenast for den forre; 1 anseende hvartill och dd fragan om
hembudsskyldigheten 1 sin hela utstrickning utan tvifvel blir {6remal {6r behand-
ling 1 sammanhang med de forslag till forindrad lagstiftning angdende lagfart m.
m., som af allt mera tringande behof pdkallas, och i sammanhang hvarmed alle-
nast en lagstiftning angiende berdrda skyldighet synes limpligen bora ega rum,
Utskottet foranlites vordsamt hemstalla,

att ifrdgavarande motion icke mdtte af Riksdagen bifallas.

Stockholm den 16 Februari 1872.
P4 Utskottets vignar:

Tric Sparre.

Herr Carlén har begidrt fi antecknadt, att han i detta Utskottets beslut icke
deltagit.




