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N:0 33.

Ank. till Riksd. Kansli den 22 April 1872, kl. 6 e. m.

Utlatande, @ anledning af dels Kongl. Majits nddiga proposition
tll Riksdagen, om antagande af en forfaitning angaende
dndring « vissa fall af géllande bestiimmelser om hirads-
ting, dels ock enskilda motioner i samma eller dermed
sammanhingande dmnen.

Sedan, 1 f6ljd af Rikets Stinders underdiniga skrifvelse den 28 Maj
186G, en komité blifvit tillsatt med uppdrag att, till forekommande af den
ofverklagade lingsamheten 1 lagskipningen vid underdomstolarne & landet,
utarbeta forslag till foréndrade stadganden angfiende hiradsritternas arbets-
siatt dfvensom @ll de ofriga foreskrifter, som, dermed egande sammanhang,
kunde finnas erforderliga, har samma komité den 30 Maj 1868 afgifvit dels
forslag till "stadga angiende allminna underdomstolarne 4 landet”, jemte siir-
skilda forslag till lagforindringar, foranledda af de i stadgan intagna be-
stdmmelser, dels ock betinkande angdende reglering af domsagor och tings-
lag 1 riket.

D& komiterades forslag blifvit till trycket befordradt och bland Riksda-
gens ledamoter utdeladt, torde detsamma icke behofva hir atergifvas.

For vinnande af det &syftade mélet, storre skyndsamhet vid hirads-
vitterna, innehdller den foreslagna stadgan hufvudsakligen foljande nya be-
stimmelser:

l:0) att antalet ting i en del domsagor skulle okas salunda, att i
tingslag, som utgjorde en domsaga, skulle lagtima ting hallas i hvarje ma-
nad, dock ej i Januari; att, der tvi tingslag horde till en domsaga, skulle i
hvartdera lagtima ting hallas hvarannan ménad, nemligen i ena tingslaget i
Januari, Mars, Maj, Juli, September och November samt i det andra i mel-
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lanliggande manader; men att, om flera tingslag dn tvd vore till en domsaga
forenade, eller om i tingslag endast ett eller tva lagtima ting hélles, tingens
antal skulle torblifva ofordndradr, dock med rittigher for Konungen att,
niir omstindicheterna det medgéfve, oka antalet af fingen;

2:0) att beslut i rittegingen dfvensom slutliga domar skulle atkunnas
mom viss foreskrifven tid; samt

3:0) att en bitridande domarc skulle kunna forordnas att dela tjenst-
goringen med den ordinarie pa det sitt, att den forre skulle ega att efter
uppdrag af den sednare i dennes stille forritta hvad till domareembetet
horde, med undantag af de lagtima tingen, samt derjemte utan sdrskildt upp-
drag vara behirig att i domarens hemvist i demmes frinvaro mottaga hand-
lingar, som till domare-cmbetfet mgdfvos, nefirda stiimningar sant meddela
afskrifter och bevis.

Derjemte innchiller komiterades forslag atskilliga forindrade bestdm-
melser dels angdende antalet af domfor nimnd, silunda att icke flera &n
atta eller fivre an fem skulle pa en ging sitta i nimnden, dels i afseende &
valsitt, valbarhet och tjenstgoringstid for ndmndeminnen, dels ock i vissa
delar af 11 och 12 kap. Rittegings-halken jemte atskilliga andra lagram
eller forfattningar.

Efter verkstilld granskning af komiterades forslag hafva Hogsta Dom-
stolens fleste ledamoter afstyrkt bifall till detsamma.

L afseende pi den ifragastillda nedsiittningen i antalet at domfor namnd
samt inforandet af en bitradande domare, anmirktes inom Hagsta Domstolen,
att dessa fragor ej stodo i ovilkorligt samband med sjelfva hufvudfragan,
att den foreslagna nedsittningen i nimndens antal forsvagade den betydelse,
nimnden for nirvarande egde i var domstolsforfattning, och dessutom strede
mot Rikets Stinders tydligen uttalade ¢nskan, samt att inférandet af en
bitradande domare skulle i flera hinseenden for riittskipningen och domare-
embetets anseende medfora menliga foljder.

1 friga om den af komiterade foreslagna anordning af tingen anfordes,
att den af lagkomitéen och lagberedningen uppgifna utvig for &stadkom-
mande af titare ordinaric domstolssammantriden, sisom icke rubbande den
gamla uppfattningen af ett ordinarie ting sisom ett afslutadt helt for sig
och icke heller foranledande dll nagra forindringav i civillagen, egde fore-
wide framfor komiterades anordning, hvarigenom dylika, eljest obehdfliga
andringar gjordes nodvandiga.

Hogsta Domstolens fleste ledaméter ansigo derfore, att it ett forslag,
som allenast asyftade att genom astadkommande af titare sammantréden af-
hjelpa den fverklagade lingsamheten utan att 1 ofrigt ligga hinder 1 vigen
for en mera genomgripande forindring i vért rittegiingsviisende, skulle kunna
gifvas hufvudsakligen det innehdll, att domsaga med gemensamt tingsstitlle
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for hela domsagan skulle utgira ett tingslag samt deri arligen héllas tvi
ting, det ena mellan tjugonde dag jul och midsommar och det andra mel-
lan September ménads borjan och Thomedag, det forra med sex och det
sednare med fyra allminna rittegngsdagar; att domsaga med tva tingsstillen
skulle utgdra tvd tingslag och 1 hvartdera af dessa under forendmnda tid
hiallas tva ting, det cua med e och det andra med tva allmiénna rittegngs-
dagar; att pd Konungens prifning skulle ankomma, om och i hvad mén
dessa bestammelser skuile tillimpas 1 domsaga med Hera fin tva tingsstillen,
och att 1 domsaga, der tingen pd detta sitt blitvit ordnade, stimning finge
utfirdas till viss réattegangsdag samt uppskot meddelas till viss rvittegings-
dag under samma eller foljande ting.

Af hvad salunda och i ofrigt inom [Hogsta Domstolen anmiirkts fram-
gdr, att Hertalet af dess ledamoter ansett, att komiterades forslag, tankt sa-
som en definitiv anordning af underdomstolarne & landet och deras verksam-
het, icke vore nog omfattande eller genomgripande; att det foljaktligen borde
tillses, huruvida icke lanut flera och storre fordndringar, som vore af behofvot
pikallade, kunde genomforas; och att under tiden endast sadana fordndringar
1 afseende & domstolarne borde vidtagas, som icke hindrade eller forsvirade
den slutliga anordningen.

I hutvadsaklig ofverensstdmmelse med de asigrer, som salunda inom
Hogsta Domstolen gjort sig gillande, har Kongl. Maj:t affattat sin ifrdgava-
rande nfdiga proposition, hvilken, likasom hir nedan omformilda enskilda
motioner, blifvit till Lag-Utskottet remitterad. Den nadiga propositionen &r
af denna lydelse:

"Sedan Kongl. Maj:t, med anledning af Rikets Stinders underddniga
anhallan, &t komiterade uppdragit att wiarbeta torslag till forindrade stad-
ganden angfende hiradsritternas arbetssitt och till de ofriga foreskrifter,
som, dermed egande sammanhang, kunde finnas erforderliga och limpliga,
hafva komiterade till Kongl. Majt afgifvit torslag till Stadga angaende all-
minna underdomstolarne & landet jemte sirskilda forslag till lagfioriindringar,
foranledda af de 1 stadgan intagna bestimmelser, hvilka forslag sedermera
blifvit 1 Hogsta Domstolen granskade.

Kongl. Maj:t, som anser en fullstindig utredning bora gdras derom,
huruvida en sadan ombildning af underdomstolarne mé verkstillas, att de
samtliga komma att bestd af flere lagfarne ledamiter, finner dock, att, eniir
i alla hindelser en slik fordindring i domstolsorganisationen icke kan utan
tidsutdriagt genomforas, atgiirder under tiden bora vidtagas i dndamal att
hiradsrétterna inom de domsagor, der sidant under for handen varande for-
hillanden limpligen kan ske, oftare #n fir niirvarande blifva for rittsikande
tillgangliga, men att for vinnande af detta mal lagforindringen kan gifvas
en inskrdnktare omfattning &in 1 kowiterades forslag egt vam.
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I denna syftning har ett lagtomlag blifvit uppréttadt; och vill Kougl.
Maj:t  alltsd, med ofverlemnande af de 1 Ilogsta Domstolen och Stats-Radet
angdende denna friga hallna protokoll, jemlikt § 87 Regeringsformen, firesld
Riksdagen antagande af foljande

“Férordning angaende &andring 1 vissa fall af gillande bestimmelser
om hiradsting.

Med dndring af hvad 2 Kap. 1| och 2 §§ Réttegangs-balken jemte andra
lagens rum och f01f9ttnmga1 innehalla mot denna Forordning stridande, stad-
gas som foljer:

1§

I tingslag, som ensamt utgor en domsaga, si ock der tvé tingslag #ro
till en domsaga forenade, skola &rligen hallas tvd lagtima ting, det ena, Var-
tinget, mellan tjugonde dag jul och- midsommar, samt det andra, Hostetmgef
mellan September ménads borjan och I‘homedag

2§

Utgor tingslag ensamt en domsaga, skall Hiaradsritten der hélla all-
ménna sammantraden, under vartinget sex gdnger och under héstetiuget fyra
ginger, nemligen, under forra tinget: tjugondedag jul d& han pd MAndag
infaller, men el]est nista Mandag derefter och sedan hvar fjerde Mandag,
som fore tingstidens slut intriffar, sd raknadt att alltid fyra veckor blifva
mellan hvarje Mandag, & hvilken allmint sammantride borjas; samt under
sednave tinget: forsta Méandagen i September manad och sedan hvar fjerde
Méndag, lika som under vértinget. Infaller helgedag pd Mandag, som for
sammantriide blifvit foreskrifven, tride Rétten samman nista socknedag der-
efter; dock skall tiden till nésta allmdnna sammantride frin Mandagen riknas. .

3 8

Aro tvd tingslag till en domsaga forenade, halle Hiradsritten i hvart-
dera tingslaget allménna sammantriiden, under vértinget tre génger och under
histetimget tva gdnger, nemligen: ¢ ena fingslayet, under vartinget: tjugon-
dedag jul dd han pd Mandag infaller, men eljest nista Méndag derefter och
sedan hvar attonde Mandag, som fore tingstidens slut intraffar; och under
hostetinget forsta Mandagen i September och sedan Mandagen atta veckor
derefter; samt ¢ andra tingslaget under hvartdera tinget de Mé&ndagar, som
infalla fyra veckor fran borjan af hvarje allmént sammantride i forra tings-
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laget. Intriffar helgedag pa Mandag, lvarom hiir sagdt ir, vare lag som
for slikt fall stadgas i 2 §.

4§

Kor de t 3 § niammnda domsagor bestimme Hofriden, pa hiradshofdin-
gens forslag, i hvilketdera tingslaget tingen {orst skola borjas, och bor der-
vid sedermera forblifva, der ej Ilofritten, pi sirskild framstillning, eller ock
Konungen protvar lampligt dndring gora. Hvad i ty fall bestimmes varde
kungjordt, som om andra pibud till allmin efterriittelse stadgadt ar.

5 &

Aro vil allmént sammantride malen flera dn att de 4 en dag kunna
ntforas, vare Ritten pligtic att ndsttoljande helgfria dagar fortsitta samman-
tradet till dess alla milen forevarit, hvarefter sammantridet forklaras afslu-
\ : rattegéingsdagen kungore hiradshofdingen 4 hvilken foljande
dag hvarje mil, som ofrigt &r, skall forekomma, der det ej forut blifvit till
viss dag utsatt.

, 6§

I tingslag, hvarom ofvan sigs, utfirdas stimning till forsta viittegings-
dagen af visst allmént sammantriide; och skall, der enligt 12 Kap. 1 § Riit-
tegdngsbalken eller eljest lagligen uppskof i mdl bort meddelas till nista
ting, uppskofvet ske till nista allméinna sammantride, eller, om lingre réd-
rum erfordras, till annat sammantride under samma eller foljande ting.

I' dessa tingslag skall jemvil, i fali som afses i 12 Kap. 2 och 5 §§
Rittegings-balken, & part, hvilken icke instiller sig & allmént sammantride
innan  detta afslutade dr, tillimpas hvad i nimnda §§ stadgas om pafoljd af
parts uteblifvande. frin ting.

7 8§

Nir mil 4 allmdnt sammantride blifvit till slut fordt, skall dom afkun-
nas innan sammantridet dndas, om den dessforinnan forfattas kan, men eljest
& nista allminna sammantride under tinget. Iar mal, som blifvit till slut
fordt & sista allminna sammantridet, ¢j kunnat di afgoras, md med doms
afkunnande och tingets afslutande anstd till sirskildt sammantride, hvilket
dock ej ma héllas sednare in medlet af Juli manad for vartinget och Decem-
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ber mianads slut for hostetinget. Ar mal af den vidlyfighet att det ej kan,
pa sitt hdr bhifvit stadgadt, & nista allminna sammantride under tinget at-
démas, m# med domens afsigande anstd till annat allmént sammantride un-
der tinget eller, om sd erfordras, till tingets slut. D& dom ej genast afkun-
nas, bor vid mélets handlaggning tillkéinnagifvas, nar sadant skall ske.

Hvad nu dr sagdt om unstind med domns afkunnande afser icke wal
angdende haktad.

5 &
Om tiden, di dom, afkunnad & allmént sammantride, skall skriftligen
utgifvas, gille hvad Konungen i ty fall stadgar.

9 &
I allt hvad till ritregangen horer skall om tingslag gilla hvad genom
lag eller forfattningar angéende hirad stadgadt dr.
Varda tvi ecller flera tingslag af Komungen forenade till ett, skola lik-
vil, derest icke Konungen annorledes forordnar, nimndemén viljas till ena-
handa antal som tillforenc i hvart och ett af dessa tingslag, och fordele hi-
radshofdingen efter samrid med némnden tjenstgoringen dem emellan.

10 §.

Profvar Konungen att, med hénsyn till sirskilda forhdllanden, nagot
af de tingslag, som hdr forut blifvit omformalda, md undantagas frén tillimp-
ningen af ofvan meddelade stadganden, cller att i tingslag, som afses 1 3 §
allménna sammantriden ma hallas till strre antal och & andra dagar &n
der sdgs, ginge som sirskildt forordnadt varder; dock mé i sistnimnda fall
antalet allminna samwantriden ej i nigotdera tingslaget ofverstiga hvad 1
2 § bestimmes.

1 &

I afseende & domsaga med tre eller flera tingslag gores icke genom
ofvan meddelade stadganden #ndring i hvad lag och forfattningar foreskrifva;
dock méa pa Konungens profning ankomma, om och i hvad mén sidan an-
ordning af tingen, som med denna forfattning Ofverensstimmer, mé 1 et
eller flera af tingslagen intoras.
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Hvad silunda forordnadt &v skall till efterriittelse gilla frin och med
hiorjan af &r 1875.+

I nirmaste sammanhang med denna nddiga proposition har Utskottet
till behandling forehaft tviinne inom Andra Kammaren viickta motioner, den
ena (N:o 37) af Herr Carl Ifvarsson och den andra (N:o 93) af Herr C. 1.
Bengtsson, hvilka foreslagit:

Herr [Ifvarsson: ‘“att Riksdagen for sin del antager sisom lag det af
komiterade utarbetade, vid min sistlidne lagtima riksdag afgifna motion N:o
90 bilagda och jemte wotionen till Lag-Utskottet remitterade Firslag till
stadga angdende underdomstolarne pa landet, med dertill horande forfattnin-
gar af den natur, att Riksdagen rirande dem eger beslutande riitt; samt att,
1 sammanhang dermed, Riksdagen afldter en underdnig skrifvelse, med anhal-
lan att Kongl. Majit vid reglering af domsagor och tingslag ticktes tillse,
dels att domkretsarnc — der ej odfvervinnerliga lokalhinder ligga i vigen
— ej blifva stirre, dn att de tingssokande f& hogst fyra mil till tingsstillet,
dels att de mindre stidernas forliggande under landsritt mé, der sidant limpligen
kan ega rum, genom domsagoregleringen underlittas samt med gorligaste
forsta verkstillas, dels ock slutligen att, till dess regleringen blir fullbordad,
1 fullmakterna for de hiradshofdingar, som under denna tid utnimnas, det
vilkor infores, att de md vara skyldige ofvertaga domare-embetet dfven i de
inom domsagan liggande mindre stider samt i ofrigt Atndjas med den for-
delning af domsagan eller foréindring af dess griinser, som af en blifvande
reglering kan betingas:“ och

Herr Bengtsson: “1:0. Att hidradsritterna, med hibehillande af endast
sex ledaméter af ndmnden, hvilka varda s som forut af kommunerna valds,
utgéras af sisom forr en ordinarie domare och tillika en notarie, hvilken ma
i’domstolens beslut deltaga och tillika vara protokollsforare, men ej befatta
sig ed advokatyr vid den domstol, hvarvid han #r anstdlld; och hvilken
nya tjensteman, efter att i vissa &r hafva tjenstgjort ! Kongl. Hofritten, bor
hafva i samma ort, innan han sasom tillforordnad domare intager ordinarie
domarens stille, bevistat tlera ordinarie ting, samt att han for 6frigt bor bi-
trida ordinarie domaren och af honom aflénas,

2:0. Att det bor vid hogt vite Aligga hvarje landsdomare, s& viil
ordinarie som tillforordnad, att vid hvarje tings slut, eller den dag d& do-
mar och utslag afknunas, hafva dessa fullstindigt ntskrifne till utlosen af
de riittsokande.”

Utskottet anser sig bora i forsta rummet tillse, hvilketdera forslaget,
det af Kongl. Majit framlagda eller komiterades, dfver hufvud taget mi till-
erkiinnas foretride framfor det andra.

Det torde ej finnas mer in en mening derom, att en genomgfende
omarbetning af vir rittegiingsordning #r af behotvet pikallad. Men forst i
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sammanhang dermed kan frigan om domstolsorganisationen erhalla sin 1bs-
xning. De foreliggande forslagen, komiterades lika vil som Kongl. Maj:ts, mi-
ste derfore betraktas, icke sisom en definitiv anordning af underdomstolarne
p landet och deras jverksamhet, utan fastmera, jemvél med hinseende till den
emotsedda regleringen af domskretsarne eller tingslagen, endast sisomen ftgérd,
afsedd att, 1 afbidan pd de mera omfattande fordndringar, hvilka efter iore-
gingen behorig utredning kunna finnas lampliga, men icke utan tidsutdrigt
kunna genomféras, i nigon mén afhjelpa den o6fverklagade lingsamheten i
lagskipningen.

Under sadant firhillande synes en forfattning 1 denna syftning bora
sa mycket som mdjligt begrdnsas till sin omfattning, si att den upptager
endast sadana bestimmelser, hvilka #ro nodvandiga for det dsyftade #nda-
milets vinnande. 1 detta afseende har Kongl. Maj:ts forslag ett obestridligt
foretride framfor komiterades, hvilket sednare gor flera sirskilda lagforin-
dringar och nya lagbestammelser behofliga, da deremot det forra, stiende i
ndrmare harmoni med lagen i ofrigt, icke leder till dylika rubbningar af det
bestiende.

De iom lHbogsta Domstolen gjorda anmirkningar 1 afseende pa ej
mindre den af komiterade foreslagna nya institutionen af en bitridande do-
mare, in #Afven den ifrdgastillda minskningen 1 antalet af domfér ndmnd
mnefatta for Utskottet tillrdckliga skil att afstyrka bifall till komiterades
forslag héarutinnan.

Vid en jemforelse af detta forslag med den nadiga propositionen fram-
gdr, att begge dro i det nirmaste lika mycket egnade att bereda en otkad
skyndsamhet 1 lagskipningen. Knligt komiterades forslag skulle, i domsaga
med ett tingslag, hdllas lagtima ting hvarje ménad, med undantag for Ja-
nuari, eller inalles under &ret ellofva ting, och 1 domsaga med tva tingslag
hvarannan minad, eller inalles sex ting arligen 1 hvartdera tingslaget. Kn-
ligt Kongl. Maj:ts proposition éter skulle i de tingslag, der den nya ordnin-
gen komme att gilla, antalet af allminna sammantrdden, hvilka dro jem-
torliga med de af komiterade foreslagna manadtliga tingen, uppga till tio i
domsagor med ett tingslag och fem 1 dem som besti af tvd tingslag, eller,
der sirskilda sammantriden for lagtima tingens afslutande erfordrades, tolf i
de forra och sju i de sednare domsagorna.

Visserligen maste det medgifvas, att komiterades forslag erbjuder for-
delen af ett ordinaric sammantride arligen mera, &n som enligt Kongl.
Maj:ts torslag skulle ega rum; men denna fordel synes ej vara af den bety-
denhet, att den formar uppvéga de dermed forknippade oliagenheter, bland
hvilka forndmligast m& framhallas, dels att komiterades forslag forutsitter
institutionen af en bitrddande domare, sisom ndra nog nodvindig, dels ock

. att
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att detsamma for de domsagor, der den nya lagen vunne tillimpning, kom-
me att rubba den gamla uppfattningen af ett ordinarie ting sisom ett af-
slutadt helt for sig och foljaktligen medfora behofvet af dndringar i lagarne
om lagfart, dktenskapsforord m. m., sdsom komiterade ock foreslagit. Dessa
oligenheter har Kongl. Maj:t i det nddiga forslaget undvikit, derigenom att
detta, 1 ndra Ofverensstimmelse med hvad lagberedningen foreslagit, med
bibehéllande af tingsbegreppet mera oférdndradt, ordnar de allminna sam-
mantrddena i tvinne genom sommar- och julferier atskilda grupper, hvilka
hvar for sig utgbra ett lagtima ting. Den nagot storre tidsutdrigt i afse-
ende pa lagftart, som till foljd haraf i allménhet blefve erforderlig, innan
fastebref kunde meddelas, bor icke kunna framkalla nagra synnerliga be-
tinkligheter, d& en fordndrad, mera tidsenlig lagstiftning angdende lagfart
och inteckning icke lingre kan lita vinta pd sig. Och betriffande de i
Kongl. Maj:ts forslag bestimda sommar- och julferier, si torde dessa ej med-
fora nagra afsevirda oldgenheter, d& utan tvifvel pa de flesta stillen siir-
skilda sammantriden komme att hallas dels i Juli f6r véartingets och dels 1
December for hostetingets afslutande. For ofrigt ma hdrvid erinras, att jem-
val 1 komiterades forslag en ménads julferier férunnats domaren i domsaga
med endast ett tingslag. Hvad angar sommarferierna, torde dessa med
hénseende till allminhetens vanor och beqvémlighet vara limpliga, paA samma
ging de #&ro nodvindiga for att domaren skall hinna att halla egodelnings-
och andra syneforrittningar.

P& grund af det nu anféorda och under aberopande af hvad de vid
den Kongl. propositionen fogade bilagor i 6frigt innehalla till stéd for Kongl.
Maj:ts forslag, anser Utskottet detta bora foredragas framfor det af komite-
rade uppgjorda; och far Utskottet, som forbehaller sig att hir nedan sérskildt
afgifva yitrande rorande vissa af komiterade foreslagna och af enskilda mo-
tiondrer nu ifrdgastillda lagfordndringar, alltsd virdsamt hemstilla,

1:0) att Herr Carl Ifvarssons motion i hvad den afser
antagande af komiterades férslag i dess helhet ej matte
af Riksdagen bifallas.

Hirmed anser Utskottet sig jemvil hafva besvarat Herr C. L. Bengts-
sons ofvanberdrda motion, s& vidt den innefattar yrkande, att antalet af leda-
moter 1 hidradsnimnden matte minskas; och hvad angdr samma motionérs
forslag att, jemte domaren, skulle anstéillas en notarie, “hvilken mi i dom-
stolens beslut deltaga och tillika vara protokollsforare”, s& och di motiona-

Bih. till Riksd. Prot. 1872. 7 Saml. 19 Hift. 2
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ren hirvid fastat det vilkor, att domaren skulle aflona notarien, men det ej
torde vara lampligt, att tillfsrbinda en ordinarie tjensteman att aflona en
annan sadan, synes redan detta ntgora tillrickligt skdl for afslag & motiond-
rens framstdllning i denna del.

Betréffande den sednare delen af Herr Bengtssons motion, hvari yrkas,
att domaren skulle genom hogt vite tillhdllas att vid tings afslutande hafva
domar och utslag fullstindigt utskrifna till utlgsen af vederborande, s& torde
endast behofva erinras, att ghllande forfattning angfende expeditionslosen
innehéller erforderliga bestdmmelser 1 detta afseende.

P dessa skdl hemstiller Utskottet,

2:0) att Herr C. I. Bengtssons ifrégavarande motion
s& i ena som andra delen matte af Riksdagen lemnas
utan vidare afseende.

I ordningen foljer nu for Utskottet att afgifva slutligt yttrande i anledning
af Kongl. Maj:ts forendmnda néadiga proposition. Af hvad hér ofvan i l:sta
punkten blifvit anfordt framgér, att Utskottet for sin del gillar den plan och
de principer, 1 6fverensstimmelse hvarmed detta forslag blifvit uppgjordt;
och som Utskottet vid verkstdlld granskning af de sérskilda stadgandena ej
funnit anledning till ndgon anmérkning, far Utskottet tillstyrka,

3:0) att Kongl. Maj:ts nddiga proposition métte af
Riksdagen bifallas.

Herr Carl Ifvarsson har i sammanhang med framliggandet af komi-
terades forslag till stadga angdende underdomstolarne pa landet payrkat,
bland annat, att Riksdagen matte aflita underdanig skrifvelse med anhéllan
att Kongl. Maj:t vid reglering af domsagor och tingslag ticktes tillse att
domkretsarne, der e] oofvervinnerliga lokalbinder ligga i viigen, icke blifva
storre dn att de tingssokande fi hogst fyra mil till tingsstdllet. Kn sadan
underdanig framstillning kunde svarligen uppfattas annorlunda #n sdsom en
onskan 4 representationens sida att Kongl. Maj:t métte, med iakttagande af
berdrda regel, utan vidare omstdndigheter foga anstalt om reglering af dom-
sagor och tingslag. Det torde dock vara tvifvel underkastadt, huruvida en
dylik atgidrd vore ofverensstimmande med allmdnna meningen 1 de sdrskilda
orterna. Xnligt Utskottets dsigt bor regleringen icke pa en géng, utan en-
dast smaningom, genomfiras,i den min behofvet deraf gir sig gallande inom
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de olika orterna. Lampligast torde derfore vara, att foretradesvis l&ta det
ankomma pa menigheterna att taga initiativet, eller &tminstone pd frivillig-
hetens vig sjelfva medverka till #ndamalets vinnande.

I sddan syftning hafva Rikets Stdnder ock uttalat sig uti sin ofvan-
berérda underdaniga skrifvelse den 28 Maj 1866, der det heter: "Rikets
Stinder antaga nemligen, att menigheterna villigt skola underkasta sig att i
nigon man uppoffra den fordel, de for n#rvarande kunna ega af tingsstil-
lenas nirbeligenhet, om de genom en lagforindring i ofvan antydd syftning
erhdlla visshet, att en dylik uppoffring skall medféra den vida storre for-
delen af oftare dterkommande réttegangstillfillen, och att det icke skulle
mota alltfor stora svarigheter att forma hérader och tingslag till frivillig
sammanslutning for gemensam jurisdiktion, om det for alla blir uppenbart
att rdttvisan derigenom blir, Atminstone i afseende pé tiden, for dem alla
tillgdngligare. Det dr genom en sddan menigheternas frivilliga medverkan
och forsakelse af vissa nu atnjutna formaner, som, enligt Rikets Stinders
forhoppning, den ifragavarande foréindringen skall kunna genomforas; och da
orternas innevénare i detta afseende b#st torde kidnna sina egna behof, si
synes det Rikets Stander icke ens vilbetdnkt att, utan en sddan medverkan,
forsoka sakens genomférande.”

Det torde saledes f& antagas sisom alldeles gifvet, att Kongl. Maj:t i
hvarje sarskildt fall lemnar vederbérande menigheter tillfille att yttra sig i
saken, innan Kongl. Maj:t forordnar om négon fordndring 1 ifrdgavarande
hénseende; och om det nagongang intriffar, att tvd eller flera tingslag onska
att blifva forenade till ett, oberoende deraf att en mindre del af befolkningen
derigenom finge ofver fyra mils vig till det gemensamma tingsst'allct skulle
det vara mindre tjenligt, om Kongl. MaJt till foljd af en pa forhand upp-
stilld regel, sdge sig forhindrad att g& befolkningens enhilliga Onskan till-
motes. Den af motiondren foreslagna underddniga framstéillningen kunde
saledes hafva till foljd, & ena sidan, pa sitt forut ar anmirkt, att Kongl.
Maj:t funne sig foranliten vidtaga en reglering, som, ehuru uppfyllande det
af Riksdagen ifragastdllda vilkor, dock icke Oofverensstimde med menighe-
ternas Onskningar, men 4 den andra, att en af menigheterna efterstrifvad
reglering, med hénsyn till samma vilkor, icke blefve medgifven.

Enligt Herr Carl Ifvarssons motion skulle Riksdagen i den ifragastillda
underdédniga skrifvelsen vidare anhalla, att de mindre stadelnaq forlaggande
under landsriatt matte, der sddant lamphgen kunde ega rum, genom domsage-
regleringen underliittas samt med gorligaste forsta \erkstallas Ur konstitu-
tionel synpunkt har man funnit betinkligt att vidtaga en sadan anordning
sd lange dnnu grundlagen sammanbinder stidernas jurisdikéion med deras
representationsratt pa ett sitt, som gor att en forindring i den forra medfor
rubbning 1 den sednare. Ty dd 13 § 2 mom. Riksdags-ordningen innehaller,
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att de stdder, hvilka icke hafva egen jurisdiktion, i friga om riksdagsmanna-
val till Andra Kammaren rdknas till landet, s& foljer deraf, att om rikets
mindre stdder till ndgot betydligare antal lades under landsriit, det antal
platser Riksdags-ovdningen ansett nédigt forbehélla &t stéidernas representanter
komme ait visendtligen forminskas. Just for att undanrodja detta hinder for
de mindre stidernas forliggande under landsritt har af innevarande Riksdag
antagits att hvila till vidare grundlangsenlig behandling ett af Konstitutions-
Utskottet framstildt forslag till #ndring 1 Aberopade grundlagsparagraf, i syfte
att gora stidernas representationsratl oberoende af deras jurisdiktion. I an-
seende till de ifrdgavarande stidernas obetydlighet, torde, i fall det framdeles
finnes ldmpligt att forligga en eller annan af dem under landsritt eller el-
jest forena stad och land till en domkrets, nigot hinder i detta afseende icke
mota deraf att domsageregleringen for landet foregétt, och denna synes der-
fore kunna utan olidgenhet verkstdllas fullkomligt oberoende af hvad i forra
hinseendet sedermera kan intréffa. 1 allt fall lirer Kongl. Maj:t jemte dfrige
vederbirande icke underlita att vid sidana regleringar taga i behorigt be-
traktande mojligheten och sannolikheten deraf att nigon stad kan komma
att forenas med den ena eller andra jurisdiktionen pa landet.

P& sitt den af Kongl. Maj:t till 1868 &rs Riksdag afgitna berittelse
om hvad 1 riket och dess styrelse sig tilldragit utvisar, har Kongl. Maj:t,
i anledning af Rikets Standers i ofta berérda underdaniga skrifvelse den
28 Maj 1866 derom framstillda begiran, forklarat, ”att den som hidanefter
till hdradshofdinge-embete "varder 1 nider utnimnd, skall tillsvidare vara
skyldig underkasta sig den fordndring icke allenast, pd sitt hittills i hérads-
hofdingefullmakter stadgats, 1 loneforméaner, utan jemvil 1 domsagans om-
réde, som framdeles kan blifva bestimd, samt anbefallt hofriitterna att, dé
hiradshéfdinge-embete kungiores ledigt, om detta vilkor i kungorelsen infora
underrittelse.” Sadant har ock, enligt hvad Utskottet inhemtat, sedermera
stidse iakttagits. Det torde foljaktligen vara ofverflodigt att Riksdagen nu
gor fornyad underddnig famstillning i detta afseeende, sfsom Herr Carl
Ifvarsson 1 sin motion slutligen yrkat.

Af dessa skdl far Utskottet hemstilla,

4:0) att Herr Carl I[fvarssons i nu omhandlade hén-
seenden framstillda forslag métte af Riksdagen lemnas
utan vidare afseende.

I 11 kap. I § Réattegdngs-balken dr stadgadt, att domaren, di han ut-
fardar stimning, skall deri nimna "kdranden och saken, si ock & hvad ort
och dag den bér till svars komma, som stimd varder;” och #r vidare genom
Kongl. resolutionerna pa allmogens besvir den 17 September 1723, § 82,
och den 16 Mars 1739, § 68, forordnadt, att stimningar till hiradsrist skola
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stillas & forsta rittegdngsdagen af tinget, vid hvars borjan det aligger do-
maren att bestimma och for parterne tillkénnagifva den dag, di de bora
vara tillstéides, tor att sin talan utfora. ,

Med anmirkning, hurusom foreskriften att stimning skall stillas &
tingets forsta dag medforde betydliga olégenheter for parter och vittnen,
sirdeles i de hirader eller tingslag, der tinget fortginge i flera dagar, har
Herr L. J. Lonnberg uti en inom Andra Kammaren vickt motion (N:o 129),
i andamal att dagen for mélets handliggning matte i stdmningen utsittas,
foreslagit, “att hvad genom Kongl. resolutionerna pad allmogens besvir den
17 September 1723 och den 16 Mars 1739 finnes stadgadt angdende stim-
nings stdllande p& forsta tingsdagen métte till all kraft och verkan upp-
hafvas.

D& domaren eger uppdraga &t andra att utfirda stimningar, kan han
ej alltid p& forhand bestimma dag for ett instimdt mals handliggning. Mo-
tiondrens forslag kan for den skull svarligen helt och héllet bifallas, med
mindre tillika stadgas, att stdmning alltid skall utfirdas af domaren sjelf.
Det torde dock vara tvifvel underkastadt, huruvida allménheten, for vinnande
af den ifragastillda reformen, skulle vilja uppoffra forminen att kunna i
hemorten uttaga stimning utan att behofva for detta &ndamél anlita domaren.

Efter hvad Utskottet inhemtat lirer emellertid i domsagor med ringa
omkrets icke alltid vara forhallandet att domaren uppdrager &t andra perso-
ner att utfirda stimningar; och #fven i de tingslag, der dylikt uppdrag lem-
nas, dr det ingalunda sillsynt, men tvirtom vanligt, att en och annan stim-
ning utverkas hos domaren. I storre tingslag brukas understundom redan
nu att, med afseende pé svarande parternes hemvist, pd forhand bestimma
vissa dagar for mal frin sirskilda socknar. Fall torde foljaktligen ganska
ofta intriffa, di dagen for mélets handliggning kan utan oligenhet 1 stim-
ningen utsittas. I sddana fall synes detta, sisom ldndande till den réttso-
kande allménhetens beqvémlighet, bora ega rum.

P& grund héraf och under forutsittning att Kongl. Maj:ts i tredje punk-
ten omhandlade nédiga proposition vinner Riksdagens bifall, fir Utskottet
hemstilla,

3:0) att Riksdagen maite for sin del besluta en for-
fattning, s& lydande: “Med #ndring af hvad stadgadt
ar derom, att alla stdmningar till hdradsritt skola stil-
las & forsta rittegdngsdagen af tinget eller sddant all-
mint sammantriade, som i Kongl. Férordningen angéende
andring 1 vissa fall af gillande bestimmelser om hirads-
ting den — — — — sigs, gores till 11 Kap. 1 § Ratte-
gings-balken foljande tilligg: Kan ej i stdmning till hi-
radsrittt den dag bestimmas, di saken foretagas skall;
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varde stimningen stilld & forsta rittegingsdagen af tinget
eller allminna sammantriddet; och utsitte i ty fall doma-
ren, vid tingets eller sammantridets borjan, dag for sakens
handliggning, der den ej genast forekomma kan.

Ivad sdlunda forordnadt iir skall till efterrittelse gilla
frin och med borjan af ar 1873.¢

Med foranledande af IMerr Carl Ifvarssons motion ofvergdr Utskottet
nu till det af komiterade uppgjorda forslag till fordndringar i afseende pa
de stadganden, hvilka innefattas i 2, 3 och 4 §§ af 12 Kap. Rittegings-
balken.

Till stod for sitt forslag harutinnan hafva komiterade anfort, att dessa
fordndringar voro dels ovilkorligen betingade af den foreslagna nya ordnin-
gen for tingen och dels pékallade af angeldgenheten att ligga hinder i vigen
for en tredskande part att oskéligt utdraga riittegingen. Genom foreslagna
stadgandet att part ej skall anses utcblifven innan han forsummat tvinne upp-
rop, ] heller dd han, innan Rétten till dom ofverlagt, infinner sig fore tin-
gets slut & landet eller rittegingsdagens slut i stad, hade man velat bereda
parten tillfalle att uppritta en mahinda ofrivillig forsummelse, sé vidt sidant
lite sig forena med motpartens skiliga ansprik, att ej for linge uppehallas
1 sin rétt och med angeligenheten att ej for mycket uppehilla domstolen i
dess verksamhet. Att deremot tillita en part, som vid tinget uteblifvit, att,
sedan mélet blifvit af den andre 6fverlemnadt till afgérande och dom utlof-
vad & nista ting, forst dervid infinna sig for att utfora sin talan, skulle vara
detsamma, som att uppmana till en tredska, hvilken kunde foranleda detena
onddiga uppskofvet efter det andra. Sedan t. ex. kiiranden ofverlemnat sa-
ken till profning och forvissat sig, att svaranden uteblifvit hela tinget, sak-
nade han skél att infinna sig & ndsta ting, d& han endast hade att losa pro-
tokoll, hvilket kunde ske genom nigon annan. Tilldtes nu svaranden att d&
komma ftillstides med genmile, hvartfver kiiranden borde horas, si skulle
uppskof &nnu ett ting foranledas; och om svaranden ej heller da infunne
sig, utan vore berdttigad att & tredje tinget genmila kirandens yttrande,
kunde pé detta sitt mélets afgérande tordréjas néstan i odndlighet.

Delande dessa &sigter fir Utskottet, 1 hufvudsaklig ofverensstiminelse
med hvad komiterade i ifrdgavarande hinseende foreslagit och under ena-
handa forutsittning, som i nistforegdende punkt sigs, hemstilla,

6:0) att Riksdagen matte for sin del besluta en for-
fattning, hvarigenom forordnas, att 2, 3 och 4 §§ af 12
Kap. Rattegings-balken skola erhalla foljande forindrade
lydelse:
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"2 §. Blifver kéranden forfallolost ute; varde saken
pd den stimning ej mera upptagen, och gilde han sva-
randen dess kostnad, der denne nir Ar och det dskar.

Kommer kiranden & foresatt tid, men svaranden ej
och later ej laga forfall framte; viser kiranden, att sva-
randen stimning i laga tid fatt; dome d& Ritten i saken,
pé de skdl kiranden foreter, och fore i domen in, huru
den, som vunnmit, sin vederpart om domen kungéra skall,
som 1 4 § sigs. Kommer svaranden sedan innan tid till
vad ute #r, och begiir viidja; hafve der lof till, och Rit-
ten, dit vddjadt #r, dome i hufvudsaken. Kommer han
e) mom nidmnda tid; njute Atervinning som i 4 § sigs;
och ginge domen i sadant atervinningsmal till utmitning,
der kidranden det #skar; och han hafve vald lyfta det,
som utmitt dr, om han full borgen derfor stiller.

Viillas, genom svarandens utevaro, uppskof med malet,
bote han frin och med tio till och med etthundra daler.
Viser han & nasta ting & landet, eller inom en méanad i
stad, att han forfall haft och ej kunnat Rétten det kun-
gora; gange boéterna ater.

3 § Kj skall part anses hafva fran Rétten uteblifvit,
innan han ropats upp tvinne ginger, minst en half timme
emellan hvarje géng, och vid begge uppropen borta varit.
Kommer han sedan under samma ting & landet, eller &
samma rittegingsdag i stad, innan Rétten till dom &fver-
lagt, att sin talan utfora; bote, for upprops forsummelse,
fem daler.

4 § Hvar som dom vunnit, efter ty i 2 § siigs,
kungtre den, sedan tid till vad forbi dr, sin vederpart;
eller soke utmitning derd, sa tidigt att vederparten kan
lata saken instdmma till nésta ting & landet, och i staden
inom en manad, att atervinning soka. Gor han det ej,
som vunnit; njute den, som tappat, samma tid, sedan han
tillsagd varder. Profvas det, att han for fattigdom ej or-
kar fullgora domen, inom den tid som sagdt &r; hafve
dndd makt att soka &tervinning. Ar det, som domdt ir,
sddant, att dtervinning varder onyttig, der domen full-
goras skulle; da ginge den ej till fullbordan. For-
summar den, som tappat, den tid nu fovesati #r; hafve
sedan ingen talan till atervinning.
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Hvad silunda forordnadt dr skall till efterrittelse gilla
frin och med borjan af ar 1873.7

P& satt komiterade i sina motiver till foreslagen #@ndring af 2 kap.
13 § Kyrkolagen anfort, har erfarenheten visat, att i allménhet tingsmenig-
heten foga begagnar sig af tillfillet att dfvervara tingspredikan, 1 synnerhet
da den halles annorstides &n 4 tingsstaden. Gudstjensten vid tingen &r fol)-
aktligen numera till egentligen for domstolens ledaméter. Vid sidant for-
hillande synesTgillande lag hirutinnan limpligen kunna s ndras, att guds-
tjenst; forrittas endast vid drets borjan, sisom i friga om stadsdomstolarne
redan ar stadgadt. Till en slik fordndring af kyrkolagen har kyrkométet,
uppé Kongl. Maj:ts derom i skrifvelse den 2 September 1868 framstéallda
begiran, redan lemnat sitt samtycke.
Utskottet far derfore, i anledning af Herr Carl Ifvarssons motion och
i hufvudsaklig dfverensstimmelse med hvad komiterade i detta afseende fore-
slagit, hemstilla,
7:0) att Riksdagen matte for sin del besluta en for-
fattning, s& lydande:
"Med #ndring af hvad i 2 kap. 13 § Kyrkolagen och
2 kap. 3 § Rattegingsbalken stadgas om gudstjenst vid
hiiradsting, forordnas, att vid underdomstol & landet skall
endast & det lagtima ting, som forst pd dret infaller, in-
nan ritten till domsite trider, gudstjenst forrittas.
Hvad sélunda forordnadt ar skall till efterrittelse gilla
frain och med borjan af &r 1873.7

Derest Riksdagen, pa sitt Utskottet i tredje punkten tillstyrkt, gillar
Kongl. Maj:ts nadiga proposition angdende #ndring 1 vissa fall af g#llande
bestaimmelser om hiradsting, torde Riksdagen finna och for sin del besluta,

8:0) att 6 § i Kongl. forordningen om landsting den
21 Mars 1862 skall erhélla foljande fordndrade lydelse:

"Val till landstingsman for hidrad eller tingslag, der
det bor genom valmin verkstillas, skall forrittas & forsta
vitteghngsdagen af lagtima sommartinget i hiradet eller
tingslaget, men, der sommarting icke hélles, & forsta ritte-
ghngsdagen af lagtima vintertinget. I de orter, der Kongl.
forordningen angdende #ndring 1 vissa fall af gillande be-
stimmelser om hiradsting den — — — lander till efter-
vittelse, skall valet forrdttas & forsta rattegingsdagen af
det allminna sammantride, som efter April minads ut-

gng
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ging forst infaller. Moter hinder for valets verkstillande
& tid, som sagd 4r, forriittas det & dag, som valforrittaren
utsdtter och behorigen kungér. Valminnen skola utan
sirskild%kallelse sig vid valet personligen instilla.

Hiaradsrittensfordforande ar valforrittare.

Der valet sker omedelbart i kommunalstimma, skall
det vara fore Juni ménads utghng verkstildt.

Inom samma tid bor ock landstingsmannaval i stad
hafva forsiggatt.”

I afseende pd stadgandet i 1 kap. 1 § Rittegdngs-balken, att Hirads-
nimnden skall bestd af tolf "bonder”, har Herr Lars Frsson uti en inom
Andra Kammaren vickt motion (N:o 163) anmirkt, att detta stadgande vore
olimpligt, d& nfgot egentligt bondestind numera ej funnes i vart land; yr-
kande”motiondren derfére, att berdrda lagrum matte varda dndradt till fol-
Jande lydelse: "Underritt & landet &r Haradsrdtt. Der démer hiradshofding
med tolf jordbrulkare, som i hiradet bo och dertill valde &ro — — — varit.”

Riktigheten af motiondrens berdrda anmirkning maste erkiinnas. Héraf
foljer dock icke att till ledamoter 1 hiiradsnimnden bora viljas endast jord-
brukare, sisom motiondren foreslagit. D& nimndens fornimsta uppgift ir,
att utotva folkets andel i lagskipningen, att dervid representera det allminna
vettet och rittskiinslan, synes rittigheten att vilja nimndeman, liksom val-
barheten, bora bestimmas hufvudsakligen efter samma grunder, som i fraga
om kommunaluppdrag i allménhet #ro gillande.

Enligt nu varande lag eger nimndeman rittighet att bibehalla sin be-
fattning si linge han det vill. Lika med ofvanformilde komiterade anser
Utskottet, att sidant strider emot sjelfva den grund, folkets fortroende, hvarpa
némndemansinstitutionen hvilar. Om ett misstag vid val till nimndeman
blifvit begéinget, bor det finnas en mojlighet att nigon ging ritta detsamma.
Nagon viss tid torde derfore bora bestimmas, efter hvars forlopp nytt val
skall ega rum. Det i ifrdgavarande lagrum jemvil forekommande stadgande,
att ) nagon, som ur nimnden afgatt, skall vara skyldig att lita sig dter
invilja. forr &n ordningen &nyo tll honom kommer, sedan de ofriga, som
viljas kunna, dfven varit nimndemin, strider si uppenbart emot folkets till-
borliga rittighet att vilja endast den, som kan virdigt fylla _kallet, att vi-
dare motivering af dess upphifvande ej torde erfordras. Genom bestim-
mande af den tid, efter hvars forlopp man #r skyldig underkasta sig om-
val, till sex &r, sisom komiterade foreslagit, synes vara tillriickligt sorjdt
derfor, att icke nagon allt for mycket besvires.

P& nu anforda skiil och med anledning af ej mindre Herr Lars Ers-
sons berdrda forslag dn #fven Herr Carl Ifvarssons motion fir Utskottet, i

Bih. till Riksd. Prot. 1872. 7 Saml. 19 Hift. 3
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hufvudsaklig ofverensstimmelse med hvad komiterade uti férevarande hin-
seende foreslagit, hemstilla,

9:0) att Riksdagen métte for sin del besluta den for-
andring af 1 kap. Rittegangs-balken, dels att, 1 stillet for
1 §, inforas tre §§ med foljande nummer och lydelse:

"l § Underritt & landet &r Héaradsrdtt. Der domer
Hiradshofding med tolf mén, som dertill valde dro. De
tolf kallas Hiaradsndmnd. D4 ledigt rum i Nidmnden fyllas
skall, varde i den valkrets, for hvilken ledigheten intréffat,
val héllet & kommunalstimma. Aro flera socknar, eller
socknedelar, till gemensam valkrets forenade, bestimme
Ritten, 4 hvilken sockens kommunalstdmma valet forrittas
skall. En hvar, som 1 kommunens allmédnna angeligen-
heter rostberittigad #r, ege rostriitt vid ndmndemansval
inom den valkrets han tillhér; och hafve hvarje rostande
en rost. Vid lika rostetal skilje lotten.

2 §. Till Nimndeman &r valbar hvarje inom valkretsen
bosatt vilfrejdad man, som &r 25 &r gammal och sjelf
vid ndmndemansval rostritt eger; dock ej den, som stir
under formynderskap eller annans husbondevilde, e] heller
nagon, som dr i Konungens eller rikets tjenst. Namnde-
man viljes for sex ar, dock med ritt for den valde att
efter tvA Ar frin tjensten afgd. Flyttar Nimndeman ur
valkretsen eller viser eljest giltigt hinder, di m& Rétten
honom entlediga, #nd& att han e tvd &r tjenstgjort.
Niamndeman som berdttigad dr att frin tjensten afgd, skall
dock tjensten fortfarande bestrida, -till dess besked till
domaren inkommit, att annan vald blifvit. Den som fyllt
sextio &r, vare e skyldig att i Nimnd tjenstgora. Kj
eller vare nigon pligtig att, sedan han ur Némnden af-
ghtt, Ater intrdda forr, an efter sex &r.

3 §& Ar nigon missndjd med nidmndemansval; ege
derdfver hos Ritten klagan fora; men valet linde #ndd
till efterrittelse, der ej Ritten annorlunda férordnar. Den
valdes behorighet ege Réatten profva, 4ndd att klagan e
fores;”

dels ock att 10 § skall erhdlla foljande lydelse:

"Nu hafver Hiradshofding forfall, att han sitt embete
ej forrdtta kan; kungore det Hofratten. Profvas det lag-
ligt; forordne Hofriitten en skicklig man, som embetet 1
hans stille forestdr. Samma lag vare om Borgmistare,
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der Radstufvuritten utan honom ej domfor &r. Hafver
Nimndeman forfall, och varder forty Haradsrétten ej dom-
for, eller saknas eljest fulltalig Namnd, i andra fall &n
det, som 1 13 kap. 4 § ségs, kalle Héradshofding af dem,
som ndrmast bo, och till Nimndemdn viljas kunna, en
eller flera, efter ty som behofvet fordrar.”

Herr Sven Nilsson i Osterslot har genom en inom Andra Kammaren
vickt motion (N:o 88) framstillt det forslag, "att for brottmdl, som hand-
liggas & urtima ting, Héradsritt ma& vara domfér, dd jemte Haradshéfding
tre eller hogst fem namndemin 1 Réttens forhandlingar och beslut deltaga’.

I sammanhang hirmed har Utskottet, med anledning af Herr Carl
Ifvarssons motion till profning forehaft komiterades forslag om nedsittning i
antalet af ndmndemédn vid husesyner 1 allménhet.

De brottmal, hvilka & urtima ting handliggas, afse uteslutande grofva
brott, der det &r fraga om den personliga frihetens, stundom om lifvets for-
lust. Vid sadant forhdllande och med afseende pd nimndemans-institutionens
ofvan antydda betydelse, kan Utskottet icke inse, hvarfore antalet af domfor
nimnd hér skulle vara mindre &n vid lagtima ting.

Deremot och d& i forfattningarne angfende husesyner & militie bostél-
len och prestebol tva till sex nimndemdn ansetts tillriicklige vid dessa syner,
larer nigot storre antal icke vara behifligt for andra husesyner, hvilka det
dligger domaren att verkstilla; hvarfore Utskottet hemstiller,

10:0) att Riksdagen matte, med afslag & Herr Sven
Nilssons gjorda framstillning, for sin del besluta en for-
fattning, sd lydande:

"Hvad 1 sirskilda forfattningar 4r stadgadt derom, att,
vid vissa husesyner, syneforréittaren ma ega, sig till bi-
tride, tillkalla minst tvinne ndmndemén eller flera, hogst
half namnd, allt eftersom syneforréttaren for synens vid-
lyftighet profvar, skall gilla 4fven om andra husesyner,
som af domare med nammnd férrittas skola.”

Stockholm den 22 April 1872.

P& Utskottets végnar:

ERIC SPARRE.
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Reservationer:

af Herr Grefve Morner, emot den i 9:de punkten af Utlitandet gjorda
hemstéllan.

af Herr won Sydow, emot G:te, 8:de och 9:de punkterna.

af Herr Carlén: "Fragan om fordndrad lagstiftning angdende under-
domstolarne & landet har allt hitintills hufvudsakligen inskrénkt sig till det
sporjsmélet, huruledes dessa domstolar skulle kunna giras permanenta och
huruledes n#mndemansinstitutionen borde omblldas, s att dfven andra med-
borgare an "bonder” blefve berittigade att deltaga i lagskipningen. Men ge-
nom Kongl. Maj:ts nddiga proposition af den 22 nastlidne Mars har fragan
tagit vida storre omfing. Den nédiga propositionen inledes nemligen med
det forklarande, att Kongl. Maj:t "anser en fullstdndig utredning bora goras
derom, huruv1da en sadan ombildning af vnderdomstolarne ma verkstillas, att
de samthga komma att bestd af flere lagfarna ledamiter”; i sammanhang
hvarmed tillkdnnagifves, att detta varit skilet, hvarfor Kongl. Maj:t gifvit
lagforandringen 1 &mnet en inskrinktare omfattning an sarskildt forordnade
komiterade foreslagit 1 den af dem wutarbetade och af enskild riksdagsman
till antagande af Riksdagen nu framlagda "Stadga angdende allm&nna under-
domstolarne & landet”.

Derest man, sasom tillborligt &r, tacksamt erkdnner den framatseende
omtanke regeringen adagalagt, da den véckt till lif ett hitintills for repre-
sentationen frimmande sporjsmal; s& vill det synas som om denna erkiinsla e]
kunde visa sig ldmpligare, #n dymedelst att representationen begagnar det
tillfalle, som regeringens omformélda meddelande erbjuder, for att uttala sig,
huruvida ett utbyte af nuvarande domstolsform mot en kollegial anses 6nsk-
vird eller ej. Blir detta uttalande nekande, sd besparar man regeringen
alla vidare besvir med den antydda utredningen och Chefen for Justitie-
departementet kau, ostord deraf, med sin lagbyrd genast egna sina krafter it
de ménga andra lagsmftmngsfrigor som fordra sin snara ljsning.

Det &r af sidan anledning jag tilldter mig hér vidrova detta dmme;
och jag bekénner dervid uppriktigt, att jag for min del anser institutionen
domare med ndimnd sdsom forsta instans ega for vart land och véara forhal-
landen ett afgjordt foretride framfor den kollegiala domstolsformen, och si-
dant ej endast af ekonomiska, utan dfven af juridiska och politiska skél.
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Hvad angdr den ekonomiska sidan af saken, si lirer e] erfordras ni-
gon vidlyftig utredning for att inse att den ifrigasatta nya institutionen blir
kostsammare &n den nuvarande. Det #r uppenbart, att tre domare blifva
dyrare att aflsna &n en, likasom det torde kunna antagas att ett domare-
kollegium pd landet snart ldrer fordra, sdsom i de flesta stéider, bitride af
aflonade notarier och andra bitriden.

Ser man ater saken fran juridisk synpunkt, s% m& ju vara mojligt att
sjelfva lagtolkningen blir mognare ofvervigd om tre jurister devi deltaga.
Men huru ménga mél forekomma vil vid vira landtdomstolar, som taga i
ansprdk ndgon stor grad af lagtolkningsformaga? Man kan ju for dessa fa
mil betrakta underdomstolarnes utslag sasom ett projekt-utslag och vinda
sig till det kollegium som kallas Hofviitt, for att fd saken ytterligare prifvad:
hela kostnaden derfor &r efter vanlig taxa 15 riksdaler. Hérmed mi emel-
lertid vara hurn som helst. Det vissa i#r, att det ej endast dr tolkning af
lag, som forekommer vid en underdomstol. Denna skall foregds at nagot
Lika vigtigt, nemligen mdlets beredande till dom genom utredning af sak-
forhillanden, forhér med parter och vittnen m. m.; och det lirer vil ej vara
tvifvel underkastadt att mycken oreda kan uppstd, derest tre, i stéllet for
endast en, domare blanda sig deruti. Det var antagligen #fven med sirskildt
afseende hédrd den med ratta hogt ansedda "Lagkomitén” i sin motivering for
bibehillande af enmansdomsstolarne pd landet yttrade: "Vid forsta instansen,
der en sak beredes till profning och far sin cgentliga form, #r det ej oldmp-
ligt att den behandlas af en enda domare”. — Vidare kommer prifningen
af fakta, hvilken, som bekant #r, i ménga linder med hogre juristbildning
4n hos oss #r uteslutande ofverlemnad &t icke-jurister (jury). S& lingt tror
jag vil ej att man i vart land bor g&, men det vigar jag pAstd, att vid en
dylik préfning har en lagfaren man vida mera gagn af det sunda omdomet
hos en forstindig nidmnd, vald af och ur folket, #n af tviinne jurister, s
qvalificerade som bisittarne i den kollegiala domstolen antagligen komma att
bli. — Ytterligare hor till en god lagskipning skyndsamhet, hvilken viil ej
kan befordras af den kollegiala verksamheten, hvilken i sig innebir en viss
bendigenhet for omsténdlighet och i allt fall nodtvanget betingar icke ringa
tidsutdridgt, di ju flere ledamdter icke pA samma ging kunna granska alla
handlingar och vara beredda med sina vota. — Slutligen torde ingen lag-
skipning kunna anses ritt &ndamélsenlig med mindre den uppehiller enheten
eller hvilar pa fasthet ¢ principer; och med fog kan ifrigasittas, huruvida
nigot kollegium, med den splittring i meningar som derinom kan uppkomma,
erbjuder den garanti i afseende & #rendenas likformiga behandling, som en
enmansdomstol. Ar icke till och med vart forndmsta domarekollegium, Hog-
sta Domstolen, utsatt for anmirkningar om vacklande i sina domslut i foljd
af de oberikneliga voteringarne? Och finnes ndgot, forutom rent af vild och
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mannamén, som si undergrifver fortroendet till lagen sjelf, som splittrade
meningar hos de domande?

Den vigtigaste synpunkt saken erbjuder @r emellertid den politiska;
och for min del hyser jag den fasta ofvertygelse, att den ifrAgasatta forén-
dringen just frin denna synpunkt méste framkalla de storsta betdnkligheter.
Kan man méinne i ett land, si demokratiskt som virt, nog hogt uppskatta
detta lefvande intresse for lag och rétt, denna lefvande kénnedom om lag
och ritt, som fostras och utbildas derigenom att folket, genom sina fortroende-
min, deltager i domstolsforhandlingarne och ar med i domen? Kan man
ménne i ett land, som saknar och #nnu kan sakna advokater, nog hogt
virdera en domstols-formation, som i och for sig tvingar domaren att hjelpa
parterne med sakens utredande och att, vid bedsmande af de s& ofta fore-
kommande fragor, hvilka ligga utanfor den juridiska kunskapssféren, inhemta
rad och upplysningar af personer, sirskildt utsedda for att vigleda domaren i
fraga om folkets uppfattningar och ortens egendomliga forhéllanden samt egande
en personalkéinnedom, som en kollegiidomare aldrig kan i lika hog grad for-
varfva? Skattar man, sdsom sig bor dessa fordelar af vAr gamla, af folkets
synnerliga fortroende #nnu uppburna domstolsorganisation, s& vill det fore-
falla som om valet emellan detta gamla beprdfvade och det nya oprofvade
skulle vara latt gjordt, utan behof af den i den nddiga propositionen be-
badade utredningen. Eller finnes det nigon, som ej inser att underdomstolar,
bestiende endast af jurister, si sminingom skulle hos folket forqviifva in-
tresset for lagarne, forskingra kunskapen om desamma samt slutligen gora
det lika oméjligt for menige man i vart land, som i andra med kollegiala
domstolar hugnade linder, att sjelf handhafva sina juridiska angeligenheter
och sjelf bevaka sin riitt infor domstol?

Ar det nu s4, att den nuvarande formen for underdomstolarne pé lan-
det har, #fven ur principiel synpunkt, foretride framfér de kollegii-domstolar,
som i den nadiga propositionen afses; s& forfaller dermed det skiil somiden
nadiga propositionen Aberopas sisom stod for dtgérden att gifva forevarande
lagforindring inskréinktare omfattning @n den gafs i den af komiterade ut-
arbetade "stadga”. Och di sirskildt motion nu for andra gingen &r vickt
om antagande af denna stadga i dess helhet, synes intet hinder mota att
gifva forandringen den omfattning som i densamma afsigs. Jag hade ocksd,
sedan ett inom Utskottet viickt formedlingsforslag fallit, dmnat tillstyrka
detta. Men som Utskottet, efter att hafva antagit Kongl. Maj:ts forslag, un-
der uttryckligt tillkéinnagifvande dock af flertalet, att motsvarande delar af
komiterades forslag voro #ndamilsenligare, jemvil antagit tskilliga vigtiga
stycken at komitéforslaget; synes det mig ej vidare behdfligt att nu stilla
hela frigan si pd sin spets.

Jag forestiller mig nemligen, att, derest Riksdagen vill forekomma alla
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forslag om inforande af kollegial-domstolar, den forindring i nimndemans-
institutionen, som Utskottet jemliki komitéforslaget tillstyrkt, i forening med
de bestimmelser, som férekomma i namnda forslag under rubrik "lagtima
ting”, skall gora tillfyllest for att upplysa Kongl. Maj:ts om Riksdagens
asigt harutinnan, likasom jag antager, att dessa foréndringar for det nir-
varande fylla de visendtligaste behof, som foranledt att denna fraga, i tiflan
med sd ménga andra, kommit frimst pa dagordningen.

Att deremot dessa behof ej 1 lika hog grad tillgodoses genom Kongl.
Maj:ts forslag #r patagligt. Enligt detta forslag kommer réttskipningen att
ligga nere under sommarferierna, upptagande i domsaga af ett tingslag om-
kring 3 ménader och i domsaga af tvd tingslag 4nda till ndrmare 4 ména-
der. Till och med den extra judiciela lagskipningen (frégor om lagfart, in-
teckning, férmyndares forordnande m. m.) kan komma att hvila under lika
lang tid, derest ej domaren utsétter sirskildt sammantrdde for tingens af-
slutande, hvilket hédanefter ej pd langt nér blir s& behofligt som under nu-
varande férhallanden.

Med fog torde kunna frdgas,om en anordning, som fortfarande legali-
serar dessa ldnga, linge ofverklagade, domstolsferier dfverensstimmer med
nutidens behof. Redan lagkomitén framhéll for nira femtio ar sedan ssom 6nsk-
ligt, att man hade tilltrdde till domstolen &tminstone en gang hvarje manad dret
om. Att komitén det oaktadt foreslog sommarferier, torde kunna forklaras deraf
att den ej ansdg radligt att 1 forsta borjan gé ldngre, &n hvartill déitidens
forhdllanden oundgingligen foranledde och allménna meningen pakallade.
Under det halfva sekel, som derefter torflutit, hafva emellertid forhallandena
betydligt fordndrat sig; och att allmidnna meningen &fven si gjort, torde
vara uppenbart bland annat deraf, att Rikets Stdnder 1 den under-
diniga skritvelse af den 28 Maj 1866, som foranledde hiradsritts-komiténs
tillsattande, uttryckligen uttalade den onskan ati hirads-ritterna matte for-
vandlas till permanenta domstolar (hvilket de vil e} kunna anses vara om
flera minader kunna forflyta mellan dess sammantriden) samt att ting méitte
hallas hvarje manad. Visserligen talas 1 nimnda skrifvelse dfven om en
tingsanordning, lik den af Lagkomitén foreslagna; men att meningen ej var
att densamma borde antagas of¢rindrad visas tydligen dels deraf, att Rikets
Stinder framhollo méjligheten af tolf ting till och med i domsagor af tvd
tingslag och dels af det yttramdet att, om de i skrifvelsen anférda grunder
for hiradsritternas arbetssitt blefve gillande, "deraf omedelbart filjde, att
den nuvarande indelningen af héradsritternas sammantriden d vissa darliga
ting forlorade all betydelse och till fordel for rittskipningen kunde upphira®.

Manne det nu kan finnas grundad anledning fér representationen att
vika frin denna sd bestimdt uttalade &sigt? Eller skulle det nu vara mindre
angeliiget @n ar 1866, att i sina mal snart anhdngiggjorda och afdomda? Skulle
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det nu vara mindre maktpiliggande att ej nodgas afvakta slutet af linga
domstolsferier, for att soka uppréttelse for rattskrankningar, for att f& hand-
lagda ansokningar om lagfart och inteckning, for att bevaka testamenten,
aktenskapsforord och losorekop, for att f& omyndige forsedda med formyndare
0. s. v.? Kan man ej besvara dessa fragor jakande, si vill det synas, som
om Riksdagen 1872 saknade skél att afknappa pé de ansprak, som uttalades
af Rikets Stander 1866, ansprak, hvilka méste antagas hafva redan en ging
blifvit godkdnda af Kongl. Maj:t, d4 han &r 1867 forordnade komiterade
att utarbeta de lagbestdmmelser, som erfordrades for att uppfylla Rikets
Stianders 1 merandmnda skrifvelse uttalade énskningar

Att dessa onskningar, med afseende a verkstillbarheten, ej gétt for
vida, torde kunna med full visshet antagas, di, som jag vill minnas, hvar-
ken hofratterna eller nigon enda af de haradbhofdlngar hvilka blifvit horda
ofver komiterades forslag och hvilkas sakkénnedom just i denna fraga vil
e] kan jifvas, haft nigot att anmérka mot forslagetidenna del. Det praktlslxa
exemplet frAn vart brodraland Norge ddagaligger jemvil dndamaélsenligheten af
en sadan tingsanordning, som Rikets Stinder Onskat och komiterade fore-
slagit. Fastdn 1 Norge ursprungligen funnits samma tingsindelning som hér,
insdg man redan pa slutet af 1700-talet nodviandigheten derjemte af sér-
skilda manadsting utan ferier. Man hade forut anbefallt "kontinuations-
ting”, ungefarligen motsvarande de af Kongl. Maj:ts nu féreslagna "allménna
sammantriden”, men de befunnos ej tillfyllestgérande; och ehuru de @nnu
qvarstd 1 lagen, hafva de mestadels kommit ur bruk och fitt vika for de
mera #ndamalsenliga manadstingen.

Ett sdrskildt foretride hos manadstingen, &terkommande pi vissa i
lagen bestdmda dagar, ligger ej blott deri, att man ej behdfver anlita alma-
nackan for att fi veta ndr domstolen sammantrider, utan jemval deruti att
— derest inforande af fastighetsbocker eller andra forhallanden pakalla &nnu
titare sammantrdden — dessa med storsta ldtthet kunna inskjutas emellan
de redan anbefallda manadssammantridena. Synnerlig vigt torde dfven béra
fastas dervid, att de mindre stidernas ldggande under landsritt, hvarom
fraga pa allvar snart torde uppsté, vasendtligen beframjas om stidernas in-
nevanare tilltorsikras tilltrade till domstolen, utan langa och ojemna afbrott,
hvaremot alltfér antagligt &r att de icke gerna vilja flytta sig under en
jurisdiktion, som under sommartiden knappt &r tillfinnandes.

Mot forslaget om ménadsting 4r inom Hogsta Domstolen anmirkt att
dermed skulle folja nodvindigheten att &ndra lagen, afven i delar, som ej
tillhéra Réattegangs-balken. IHuru fi och obetydliga dessa lagforandringar &ro,
inhemtas af komiterades forslag; och de flesta af dem &ro for ofrigt icke
alls behofliga, sdvida man vill underkasta sig den med Kongl. Maj:ts forslag

foljaktliga
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foljaktliga inkonseqvens och ojemnhet i afseende & tiden for atskilliga dren-
dens behandling. S& uppstér t. ex. i foljd af Kongl. Maj:ts forslag den sir-
skilda olagenhet af vértingets langa utstrickning, att ufi de for ofrigt bist
lottade domsagor lagfartstiden fordrojes anda derhén, att man kan fa vinta
pa sin fasta halftannat ar, samt att fatalietiden for bevakning af testamente,
l6sérekdp m. m., Afvensom for dtervinningstalan, blir vida lingre, &n hvad
det nu &r och i domsagor med tre ting fortfarande skall forblifva; hvarfor-
utan i domsagor af tvd tingslag man kan fi vinta pa domstolssammantriide
ndra fyra ménader, hvilket &r ett mycket ofordelaktigare forhallande #n nu
eger rum, endr domaren for ndrvarande i dessa domsagor omdjligen kan
undvara ett sirskildt afslutningssammantride emellan tingen for domars af-
kunnande och expeditioners utlemnande.

Af hvad jag nu haft dran anfora, framgér att Jag for min del e kan
tillstyrka bifall till Kongl. Maj:its nidiga forslag, hvilket skulle aterfora fri-
gan till den stindpunkt, som knappast ansigs tillfyllestgdrande for ett halft
sekel tillbaka.

Jag fornekar ingalunda, att #fven genom detsamma fordelar for till-
fillet vinnas, men sivida frigan om héradsritternas permanens numera icke
kan falla, synes mig, att man ej bor lagstifta endast for stunden, utan tillse
att lagstiftningen frin bbrjan, Afven om den endast innefattar forberedande
Atgirder, dr af den beskaffenhet, att den ej forsvérar eller undanskjuter den
mest dndamélsenliga slutliga losningen. Och jag befarar hogeligen, att det
nidiga forslaget skall komma att verka i sidan riktning. Endast i den om-
stindigheten att — sedan Hogsta Domstolen afgaf sitt utlitande ofver
komiterades stadga redan for mera #n tvd Ar sedan — Regeringen behoft
denna linga tid for att framligga detta lilla forslag, hvilket for ofrigt i sina
hufvudbestimmelser utgér i det ndrmaste endast en afskrift af ett inom Hogsta
Domstolen uppgjordt projekt, synes mig ligga ett temligen pétagligt stod for
den tro, att om detta forslag nu blir lag, man &tminstone frin Regeringens
sida icke pd linge har att forvinta nigra dtgirder for att fora reformen
vidare framat.

For att fi frigan med ens och fullstindigt lost, skulle det visserligen
1 min tanke vara mest Andamdlsenligt att, med hufvudsakligt bifall till Herr
Carl Ifvarssons motion, den af komiterade utarbetade stadga i dess helhet
antogs, med de modifikationer i detaljer som kunde finnas erforderlica. Men
dé utsigt torde saknas, att Riksdagen si nira slutet af dess sammanvaro har
tid att egna sina omsorger at dmnet i hela dess utstrickning, nodgas jag,
sisom ofvan &r antydt, inskriinka wmig till den hemstéllan, att Riksdagen —
sivida den ¢ skulle finna lampligast att pa en gidng behandla hela fragun
och derfore lit densamma hvila till nista ar, hvilicet vil e} vore sd farligs

Bih. till Riksd. Prot. 1872. 7 Saml. 19 Hift. 4
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i stallet for Kongl. Maj:ts forslag, antager det kapitel i komiterades som der-
emot svarar, eller det som handlar om "Lagtima ting”, och hvilket, med den
forandring jag nu tilliter mig foresld eller att ting halles dfven i Januar, 1
allo ofverensstdmmer med hvad representationen en géng fordrat och Kongl.
Maj:t erkint sisom berittigadt. »

Denna afdelning af komiterades forslag har visserligen ett nagot storre
omfing #n Kongl. Maj:its, enir deruti finnas intagna jemvil nu gillande
stadganden om tingshillningen i de domsagor, hvilka e skulle berdras af
det Kongl. forslaget, jemte de sdrskilda forfattningar, som #@ndra eller gora
tilligg till nimnda stadganden. Sasom en sirskild fordel torde dock kunna
anses, att silunda blifvit i en enda forfattning sammanfordt allt hvad till de
lagtima tingen hérer i alla rikets domsagor, hvarigenom undvikes den oligen-
het, som skulle uppstd, derest den af Kongl. Maj:t foreslagna lagstiftningsform
anvinde, eller att man i ett &mne, som for menige man dr af si stor vigt
att kinna, nodgas radfr@ga dels 1734 ars lag, dels den mingd sméforfatt-
ningar, som redan #r dervid fogad, och dels ytterligare en ny, endast for
vissa domsagor gillande forordning. Jag formir dessutom ej finna négot
skil, hvarfsr man ej — i sammanhang med de fordelar af titare domstols-
sammantriden som beredas en del domsagor — bir tillse att 6friga domsagor
vinna de forméiner, som std tillsammans med den gamla tingsindelningen och
hvilka komiterades forslag sokt bereda dem t. ex. deruti, att sommarferierna
ndgot forkortas, att tingens afslutningsdagar skola kungéras redan under tin-
get, att de ej utsittas alltfor nira niista ting, att domaren tillforbindes virda
arkivet m. m. Hvad tiden for tingens afslutande angér har jag, i enlighet
med en anmarkning inom Hogsta Domstolen, tillatit mig foresld en liten
modifikation, men i ofrigt &r, med undantag af hvad redan &r nimndt om
Januari-tinget, ingen annan visendtlig findring gjord #n i friga om tiden for
doms afkunnande & minadstingen, hvarutinnan nedanstdende forslag mera nér-
mar sig hvad Kongl. Maj:t foreslagit, ehuru jag visserligen icke gétt si langt
som Kongl. Maj:t, d& han tilldter en domare att droja med doms afsigande
dnda till ett halft ar efter det mélet utagerades.

Mot de sirskilda, af Lag-Utskottet framlagda forfattningar, som skulle
vidtagas i sammanhang med fordndrade tingsbestimmelser, har jag for min
del dess mindre négot att anmérka, som de hufvudsakligen &ro hemtade frin
komiterades forslag. Négra mindre redaktionsforindringar i enlighet med
dessa forfattningsforslags ursprungliga lydelse blifva dock nddiga och #dro pd
sitt stille angifna. Bestimmelserna i 9 § af Kongl. Maj:ts forslag om re-
glering af tingslag och antalet nimndemén i sammanslagna tingslag tilthor
det #mne, som afhandlas i 1 kap. 1 § Réttegangsbalken, och jag har derfore
stillt dem i samband dermed. Fndast det icke ovisendtliga tilldgg till det
Kongl. forslaget har jag {iliitit mig, att jug foreslagit, att ingen tingsreglering
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mé ske, med mindre menigheterna forut blifvit derom horda. Icke blott tun-
gan af t1ngshu%bngnadsskyldlgheten kan betydligt okas eller minskas genom
tingslagens fordndring, utan jemvil de tingsbestkandes beqvamhghet ar deraf
i hog grad beroende. A ena sidan méste langa afstdnd naturligtvis forsvara
tilltrddet till domstolen och jemvil foranleda ckade kostnader savil for de
riittsOkande sjelfva, som for de vittnen de kunna behifva &beropa, under det
4 andra sidan sammanslagning af mindre tingslag kan medfora fordelar af
titare domstolssammantriden Aft i en st vigtig frdga menigheterna blifva
horda, innan ndgon foréndring vidiages, synes vara si billigt, att jag fore-
stilller mig, att ingen betéinklighet mot ett sidant stadgande bor kunna uppsts.

Till sist har jag att yttra mig ofver det af Herr Carl Ifvarsson viickia
forslag om en sirskild skrifvelse till Kongl. Maj:t i afseende & blifvande
domsage- och tingslagsreglering. Lika med Utskottets pluralitet finner jag
skrifvelsen numera ofverflodiz i hvad angér vilkoren vid hiradshofdinge-
utndmningar, men icke si i friga om tingslagens omfing. I denna del synes
det mig sirdeles limpligt att representationen uttalar sin &sigt, i all synnerhet
som goda skil tala for tvinne olika principer, den ena att bereda si minga
domsagor som mojligt forménen af titare domstolssammantriiden genom sam-
manslagning af tingslag, och den andra att bibehélla de rittsokande vid for-
delen af nérhet till tingsstad. Savidt jag viitt fattat Herr Carl Ifvarssons for-
slag, afser det att uttala den &sigt, att, der principerna kunna firmedlas,
sidant bor ske med den varsamhet, att ett maxdmum af viglingd bestim-
mes, hvarutofver man ej, utan att sirskilda undantagsforballanden sidant
pikalla, bor gd. Och for min del anser jag detta forslag i allo vilbetinkt.
Sérskildt skulle jag onska, att i motiveringen till den skrifvelse, som mdj-
ligen kan komma att till Kongl. Maj:it aflitas, finge inflyta, att det vore
mycket onskligt om domsaga och valkrets till rlksdaosman sammantolle. Det
lirer nemligen ej kunna bestridas, att ménga domsagor dro, savial med afse-
ende & gbromdl som geografisk utstriickning, vill stora; och om #fven en eller
annan klyfning af domsaga skulle pékalla nigot mindre understéd af stats-
medel, torde sidant fullt uppviigas af den forbittring 1 lagskipning, som
skulle vinnas genom de af domkretsens tringre grénser beroende titare dom-
stolssammantriden. Dessutom torde, genom mindre stdders forliggande under
landsritt, hiradshofdingarnes inkomster okas, si att mojligen detta kan komma
att nagorlunda utjemna forhéllandet och sirskildt statsanslag blifva obehofligt.

De forfattningsforslag, jag tilldter mig viordsamt understilla Riksdagens
profning och hvilka redan #ro i detal] hufvudsakligen granskade af Hogsta
Domstolen, dro af foljande lydelse:
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1.
Forordning angiende forindrade bestimmelser om hiiradsting.

(motsvarande Lag-Utskottets forslag i 1 punkten.)

Med upphéfvande af 2 kap. Réttegdngsbalken och hvad lag och for-
fattningar 1 ofrigt innehalla studande mot nedanstdende, forordnas som foljer:

18

I hvart hirad eller tingslag skall hdradshofding, med wmamnd, drligen
halla lagtima ting, & de tider nedan sigs.

2 §.

I tingslag, som ensamt utgdr en domsaga, skola lagtima ting héllas i
hvarje manad. De birjas forsta tisdagen 1 ménaden, utom i Januari, da
tinget skall borjas andra tisdagen. Infaller helgedag 3 dag, som for tings
borjan utsatt r; da skall tinget borjas ndsta socknedag derefter.

3 &

Hora tva tingslag till en domsaga; d& skola, 1 hvartdera, lagtima ting
hallas hvarannan maéanad, nemligen i1 ena tingslaget 1 Januari, Mars, Maj,
Juli, September och November, samt i det andra i mellanliggande ménader;
och gille om tingens birjan hvad i 2 § skils.

Hofritten bestimme, pa hidradshofdingens forslag, 1 hvilken méanad tings-
turerna 1 hvartdera tingslaget borjas skola; och skall dervid sedermera for-
blifva, der ej Hofritten, pa sirskild framstidllning, eller ock Konungen profvar
lampligt &ndring gora. Hvad 1 ty fall bestimmes varde kungjordt, som om
andra pabud till allmén efterrdttelse stadgadt &r.

48

Aro flera tingslag, #n tvd, till en domsaga forenade; da skola lagtima
ting hallas tre ganger 1 hvart tingslag, forsta gangen om vintern emellan
tjugonde dag Jul och April manad, andra gingen om sommaren emellan
forsta Maj och Juni manads slut, tredje géngen om hosten emellan forsta
September och November manads slut. Dessa ting utsittas af haradshof-
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dingen; och séinde han, minst tio veckor forut, besked derom till Hofritten
och Konungens befallningshafvande, att inforas, af Hofriitten i allménna tid-
ningarne, och af befallningshafvanden i lanskungorelserna.

5 8.
I tingslag, der endast ett eller tvi lagtima ting for nirvarande arligen

héllas; gilla om tingens antal och tiden for desamma hvad hitintills sérskildt

stadgadt varit; och vare om tingens utsittande och kungbrande lag som i
4 § skils.

6§
Profvar Konungen, att i tingslag, som i 3, 4 eller 5 § omtalas, flera

ting hillas md, &n der ségs; génge som sirskildt #rordnadt varder; dock
md ej 1 ndgot tingslag flera ting pabjudas, &n i 2 § skils.

78

A lagtima ting sammantride ritten klockan tio formiddagen, och sitte
¢j pa aftonen efter klockan &tta, der ej milens synnerliga vidlyftighet det
kritver. Tarfvas mera &n en rittegingsdag; vare ritten pligtig sammantrida
nistfoljande dagar, till dess alla mélen forevarit, och domar eller besked med-
delats, som i 8 § sigs. Der tingen af hiradshofdingen utsdttas, som i 4 §
skils; md dock med tings afslutande anstd till sirskild rittegngsdag, som af
hiiradshofdingen under tinget bestimmes och genast derefter i tingslagets
kyrkor kungtres. Ej md den dag sittas nirmare foljande ting, dn sex veckor.

8 §.

I mél, som vid lagtima ting forevarit, skall dom afkunnas innan tin-
gets slut, om den dessforinnan forfattas kan, men eljest & forsia rittegdngs-
dagen af nidsta ting. Infaller detta i m&naden niist efter den, d& malet fore-
var, och dr saken af den synnerliga vidlyftighet, att lingre tid erfordras; da
mé med domens afkunnande ansté till forsta rittegingsdagen af andra tinget
efter def, di milet sist handlades. Uppskofsdom, som foranledes af parts
begiran eller utevaro, s& ock beslut 6fver invindningar i rittegéngen, dfven-
som dom ofver héktad, skall alltid afkunnas innan tingets slut. 1 alla de
fall, d& dom ej genast afkunnas, skall vid malets handlédggning tillkéinna-
gifvas, & hvilken dag sidant ske skall.

Hvad nu stadgadt &r om anstand med doms afkunnande till annat
ting, in det, di mélet forevar, skall ¢j giilla der tingen af domaren utsittas,
som 1 4 § skils.
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9 §.

D3 alla mal & lagtima ting forevarit och Ritten atkunnat domar eller
besked, som i 8 § foreskrifves; varde tinget aflyst; dock md ej ting, som
tarfvar allena en ritregdngsdag, aflysas fore klockan tvd eftermiddagen.

10 §.

Vid lagtima ting skall kronofogde eller linsman nir vara, att gd Ritten
tillhanda i det, som till hans embete horer.

11 &
Om gudstjenst vid lagtima ting ségs i kyrkolagen.

12 &

For hvart lagtima ting skall hiradshofding dombok halla, och den
gjelf underskrifva: deri antecknas alla mdl, som vid Riitten forevarit och ej
i sirskilda protokoll foras skola, efter hvad i 13 § sigs. Vid slutet af dom-
boken skall fogas forteckning pa de boter, som fallit, och huru de fordelta
blifvit; och sinde domaren, utan drojsmal, den forteckning till kronofogden,
att boterna i laga ordning utsoka och redovisa. Aro ej boter A&domda, varde
sidant & sitt stalle anmirkt och kronofogden derom underriittad.

13 §.

Ofver dessa mal skola, for hvart lagtima ting, sirskilda protokoll foras,
nemligen: ett dfver lagfarter med fast egendom, ett tfver inteckningar 1 sddan
egendom, ett ofver Hktenskapsforord, ett ofver tillsittande och afskedande af
formyndare och ett ofver bouppteckningar, morgongafvobref samt afhandlingar
om losorekop. I bridden af lagfarts-, intecknings- och formynderskapsproto-
kollet skall, for hvart mél, tecknas namnet & egendomen eller personen, som
det angdr. Har nigot af de mal, sagda iro, & tinget ej forevarit; varde det
4 sitt stille anmirkt.

14§

Ur domboken skola, for hvart &r, utskrifvas och, innan slutet af det
ndsta, till Hofriitten insindas alla de mal, som angd egande- eller nyttjande-
vitt till fast egendom, egoskilnad, arf eller testamenten. De sirskilda pro-
tokollen skola afskrifvas och till Hofrdtten insindas for hvart halfir, inom
sex veckor derefter, men, der tingen af domaren utsittas som i 4 § skils,
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for hvarje tingstur, inom tre minader efter dess slut. Forsummar hirads-
hofding hvad shlunda foreskrifvet dr; bote som for dylik underlitenhet at
underritt i stad stadgadt finnes.

15 §

Alla dombdcker, protokoll och andra handlingar, som till Rétten hora
eller tingslaget eljest angd, skola, der de ej erfordras for goroméilen i hirads-
hofdingens hemvist, i riittens arkiv forvaras; och hafve hiradshofdingen tillsyn
derd, att de noggrannt vardas. -

vad silunda forordnadt dr skall till efterrittelse linda frdn och med
borjan af ar 1873.

2.

Forordning om vissa lagforiindringar i sammanhang med antagande af
forfattning angiende foriindrade bestimmelser om lagtima Ting.

(Motsvarande Lag-Utskottets forslag i 5:te och 6:te punkterna.)

1§
8 Kap. 1 § Giftermilsbalken, sddan den lyder i Kongl. Férordningen
den 13 Juli 1818, skall erhilla foljande forindrade lydelse: Vilja — — 1
staden inom #ttonde dagen och pa landet sist & det ting, som infaller nést
efter en minad, sedan vigscl skett; och lite — — del af dktenskapsforord.
2§

9 Kap. 4 § Arfdabalken skall lyda silunda: Nu #r boet upptecknadt,
d& bor en afskrift af uppteckningen, antingen dppen eller forseglad, hos Do-
maren ingifvas, i staden inom en ménad, och pad landet sist & det ting,
som infaller nist efter en ménad, sedan uppteckningen slutades. Ar négon
af arfvingarna omyndig, eller utrikes stadd; varde ock den ritt hos doma-
ren intecknad, som omyndiz eller utrikes vistande arfvet eger.
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3 8§
4 § 2 punkten af Kongl. forordningen den 24 September 1861, aun-
glende tillsyn & formyndares forvaltning af omyndiges egendom, skall erhélla
foljande lydelse: Det utdrag — — och af honom fore den 1 September in-

gifvas, i stad till rittens ordforande eller den, som & rittens vignar hand-
lingar emottaga bor, och & landet till domhafvanden.

48

Till hvad lag och sirskilda forfattningar innehdlla om uppbud & fast
egendom pi landet, Akommen genom fing, som lagfaras bor, gores det tilligg,
att & den ort, der flera #n tre lagtima ting &rligen hallas samt tre uppbud
& den fasta egendomen bora meddelas, uppbuden vil skola fortgé, ting efter
ting, utan afbrott, men lagfarten anses slutad forst & det ting, som nist-
toljande Ar infaller i den minad, di forsta uppbudet meddelades; borande
fasta for nya egaren & den i hans hand lagstindna egendomen di utfirdas.

5§

Till 11 Kap. 1 § Ritteghngsbalken gores, med #ndring af hvad hit-
intills stadgadt varit derom, att alla stimningar till hiradsratt skola stillas
& forsta rittegingsdagen af Tinget, foljande tilligg: Kan ej, i stdmning till
haradsratt, den dag bestimmas, di saken foretagas skall; varde stimningen
stilld & forsta rittegingsdagen af tinget; och utsdtte domaren, vid tingets
borjan, dag for sakens handliggning, der den ej genast forekomma kan.

6 &

11 Kap. 4 § Rittegingsbalken, sidan den lyder i Kongl. forordnin-
gen den 18 April 1849, dndras till foljande lydelse: Kéranden vare skyldig
lita svaranden f& stimning fjorton dagar forut, der han inom tingslaget bor:
utom tingslaget eller i annan stad — -— 1 alla dessa fall, der i tingslag,
hvarest tingen af domaren utsittas och kungoras skola, stimning fordrar
lingre tid, in om sidant kungorande stadgadt &r, mé den svarande stimmas
till det ting, som nist efter viss dag infaller; och underritte han sig sedan
sjelf, & hvilken dag tinget hdllas skall.

78
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78§

12 Kap. Rittegéngsbalken skall undergd den forindring att, i stillet
for 2, 3 och 4 §§, inforas fyra §§ med foljande nummer och lydelse:

2 § Blifver kiiranden forfallolost ute; varde saken pd den stimning
ej mera upptagen; och giilde han svaranden dess kostnad, der denne nir #r
och det #skar.

3 § Nu kommer kiranden & foresatt tid, men svaranden ej och liter
ej laga forfall framte; viser kiranden, att svaranden stimning i laga tid
fitt; dome d& Riitten i saken, pi de skél kiranden foreter, och fore i do-
men in, huru den, som vunnit, sin vederpart om domen kungitra skall, som
1 5 § sligs. Kommer svaranden sedan, innan tid till vad ute ir, och begiir
vidja; hafve der lof till, och Rétten, dit viidjadt #r, déme i hufvudsaken.
Kommer han ej inom nimnda tid; njute &tervinning, som i 5 § sigs; och
ginge domen i sidant A&tervinningsmil till utmitning, der kéranden det
dgskar; och han hafve vald lyfta det, som utmitt &r, om han full borgen
derfor stiller.

Véllas, genom svarandens utevaro, uppskof med mélet; bote han frin
och med tio till och med etthundra daler. Viser han & niista Ting & lan-
det, eller inom en ménad i stad, att han forfall haft och ej kunnat Rétten
det kungora; gange biterna &ter.

4 §. Ej skall part frin Rétten anses hafva uteblifvit, innan han ro-
pats upp tviinne génger, minst en half timme emellan hvarje giang, och vid
begge uppropen borta varit. Kommer han sedan under samma Ting # lan-
det, eller & samma rittegingsdag i stad, innan Rétten till dom ofverlagt, att
sin talan utfora; bote for uppropsforsummelse fem daler.

5§ Hvar som dom vunuit, efter ty i 3 § siigs, kungbre den, sedan
tid till vad forbi &r, sin vederpart; eller soke utmitning dera, si tidigt, att
vederparten kan l&ta saken instimma till niista Ting & landet, och i staden
inom en méned, att dtervinning soka. Gor han det ej, som vunnit; njute
den, som tappat, samma tid, sedan han tillsagd varder. Profvas det, att han
for fattigdom ej orkar fullgora domen, inom den tid som sagdt #r; hafve
indd makt att soka Aatervinning. Ar det, som domdt dr, sidant, att &ter-
vinning varder onyttig, der domen fullgoras skulle; di génge den ej till
fullbordan. Forsummar den, som tappat, den tid nu foresatt &r; hafve se-
dan ingen talan till &tervinning.

8 &

Hvad i 24 Kap. 5 § Rittegéngsbalken stadgas derom, att hirads-
hofding skall skriftligen utgifva dom, innan han frin tingsstad reser, om
Bih. till Riksd. Prot. 7 Saml. 19 Hift. 5
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det s3 tidigt &skas, att det ske kan, vid bot tjugufem daler, varder till all
kraft och verkan upphéfdt; och gille i stillet hvad Konungen i ty fall
stadgar.

Hvad salunda forordnadt &r skall till efterrittelse gilla frin och med
bowjan af &r 1873.

3.

Forordning angdende iindring af 2 Kap. 13 § Kyrkolagen.
(Motsvarande Lag-Utskottets forslag i 7:de punkten.)

Med d#ndring af hvad i 2 Kap. 13 § Kyrkolagen stadgas om Guds-
tienst vid Héaradsting, forordnas, att vid underdomstol & landet skall & det
lagtima Ting, som forst pd &ret infaller, innan Ratten till domsitet trader,
Gudstjenst forrittas.

Hvad salunda forordnadt #r skall till efterrittelse giilla frén och med
borjan af ar 1873.

4.

Forordning om tilligg till 6 § i Kongl. Forordningen om Landsting
den 21 Mars 1862.

(Motsvarande Lag-Utskottets forslag i 8:de punkten.)

Till 6 § i Kongl. Forordningen om Landsting den 21 Mars 1862
gbres det tilligg, att 1 tingslag, der dag for lagtima Tingens borjan ar i
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lag utsatt eller genom Konungens sirskilda forordnande bestimd, landstings-
mannaval, som genom valmin verkstillas bor, skall forrittas & forsta ritte-
glngsdagen af det Ting, som efter April minads utgdng f8rst infaller.

Hvad sdlunda forovdnadt ér skall till cfterrittelse gilla frin och med
borjan af ar 1873.

5.

Forordning angiende éindring af 1 kap. 1 och 10 §§ Riittegingsbalken.

(Motsvarande Lag-Utskottets forslag i 9:de punkten).

1 Kap. Rittegngsbalken skall undergd den forindring, dels atti stil-
let for 1 § inforas tre §§ med foljande nummer och lydelse:

16

Underrétt 4 landet dr IMiradsrétt. Der domer hiiradshofding med tolf
mén, som 1 hiradet eller tingslaget valda #ro: de tolf kallas hiradsndmnd.

Tingslags omride bestimmes af Konungen, efter menigheternas horande.
Varda tvé eller flera tingslag till ett forenade, di skall likvil, der ej Konun-
gen annorledes forordnar, nimnd viljas for hvart tingsiag ; och fordele hirads-
hofdingen, efter samrdd med nimnden, tjenstgoringen nimndeminnen emellan.

2 §.

D& ledigt rum i namnden fyllas skall, varde i den valkrets, for hvil-
ken ledigheten intriffat, val hillet & kommunalstimma. Aro flera socknar,
eller socknedelar, till gemensam valkrets forenade; bestimme vitten, & hvil-
ken sockens kommunalstimma valet forrittas skall. En hvar, som i kom-
munens allménna angelidgenheter rostberittigad #r, ege rostriitt vid nimnde-
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mansval inom den valkrets han tillhor; och hafve hvarje rostande en rost.
Vid lika rostetal skilje lotten.

Till nimndeman &r valbar hvarje inom valkretsen bosatt, vilfrejdad
man, som ir tjugufem &r gammal och sjelf vid nimndemansval rostritt eger;
dock ej den, som stir under fosrmynderskap eller annans husbondevilde, ej
heller nagon, som &r i Konungens eller Rikets tjenst. Némndeman véljes
for sex fr, dock med rittighet for den valde att efter tvd ir frin tjensten
afgh. Flyttar nimndeman ur valkretsen eller visar eljest giltigt hinder; da
mA Ritten honom entlediga, &ndd att han ej tvd &r tjenstgjort. Ndmndeman,
som berittigad #r att frin tjensten afgd, skall dock tjensten fortfarande be-
strida, till dess besked till domaren inkommit, att annan vald blifvit. Den,
som fyllt sextio &r, vare ej skyldig att i ndmnd tjenstgora. Ej heller
varde ndgon pligtig att, sedan han ur namnden afghtt, ater intréda forr, &n
efter sex A&r.

38

Ar nigon missnijd med nidmndemansval; ege derdfver hos Ritten kla-
gan fora; men valet linde &ndd till efterrittelse, der ej Rétten annor-
lunda forordnar. Den valdes behorighet ege Ritten profva, &ndd att kla-
gan ej fores;

dels ock att 10 § skall erhilla foljande lydelse: Nu hafver — — —
kalle hiiradshofding af de miin, som nirmast bo och behdrige &ro, att i nimnd
sitta, efter ty som behofvet fordrar.

6.

I afseende & ifrigasatta skrifvelsen till Kongl. Maj:t anglende tings-
lagsregleringen, hanvisar jag till hvad ofvan &r nidmndt och hemstiller att
Riksdagen beslutar i enlighet dermed.”

af Herr Mankell och Herr Sven Nilsson, hvilka instdmt med Herr
Carlén.

af Herr Engman och Herr Lars Persson, som instimt med Herr Car-
1én, i allt hvad hans reservation inneh®ller med afseende pd inférande 1 vért
land af kollegiala domstolar, derom hvarje forslag borde af representationen
ju forr dess heldre tillbakavisas.
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af Herr szbmg “Vid 1868 ars riksdag foreslog Lag-Utskottet 1 sitt
med anleduing af vickta motioner om Lmdrmo 1 l\dp 1 § | Riéttegdngs-
balken afglfna utlitande N:o 12, bland annat, att vilkoren for valbarhet till
ndmndeman skulle vara desamma som for valbarhet till ordférande 1 kom-
munalstimma, samt derjemte det att ej vara 1 Konungens eller rikets tjenst.
L sitt nu afeifne forslag har Lag-Utskottet af dessa vilkor upptagit foljande,
nemligen: att for valbarhet till nimndeman fordras att hatva fyllt 25 ar,
sjelf ega valvitt och ej xtd under annans {ormynderskap cller husbondevilde.
Derjemte har Utskottet tillagt: att vara viilfrejdad, hvilket torde kunna an-
ses motsvara hvad Kongl. férordningen om kommundlstylblse pa landet § 14
mom. 3 1 friga om valbarhet till ordforande i komnunalstimma uttrycker
med: att ¢j vara tilltalad for nesligt brott eller under framtiden stilld, eller
genom domstols beslut forklarad medborge)hgt fortroende forlustig eller ovilr-
dig att infor Ritta fora annans talan.  Deremot har Utskottet 1 frdga om

valbarhet till niimndeman uleslutit hvad den citerade paragrafen i forordnin-
gen om kommunalstimma upptager sisom ytterligare hinder for valbarhet
till ordforande i kommunalstimma: nemligen att hatva all sin egendom till
borgendrer aftridt och icke, pa sitt lag fommz', kunna visa sig vara fri frin
deras kraf.

For min del har jag icke kunnat instimma i dessa tordndringar af
hvad 1868 drs lLag-Utskott toreslagit. Uttrycket “vélfrejdad“ begagnas ej 1
nu gillande  Str 1ﬁhg, tydligare och mindre utsatta for moﬂw% missforstand
synas mig derfire de i torordningen om kommunalstimma pé landet begag-
nade ordalagen vara. Hvad ter angar vilkoret: att ¢j vara under cession,
synes g detta bom qvarstid sasom vilkor jemvél {or valbarhet till nimn-
deman. Nyssnimnda befattning #r ett fortroendenppdrag, och detta just 1
fraga om rittens vardande oc I skipande. Inga qvalifik ationer bira di fin-
nas hos den, som skall kunna beklida samma post, hvilka vore egnade att
nedsiatta eller forminska det anseende, som med betattmngen bor vara for-
enadt, och vil synes den, som skall bevaka och deltaga 1 rittens skipande,
gjelf bom 1u1md visa sig hafva gjort hvar man ratt. Att lagen ¢j forbju-
der den, som ej &r fii fran borgeniirers kraf att vara domare, ar icke nigot
skil att nir ny reddktlfm af l'wen om vilkoren for valbarhet till nimnde-
man Skdll ske, dervid bibehalla ett efter min tanke, felaktigt eller ofullstin-
digt stadgande i sistndmnda hinseende,

P4 grund hiraf fir jag for min del foresld, att nionde punkten § 2 1
Utskottets betinkande mé antagas med foljande l) delse :

§ 2. Till ndmndeman iir valbar hvarje inom valkretsen bosatt man,
som dr 25 ar gammal och sjelf vid nimndemansval rostritt eger; dock ej
den, som icke riader sig och sitt gods, eller som star under annans husbon-
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devilde; ej den, som all sin egendom till borgendrer aftriidt och icke, pi
sitt lag {ormdr, visa gitter, att han frén deras kraf fri ar; ej den, som #r
for nesligt brott tilltalad eller under framtiden sidlld; ¢ den, som genom
domstols beslut forklarats medborgerligt fortroende foriustig, eller ovirdig att
fora annans talan; ej heller den, som ar i Konungens eller rikets tjenst.
Néamndeman viljes for sex dr, dock med riiti f6r den valde att efter tvd ar
afgd.  Flyttar ndmndeman wr valkretsen eller visar eljest giltigt hinder, di
mé Ritten honom entlediga, dnda att han e¢j tvd &v ijenstgjort. Namndeman
som berdttigad dr att fran tjensten afga, skall dock tjensten fortfarande be-
strida, till dess besked till domaren inkommit, att amnan vald blifvit. Den
som fyllt sextio dr, vare ej skyldig att i Namnd tjenstgora. Ej heller vare
ndgon plighig att, sedan han wr ndmnden afgitt, ater intrdda forr, in efter
sex &r.‘

STOCKHOLM, TRYCKT HOS ISAAC MARCUS, 1872,



