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Lördagen den 27 April,

Kl. 10 f. m.

§ I-
Justerades protokollet för den 20 April.

§ 2.

Sedan Riksdagens båda Kamrar förekaft och godkänt de uti Stats
utskottets memorial N:o 57, 2:dra punkten, och N:o 62, Bevillnings
utskottets memorial och betänkanden N:is 11,*14 och 15 samt Banko- 
Utskottets memorial N:is 14 och 15 föreslagna voteringspropositioner rö
rande åtskilliga frågor, deruti Kamrarne fattat stridiga beslut, samt vidare 
denna dag blifvit bestämd för omröstning öfver de olika besluten, så 
företogos nu dessa omröstningar, nemligen:

Första voteringen:
(enligt Stats-Utskottets memorial N:o 57, punkt 2:o.)

Den, som vill, att jernvägstrafikmedlen för år 187S upptagas till 
8,450,000 R:dr,

röstar ja;
Den, det ej vill,

röstar nej;
Vinner nej, har Riksdagen beslutit, att jernvägstrafikmedlen skola 

beräknas till ett belopp af 8,000,000 R:dr.
Sedan voteringssedlarne blifvit afiemnade samt en sedel aflagd och 

förseglad, äfvensom underrättelse från Första Kammaren ingått, att vote
ringssedlarne för den omröstning, hvarom här vore fråga, jemväl derstädes 
afgifvits, företogs nu sedlarnes öppnande och uppräkning, och utföll om
röstningen med 113 ja och 61 nej.

Den omröstning öfver ofvanintagna voteringsproposition, som, enligt 
nyss ankommet och nu uppläst protokoll, blifvit af Första Kammaren
samtidigt anställd, hade utfallit med.............................  löja och 91 nej,
hvadan, då dertill läggas Andra Kammarens röster, eller 113 ja och 61 nej,

sammanräkningen visar 128 ja och 152 nej; 
och hade alltså beslut i denna fråga blifvit af Riksdagen fattadt i öfver
ensstämmelse med nej-propositionens innehåll.



Andra voteringen:
(enligt Stats-Utskottets memorial N:o 62.)

Den, som vill bifalla Kongl. Maj:ts nådiga framställning derom, att 
Riksdagen måtte

emot det f. d. Majoren A. Hahr och lians söner genom öfverlåtelse- 
handling, som af Kongl. Maj:t godkändes, till staten afyttrade de Majoren 
Halirs karteverk tillhörande original blad, kopparplåtar, litografiska stenar, 
kartor och exemplar af statistisk tablå jemte alla med eganderätten till 
desamma förenade rättigheter, samt Majoren Hahr tillförbunde sig att i 
mån af sina krafter revidera nämnda kopparplåtar,

ej mindre bevilja honom ytterligare årlig pension till belopp af 1,000 
R:dr, att å allmänna indraguingsstaten utgå från och med månaden näst 
efter den, i hvilken efter öfverlåtelsehandlingens godkännande de afyttrade 
karteverken blefve till Topografiska korpsen aflemnade,

än äfven förklara Majoren Hahr i allo fri från skyldigheten att in
fria sina löftesförbindelser för Fältkamreraren A. C. Hakrs från låne- 
kontoret i Malmö erhållna lån N:is 2,091 och 3,104, till sammanräknad! 
återstående belopp af 3,741 R:dr 50 öre jemte räntor,

röstar ja;
Den, det ej vill,

röstar nej;
Vinner nej, har för berörda nådiga proposition icke blifvit af Riks

dagen bifallen.
Sedan voteringsedlarne blifvit afiemnade samt en sedel aflagd och 

förseglad, äfvensom underrättelse från Första Kammaren ingått, att vote- 
ringssedlame för den omröstning, hvarom här vore fråga, jemväl derstädes 
afgifvits, företogs nu sedlarnes öppnande och uppräkning, och utföll om
röstningen med 53 ja och 129 nej.

Den omröstning öfver ofvanintagna voteringsproposition, som, enligt 
nyss ankommet och nu uppläst protokoll, blifvit af Första Kammaren
samtidigt anställd, hade utfallit med.............................. 91 ja och 14 nej,
hvadan, då dertill läggas Andra Kammarens röster, eller 53 ja och 129 nej,

sammanräkningen visar 144 ja och 143 nej, 
och hade alltså beslut i denna fråga blifvit af Riksdagen fattadt i öfver
ensstämmelse med ja-propositionens innehåll.

Tredje voteringen:
(enligt Bevillnings-Utskottets memorial N:o 11.)

Den, som bifaller Bevillnings-Utskottets af Andra Kammaren gillade 
förslag: att § 9 mom. 1 må erhålla följande förändrade lydelse: Bevillning för



inkomst af kapital eller arbete påföres: Bank- och jernvägsbolag, der bo
lagets rörelse drifves, vare sig vid hufvud-, afdelnings- eller kommissions
kontor, eller vid större och mindre stationer; samt, i följd häraf, att sista 
punkten af § 27 må lyda: Och bör sådant utdrag beträffande bank- och 
jemvagsbolag utvisa denna vinst, fördelad på hvart och ett af bolags 
särskilda kontor eller stationer,

röstar ja;
Den, det ej vill,

röstar nej;
Vinner nej, bär Riksdagen, i likhet med Första Kammaren, afslagit 

Beyillmngs-Utskottets förslag; hvarigenom ifrågavarande SS komma att 
förblifva oförändrade.

Sedan voteringssedlarne blifvit afiemnade samt eu sedel aflagd och 
förseglad, äfvensom underrättelse från Första Kammaren ingått, att vote- 
ringssedkrne för den omröstning, hvarom här vore fråga, jemväl derstädes 
afgifvits, företogs nu sedlarnes öppnande, och utföll omröstningen med 
160 ja och 22 nej.

Den omröstning öfver ofvanintagna voteringsproposition, som, enligt 
nyss ankommet och nu uppläst protokoll, blifvit af Första Kammaren
samtidigt anställd, hade utfallit med.............................. 45 ja och 61 nej,
hvadan, då dertill läggas Andra Kammarens röster, eller 160 ja och 22 nej,'

sammanräkningen visar 205 ja och 88 nej, 
och både alltså beslut i denna fråga blifvit af Riksdagen fättadt i öfver
ensstämmelse med ja-propositionens innehåll.
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Fjerde voteringen:
(enligt Bevillnings-Utskottets betänkande N:o 14, punkt. l:o.)

Den, som vill att, pa sätt Utskottet hemställt och Andra Kammaren 
godkänt. Tulltaxan i fråga om artikeln Fisk, skall erhålla följande 
lydelse:
Fisk:

saltad eller inlagd: anjovis, sardeller och thonfisk 1 skålp. — 25 öre,
alla andra slag........................................................................ _

röstar ja;
Den, det ej vill,

röstar nej;
Vinner nej, komma, i enlighet med Första Kammarens beslut, de nu 

gällande bestämmelserna angående tullsatserna å artikeln fisk att bibe
hållas oförändrade.

Sedan voteringssedlarne blifvit afiemnade samt eu sedel aflagd och 
förseglad, äfvensom underrättelse från Första Kammaren ingått, att vote
ringssedlarne för den omröstning, hvarom här vore fråga, jemväl derstädes
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afgifvits, företogs nu sedlarnes öppnande och uppräkning, och utföll om
röstningen med 147 ja och 33 nej.

Den omröstning öfver ofvanintagna voteringsproposition, som, enligt 
nyss ankommet och nu uppläst protokoll, blitvit åt Första Kammaren
samtidigt anställd, hade utfallit med.............................. 32 ja och 76 nej,
hvadan, då dertill läggas Andra Kammarens röster, eller 147 ja och 33 nej,

sammanräkningen visar 179 ja och 109 nej; 
och hade alltså beslut i denna fråga blifvit af Riksdagen fattadt i öfver
ensstämmelse med ja-propositionens innehåll.

Den 27 April.

Femte voteringen:
(enligt Bevillnings-Utskottets memorial N:o 15.)

Den, som bifaller Kongl. Maj:ts åt Utskottet tillstyrkta och af 1 örsta 
Kammaren antagna förslag: “att, då skälig anledning förekommer till 
antagande, att ett till postbefordran aiiemnadt orekommenderadt bref 
innehåller kontanta penningar, brefvet skall rekommenderas af den post
anstalt, der förhållandet anmärkes, och adressaten vara skyldig att, tör 
utbekommande af brefvet, till lika fördelning emellan postkassan och den 
posttjensteman, som ombesörjt brefvets rekommenderande, erlägga dubbel 
rekommendationsafgift, eller 36 öre, så framt ej vid brefvets öppnande å 
postanstalt eller i närvaro af trovärdig person visar sig, att detsamma ej 
innehåller penningar, då brefvet utan all dylik afgift bör till adressaten 
utlemnas-'.

röstar ja;

Den, det ej vill,

röstar nej;

Vinner nej, har Riksdagen, i likhet med Andra Kammaren, afslagit 
detta förslag.

Sedan voteringssedlarne blifvit aflemnade samt en sedel afiagd och 
förseglad, äfvensom underrättelse från Första Kammaren ingått, att vote
ringssedlarne för den omröstning, hvarom här vore fråga, jemväl derstädes 
afgifvits, företogs nu sedlarnes öppnande och uppräkning, och utföll om
röstningen med 20 ja och 161 nej.

Den omröstning öfver ofvanintagna voteringsproposition, som, enligt 
nyss ankommet och nu uppläst protokoll, blifvit af Första Kammaren
samtidigt anställd, hade utfallit med.............................. 47 ja och 60 nej,
hvadan, då dertill läggas Andra Kammarens röster, eller 20 ja och 161 nej,

sammanräkningen visar 67 ja och 221 nej; 
och hade alltså beslut i denna fråga blifvit af Riksdagen fattadt i öfver
ensstämmelse med nej-propositionens innehåll.
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Sjette voteringen:
(enligt Banko-Utskottets memorial N:o 14.)

, ^en’ som * enlighet med Utskottets, af Första Kammaren godkända 
förslag vill, att det afdelningskontor af Riksbanken för Wester- och Norr- 
UmeT8 an’ llVarS inrättande Riksdagen beslutat, skall förläggas till

röstar ja;
Den, det ej vill,

röstar nej;
Vinner nej, har Riksdagen, i enlighet med Andra Kammarens me

ning, beslutat, att berörda afdelningskontor skall förläggas till Luleå.
.... Sedan voteringssedlarne blifvit aflemnade samt en sedel aflagd och 
iorseglad, äfvensom underrättelse från Första Kammaren ingått, att vote- 
rln?„ss.^ a™e ^en omröstning, hvarom här vore fråga, jemväl derstädes 
afgifvits, foretogs nu sedlarnes öppnande och uppräkning, och utföll om
röstningen med 41 ja och 138 nej.

Den omröstning öfver ofvanintagna voteringsproposition, som. enligt 
nyss ankommet och nu uppläst protokoll, blifvit af Första Kammaren 
samtidigt anställd, hade utfallit med........................ 65 ja och 37 nei,
hvadan, då dertill läggas Andra Kammarens röster eller 41 ja och 138 nej,'

sammanräkningen visar 106 ja och 175 nei; 
och hade alltså beslut i denna fråga blifvit af Riksdagen fattadt i öfver
ensstämmelse med nej-propositionens innehåll

Sjunde voteringen:
(enligt Banko-Utskottets memorial N:o 15.)

.... . Den\„som * enlighet med Utskottets, åt Andra Kammaren godkända 
förslag, vill, att Riksdagen för sin del måtte besluta, att två millioner af 
Bankens reserverade medel må användas till grundfondens ökande, så att 
den kan höjas till 27 millioner Riksdaler,

röstar ja;
Den, det ej vill,

röstar nej;
Vinner nej, har Riksdagen, i enlighet med Första Kammarens beslut, 

aislagit ofvan anförda förslag.
Sedan voteringssedlarne blifvit aflemnade samt eu sedel aflagd och 

Iorseglad, äfvensom underrättelse från Första Kammaren ingått, att vote-
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ringssedlarne för den omröstning, hvarom här vore fråga, jemväl derstädes 
afgifvits, företogs nu sedlarnes öppnande och uppräkning, och uttoll om
röstningen med 136 ja och 4o nej.

Den omröstning öfver ofvanintagna voteringsproposition, som, enligt 
nyss ankommet och nu uppläst protokoll, blifvit af Första Kammaren
samtidigt anställd, hade utfallit med.............. . . • JOjaoch 8b ne^,
hvadan då dertill läggas Andra Kammarens roster, eller lödja och 45 nej,

sammanräkningen visar 156 ja och 131 nej; 
och hade alltså beslut i denna fråga blifvit af Riksdagen fattadt, i öfver
ensstämmelse med ja-propositionens innehåll.

§ 3.
Vid föredragning af Stats-Utskottets memorial N:o 67, med förslag 

till voteringsproposition^-, i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut 
rörande Utskottets utlåtande N:o 60, angående väckta motioner om an
slag till folkhögskolor; blef den i detta memorial föreslagna omrostniugs- 
proposition af Kammaren godkänd.

§ 4.
Föredrogs ånyo Första Kammarens protokollsutdrag N:o 142, med 

delgifvande af nämnde Kammares beslut öfver dess Tillfälliga Utskotts 
betänkande N:o 4, angående väckt fråga om skyldighet för innehafvare 
af sådan statens egendom å landet, för hvilken bevillning efter andra ar
tikeln ej erlägges, att utgifva fylluadsbidrag till folkskolelärares aflöning i 
förhållande till egendomens taxeringsvärde; och beslöt nu Andra Kam
maren, att, med frånträdande af sitt förra beslut, för så vidt detsamma 
skiljde sig från Första Kammarens, antaga det beslut, som Medkammaren 
i denna fråga fattat.

Föredrogs och bifölls Andra Kammarens Andra Tillfälliga Utskotts 
utlåtande N:o 12 (i samlingen N:o 32), angående väckt fråga om rättig
het för vissa församlingar i Skåne, Halland och Blekinge att upphala den 
till klockaren nu utgående helgonskyld; skolande, jemlikt 63 § 3 mom. 
Riksdags-ordningen, detta beslut genom utdrag af protokollet Medkamma
ren delgifvas.

§ 6.
Vid föredragning af Andra Kammarens Andra Tillfälliga Utskotts ut

låtande N:o 13 (i samlingens N:o 33), rörande väckt fråga om upphö
rande af expeditionslösen i vissa fall, anförde

llerr Lars Börjesson: Tillfälliga Utskottet har icke rätt uppfattat 
min motion. Utskottet säger nemligen, att jag redogjort för de omgångar,
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svårigheter och utgifter, som med nuvarande expeditionssätt äro förknip
pade för att den i lägre instans tappande, men slutligen vinnande skall 
kunna återbekomma de deponerade medlen. Af min motion torde dock 
alldeles klart framgå att jag åsyftat den slutligen vinnande, han må nu 
vid de lägre instanserna hafva tappat eller vunnit. En person kan ju 
vid underrätt blifva dömd att till mig utbetala eu summa; han går till 
högre rätt och tappar både i Hofrätten och hos Kong! Maj:t, och då är 
det ju jag, som vunnit i alla instanser, som skall utbekomma det af ho
nom till Hofrätten inlemnade depositionsbeviset, förutan livilket jag icke 
kan utfå det mig tilldömda beloppet. Det synes således, som om Utskot
tet alldeles missförstått min framställning och jag får derför yrka, att Ut
skottets hemställan måtte bifallas med den förändring att de på sidan 5 
första raden förekommande orden "i lägre instans tappande, men” måtte 
utgå, äfvensom ordet ”återbekomma*1 på samma sidas andra rad utbytas 
mot utbekomma.

lien* Printzensköld: Lika med motionären och Utskottet bekla
gar jag de svårigheter och utgifter en part måste vidkännas för att utbe
komma deponerade medel, men då såväl Utskottet som motionären ifråga
satt, huruvida samtliga afgifterna i och för clepositionsmedels utbekom
mande hafva stöd i nu gällande förordning angående expeditionslösen och 
då man härigenom synes vilja kasta en oförtjent skugga på Justitierevi- 
sionens tjensteman, anser jag mig böra upplysa, att ifrågavarande utgifter 
aro fullt lagligen grundade. Enligt lag eger un part icke att utan ansök
ning utbekomma _ andra handlingar från domstolar^ än protokollen i 
målet. Deraf följer, att en skriftlig ansökning måste inlemnas till revisio
nen för utbekommande af depositionsbevis. Öfver denna ansökning måste 
motparten höras, ty det kan hända och har häudt att han redan betalt 
det honom ådömda beloppet, och då är det lian, som bär rätt att utfå 
depositionsbeviset. För att fä besked härom, behöfver sökanden ett proto
kollsutdrag. Vidare måste eu afskrift af dejrositionsbeviset lemnas qvar i 
revisionen och deraf följer att lösen för densamma måste erläggas. Samt- 
lige afgifterna äro lagligen grundade och lösen i expeditiontaxan bestämd.

Jag vill dock visa, att halfva kostnaden kan undvikas. Om nemligen 
depositionsbeviset är åtföljdt af eu behörigen vidimerad afskrift, eller sö
kanden sjelf eller genom ombud gör eu afskrift i revisionen, så blir hela 
kostnaden för afskriften högst obetydlig. Likaledes kan kostnaden för 
protokollslösen hos Konungens Befallningshafvande i de bestå fall undvi
kas, om behörig fullmakt att lyfta despositionsbeviset inlemnas i revisio
nen. Häraf synes att ett förståndigt ombud kan bespara sökanden eu 
stor del åt kostnaderna. Jag ser dock icke något hinder för att veder
börande part befrias från alla dessa kostnader och har derföre icke något 
att invända mot Utskottets förslag.

Friherre Åkerhielm: Med anledning af motionärens yrkande vill 
jag blott tillkännagifva att jag fullkomligt gillar hans erinran och på 
samma gång erkänna att ett lapsus calami blifvit begånget, för livilket 
Andra Tillfälliga Utskottets kansli ensamt bär ansvaret.

Ben 27 April.
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Ehuru jag är tacksam för det bifall, den andre talaren lemnat Ut
skottets hemställan, måste jag dock med anledning af Herr Printzenskölds 
yttrande erinra, att Utskottet för sin del icke insinuerat, det någon olag
lig tillämpning af expeditionstaxan verkligen egt rum. Utskottet har en
dast sagt att det icke vill bestrida att ju det kan ifrågasättas, om och 
huruvida samtliga ifrågavarande afgifter må kunna anses hafva stöd i 
gällande expeditionstaxa, men Utskottet har icke ansett sig höra ingå i 
pröfning af frågan i denna del. Till samme talare vill jag vidare hem
ställa om icke lösen för afskriften af depositionbeviset, som med stämpladt 
papper uppgår till 3 R:dr 50 öre, kan anses såsom ett återupprepande åt 
de 3 R:dr 50 öre, som redan äro utbetalde för protokollsutdraget och om 
icke detta möjligen kan föranleda den uppfattning, att lösen för afsknf- 
ten icke har stöd i expeditionstaxan.

Den af Herr Printzensköld omnämnda fördelen af att begagna ett 
ombud lär väl icke blifva så särdeles stor, då ersättningen till ombudet 
troligen uppgår till betydligt högre belopp än den summa, som, enligt 
Herr Printzenskölds förmenande, genom ombudet skulle inbesparas. Då 
nu emellertid äfven Herr Printzensköld slutligen yrkat bifall till betän
kandet, inskränker jag mig att deruti förena mig, dock med den förändring 
motionären föreslagit i reciten.

Herr Carl If v ar sson: Då jag hörde en talare nämna, att motio
nären kastat en oförtjent skugga på tjenstemännen i justitierevisonen, 
kunde jag icke underlåta begära ordet. Motionären har dock icke sagt 
att de ifrågavarande afgifterna icke äro lagliga, utan han har tvärtom 
antagit, att de måste hafva något stöd så vid i gällande expeditionstaxa 
som ock i särskilda reglementariska föreskrifter angående arbetssättet inom 
embetsverken, och detta kan väl icke kallas att kasta skugga på någon 
expeditionshafvaude.

En föregående talare har sagt, att eu part, genom att begagna ett 
förståndigt ombud i revisionen, kunde utfå beviset samt undvika åtskilliga 
kostnader. I detta afseende har jag en motsatt erfarenhet, ty jag känner 
icke allenast att fullt sakkunnigt ombud utan äfven sakegare sjelf gjort 
försök i denna väg med helt annat resultat, än denne talare påstått. 
Jag vet bestämdt att ansökning inlemnats i justitierevisionen om utbe
kommande af depositionsattest, men att svaret blifvit det beviset skulle 
försändas till Konungens Befallningshafvande, samt att sökanden fått be
tala alla de vanliga omkostnaderna såväl i revisionen som hos Konungens 
Befallningshafvande. Talarens uppgift torde således vara oriktig, eller också 
är förfaringssättet inom justitierevisionen olika vid olika tillfällen.

Jag vill icke vidare upptaga Kammarens tid med denna fråga, utan 
endast förklara, att jag instämmer uti allt hvad motionären anfört angå
ende önskvärdheten af det nuvarande expeditionssättets afskaffande. Den 
ändring motionären föreslagit uti ordalagen på femte sidan torde vara 
nödig för att motivera Utskottets hemställan, med anledning hvaraf det 
sedan står Kongl. Maj:t fritt att vidtaga alla de åtgärder, hvartill han 
kan vara befogad utan Riksdagens hörande. Han kan gå ännu längre och, 
om så behöfves, för nästkommande Riksdag framlägga ett fullständigt för
slag till ändring i hithörande lagar och författningar.



213

Jag yrkar bifall till Utskottets hemställan, i förhoppning att derige
nom vinna ett resultat, för hvilket all billighet talar.

Öfverläggningen var slutad. Kammaren biföll Utskottets hemställan, 
dock med den ändring i Utskottets motivering, att, på sätt nu blifvit yr- 
kadt, de öfverst å sid. 5 förekommande orden: “för att den i lägre in
stans tappande men slutligen vinnande skall kunna återbekomma de de
ponerade medlen“ borde utbytas mot eu så lydande mening: “för att den 
slutligen vinnande skall kunna utbekomma de deponerade medlen“: och 
skulle, jemlikt 63 § 3 mom. Riksdagsordningen, detta beslut, genom ut
drag af protokollet, Medkammaren delgifvas.

Den 27 April.

§ 7.
Föredrogs Konstitutions-Utskottets memorial N:o 20, i anledning af 

återremiss å Utskottets utlåtande N:o 8, angående Kongl. Maj:ts proposi
tion om ändring i 72 § Regeringsformen; och blef det i detta memorial 
framställda förslag af Kammaren antaget att hvila till vidare grundlags
enlig behandling.

§ 8.

Vid föredragning af Stats-Utskottets memorial N:o 63, angående 
svenska statens fordran utaf engelska bolaget The Gellivara company limi- 
ted; anförde

Herr Jöns Rundbäck: Jag har låtit anteckna mig såsom reser
vant mot Utskottets hemställan och vill nu närmare redogöra för orsakerna 
härtill.

Stats-Utskottet har egnat stor uppmärksamhet åt denna fråga, hvilket 
synes så väl af det föreliggande betänkandet, som ock af den utförliga 
redogörelse för hvad i saken förekommit, som Utskottet lemnat i sitt ut
låtande N:o 37. Enligt mitt förmenande hafva dock vissa omständigheter, 
soin hufvudsakligen inverkat på frågans nuvarande ställning, icke blifvit 
tillräckligt belysta. En sådan belysning torde vara så mycket mera af be- 
hofvet påkallad, som jag är öfvertygad, att Riksdagen är af den me
ning, att statens bidrag blifvit lemnade på ett lojalt sätt och att staten 
derföre rätteligen bör hafva sina penningar åter.

Pm närmare belysning är nödig äfven af den anledning att, enligt 
hvad man kan se af handlingarne och af hvad annorstädes förekommit, den 
insinuation framkastats, att svenska staten genom sitt handlingssätt i denna 
sak inlockat utländingar i ett dåligt företag. Jag tror mig icke behöfva 
säga, att sådana insinuationer sakna all grund. Om i denna affär en 
skugga fäller på någon, så är det icke på staten, utan på de personer, 
som underhandlade med de engelska kapitalisterna och genom sina förespeg
lingar inlockade dem i företaget.

Den i första rummet anmärkningsvärda omständighet, som i denna 
sak förekommer, är tillämpningen af 9 § i det emellan Gellivara-bolaget 
och svenska kronan den 21 November 1864 slutade kontrakt. Denna §



214

stadgar, att bolaget i alla rättsförhållanden emellan bolaget och kronan 
eller enskilde medborgare skulle lyda under svensk domstol och vara un
derkastad svensk lag. Sedan emellertid bolaget gjort konkurs, yrkade, på 
grund af denna §, såväl fullmäktige i Riksgäldskontoret, som andra borge
närer. i stämning till Luleå Rådstufvurätt, att styrelsen måtte åläggas upp
gifva bolagets vid dess hufvudkontor i London bokförda tillgångar och skul
der men genom beslut den 20 April 1868, hvilket åt Svea Hofrätt blif
va faststiildt, förklarade Rådstufvurätten, att då bolagets direktion utgjordes 
åt engelska, i London besatta undersåter och bolaget vore grundad! enligt 
engelsk lag, fann Rådstufvurätten sig icke kunna förordna om förpligtande 
för direktionen att afgifva och med ed fästa de äskade uppgifterna, utan 
hänvisade borgenärerna till engelsk domstol. Hå hade ju denna 9 § icke 
den ringaste betydelse.

Vidare förekommer, att när Riksdagen för rensnings- och kanalise- 
ringsarbetet i Luleå eif beviljade bolaget 852,000 R:dr, så stadgades bland 
annat, såsom vilkor, att bolaget lör arbetets utförande och framtida under
håll skulle ställa sådan säkerhet, som Kongl. Magt kunde finna godt att 
godkänna. Med anledning häraf stadgades i 11 § af kontraktet mellan 
bolaget och kronan följande: “Enär bolaget är med sitt tecknade belopp, 
nio millioner Rall', ansvarigt för uppfyllandet af alla utaf detsamma åtagna 
förbindelser, så bar Kongl. Maj:t i nåder ansett, att bolagets genom dess 
lagligen befullmäktigade ombud gjorda åtaganden och utfästelser innebära 
den säkerhet, som Rikets ständer funnit nödig, dels. för att kanaliserings- 
arbetenas utförande skall komma att ske i förening med anläggning af 
jernväg emellan Lule eif och Gellivara, dels ock för dessa arbetens fram
tida underhåll samt för fullgörandet af detta kontrakt och återbäring af 
lyftade statsmedel, i fall emot kontraktet skulle brytas.1*

1 sjelfva teckningen af dessa nio millioner R:dr skulle således säker
heten ligga, men det är ett egendomligt faktum, att någon säkerhet egent
ligen aldrig funnits, ty någon teckningslista har aldrig blifvit visad eller 
vid svensk domstol inregistrerad. Jag tror dock att detta vant Riksda
gens mening vid bidragets beviljande, och just i den omständighet, att 
man låtit namn gälla såsom säkerhet, utan att göra sig förvissad om och 
hvilka personer, som stodo bakom namnen, torde orsaken ligga till svenska 
statens förluster och icke deruti att fatalier blifvit förlorade.

Sedan det gamla bolaget, hvars aktiekapital utgjorde 500,000 pund 
sterling, fördeladt i 10,000 aktier, hvardera lydande å 50 pund sterling, 
och hvaraf två svenskar tecknat 7,200, gjort konkurs, bildade sig ett nytt 
bolag under namn af “The nerv Gellivara company limited", som öfvertog 
det gamlas tillgångar och skulder och hvars aktiekapital utgjorde 170,770 
pund sterling, fördeladt i aktier å 10 pund sterling. Det nya bolaget in
köpte det gamlas fasta och bisa egendom i Sverige, och nu skulle man väl 
hafva trött, att det förefunnits någon utsigt för svenska staten att få ut 
sin fordran, men de i ämnet rådfrågade engelska juristerna förklarade 
svenska statsverket ej vidare kunna, med utsigt till framgång, i .rätte
gångsväg inom England utsöka ifrågavarande fordran hos vare sig det 
gamla eller nya bolaget, i sammanhang hvarmed de dock uttalade den 
åsigt, att som det nya bolaget väsendtligen vore endast en rekonstruk
tion af det gamla, detta nya bolag icke vore berättigadt till åtnjutande
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af någon konsideration ifrån svenska statens sida, åtminstone ej förr, än 
statens rätta fordran blifvit betald eller nöjaktig betäckning derför lem- 
nåd. Emellertid bär det egna och anmärkningsvärda förhållandet inträffat, 
att det nya bolaget erhållit nådigt tillstånd att besitta de af detsamma 
från det gamla bolaget inköpta fastigheterna, utan att några särskilda 
vilkor fästats vid detta tillstånd eller det nya bolaget tillförbundits att 
uppgöra det gamlas skulder. Det nya bolaget har således från statens 
sida åtnjutit konsideration, och om detta varit alldeles riktigt, vill jag 
lemna derhän.

Vid försäljningen åt det gamla bolagets egendom uppgingo fastighe
terna till 787,000 lhdr och lösegendomen till 67,089 R:dr, eller tillsam
mans 854,089 R:dr i tillgångar. Konkursmassans stat, som företer det 
egna, att der finnes endast borgenärer, men icke en enda gäldenär, utvi
sar bevakade fordringar till belopp af fyra och en half millioner, afhvilka 
förmånsrätt tillerkänts ett belopp af 868,000 R:dr, hvarjemte andra for
dringar å tillsammans omkring 101,000 R:dr förklarats vara prioriterade. 
Det torde således vara alldeles omöjligt för svenska staten att få ut ett 
enda öre af sin fordran.

Slutligen kan jag icke underlåta påpeka den besynnerliga och an
märkningsvärda omständighet, att det gamla bolaget, som åtagit sig att 
bygga eu jernväg från Norrvik till Gellivara och att kanalisera Lule eif, för 
livilket sistnämnda ändamål det af statsbidraget lyftat en half million, att 
bolaget — säger jag — oaktadt det icke byggt en enda fot jernväg och 
icke fullbordat kanaliseringsarbetet, likväl uppoffrat fyra och en half mil
lion! Hela denna sak förefaller mig så besynnerlig att jag vid detta till
fälle velat hafva mina anmärkningar i protokollet förvarade, på det der 
må finnas en varning för ett dyligt förfaringssätt i framtiden. Man på
minner sig väl hvilka lifliga agitationer, som i denna sak egde rum till 
förmån för bolaget vid 1862—1863 årens riksdag och hvilken stor vinst 
man då förespeglade staten, och det torde derföre vara skäl att af det som 
nu passerat hemta åtminstone den lärdomen att man ser till att det vil- 
koret uppfylles, att ett dylikt bolag skall svara inför svensk lag.

Jag vill icke framställa något yrkande, tv jag kan icke emot Ut
skottets hemställan framställa någon klandertalan, eftersom tMen för klan
dertalan, så befogad den än vore, mot vederbörande nu är förbi. Jag 
har derföre, som sagdt, endast velat påpeka och till protokollet velat få 
antecknadt vissa anmärkningsvärda omständigheter i denna affär, i den för
hoppning att de må lända till varning för framtiden.

Efter detta yttrande bifölls Utskottets hemställan.

§ 9.
Föredrogs och bifölls Stats-Utskottets utlåtande N:o 64, angående 

postverkets utgiftsstater för år 1873.

§ io.

Föredrogs Stats-Utskottets memorial N:o 65, med svar å återremisser 
af Henne punkter utaf Stats-Utskottets utlåtande N:o 35, i anledning af



gjorda framställningar i fråga om eftergift af kronans rätt till eu del 
danaarf.

Vid punkten 1 anförde:

Herr Helander: Då detta ärende förra gången här behandlades 
hade jag åtskilliga betänkligheter mot att bifalla Stats-Utskottets då af- 
gifna betänkande, som förordade den Kongl. propositionen i ämnet. Jag 
ansåg nemligen, dels att då det blifvit praxis att, uppå derom gjorda fram
ställning-ar, till förmån för kommuner eller enskilde personer, afstå från 
statens rätt till fallna danaarf, det icke vore billigt att af städerna fordra 
uppoffringar för förmånen af dem tillerkänd fri dispositionsrätt öfver dana
arf, så länge man icke hade enahanda anspråk på landet, och då de 
största städerna, såsom Stockholm och Göteborg m. ff, hvilka länge egt 
rätt att disponera inom dem fallna danaarf, således icke behöfde vidkän
nas några uppoffringar i detta hänseende, samt dels att, då Riksdagen un
derstundom funnit skäligt att afstå från statens rätt till danaarf, till för
mån för enskilde personer, framför att bevilja kommuner denna förmån, 
den sannolika följden af att vilkorligt till städerna afstå inom dem fallna 
danaarf skulle blifva, att enskild person inom stad, äfven om bevekande 
omständigheter voro för handen, icke skulle komma i åtnjutande af dylika 
arfsmedel, enär staden måst af staten tillösa sig rätten till danaarf, genom 
att afstå från den så kallade tullfrihetsersättningen.

Dessa betänkligheter lät jag likväl vid det tillfället falla, emedan jag 
ej kunde annat än medgifva, att bifall till den Kongl. propositionen skulle 
befordra reda och ordning, då det berodde af städerna sjelfva att i fråga 
om åtnjutande af danaarf blifva likställda, på samma gång som staten be
friades från skyldigheten att årligen till städerna utbetala en mängd pen- 
ningebelopp af föga betydenhet. Sedan emellertid Stats-Utskottet nu till 
följd af återremiss från Första Kammaren, afgifvit förnyadt yttrande i 
ärendet, och dervid framställt nytt förslag, som går ut derpå, att om rän
tan å det danaarf, som är i fråga att till stad afstås, jemnt motsvarar, eller 
öfverskjuter, beloppet af samma stads tullfrihetsersättning, danaarfvet till- 
lägges staden, mot vilkor att för framtiden afstå från denna ersättning, 
men att, i motsatt fall, eller om räntan understiger tullfrihetsersättningen, 
vilkoret må bortfalla; så kan jag, då Utskottet sålunda frångått den för
sta planen att på lämpligt sätt ordna och reda dessa förhållanden, i hvil
ken plan jag funnit enda anledningen att sluta mig till den Kongl. pro
positionen, samt då nu framställda förmedlingsförslag måste verka stor 
obillighet städerna emellan och då den deruti uttalade principen icke, eller 
åtminstone först efter förloppet af århundraden, kan leda till det mål, att 
förmedelst danaarfven borttaga städernas tullfrihetsersättningar: kan jag ej 
annat än ogilla detta förslag, om det ock visserligen nu endast är fråga 
om att tillämpa det för 3 å 4 städer. Jag anser det derföre vara bättre 
att afvakta en annan tidpunkt, då man måhända kan ordna frågan om 
orternas åtnjutande af uppkommande danaarf lika för både land och stad, 
och emellertid för denna gång handla såsom tillförene skett och utskotts- 
reservanterne föreslagit. Har man vid föregående tillfällen förfarit riktigt, 
då man utan vilkor afstått från statens rätt till danaarf, kan man, om
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man nu gör på samma sätt, denna gång icke handla oriktigt. Jag är 
således af den mening att, med afslag å Stats-Utskottets förslag i denna 
första punkt, den mot samma förslag afgifna reservation bör bifallas, derpå 
jag härmed framställer yrkande.

Herr Lönnberg: Ehuru jag väsendtligen är förekommen af den 
föregående ärade talaren, i hvars yttrande jag instämmer, vill jag anhålla 
att få tillägga några erinringar i afseende på det vilkor, som uti mom. 
6 af föredragna punkten af Stats-Utskottets ifrågavarande utlåtande blif- 
vit uppstäldt för eftergift till förmån för Linköpings stad af kronans rätt 
till det efter aflidna Karin Dahlström fallna dana-arf. Jag tillåter mig 
derföre påminna om huruledes Kongl. Maj:ts till Riksdagen aflåtna nådiga 
proposition i fråga om eftergift af kronans rätt till åtskilliga danaarf 
och hvilken ligger till grund för föreliggande utlåtande, innehöll det för
slag, att de städer, som inom viss, af Kongl. Maj:t bestämmande tid för
klarade sig villiga att afstå från de till dem såsom ersättning för förlorad 
tullfrihet utgående årliga anslag, deremot af Kongl. Maj:t skulle tillför
säkras att hvar för sig få åtnjuta kronans rätt till alla dana-arf, som 
inom staden redan voro kända eller framdeles kunde falla. Denna Kongl. 
Maj:ts framställning, som Stats-Utskottet i dess först afgifna utlåtande 
N:o 35 i sin helhet tillstyrkte, blef af denna Kammare likaledes bifallen, 
hvaremot densamma blef afslagen af Första Kammaren, som i samman
hang dermed till Utskottet återremitterade frågorna om de uti den Kongl. 
propositionen omförmälda dana-arfveu i städerna Halmstad, Linköping, 
Philipstad och Falkenberg, angående hvilka Utskottets afgifna yttranden 
grundades på eu förutsättning, som dåmera förfallit.

Tagel- man nu närmare kännedom om behandlingen af förevarande 
fråga, då den förra gången utgjorde föremål för Kamrarnes beslut, be- 
finnes dervid, att lika litet som denna Kammares bifall till den Kongl. 
propositionen innefattade någon inskränkning af de deruti uppställda vil
kor för eftergift till städerna af kronans rätt till der fallna dana-arf, lika 
litet innefattade Törsta Kammarens afslag å den Kongl. propositionen 
någon inskränkning i berörda hänseende, eller, med andra ord, att så väl 
bifallet som afslaget voro af lika omfattning och begge afsågo de ifråga
satta vilkoren för efterskänkande till städerna af kronans rätt till dana
arf. Då nu Kamrarne beträffande dessa vilkor stannat i olika beslut, 
bör deraf vara en gifven följd, att frågan derom, jemlikt 63 § i Riksdags
ordningen, måste anses vara förfallen; och det vill derföre för mig synas, 
som hade Stats-Utskottet saknat befogenhet att, på sätt i föreliggande 
utlåtande egt rum, föreslå något vilkor för eftergift af kronans rätt till 
ifrågavarande dana-arf.

Efter min uppfattning bör således ett ovilkorlig! bifall eller afslag å 
stadsfullmäktiges i Linköping hos Kongl. Maj:t gjorda underdåniga ansök
ning om tillgodonjutande till uppgifvet ändamål af kronans rätt till det 
efter aflidna Karin Dahlström fallna dana-arf blifva föremål för Kamma
rens beslut; och då emot berörda ansökning, den der af vederbörande 
bhfvit förordad, någon anmärkning för öfrigt icke blifvit framställd, tillå- 
ter jag mig vördsamt yrka och anhålla,, att Kammaren ville, med afslag 
å Utskottets hemställan, lemna bifall till det af ledamöter af Första
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Kammaren i afgifven reservation framställda förslag, hvarå jag derföre 
anhåller om proposition.

Herr Hafva: Jag anhåller om bifall till Utskottets hemställan i
denna punkt och her att få redogöra för Utskottets skäl till hvad Ut
skottet i detta betänkande hemställt.

Kongl. Maj:ts nådiga proposition i ämnet innefattade förslag derom, 
att den staten tillkommande rätt till dana-arf, som folie inom städerna, 
skulle, i den man vissa städer ingingo på vilkoret att afstå från de till 
dem nu utgående statsanslag i ersättning för förlorade tullfriheter, öfver- 
Hyflas på städerna. Detta förslag blef äfven af Ståts-Utskottet tillstyrkt, 
men vid frågans behandling i Kamrarne, stannade dessa i olika beslut 
sålunda, att Andra Kammaren biföll Utskottets hemställan, men Första 
Kammaren afsteg Kongl. Maj:ts framställning och återremitterade ifråga
varande tre punkter af utlåtandet till Utskottet, Efter vanligt bruk hade 
det tillhört Utskottet att anmoda Första Kammaren att i ämnet fatta 
beslut, men vid närmare efterseende fann man, att frågan om öfverlå
tande för all framtid på vissa städer af statens rätt till de inom samma 
städer fallande dana-arf vore en lagfråga, såsom åsyftande eu ändring i 
15 Kap. Ärfda-balken. Denna del åt frågan måste således anses hafva 
förfallit genom Kamrarnes olika beslut. Utskottet ansåg derföre det icke 
vara skäl att anmoda Första Kammaren att fatta beslut i saken, enär 
det icke kunde antagas, att Första Kammaren skulle komma att biträda 
Andra Kammarens beslut, som gillade den föreslagna lagförändringen, och 
vid sådant förhållande icke något förslag till beslut lörefanns, som kunde åt 
Första Kammaren bifallas. Då icke heller Andra Kammaren antagligen 
kunde i allo vidhålla sitt förra beslut, ansåg sig Utskottet böra afgifva 
förslag till ett beslut, som i frågans skick kunde åt båda Kamrarne an
tagas. Vid sådant förhållande och då grunden för Första Kammarens 
beslut om återremiss icke antydde, att Kammaren ogillade det Kongl. 
förslagets syfte att få förhållandet med tullfrihetsersättningarne till vissa 
städer regleradt, då sådant kunde sättas i fråga i sammanhang med af
stående åt stadskommuner af dana-arf, ansåg Utskottet sig böra upp
rätthålla donna princip i de fall, der sådant kunde ifrågakomma. Detta 
är, med undantag af städerna Halmstad, Filipstad och Arboga, förhållan
det med öfriga ifrågavarande städer, eller Linköping och Falkenberg, för 
Indika räntan å det dana-arfsbelopp, som skulle till hvarje af dessa af- 
stås, uppgår till högre belopp än de dem tillkommande källarfrihetsmed- 
len. Detta är skälet till Utskottets hemställan, att, der räntan å det 
dana-arf, som är i fråga, understiger statsanslaget, dana-arfvet bör af
stå* till förmån för staden utan något förbehåll, men, då räntan öfver
stiger den staden tillkommande ersättning för förlorad tullfrihet, den af 
Kongl. Maj:t uppställda och af Andra Kammaren gillade grundsats, att 
detta oegentliga förhållande bör regleras, måtte upprätthållas.

På dessa grunder får jag yrka bifall till Utskottets hemställan i 
denna punkt.

Herr Helander: Jag bör, med anledning af den föregående tala
rens yttrande, nämna, att vid genomläsande af Första Kammarens dis-
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kussionsprotokoll, då detta ärende derifrån till Stats-Utskottet återremit
terades, jag icke funnit ringaste anledning till annat antagande, än att 
Kammarens majoritet var af den mening att vilkoret om tullfrihetsersätt
ningens afstående i utbyte mot rätt till dana-arf i stad icke hade skäl 
för sig, eller kunde af Kammaren godkännas, och torde jag, af detta för
hållande, kunna draga den slutsats, att Kammaren icke kan vara benägen 
att bifalla Utskottets nu afgifna förmedlingsförslag.

Medan jag har ordet skall jag be att med ett exempel få visa hvil
ken obillighet, som, genom bifall till förevarande betänkande, skulle un
der vissa omständigheter uppstå för en stad i förhållande till en annan, 
om inom bränne städer dana-arf falla till belopp af ‘2,000 R:dr inom 
hvardera, men den ena staden åtnjöt tullfrihetsersättning med 100 R:dr, 
då åter den andra i dylik ersättning hade 101 Rall'; så skulle enligt Ut
skottets förslag begge städerna få rätt till dana-arfven, men den förra 
endast under vilkor att för all framtid afsåga sig sin tullfrihetsersättning, 
hvilket vilkor icke skulle gälla för den sednare, allt så vida räntan räk
nas till fem procent, om hvilken ränteberäkning Utskottet sig likväl icke 
yttrat. På grund af en skilnad i tullfrihetsersättningens belopp af endast 
1 R-dr — och som möjligen kunde vara vida mindre, kanske icke mer 
än 1 öre — berodde således för ena staden förlusten af en framtida in
komst, som åter för den andra staden icke äfventyrades, oaktadt begge 
kommo i åtnjutande af dana-arf till enahanda belopp. Till uppkom
mandet af en sådan obillighet vill jag icke bidraga, hvarföre jag fort
sätter mitt yrkande.

Herr Granlund: Jag har ej kunnat finna något giltigt skäl, hvar
före frågorna om källarfrihetsmedlen och dana-arf böra sammanblandas. 
Hittills har man icke någonsin, så vidt jag vet, afslagit städernas fram
ställningar om rätt till åtnjutande af de inom desamma fallna dana-arf, 
och man har sett, att dessa medel blifvit använda till välgörande eller 
allmännyttiga ändamål. Hvad beträffar källarfrihetsmedlen, som utgöra 
en ersättning för städernas urgamla privilegier af tullfrihet i vissa fall, 
så är deras belopp högst obetydligt och uppgår i de flesta småstäder på 
sin höjd till emellan 20 och 30 R:dr. På de sednare åren hafva dessa 
medel icke ingått till stadskassan utan utgjort sportler för magistraterne. 
Hvad hafva dessa medel för gemenskap med dana-arf? Då för öfrigt 
kommunerna på landet alltid få statens rätt till de inom dem fallande 
dana-arf på sig öfverlåten utan några vilkor, finner jag icke något giltigt 
skäl, hvarföre stadskommunerna skola beröfvas en likartad förmån.

Jag yrkar afslag å Utskottets hemställlan i denna punkt och bifall 
till den af Herr Ekman med flere afgifna reservation.

Herr Sääf: Äfven jag ber att få understödja den förste ärade tala
ren, då han slutar med att yrka bifall till den af Herr Ekman med flere 
af Första Kammarens ledamöter inom Utskottet afgifna reservation. För 
att bedöma frågan, anser jag det vara tillräckligt att erinra derom, att 
Utskottet sjelf medgifvit, att Kong! Maj:ts nådiga proposition, angående 
dana-arf, sedan densamma blifvit af de båda Kamrarne olika uppfattad 
och Kamrarne i afseende på det deri framställda förslag stannat i olika
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beslut, bör anses nu hafva förfallit. Derigenom har äfven det af Kongl. 
Maj:t föreslagna generela vilkor för städernas rätt att åtnjuta de inom 
dem redan fallna eller framdeles fallande dana-arf, förlorat den allmänna 
giltighet som dermed afsågs, hvarföre, enligt min uppfattning, detta vilkor 
ej heller nu bort vidare ifrågakomma. Om Riksdagen nu skulle bifalla 
Utskottets hemställan i afseende på de ifrågavarande städerna, kunde det 
inträffa att det nu blefve den enda gång, då sådana vilkor för dana-arfs 
åtnjutande bestämdes, och dessa städer således de enda som finge vid
kännas desamma, enär, sedan Riksdagen afslagit den Kongl. propositionen, 
sådana bestämmelser icke framdeles torde ifrågakomma, eller kunna 
göras gällande.

Endast denna omständighet utgör åtminstone för mig ett tillräckligt 
skäl att vid medgifvandet af de framställningar om rätt till åtnjutande 
af dana-arf, om hvilka nu är fråga, icke fästa något vilkor eller förbe
håll, hvartill kommer, att kommunerna på landet ju vanligen få tillgodo
njuta de inom dem fällande dana-arf utan att behöfva derför göra de 
uppoffringar, eller dylikt vederlag blifvit ifrågasatt, som nu fordras af 
städerna.

Då Första Kammarens reservanter framställt förslag derom, att sta
tens rätt till dana-arf inom de städer, om hvilka nu är fråga, skulle, så
som hittills brukats, efterskänkas utan något vilkor, och detta förslag är, 
såsom Herrarne sjelfve torde finna, mest öfverensstämmande med den rikt
ning frågan nu fått i följd deraf att den Kongl. propositionen förfallit, 
får jag för min del understödja denna reservation.

På grund häraf yrkar jag afslag å Utskottets hemställan i denna 
punkt och bifall till nyssnämnda reservation.

Öfverläggningen förklarades slutad. Enligt derunder gjorda yrkan
den gåfvos propositioner först på bifall till Utskottets hemställan och der
näst på bifall till det förslag, som blifvit framstäldt i den af Herr C. 
Ekman med flere afgifna, vid utlåtandet fogade reservation.

Sedan propositionen på det förra yrkandet förklarats vara besvarad 
med öfvervägande ja, begärdes votering.

Omröstning skedde enligt följande proposition:

Den, som bifaller första puukten i Stats-Utskottets memorial N:o 65,

röstar ja;
Den, det ej vill,

röstar nej;

Vinner nej, har Kammaren med afslag å Utskottets hemställan bi
fallit första punkten i den af Herr C. Ekman med flere afgifna, vid utlå
tandet fogade reservation.

Sammanräkningen af röstsedlame visade 103 ja mot 41 nej, till följd 
hvaraf Utskottets hemställan bifallits.



Punkterna 2 och 3. 

Biföllos.
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§ n.

Föredrogs och lades till handlingarne Stats-Utskottets utlåtande N:o 
GG, i anledning af Kong!. Maj:ts nådiga skrifvelse, angående Sala silfver- 
verks ränteersättningsfonds tillstånd och förvaltning för räkenskaps
året 1870.

§ 12.

Anmäldes och bordlädes nu inkomna:
Konstitutions-Utskottets memorial:
N:o 21, i anledning af återremiss å Utskottets utlåtande N:o 9, an

gående väckta motioner om förändrad organisation af Statsrådet; och
N:o 22, i anledning af återremiss å Utskottets utlåtande N:o 11 an 

gående väckta motioner om ändring af 14 § Riksdagsordningen; samt -
Stats-Utskottets utlåtande och memorial:
N:o G8, i anledning af Kongl. Maj:ts nådiga proposition angående för

säljning till Störa Kopparbergs bergslag af kronolägenheten Hushagen i 
Stora Tima socken af Kopparbergs län; och

N:o G9, med förslag i fråga om beräkning af inkomsttiteln Mantals
penningar.

Kammaren beslöt, att dessa ärenden skulle sättas främst till före
dragning i nästa sammanträde.

§ 13.

Justerades protokollsutdrag rörande de beslut som i dag blifvit af 
Kammaren fattade.

Kammarens ledamöter åtskiljdes kl. 1 e. m.

In fide» 
II. Husbery.


