434 Den 18 Mars. f. m.

Lordagen den 16 Mary,

Ki. 10 f m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 9 Mars.

§ 2.

Ordet begéirdes af Herr Lithner, som anfirde: Den plats jag inne-
har i Kammaren har icke tillitit mig hora, hvilka #renden det nu upp-
lasta protokollet innehdller. Men di jug tager for gifvet, att efter gammal
praxis protokollet justeras jemnt en vecka efter den dag, d& ett beslut fat-
tats, har jag hillit fore, att det i dag justerade protokollet rorer Kamma-
rens beslut 1 frigan om mantalspenningarne; och i sidan hindelse ber
jag, som icke var nidrvarande vid detta tillfille och s8ledes icke deltagit i
diskussionen i frigan, att f4 anmila min reservation mot Kammarens
sagda beslut.

§ 3.

Frin Herr L. J. Hierta hade blifvit inlemnadt ett likarebetyg, som
nu uppldstes och var s& lydande:

Att ledamoten af Riksdagens Andra Kammare Herr L. J. lierta ir
af illamdende hindrad att lemna sina rum, intygar
Stockholm den 16 Mars 1872.
Adolf” Kjellberg,

Medicine Doktor.

§ 4.

Foredrogs Konstitutions-Utskottets memorial N:o 5, angfende full-
hordad granskning af de i Stats-Rédet forda protokoll.

Till en bérjan anfordes af

Herr Statsridet Bergstrom: Innan den egentliga dfverliiggningen
i anledning af Konstitutions-Utskottets nu foredragna memorial angiende
fullbordad granskning af de i Stats-Ridet forda protokoll borjar, vill jag
med nigra ord ofértydbart angifva den hillning, jag under ofverkiggnin-
gen kommer att iakttaga. Hirvid vill jag icke lemna nfigot hidrag till
det myckna, som tillférene ar taladt och ifven skrifvet omn Stats-Rédets



Den 16 Mars, . m. 435

ansvarighet enligt grundlagen. Jag vill endast erinra om den bestimda
och specifika ftskilnad, som foretinnes emellan bestimmelserna i 106 §och
107 § Regeringsformen. Den firra handlar om juridiska rittsfrigor; den
sednare om politiska opinionssaker. T den firra faststilles Stats-Ridets
Juridiska ansvarighet infor laga domstol, d. v. s. Rikstiitten; i den sed-
nare dess politiska ansvarighet for Riksdagen.

Nu har Konstitutions-Utskottet uti ifrigavarande memorial forklarat,
att vid den jemlikt grundlagarnes stadgande foretagna och fullhordade
granskuing af Statsridsprotokollen anledning icke forekommit att mot ndgon
ledamot af Stats-Ridet tillimpa 106 § Regeringsformen. Vid sidant for-
hillande kan forviintas, att under den stundande Gfverliigguingen icke
nfgon skall framstilla anmirkning, att Stats-Rédets ledamiter uppenbar-
ligen handlat wot rikets grundlag eller allmiin lag eller tillstyrkt ofver-
triidelse deraf eller eljest gjort sig skyldig till nagot at de fel, hvarom i 106 §
Regeringsformen formiles. Skulle emellertid mot forvintan sidana an.
mirkningar forekomma, kan jag tor min del icke fista nigot afseende vid
desamma, sisom framstillda af obehirige personer pa obehorigt rumn. An
mindre kan det ifrigakomma, att jag skulle pa obehérigt rum hemdota
(lesamma,

Fastin tillimpning af 106 § Regeringsformen icke ifrigakommit, har
dock Koustitutions-Utskottet funnit Konungens ridgifvares atgard rorande
det I memorialet nirmare omformilda irende angende faststillande af
hogsta dldern for vekryter af indelta armén vara af beskaffenhet att bira
enligt 107 § Regeringsformen hos Riksdagen anmilas. Jag haller Kon-
stitutions-Utskottet rilkning derfor, att det icke inskrinkt sig till att en-
dast géra en naken anmillan om den klandrade regeringsitgirden, sdsom
1868 drs Konstitutions-Utskott i likartadt fall gjorde, ett forfaringssitt
som jag da tog mig friheten att ogilla veh karakterisera sfisom ett forsik
att kora fram med kanoner, di man icke tilltrodde sig att ens lossa en
pistol.  Oppet och oférbehillsamt, sfsom det anstir de af Kammarens
herrskande majoritet i Konstitutions-Utskottet insatte tirtroendemsn, hafva
dessa till stdd for sin anmiilan dberopat 107 & Regeringsformen och der-
1genom otvetydigt angifvit, att af ifrigavarande anmiilan kan resultera en
sddan skrifvelse, som 1 dberopade paragrat omtalas, d. v. s. en skrifvelse, hvari
Riksdagen hos Konungen aunmiler sin éuskan, att han ville ur Stats-Rédet
och frin embetet skilja dem, emot hvilka anmirkning blifvit gjord. Lika
litet som jag vill frammana eu sidan skrifvelse, lika litet vill jag gira
nagot for att afbija densamma. Jag anser tviirtom ouskligt, att det
misstroende, den bitterhet, det missngje, som vare sig il foljd af nu klan-
drade regeringsitgiird eller af en eller aunan anledning mi kunna finnas
inom  representationen mot Konungens nuvarande vidgifvare, fir fritt ut-
tala sig. For min del fAr jag oppet forklara, att. om representationen
hyser nfigon Gnskan, att dessa ridgifvare afligsnas, jag icke kinner &itré
att fortfarande verka sisom sidan. om jag 6fver hufvud kiinner nigon si-
dan atrd alls.  Med en af antikens wiin siger ja; derfore: “Gagnar det
staten, s& sld till«; fioner Kammaren rikets vil det keiifva, ma di Kam-
maren besluta att genom skrifvelse till Konungen anmila sin ¢nskan om
de nuvarande ridgitvarnes skiljande ur Stats-Radet och frin embetet. Jag
begiir ingen misskund, intet ofverseende och fir beredd att biira foljderna
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al hvarje mitt ridslag. Akiningen for mig sjelf forbjuder mig derfore att
deltaga 1 den blifvande ofverliggningen. Grannlagenheten mot Kammaren
aldgger mig ock att icke inblanda mig deri. Dermed vill jag icke hafva sagt,
alt utgiingen af ofverliggningen #r mig likgiltig. Ingen menniska kan vara
likgiltig for medmenniskors omdome, och aldra minst kunna Konungens rid-
gifvare vara det for representationens. Men #fven om det bestut, som Kam-
maren kommer att fatta, skulle ntfalla ogynsamt f6r Konungens ridgifvare,
skall det icke kunna jifva det inre vittneshord, mitt samvete gifver mig, att
jag i egenskap af sidan, s vidt min blick och mina insigter rickt, stidse
sokt iakttaga rikets sannskyldiga nytta, att jag, si vidt ett menniskohjerta
kan utransakas af den, inom hvars brost det klappar, varit ovildig, och att
jag for att med drift skota mitt fortroendeembete anviindt dagens stunder
och nfgon ging dfven nattens; och jag ir fullt forvissad, att mina medbroder
kunna vittna med sig sjelfva detsamma. [luruvida virt arbete lindt till
rikets sannskyldiga nytta; huruvida vi besitta de for ett behorigt utof-
vande af vdra fortroendeembeten erforderliga insigter och skicklighet, det
ar icke vir sak att afgora. Derom mé, s vidt sidant inverkar pd fore-
liggande frigas afgorande, Kammaren nu 6fverligga och doma.

Vidare yttrade:

Herr Ribbing: 1 det yltrande jag onskar afgifva rorande Konsti-
tutions-Utskottets nu foreliggande memorial, kan jag vara mycket kort.
Utskottet har, under aberopande af 107 § Regeringsformen, anmélt rege-
ringens Atgird angdende forindring 1 hittills gillande forordning rérande
den hogsta flder en person fir innehafva for att kunna till vekryt vid
indelta armén antagas. De forsta orden 1 nitnda § lyda sisom bekant:
“Skulle Konstitutions-Utskottet anmirka, att Stats-Rédets ledamoter sam-
tildt, eller en eller fleve af dem. uti deras ridslag om allminuna métt och
steg, icke iakttagit Rikets sannskyldiga nytia“. Hirmed Hr siledes i klara
ach ofértydbara ord i paragrafen uttaladt, att till samma paragraf #ro
hiinforliga hos Konstitutions-Utskottet tillkinnagifna cller der yttrade
dsigter om Statsrfdets — antingen en eller flere af dem — radslag, be-
traktade sfsom ett helt eller sammanfattningen af dessa och sison karak-
teriserande beskatfenheten af den eller de ifrdgavarande statsridsledamdternes
embetsitgiirder; men att deremot till denna paragraf icke kan hinforas
en isolerad, en enstaka Atgiird.

Skulle nemligen grundlagsforfattaren hafva afsett att stadga ritt och
skyldighet for Konstitutions-Utskottet, att for Riksdagen tillkénnagifva
ifven enstaka regeringshaundlingar sisom horande uander 107 §, di fordra
grammatikens ¢j mindre dn logikens enklaste rveglor, att der skulle hatva
forekommit orden: i nagot eller ndgra af deras vidslag. S4 stér emellertid
icke, utan orden lyda ‘uti deras radslag om allminna métt och stege.
Riktigheten af denua min erinran dr emellert'd e¢j blott, sdsom sagdt,
omedelbart gifven af grammatik och logik, den fAdagaligges ytterligare af
de ndrmast derpd i samma parvagraf foljande orden “eller att nfigon fore-
dragande icke med oveld, nit. skicklighet och drift sitt fortroendeembete ut-
ofvat=, hvarvid salunda “ut6fningen af fortroendeembetet* star synonymt med
“deras ridslag™ i foregfiende sats, och vill man ytterligare finna riktigheten
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af denma 1 sig sjelf klara sak genom en motsats, jemfore man di dessa
ord med de ordalag grundlagsforfattaren begagnat i 106 §, der det heter:
«[Finner Utskottet af dessa protokoll, att nigon Stats-Ridets ledamot,
eller nfgon for tillfillet forordnad foredragande, eller den embetsman,
som 1 kommandomial Konungen rid gifvit, uppenbarligen handlat emot
rikets grundlag eller allmiin lag cller tillstyrkt ndgon ofvertridelse deraf* ete.
Har ar det friga om dom och ransakning, hiriparagrafen angifves sisom
foremil for sidan en eller flera sirskilda, hvar for sig tixerade handlingar, i
tfull enlighet med allmiu lag, enligt hvilken man ej domer for handlingar
tagna 1 klump, utan hvar och en for sig. Men en sidan begriinsad an-
milan Ar icke tillimplie pd rddslag® eller “embetsutofninge. Jag vill
hirmed icke hafva sagt, att ommdomen eller anmiirkningar skola afgifvas allena,
nir Stats-Radets ledamiters alla ridslag utan undantag eller hvart enda
ett af alla dessa rddslag anses strida mot rikets sannskyldiga nytta, for
att de skola kunna enligt 107 § anmilas. Tviirtom gifver t. ex. 13 § 1
Regerings-formen en antydan om, att en anmilan efter 107 § kan ske
till och med for ett enda rAd och ganska f& Atgirder. Men dessa rad
och atgirder skola di likvil vara sidana, att Utskottet 1 och med dem
ensamma anser karakteren, riktningen och beskaffenheten af regerings-
ledamoternes embetsutifning sisom ett helt vara klara och gifna. Det
fragas séledes: &r den Atgird, som nu blifvit anmild enligt 107 § Rege-
ringsformen, af en sidan for de anmilda Statsrddens hela embetstorvalt-
ning afgorande, densamma karakteriseronde beskaffenhet? Utskottet har
icke ens gjort ett forsok att pdstd eller visa, att detta enda regerings-
beslut skulle vara af den art, att Statsridens rddslag eller deras embets-
utofning vore med detta karakteriserad, ssom stridande mot rikets sann-
skyldiga nytta, eller denna nytta kunde anses dsidosatt eller Stalsridens
skicklighet visad vara obefintlig. Och Utskottet har e blott icke gjort
nigot sidant forsok; till och med de skil, som anforts for att, blott si-
som emstaka regeringshandling, anmila ifrdgavarande atgiard, dro af den art
att de ¢j tdla nagon kritik, emedan det allt for vil kan ifrdgasittas, om
samma Atgird e innebiar motsatsen af hvad Utskottet velat bevisa. Da
siledes icke blott enligt grundlagens anda utan #fven enligt grundlagens
klara ordalag, sividt man fir anse, att crundlagsforfattaren forstatt sitt
modersmil, det ifrfigavarande fallet icke dr hinforligt under 107 §, far
jag for min del yrka att pid Utskottets anmilan icke ndgot vidare afse-
ende mi fistas.

Herr Key: Lnligt wmin uppfattning sonderfaller denna fraga i tva
delar, nemligen den ena angiende Kongl. Majts forordning om fordindring
i stadgandet om den hogsta tillitna rekrytilder, och den andra rérande
Kongl. forordningen oni sparbankshiicker for indelta arméns manskap.
Hvad nu forst rekrytdldern betriiffar, s, efter hvad jag kunnat finna i
foregdende forhandlingar angfiende denna friga, berira desss egentligen
mera minimidldern an  mexanidldern. Dot har derjemte genom dessa
gamla forfattningar, Kongl. bref och resolutioner blifvit &tminstone for
mig tydligt, att alla foregdende regeringars uppfatining — om jag undan-
tager forordninggn 1819 och Kongl. kungdrelsen den 2 November 1838

- varit den, bdde att representationen borde horas i denna angeligenhet
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och att den dfven hade ritt att deruti uttala sin mening Jug ber att
sasom bevis hiirfor {8 anfora atskilliga af dessa handlingar och lofvar der-
vid att icke besvira med nfigra sérdeles linga upplisningar, emedan cita-
ten. om de #n dro ménga, likvil dro temligen korta.

I Gahm Perssons arbete: “Stadgar m. m. ow Svea Rikes Landt-
wilicet, pag. 741, forekommer filjande bref till Ofverste Rehbinder. date-
radt den 9 September 1695: “Carl m. m. Forst hvad det manskap vid-
kommer, som nu skall rekryteras och af allmogen anskaffas, si bor der-
vid icke sd mycket afses, om karlen just ar 12 eller 11, qvarter ling,
utan fornémligast om han dr af karska lemmar, god styrka och brafva
krafter: hafvandes man fuller att gora sin hogsta flit, till att bekomma
sadant manskap om 20 Ars dlder, men der alle sidane inte skulle kunna
sta att erhillas, s tillites vil att antagas de som nfigot yngre dro; dock
miste de aldra minst vara sina fulla 18 &r. och derhos som ofvan for-
mélt dr, friska och af goda krafter.«

Jag finner vidare i Stiernmans “Riksdagars och Motens Besluthe,
tredje delen pag. 2455, foljande Kongl. Resolution pi allmogens besviir
den 17 September 1723, § 45: “Allmogens underdéniga anstkning att in-
gen soldat, ryttare eller bitsman. for det han dr for liten till vexten, mi
kasseras, vill Kongl. Maj:t i ndder bifalla. s& vida karlen eljest iir duglig,
varandes Kongl. Maj:t intet bekant att nigon som en ging varit antagen
sedan, endast for det han varit for liten iill vexten, blifvit kasserad, och
der sidant skulle vara forelupet, s vill Kongl. Majt, nir det angifves,
det behirigen riitta lata.«

Sedermera har jag i den af Jusleen utgitha ~Samling af Kongl. Maj:ts
hret*, funnit foljande den 9 Oktober 1751 daterade Kongl. bref angfiende
soldatens m. f. stddsel. -Adolf Fredrik m. m. Och hvad forst angir
den dlder som han bor hafva, hvilken uti krigstjenst sig begifver, s eme-
dan ndgon, innan han kommer till 18 &r, icke anses vara af den stadga
och mogenhet, att han stindig krigstjenst antaga mé, Wi jemvil uti For-
ordningen angiende Wirfuingar af den 1 December 1727 § 5 1 Nader
forklarat. att, ehuruvil hvar och en, som #r 15 &r, bér vara i mantals-
lingden antecknad, s skall dock ej nigon virfvas till krigstjenst forrdn
han f{ylit 18 &r; Ty finne Wi i Nider godt, att dervid lita bero och
forblifvas,

Vidare ldses 1 Frosteri “Inledning till Svensk Krigslagfarenhet*, 1:sta
delen, pag. 06, foljande: “Nagon viss tid var likvil ¢ bestiandigt stadgad,
mom hvilken de borde vara, som lagskrefvos; dock hafva sillan nigre och
under det 1d:de och 16:de eller ofver det 60:de &ret, blifvit utskrifne.
Stundom gillades allena de, som voro emellan det 20:de och 40:de Sret.
och en annan ging de som fyllt 18 &r, men e hunnit ofver det 43:te.
De som voro &ldre in 062 dr, eller yngre dn 15, kunde si mycket mindre
tillsittas, som vi finne att de sluppit att betala rotepenningar, hvilka el-
jest bort utgoras af dem, som utskrifning varit underkastade.*

I samma arbete, pag. 538, forekommer: . Den, som skall itjenst anta-
gas, ma icke vara Gfver 40, eller under 18 ars &lder. For mindre vixt
md e heller nigon karl ratas, allenast han #r stadig till viixten och
uppfylle monderingen. Skulle den uppvista karlen ogillas, bor deréfver skrift-
ligt bevis meddelas om rust- och rotehdllarne si &stunda. Detta bevis
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hor inuehdlla orsakerna, hvarfore karlen icke kunnat gillas, sd att den,
som dertill tror sig vara befogad, m& kunna med besvir derdfver vinda
sig till den ort som vederbor.

1 Gabm Perssons arbete finner jag vidare fran Carl XI, hvilken si-
som bekant anviinde kraftiga uttryck for sina 4sigter, foljande bref till
Landshofdingen Gripenhjelm. som visar Konungens uppfattning rérande
olaga forhdjning i rust- och rotehillarnes besvar: Carl m. m. Vi hafva
bekommit Kder underdiniga skrifvelse (af den 29 sistlidne) hvarutinnan
i underdinigst tillkiinnagifven, att Vi fuller den 8 Maj 1694 i ni-
der hafve resolverat, att den bonde, som mera gifver soldaten, och dfvensd
den soldat, som mera af bonden uppbir 4n forordningen om dess aflo-
nande innehiller, skall hvar ging han dermed betrides plikta med
3 gatulopp — — — — — — — — — — - — = e — —
nemligen att en sidan utom bondestindet i stillet for gatulopp mé be-
laggas for en slik forgripelse med 20 Daler Silfvermynts boter till krigs-
maushuset.”

Carl den XI sokte siledes noga forebygga, & den ena sidan, stegring
i soldatens fordringar och, & den andra, till och med godvillig forhojning
af rust- och rotehfllarnes besvir; han ville att det skulle orubbadt for-
blifva vid hvad de gamla knektekontrakten foreskrefvo.

Jag har vidare funnit ett den 23 Januari 1770 dateradt bref frin
Adolf Fredrik af foljande lydelse: “Icke heller f&r nigon legas eller an-
tagas till soldat, som icke har ansenlig och god kroppsstillning och styrka
samt dtminstone dr pi 18:de &ret gammal och icke nigon ofver 36 Ars
dlder, emedan dldre karlar sillan vinna fardighet uti exercisen.” Genom
denna forordning nedsatte vil Adolf Fredrik sflunda rekrytildern till 36
Ar. Men, mirk vil! Detta bref utfirdades “i anledning af Riksens Stiin-
ders secreta Utskotts vid nist ofverstdndna Riksdag afgifna underddniga
tillstyrkande.*

Visserligen hafva vi ett temligen firskt exempel, att Kongl. Maj:t af
egen maktfullkomlighet nedsatt rekrytdldern, nemligen Kongl. kungorelsen
den 2 November 1838. Men derpd foljde vid nista, eller 1840 —1841
drens riksdag, anmirkning frin Konstitutions-Utskottet, i det bland de
méngs anmirkningar, som di gjordes mot Konungens ridgifvare, afven
forekom den att “de hafva tillstyrkt en for rotehdllaren betungande an-
dring i stadgandet om den for infanterirekryt vid antagandet tillitna
hogsta alder.t  Till foljd af den stora massa ammiirkningar, som d&
gjordes, blef emellertid denna Konstitutions-Utskottets anmilan icke af
Riksdagen uppmirksammad. Men denna anmirkning foranledde dock
antagligen ifven i sin mén till en skrifvelse frén Riksdagen, d. v. s. alla
fyra Stinden, daterad den 6 Februari 1841, som &r si mirklig, att jag
ber 8 upplisa den for eder mine Herrar, den lyder si: “Enir olagligen
fordrojda (skall vara forhojda) prestationer skola inom flera delar af ri-
ket ega rum vid roteringens utgorande och till storre delen hirflyta frén
de af soldater vid kontraktets uppriittande med roten foreslagna, samt af
hefiilet jemviil understédda ofverdrifua ansprdk, har med klagan hirofver
hos Rikets Stiinder blifvit yrkadt, det métte knekte-kontrakten &terforas
till deras ursprungliga innehall, till beredande simedelst af en uti rote-
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ringsbesviiret behiflig lindring; 1 afseende 4 hvilken friga forekonmnit,
att genom 2 mom. 10 § 1 kap. i tredje delen af Ers Kongl. Majts
den 1 Mars 1819 for armén utfirdade tjenstgéringsreglemente, samt de
forfattningar hvarpd detsamma sig grundar, blifvit regementschefen for-
bjudet att tillvdlla sig ndgon myndighet ofver rust- och rotehdllare, eller
af oritt forstidt nit, till rotens betungande tillvigabringa och bereda sol-
daten andra formoner #n dem forfattningarne medgifva, — — — — —

Vid detta forhallande, och di Rikets Stiander 1 allmiinhet anse si-
dana frigor, deri riittelse kan vinnas pd siitt lag och lags stadgar fireskrifva,
icke bora blifva foremdl f6r Rikets Stiinders ofverliggningar, skulle skil
icke saknats att hinvisa vederborande till behérig ort, for att derstides i
besvirsvig sin ritt gillande gora; men d& Rikets Stinder icke heller kun-
nat forbise de médnga kostnader, svirigheter och obehag, som alltid skulle
atfolja en riitteging emellan rust- och rotehéllare & ena och befilet &
andra sidan, t4 Rikets Stinder, i dndamdil att Stminstone for [framtiden
tforekomma de ofverklagade missbruken, i underdinighet anhilla det Ers
Kongl. Maj:t ticktes forstéindiga vederborande att forhandlingar emellan
rust- och rothdllare och soldat om Ionevilkoren bira forsiggd enskildt
dem emellan och sfsom de kunna dsiimjas, samt utan all inblandning
dervid af befilet; hvarefter och sedan karlen blifvit af likare approberad,
kontraktet skall underskrifvas och di forst till granskning infor lands-
hofding och regements- eller kompanichef uppvisas.™

Af hvad jag nu citerat framgir dels att det forut egentligen varit
friga mera om minimi- An maximidldern, dels att det blott varit
trenne siirskilda ginger, som rekrytildern blifvit allminneligen ned-
satt, nemligen forst under Adolf Fredrik, di den nedsattes till 36 &r,
men attryckligen pi grund af Sekreta Utskottets derom gjorda framstill-
ning  Vidare, for andra gingen, dr 1838 och d# utan Riksdagens horande,
men hvarpd foljde anmirkning vid nista riksdag samt den skrifvelse jag
nyss tagit mig friheten upplisa. Och slutligen tredje gingen, som in-
triiffat den 9 sistlidne November.

Skulle man nu anse, att den anmilan om deuna sistnimnda, som nu
blifvit gjord af Konstitutions-Utskottet, vore obefogad, d& hade visanner-
ligen ghtt bra mycket baklinges i konstitutionel utveckling och stode i
detta afseende lingre tillbaka #n under bide Adolf Fredriks och Carl
XIV Johans tider.

Ehuru det siledes bfide kan och dste forsvaras, att nimnda dtgird
dr ett ingrepp 1 representationens och i rust- och rotehillarnes rittigheter,
si vill jag icke forneka det goda syftet som kan finnas i densamma,
nemligen att gora soldaten mera tjenstbar. Och d& dfven jag varit bland
dem som férut klandrat den indelta soldaten, derfére att han varit for
gammal, s& tillkommer det ej heller mig — jag bekinner det uppriktigt, —
att principielt klandra en dtgird, som haft till mil att forminska denna
brist hos soldaten. Jag vill siledes, pi samma ging jag ur viittslig syn-
punkt miste ogilla atgiirden, icke forneka att densamma i och for sig
kan vara nyttig.

Emellertid haw endast denna regeringsbandling biifvit for Riksdagen
anmild, fastin det finnes ett annat beslut, nemligen det som féranledt till
Kongl. kungorelsen den 9 November 1871 om sparbankshocker for indelta
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armeéns  manskap. hvilket enligt min tanke fr vida mer anmirkningsviirdt
an beslutet rérande rekrytildern. Méarkviirdigt nog har i det klander man
sett 1 pressen mot detta Konstitutions-Utskottets utlatande icke ett enda
ord biifvit nimndt om Utskottets enligt min uppfattning uraktlitenhet att
upptaga detta fmne till profning. Mig synes opartiskheten hafva fordrat,
att, di man & ena sidan ogillar en anmérkning sfsom obetydlig, man di &
andra sidan ock bort erkiinna hvad som #r klandervirdt, och detta anser
jag Kongl. forovdningen om sparbanksbickerna vara. Nigot dylikt har
man cmellertid icke sett till, och skilen dertill hehofver jag knappast an-
tyda: en del af den stora hufvudstadspressen #r genomfortjust, och med
det ministerielt devouerade Aftonbladet 1 spetsen har den naturligtvis blun-
dat afven der en anmirkning med fullt fog varit att gora.

En af Konungens radgifvare yttrade vid urtima riksdagen, att “pres-
sen dr inom det moderna sambillet en makt.« Afven jag erkiinner detta.
Pressen by vara en makt, och den mdsfe vara en makt i ett fritt och
konstitutionelt samhille.  Men, mina herrar! oaktadt denna makt, som
pressen onekligen egt 1 vart land, som den dnnu eger och som den Ater
kan der i fullt matt tillvinna sig, huru kom det till att, vid sista urtima
riksdagen, den del af densamma hvard jag nu syftar — jag talar nemligen
icke om den sjelfstindiga pressen hir eller i G6teborg och i ofriga delar
af landet — huru kom det sig att den icke lyckades forvirfva en enda rist
for sin dsigt? Och tron I, mine herrar! Jag hemstiller till Eder, obero-
ende af hvilka &sigter hvilka opinioner I &n mén hysa inom denne Kam-
mare, om | verkligen tromn, att det klander, som i vissa af hufvudstadens
tidningar varit synligt mot Konstitutions-Utskottets nu gjorda anmilan,
skall taga en enda rist med sig vid den slutliga voteringen i1 dag?

Jag sade, att jag hade forvintat inom pressen f& se nigot klander
uttaladt ofver denna Utskottets uraktltenhet. Men, sisom sagdt, nigot
sddant havr icke synts till. Detta, och det ringa inflytande den utofvat.
bevisar ju blott, att denna del af pressen skiljt sin sak frin folkets sak,
att dess vigar icke dro folkets vigar, och att det dr derfor  derfor den
ock nu dr maktlos.

Di  emellertid icke ndgon anmirkning skett, och d& jag méiste ogilla
Konstitutions-Utskottets underlitenhet att anmila #ifven den ifrgavarande
kungorelsen om sparbanksbickerna. beder jag att nfgot nirmare fa be-
lysa denna friga. Jag finnev till min fignad, att Atminstone en reservant
inom Utskottet sysselsatt sig med sagda friga, hvilken enligt min dsigt ir
vida betinkligare #n kungorelsen om rekrytildern. Reservanten, Herr Sven
Nilsson, har till en borjan sagt, att denna foreskrift komme att medfora
okad tunga for rust- och rotehillarne. Jag lemnar denna friga & sido;
den hor visserligen dfven hit. Men jag skall nu bedja att egentligen f& fram-
halla tvi andra omstindigheter i denna kungorelse. Af dessa har reser-
vanten redan pipekat den ena, nemligen att soldatens ritt kan anses ge-
nom densamma tridd f6r néra, i det honom i viss mén Aligger siisom obli-
gatorisk skyldighet att insitta penningar i sparbank, hvilka han dock
icke kan f& ut férréin hans tjeustetid ar slut, siledes forst efter 10 till 20
ars  forlopp. Sédana héndelser kunna dock intriiffa, som gora att han,
silunda forbjuden att under en lingre tidrymd uttaga sina besparade me-
del. kan komma att blifva dessa fér alltid forlustig.
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Men det ar dfven en annan omstindighet, som reservanten forbigdtt.
och som jag avser vara andf betéinkligave. [ 5:ite mom. I:sta § af denna
sparbanksforfattning stadgas: * Vill soldat pa de iforegiende moment stad-
gade vilkor genom befilets fGrsorg 1 sparbank insiitta medel utofver det
faststdllda drliga beloppet, vare kompanichet pligtig att jemval sidana nie-
del for ndmnda dndamil emottaga.* Det féregdende momentet bestdmer.
att dessa medel, “s& linge soldaten i {jensten qvarstire, ej heller mi “af
bonom &ter lyftas eller for hans gild tillgripas eller utmiitas.* Léatom oss
nu tinka oss det fallet, att soldaten siljer sitt losGrebo och realiserar sina
tillgdngar. Med den summa han silunda erhdllit gér han till kompanichefen och
siger: “sitt in dessa penningarisparbanken!® Kompanichefen dr dé enligt
nyssnamnda moment 5 skyldig att gora detta. S& sker, och dagen derefter
gor soldaten konkurs, hvilket numera alldeles icke hdrer till ovanligheten
bland den indelta arméns manskap. P& det sdttet lyckas han bedraga
sina fordringsegare, emedan. di dessa penningar icke f§ tagas ut forrdn sol-
daten tjenat slut, d. v. s. vanligen efter 15—20 &r, han gjort sina till-
gingar odtkomliga. /)efte kan vil icke vara fullt Gfverensstammande med
allmiin lag eller rikets sannskyldiga nytta; dtminstone forekommer det mig
vara mycket svért att kunna deducera det derhén.

Men det #ar icke blott dessa tvinne omstindigheter, den vida béade
for soldaten sjelf och for allminheten, som, enligt min tanke, gor denna
forfattning mindre vilbetiinkt. En annan oligenhet vidlader densamma,
den #r komplett outférbar. Om jag nemligen anskaffar en fullt duglig
och icke i nigot afseende kassabel rekryt och kommer ifverens med ho-
nom om de eller de vilkoren, men gor det med forbehall att han icke fir ga
in pid de foreskrifter, som finnas 1 foérordvingen om sparbanksbockerna,
hur gir det di* Jo, jag kommer med rekryten till rekryteringsmonstrin-
gen; der siges naturlighvis att rekryten mdste beqvima sig vid foreskrif-
ten. Men med kontraktet och lagen 1 hand kan jag di sisom rust- ellex
rotehéllare fringe in denna karl, och jag hyser det fortroendet till vira
svenska domstolar, att de skola bekrifta karlens antagande, ehuru
bide jag och han p4 forhand kommit ifverens att icke stilla oss denna
forfattning till efterriittelse. Forfattningen ér siledes, till rdga pd allt 6f-
rigt, dfven praktiskt overkstillbar.

Men det #r ej nog hirmed, jag har ytterligare en omstindighet att
omniamna i sammanhang wed denna sparbankssak. Jag har nemligen frin
Landtforsvars-departementet forskaffat mig en der vidimerad afskrift afen
utaf foérre Statsr@det Abelin den 4 December 1871 pd nddigaste befall-
ning utfirdad cirkuliir-general-order. Den lyder som foljer: “Sedan Rongl.
Maj:t under den 9 sistlidne November i ndder stadgat, att utaf indelta
soldatens 16n drligen skall afsittas ett mindre belopp, for att genom det-
sammas insittande och forrintande 1 sparbank bereda soldaten ett besparadt
kapital vid dess afging wr krigstjensten, si vill Kongl. Maj:t hirmed 1 nider
anbefalla vederbirande chefsembeten att drligen och samtidiat med ingifvande
af forsta qvartalets rapport insinda en uppgift for det forfluina fret ro-
rande manskapets sparhanksmedel, affattad 1 enlighet med hosfoljande for-
mular®  Nu stadgas i sparbanksforovdningen, att densamn.a skall gilla
“for hvarje rekryt, som frin och med ndstkommande drs borjan inskrifves
i nummer vid indelta armén.» Det #ar att mirka, att i denna general-
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order ar icke nfigon skilnad gjord mellan rekryter, som wed niista ar in-
skrifvas 1 nummer, och de gumla soldaterna. Der stir endast att Kongl.
Maj:, cstadgat. att utaf indelta soldatens 16n Arligen skall afsittas ett
mindre belopp.  Ar siledes meningen att, trots de nuvarande kontrakten
med de gamla soldaterna, ifven aligge dessa en s beskaftad forbindelse,
dd ma jag bekdnna, att detta forckommer mig vara ett inds stérre in-
grepp 1 de rittsférhéillanden, som nu dro bestiende, éin allt annat.

Jag skulle nu kunna sluta, men ber att fa tilliigga ett par ord med
auledning af ndgra yttranden frin den Konungens ridgifvare, som forst
yttrade sig i dag. Man lhar talat mycket om den s. k. ministerkrisen, och
wan har haft indnga funderingar hit och dit om densamma. Derunder
har man talat, icke om saker, utan om personer, och si linge frigan blott
gilllev att finna «ndra mdn dn Konungens nuvarande ridgifvare, for att
beklida deras fortroendeembeten p& samma sitt som hittills, si visar det
sig vara allt svirare och svirare att finna dem, och detta si mycket mer
som de nuvarande personligen Aro fortjenta af och beriittigade till repre-
sentationens  hogaktning och i ménga fall dess erkinnande. Men frigau
gilller icke hir pevsomer, utan dsigter. 1 denna ministerkris talades der-
for, jag péstir det 4n en ging, alldeles for mycket om persouer, men ftor
litet om 1déer. Man forbigick sjelfva kirnpunkten af saken. Det dr icke
frigan, om /heidke skola utgora Kongl. Majits regering, utan /urie Kongl.
Maj:ts regering skall handla, i hvilken riktning regeringsitgirderna skola
fortgd och 1 hvilken riktning skola de icke fortgd.

Samme hLogt drade Statsrfdsledamot har talat om bitterhet och parti-
lidelse och sade: “gagnar det staten, s sld till!* Jag mé& bhekanna, att
jag hvarken sjelf’ hyser eller kunnat upptiicka nagon partilidelse eller parti-
bitterhet inom denna Kammare, och jag ber att sarskildt {8 vidja till den
arade Statsridsledamoten sjelf, om icke just han borde vara den siste att
tala derom, han som vid sista lagtima riksdag fick ett fortroendevotum s
stort som knappt ndgon Riksdag forut gifvit en Konungens ridgifvare,
nemligen di 10 millioner R:dr stiilldes till hans fria forfogande att utde-
las &t enskilda jernvigsanliggningar. Jag hemstiller dessutom, huruvida
den snart fullbordade statsregleringen har utvisat eller ens hantydt pa ni-
gon partibitterhet, och jag #r forvissad att hvad som af denna innu ter-
stir icke heller skall komma att gors det. Har icke snart sagdt hvarje
anslag som hegirts af regeringen blifvit godkindt af denna Kamunare, och
hade det verkligen funmits en si beskaftad partibitterhet, som han ville
antyda, ménne det icke di varit en naturlig foljd deraf och en ganska
latt verkstillbar atgird att siga nej till hvarje af regeringen begirdt an-
slagz  Men sid har icke forhdllandet varit. 'I'viirtom., om vi 3 upphiira
nigra forebrielser, nér vi komma hem, s& blir det vil snavare derfor att
vi kanske alltfor mycket beviljat hvad rvegeringen begirt.

Hela den meningsskiljaktighet som forefinnes #r siledes icke at
ansc sdsom ndgon personlig afvoghet, men det finnes ett svalg, som med
hvarje dag blir vidare, och detta ir sigternas skiljaktighet. Jag har fo-
resatt mig, atl en ging rent ut siga detta och jag fullgor det nu

I sammanhang med det myckna talet om denna Kammares majoritet
har man frigat: hvilka 4ro denna majoritets ledare, tinnas de eller finnas
de icke? — .Jo, mine Ilerrar, de finnas verkligen, de #ro - miirk vil
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icke personer, utan sanningar och dsigter, och det Ar just derfore att
denna majoritet sd fullt och fast fror pd dessa sanningar, som den #r s
enig och si stark. Personerna kunna vexla, men folket som siinder dem hit
vexlar icke; efter oss skola andra komma med friskarve krafter och taga
vid der vi slutat, efter dessa kanske fler andra, men striden skall oafbru-
tet fortgd och den skall icke sluta, forrin det virf &r fullbordadt for hvil-
ket den nya representationen kom till; det nemligen att firyngra och om-
skapa det gamla Sverige, vAr moder, s att hon infor historiens spegel
skall framstd enklare klidd samt skénare och lyckligare fin forut.

P4 grund af hvad jag nu haft dran anfora anballer jag, att Kamma-
ren métte besluta, att, med godkiinnande af Kounstitutions-Utskottets nu
giorda anmérkning, ligga memorialet till handlingarne; och beder jag att
Herr Talmannen derom behagar framstilla proposition.

Herr Séaif: Utan att gora anspriak pé att, till ledning for Kamma-
rens beslut 1 detta Hmne, kunna pd ett utforligare och fullstiindigt siitt
undersoka och utreda de flera konstitutionela forhdllanden, hvilka vid detta
tillfille torde hora tagas 1 betraktande, anser jag likvdal Konstitutions-
Utskottets ifrAgavarande anmilan och den pifcljd, som jag méiste antaga
vara dermed dsyftad, af en sidan synnerlig vigt, att #fven jag kinner mig
manad att gifva utiryck it min uppfattning at det foreliggande aktstyc-
ket, dervid icke férbiseende folkrepresentationens pligt att, vid tillfdllen
sddana som detta, noga profva huruvida landets rattmitiga ansprak pa
dess regering blifvit uppfyllda eller icke. Afven friin denna synpunkt, och
utan att jag dsidositter nimnda pligt, framstir Utskottets nu gjorda an-
mitlan  for mitt omdome sfsom en afvikelse frin hvad grundlagen afsett
med innebdllet i Regeringsformens 107 § Mig synes nemligen, att de
skarpa vapen, som sdavil 106 & som 107 § i Regeringsformen lemnat &t
representationen till skydd sivil mot all krinkning af den konstitutionela
riitten som mot bristande nit, skicklighet och drift hos dem, som foretrii-
desvis kunna och bora iakttaga rikets sannskyldiga nytta, bora med syn-
nerlig forsigtighet begagnas. S& sker dock icke, efter mitt omdome, ej
heller efter grundlagens mening. tror jag; d4 en enda regeringshandling,
om hvars allminna vigt for landet i dess helhet dsigterna, dfven inom Ut-
skottet, varit nog mycket delade, blifvit lagd till grund for en uppfattning
och ett utslag som jag, vid Misningen af 107 § Regeringsformen, mdste
antaga bora stodja sig pi till sina foljder mera omfattande och vigtiga
beslut frén regeringens sida in detta enda nu Aberopade; hvilket ensamt
for sig vil icke ldrer kunna utpléna det gynnsamma omdome som mdste
framgh deraf, att Utskottet vid granskning af alla Gfriga regeringsatgiirder
icke funnit en enda anledning till aumdrkning. D4 Utskottet det oak-
tadt, under &beropande af 107 § Regeringstormen, hos Riksdagen anmilt
ifrigavarande enstaka regeringsbeslut, har det, enligt min uppfattning, af-
vikit frin den Aberopade grundlagsparagrafens riitta mening. Det synes
mig ocksd, som skulle Utskottet knappt hatva torestillt sig, att dess an-
miilan 1 detta fall skulle foranleda Riksdagen till den stringa #tgird, som
grundlagen anvisar, f6r den hindelse att en dylik anmilan at Riksdagen
vinner erkiinnande’; eller att Riksdagen “skulle anse rikets vl krifva att
hos Kongl. Maj:t begiira samtliga Statsrfidens skiljande fran deras embete.*
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Skulle nu  Utskottets afsigt endast varit att i en cller annan riktning
uitala en opinionsyttring mot regeringen, si synes mig, att dertill funnits
en lingt vigtigare anledning &n den af Utskottet framhéllna uti det drende,
som Herr Ehrenborg i sin reservation framhéllit. Mig synes nemligen att
om en aliminnare tillimpning gifves it de Asigter som varit de radande
vid detta drendes afgoraude, och séledes landet i allménhet hidanefter far
rona foljderna af ett s& omfattande begrepp om det som kommunalforfatt-
ningarne hendmna “kommunernas gemensamma ordnings- och hushéllsan-
geligenheter,“ att deri fir inrymmas sdvil jernvigsanliggningar som andra
pa vinst beriiknade industriela foretag, kan sidant icke vara forenligt med
rikets sannskyldiga nytta. Frin denna synpunkt kan nyssberérda beslut
visserligen anses vara hogst anmirkningsviardt, men dudock icke sfsom en
enstaka regeringshandling foranleda till den stringa dtgiird, hvarom 107 &
i Regeringsformen handlar; hvadan jag anser, att Utskottets framstiillning
icke kan firanleda Riksdagen till annat iin att Ligga betinkandet i1l hand-
lingarne.

Herr Lithner: Det var ju redan pa forhand antagiigt — hvad
som ocksfl intriiffat — att Konstitutions-Utskottets férevarande betdnkande
skulle blifva i formelt hiinseende underkastadt kritik af dem, som ause.
att Konstitutions-Utskottet icke har ritt att hos Riksdagen anmiila nigon
anmirkning mot regeringens Atgiirder annorlunda #in 1 sidan form och
for de idndamdl, som ordalydelsen uti 106 och 107 §§ Regeringsformen
anvisar. For min del miste jag vidhilla den ofvertygelse, som jag vid
1868 drs riksdag sokt gora gillande, att nemligen Konstitutions-Utskottet
mé cga ritt att for sina anmilanden i fall af ifrigavarande beskaffenhet
villja hvilken form, det tinner limpligast. Hirom vill jag icke anyo inlita
mig 1 tvist. Men ecftersom 1368 drs déchargebetinkande redan en géng
under den nu pégdende diskussionen blifvit framdraget, vill jag anmérka,
att det ow detta betinkande fillda yitrande, att det var ett framkorande
med kanoner, under det man i sjelfva verket endast ville aflossa ett pi-
stolskott, efter min tanke eger hllimpning pi nu framlagda betiukande
mer dn pA betinkandet af r 1868, deri 106 cller 107 § af Regerings-
formen alldeles icke dberopades, utan blott framstilldes en helt enkel an-
millan af nfigra regeringsitgirder, som ansigos bira blifva foremal for
Riksdagens diskussion. 1 forevarande fall dir dter hindelsen den, att man
kort fram med den stora kanonen 107 § i Regeringsformen, men synes
dock 1cke egentligen vilja gora mera én aflossa ett litet pistolskott. Om
formen &r emellertid icke mycket virdt att tala. Utskottets betinkande
foreligger sidant det &r, och dr det majoriteten viilbehagligt, si antages
det béde tll form och innehill atan apell. Sidant heror pi majoriteten,
som tillsitter Utskotiet, pd forseglade sedeln och pi hvarjehanda omstin-
digheter, som vi fi foga oss uti, anda till dess i grundlagen inkommer ett
stadgande, som wttryckligen medgifver Konstitutions-Utskottet viitt att utan
aberopande af 106 och 107 §§ i Regeringsformen gifva utlitande ofver
styrelsen 1 allminhet; och il dess sidant sker, Lira alla blifvande Kon-
stitutions-Utskott komma att, efter omstindigheterna, antingen, sisom ofta
skett, afgilva intetsiigande déchavgebetiinkanden, eller ock afgifva décharge-
hetinkanden, i hvilka firetagas mer cller mindwe lyckade forsok att antin-
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gen 1 likhet med 1868 Ars Konstitutions-Utskott gora ammilanden, som
blifva bestridda sisom grundlagsvidriga, eller, sAsom nu skett, ibelopa
107 § Regeringsformen men i sjelfva motiveringen helt genomskinligt visa,
att det icke #r ndgon allvarsam mening med detta é,belopa.nde J&;D vill
derfore icke alls gifva mig in i striden om det formela i saken, utan ge-
nast ofvergd till SJelha betdnkmdct sadant det dr. Jag sade att deﬁs
Aberopande af 107 § Regeriugsformen 1 gjelfva verket icke dr S8 allvarligt
menadt. som det ser ut, och att detta betiinkande wera in det af 4 1868
tortjenade kallas ett framkorande med kanoner utan annat syfte dn atlos-
sandet af ett pistolskott. Liiser jag nu Utskottets hetinkande, si finner
jag, att det deri heter till en borjan: “Af protokollet 6fver Landtfor-
svarsdepartements-irenden for den 9 November 1871 inhemtas, att Kongl.
Maj:t, pd framstdlluing af divarande Chefen for niimnda departement Herr
Statsrddet Ahelin och efter tillstyrkande af Stats-Rédets ofrige nirvarande
ledamoter, Hans EKxcellens Justitie-statsministern Herr Adlercreutz samt
Statsrdden Herr Bredberg, Herr Berg, Herr Friberre Leijonhutvud, Herr
Warn, Herr Wennerberg, Herr Bergstrom och Herr Friherre Alstromer,
endr nedsittning 1 den Alder af hogst 30 &r, hvilken for rekryt af indelta
armén  aittills funnits tilliten, vore for arméns tjenstbarhet nyttig och af
behotvet pikallad» och si vidare “férordnat, att icke nfgon rekryt af in-
delta armén vid antagandet finge vara dfver 25 Ar gammal* etc. — Nu
ar visserligen sannt, att Utskottet i sin anmilan af detta drende hvarken
har yrkat pd en s beskaffad skrifvelse, som 107 § i Regeringsformen au-
gifver sdsom {oljd at en Konstitutions-Utskottets anmirkning, som vinner
Riksdagens godkinnande, och icke heller uttalat de 1ofta 4beropade grund-
lagsparagrat torekommande ord: -att Stats-Ridets ledamoter samfildt, eller
en eller flere af dem, uti deras ridslag om alliniinna métt och steg icke iakt-
tagit rikets sannskyldiga nytta, eller att ndgon foredragande icke med
ovald, nit, skicklighet och drift sitt fortroende-embete utofvat.~ Intet af
allt detta dr uttaladt. Konstitutions-Utskottet skulle mihiinda mena, att
ett sddant omdomes uttalande icke tillkomme Utskottet, som blott hade
att hos Riksdagen anmila anmérkningar, ofver hvilka Riksdagen egde
doma. Men di Utskottet har dberopat denna 107 § i Regeringsformen.
sf maste derunder ligga, att Utskottet skulle anse forsvarligt och forenligt
med dess egen tanke, om Riksdagen beslote atlatandet af en skufvelse med
begiran att Kongl. Maj:t ville frn Stats-Ridet och embetet skilja ofvan-
nimnde Herrar Statsridsledamioter. Mine Herrar! Jag tilliter mig, di
jag ser p& Utskottets motivering, att betvifla allvaret med detta betin-
kande, sdvida Utskoitet ens tiukt sig mgjligheten deraf att Riksdagen
skulle gi till denna eventualitet. Jag gor detta dels pd grund af den
motivering Utskottet bifogat sin anmilan och dels pé gruud af ett yttran-
de uti en reservation, afgifven af en Utskottsledamot, hvilken med den
stillning han intagit'i Utskottet synts tillhora majoriteten. Den 8syftade
reservauten, Herr Ehrenborg, siiger 1 sin reservation, att han icke anser
ifrigavarande rddgifvaredtgirds menliga oljder bora tillmitas sAdan bety-
denhet, som skulle gora “just denna sak+ 1 allra forsta rummet anmirk-
ningsvird. Man #4r pd grand héiraf berfittigad antaga, att, om den #rade
reservanten folit den dsigt han hiir uttalat, att nemhgen sagda ridgifvare-
atgavd icke 1 frimsta rummet varit anmirkningsvard, han icke skulle
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hatva vostat for dess anmilande hos Riksdagen, utan att detta skett pa
grund af nigon annan omstindighet. Det syues siledes af Herr Ehren-
borgs reservation tvifvelaktigt, huruvida den dsigt, som velat den gjorda
anmiirkningen, ensam haft pluralitet i Utskottet. Nog af, utaf detta synes,
som hade det icke varit Utskottets fullkomligt allvarliga mening att kom-
wa till det slut, hvartill dess anméilan méjligen kunde leda, nemligen en
skrifvelse till Konungen med uttryckande ai dnskan att han ville ur Stats.
Rédet och ifrn embetet skilju de Statsridsledamiter, som tillstyrkt ifrdga-
rarande beslut. Jag kan icke uraktlita att ifven fista Kammarens upp-
méirksamhet p& en annan omstindighet. som visar, huru litet allvar det
ir med denna anmilan “enligt 107 § Regeringstormen.«  Det éir mot fore-
draganden uf landtforsvarsirenden, som anmérkningen viil hufvudsakligast
ar riktad. Nu faller det sig si illa, att samme foredragande redan #ir borta
ar Stats-Rédet. Jag frigar uppriktigt: hvartill tienar en anmilan efter
107 § Regeringsformen mot General Abelin, som icke kan triiffas af ndgon
{6ljd utaf en <adan anmdlan? Den utgir ett vamniktige klander slungadt
efter en redan bortgfngen person, som mojligen uti sin strid for en idé
kunpat fortjena ett aunat behandlingssitt. Det kan icke vara allvar att
gora General Abelin till foremdl for anmirkning ofter 107 § Regeringstor-
men.  Gér jag nu vidare i afseende pi General Abelin, si lir vil hela
anmiirkningen endast blifva ett uttryck deraf, uit Andra Kammarens leda.
moter 1 Konstitutions-Utskottet icke varit nijda med honom, men det
visste han wnog forut, och for tillkinuagifvande deraf hehifdes icke en s
stor apparat som denna anmilan.

Men det kunde ju hLiinda, eftersom anmiilan riktats mot samtlige
Statsradsledamdéter, som tillstyrkt det anmiirkta beslutet, att ifrigava-
rande dtgird verkligen ansetts till den grad och péi sddant sitt vAdlg for
virt konstitutionela samhiillsskick, att den afgéingnes kolleger borde lida
1 hans stille. Jag vet icke, om det gar an att pd s hoga embetsmin
som Stats-Rédets ledamiter lknelsevis tillimpa hvad som fordom bruka-
des vid furstesoners uppfostran, att nemligen, df de gjort nigon odygd,
andra gossar till deras uppbyggelse blefvo pryglade, men ungefiir s skulle
forhéillandet vara med denna anmilan under den sist gjorda forutsitt-
ningen.

Huru forhiller det sig nu i sjelfva verket ed denna regeringsdtgirds
vidlighet? VAdan af en regermgshandling, som anses béra blifva foremél
for Konstitntions-Utskottets anmiilan och Riksdagens behandling, kan icke
vara mera an tvifaldig, antingen den att regeringen tillitit sig ofverskrida
grundlagen eller allmiin lag, eller ocksi den att, ehuru icke siigas kan,
att grundlag eller allmiin lag ofverskridits, dock foljderna af ifrdgavarande
regeringshandling kunna vara for rikets gagn och nytta si menliga, att
de, som bidragit till samnma regeringshandling, hora blifva foremal for an-
milan efter 107 § Regeringsformen till att ur Stats-Radet skiljas.  Nu har
ingen sagt, att genom den ofverklagade regeringsitgirden grundlag eller
allmin lag Dblifvit ofvertridda.  Utskottet har till och med uttryckligen
tillkinnagifvit, att anledning icke forekommit att mot nfigon ledamot af
Stats-Réidet tilliimpa 106 § Regeringsformen. Det ir icke ifriigasatt, att
indelningsycrkets  hufvadgrunder blifvit berorda af denna regeringsftgird,
och hvad betriiffar dess forhallande till knektekontrakten, si upplyser Ct-
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skottet sjelf, dels att dessa kontrakt i afseende pi tjenstbarheten hos den.
som antages till rvekryt, i allmiinhet endast foreskrifva, att han skall vara
«duglig* karl, dels ock att enligt knektekontrakten riitt att protfva denna
duglighet tillkommer vederbérande militirbefdl. Nu &r frigan endast den,
om sagda profningsriitt tillkommer allenast subalternofficerare att utofvas
genom besigtning af rekvyterna, eller om den &r af allménnare karakter
och striicker sig till alla grader af militiirbefil dnda upp till Kongl. Maj:t,
som ju ir arméns hogste befiilhafvare

Ar detta sednare hindelsen, si lirer det vil vara obestridligt, att det
varit Konungens krigsministers obestridliga ritt att foresld och Konungens
obestridliga rétt att besluta en férordning i detta fall, som for det under-
ordnade befilet kunde Linda till efterriittelse just i afseende pa en af de
egenskaper, dldern, hvilka anses bora ingi i begreppet “duglig=. Och
detta #r hvad som skett. Kongl. Maj:t har, pd foredragning af sin krigs-
minister, icke blott grundlagsenlig, utan, p& grund af dessa dberopade
knektekontrakt, kontraktmessig ritt att utfirda en sidan foreskrift; och
han har begagnat sig deraf. Vill man icke tolka ett samhiilles framét-
gdende i den riktning en talare pi calmarbinken nyss gjorde, si nemli-
gen att det skulle vara ett tillbakagfende, att under aktgifvande pé la-
gar och forfattningar lojalt frin omse sidor behandla en sak, si skulle
det derfore i sjelfva verket kunna hinda, att vi icke gatt tillbaka, utan
tvirtom framit, om nemligen det svenska folket fattar sin stillning icke
si, att dess uppgift numera dr sidan som den var under den tid talaren
i sin historik skildrade, ett misstroget och iingsligt bevakande af sina rat-
tigheter i forhillande till regeringsmakten, utan sisom ett oppet och hir
till och med kontraktsenligt, genom bestimda lagar och forfattningar regle-
radt forhillande de bida statsmakterna emellan. Att de ldgre samhiills-
lagrens, hir rust- och rotehillarnes, formiga att inkrikta pd konunga-
makten under sednare tider icke blifvit starkare &n forr, detta kan jag
ftminstone — jag ber den drade talaven om ursikt — icke anse for na-
g0t bevis pé sambillets tillbakagiende; tviirtom, jag hyser for min del
den tron, att det forh&lande, under hvilket statsmakterna Gmsesidigt re-
spektera hvarandra. ar det bésta, det enda normala.

Men om det silunda ir klart och rtktigt — hvilket ej heller blitvit
af Konstitutions-Utskottet bestridt — att Kongl. Muj:t och hans ridgit-
vare, hans krigsminister, varit i sin fulla ritt i fattandet af det ofver-
klagade beslutet, s& kunde det ju vara mojligt, att foljdeu deraf skulle
kunnat vara for riket hogst olycksbringande. Jag har last igenom Ut~
skottets betinkande, for att se hvilken mening Utskottet i det afseendet
hyst, men jag far siga, att det forsta intrycket deraf var, att jag icke
kunde for min del finna att rikets vilfird pi ringaste satt blifvit satt pa
spel. Jag borde kanhiinda bafva tinkt som Antonius i Shakspeares Julius
Ceesar: “Brutus och Cassius hafva sagt det, och de éro livans man.* *Kon-
stitutions-Utskottet Lar sagt det, och Koustitutions-Utskottet dro &rans
min;* men det har dndd forefallit mig nodigt att ransaka, och dd har
jag verkligen ej kunnat freda min ofvertygelse fran den tanken, att Ut-
skottets motivering #ir litet sokt, jag ber Utskottets drade ledamoter om
ursiikt for uttrveket, men jag kan for tillfillet ej 4 fatt i ndgot ldmp-

ligare,
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ligare. Se vi nemligen p4 forhdllandena hos vart folk, sidana de i all-
miinhet iro, skola vi, tror jag, finna att de fall, i hvilka rekrytering af
soldater dldre in tjugnfem Ar ifrigakommer, dro till den grad fi, att an-
talet af dem kan sigas vara forsvinnande litet. Jag kan i ndrvarande
stund vigserligen icke stodja detta med nigra statistiska uppgifter, men
jag ir Ofvertygad, att om jag hade tillgAng till sidana, resultatet skulle
blifva en bekriftelse deraf. Betrakta vi den arbetande klassens stillning
1 virt land och erinra vi oss, att det just dr frin denna klass som rekry-
teringen af den indelta armén hufvudsakligen sker, si finna vi, att det i
allminhet {orhéller sig si, att arbetaren eller en person, tillhgrande den
losa befolkning p& landet som kan anvindas till soldater vid de indelta
regementena, redan vid 25 Ars &lder si bestimt sig for sin kommande
liftid, gitt sig, skaffat sig torp, tagit stattjeust eller pi annat sitt sorjt for
sin framtid, att det icke gerna ir troligt, att han efter den tiden be-
hofver taga anvirfning, sivida han nemligen &r en ordentlig karl och en
karl af stadgad karakter. Jag medgifver visserligen, att det finnes fall, d8
personer Gfver 25 Ar anmilla sig; men om man hos dem fister sig vid
nfigot annat &n ett mojligen mera nanhaftigt utscende, en starkare skigg-
vixt, en morskare min. om dessa egenskaper icke anses sfisom ofelbara
tecken till krigisk duglighet, om man tror att ifven andra qvaliteter er-
fordras hos en fosterlandets forsvarare, si skall man, i min tanke, finna dessa
qvaliteter mera siillan hos dem som éro Gfver den &ldern, #n hos dem som #ro
yngre. Ock — & andra sidan — det iir fire den dldern, di valet af lefnadsyrke
redan blifvit gjordt, som legan till soldat kan erbjuda nigot lockande. Jag
tror, som sagdt, att det skulle med statistiska data kunna visas, att de perso-
ner, som under sednare tid anvirfts 6fver 25 &r gamla, dro 1 proportion till
rekrytantalet 1 dess helhet si fi, att Utskottets resonnement, att genom
rekrytilderns nedsiitining beviiringens styrka skulle i fredstid med hvarje
ny rekrylering minskas, och under krig, nir extra roteringsmanskap skall
uppsittas, tillokningen af indelta armén vinnas endast pA beviiringens be-
kostnad, och foljaktligen 1 sjelfva verket blifva skenbar, dr af s liten be-
tydelse, att derpd intet afseende bér fistas. Hirtill kommer att fér en
armé, s& liten som vir, det miste vara af yttersta vigt, att dess krigs-
duglighel ir s& stor som mojligt; men detta betingas icke endast af det
utviirtes anseendet, utan hufvudsakligast af det ungdomliga mod, den kri-
giska entusiasm, som hos hvarje fosterlandets forsvarare bor finnas. Att
regeringen begagnat den utviig som fanns till att gora det lilla vi for nir-
varande hafva att sitta 1 filt si godt omsténdigheterna medgifva, anser
jag siledes for min del icke klandervirdt, tvirtom lofviirdt.

Jag nimnde nyss ordet krigsduglighet; jag anslog 4, att doma efter
Utskottets betinkande, en ganska omtélig string. Utskottet sdger, pag. 3,
foljande: “Under en tid, d& allt storre afseende fistes vid utbildningen
af soldatens sivill kropps- som sjilsegenskaper, torde en krigsstyrelse, som,
med forbiseende af andra omstindigheter, endast har befordrandet af sol-
datens krigsduglighet till syfte, litt kdnna sig frestad att genom foreskrif-
vande af hvarjehanda qvalifikationer sminingom stéllla sina ansprik jem-
vil pi rekryten s& hogt, att den skyldighet, som enligt knektekontrakten
Aligger rust- och rotehéllare, att f6r numret stilla duglig karl, blifver en
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helt annon och vida mera tryckande in fran borjan varit afsedd. —- —
«88ledes, hir ir den fara, som man forutser, den faran nemligen att vi
kunde fi en krigsstyrelse, som “endast hade befordrandet af soldatens
krigsduglighet till syfte,” om detia skulle framdeles kanna ske pi ett sitt,
som komme i nfigon kollision med de gamla knektekontrakten. sd dr faran
deraf si stor, att man mot den nu varande regeringen vill tillimpa 107 §
Regeringsformen, icke derfore att hon genom den klandrade dtgiirden gjort
nigot, som hemfaller under stadgandet i demna § — delta tror jag mig
hafva visat, och Utskottet har ej heller péstitt, att den klandrade atgiir-
den innchure wnigonting grundlagsvidrigt eller mot rikets sannskyldiga
nytta stridande — utan derfore att man vill taga preventiva ftgirder for
att icke i framtiden mi forekomma nigra métt eller steg, syftande pi att
fi krigsdugliga soldater. Och hvilkeu dr di denna fara? Jo, faran ir den,
att rekryteringsskyldigheten kunde blifva +en helt annan och vida mera
tryckande #in frin borjan varit afsedt.* “Annan* —; ja, hvad menar
man dermed? Menar man pdligzandet af nigonting annat ecller mera édn
sjelfva rekryteringsskyldigheten, d& gifves det, tror jag verkligen, atmin-
minstone 1 denna Kammare, ingen som delar Utskottets farhaga, ty nog
finnes det inom representationen tillrickligt starka motstindskrafter att
forebygga nigonting sidant. Afses dter dermed, att vekryleringsskyldig-
heten kan blifva 1 afseende pd kostnadsbeloppet négonting annat én den
var under Carl XII:s tid, si i detta visserligen en sanning; men, frigar
jag, hvilket patent gifva d& knektekontrakten, pi att de, endast de, skola
motstd den forindring, som i andra afseenden blifvit eu foljd af tiden,
t. ex. egendomsviirdenas hgjning, penningevirdets sinkning, arbetsprisens
stegring, att icke tala om andra foriindringar, hvilka, om ock till utseendet
sidana, i sjelfva verket dock icke #ro det. Rekryteringsskyldigheten kan,
siiger Utskottet, blifva nigonting aunat iin den frin Dorjan varit afsedd
att vara. Den saken torde dock vara ganska svir att afgira; det torde
ej vara si Litt, ifven fOr Utskottet, att siiga, hvad med denna skyldighet
varit frin borjan afsedt, den frigan hor till dem, pi hvilka man kan
bygga hvilka teorier som helst. Men enkelt och praktiskt taget, tror jag
icke, att de personer, som med Carl XI uppgjorde dessa knektekontrakt,
hade for afsigt att, om och nir deras egendomsvirden kanske tiodubblats,
industrien och rérelsen i landet stigit hundrafallt, mojlizheten for folket
att under alla forhillanden existera blifvit ofuntligt storre in den di var,

qvarhilla rekryteringsskyldigheten - jag forstar hir dermed sjelfva legan
for rekryten - pi samma stindpunkt som den var pd Carl XIs tid.

Jag tror att vi allesammans wméste béde 1 afseende pi rittigheter och
skyldigheter filja ed vir tid; vilja vi draga nytta af den utveckling han
medfor, bora vi ocksi draga de Okade bordorna som mojligen medfolja.

Af allt detta finner jag for miu del, att Utskottets anmirkning varit
utan fog och i intet afseende beriittigad.

Jag skulle hirvid kunna sluta. Men en talare pd calmarbinken har
i sitt anforande haft ett pistiende, som jag icke will for min del lemna
alldeles obesvaradt. Han yttrade, att den foreliggande frigan sonderfolle
i tvinne: den ena om “rekryteringsdldern, den andra om sparbanksbickerna.®
Enligt min uppfattning af grundlagen och grundlagsstadgandena lirer
dock viil af Konstitutions-Utskottet icke vara oss forelagdt flera iin en
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friiga, den memligen huruvida den af regeringen beslutade nedsittringen
1 rekrytildern iir stridande mot 107 § Regeringsformen eller ej; det inom
Utskottet af en ledamot framstillda ansvarsyrkandet mot regeringen med
anledning af Kongl. kungérelsen om sparbanksbiockerna, hvilket, dé det
¢j al’ Utskottet bifélls, i en reservation upptagits. torde icke hiir Lunna
blifva foremal for diskussion, di den #beropade grundlagsparagrafen ju
foreskrifver, att den anmirkning, som kan leda till en anmélan frin Riks-
dagen hos Konungen om Statsrids entledigande, sk:ll vara gjord af Kon-
stitutions Utskottet, siledes ej af en eller nfgra at dess ledaméter, Hvad
vi hir hafva att diskutera i#r séledes endast Utskottets betiinkande, e
ndgon 1 en reservation framstilld anmirkning; och den anmérkning Ut-
skottet gjort dr endast en, den nemligen aft Utskottet ansett Kongl. Maj:ts
férordning af den 9 November 1871 vara af beskaffeuhet att bora, enligt
uyssniamnda grundlagsparagraf, for Riksdagen anmiilas. Mot ett sidant
siitt att behandla grundlagen, att man uti déchargebetinkandet kastar in
en friga, som icke blifvit af Utskottet upptagen, nodgas jag for min del
allvarligen protestera.

Hvad betriffar samme talares historik 6fver denna frigas behandling
vid foregiende riksdagar. si skulle man pi densamma kunna tillampa
samua reflexion som pa historiker i allmiinliet, newmligen att en foregdende
tids forhillanden sil kunna vara grundliggande for den nirvarande tidens,
wen icke normerande. Ty tiden gir framét, gamla férhillanden dndras
si sminingom, till dess slutligen foga eller intet af dem Aterstir i den
ursprungliga gestalten. Den irade talaven skulle ocksd, jag ar devom fullt
ofvertygad, i andra frigor vara den siste att vilja binda oss vid de stad-
ganden som gilllde under Carl den XIs tid; han skulle d& utan tvifvel
siga: " Nej, mine Herrar! det hiir ducer intet; tiden & nu en helt annan
in den var di Carl XI lefde, hvad som di var dugligt och godt dr det
ej numera

Men 1 deu ifrgavarande historitken forekom verkligen en annau om-
stiindighet, desto anmirkningsvirdare. D3 talaren reciterade Riksens
Stiinders underdaniga skrifvelse till Kongl. Majit vid 1841 Ars riksdag,
underliit han att i reciten nimna hvad jag skulle vilja kalla for premissen
till skrifvelsen; han underlidt till och med, sividt jag kunde hira, att an-
fora borjan af sjelfva skritvelsen. Ingressen lyder silunda: ~Eniir olag-
ligen fordrojda prestationer skola, inom flera delar af riket, ega rum vid
roteriugens utgorande och till storre delen hinflyta frin de af soldaten,
vid kontrakts upprittande med roten, foreslagna samt af befilet jemval
understodda, otverdritnn ansprak, har, med klagan hirsfver, hos Rikets
Stander blifvit yrkadt, det mitte knektekontrakten #terforas till deras
ursprangliga innehdll — - etc. Hiir ir det siledes friga om en helt
annan sak in knektekontraktens &terforande till deras ursprungliga lydelse
1 den meningen, att man dJderigenom  skulle Sterkomma till den ursprung-
ligen bestimda skillingen, marken eller dalern, som vid legans bestim-
mande under Carl XLs tid var den vanliga; skrifvelsens inneh&ll #r helt
enkelt atl represcntationen, i anledning af viickta motioner dels om passe-
volansens dfverflyttande fran rust- och rotehllare ps allménna bevillnin-
gen, dels om indelta arméns reducerande till hilflen af dess davarande
styrka och pd grund af nyssniunnda olagliga forballanden, men ej, sdsom
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talaren péistod, pd grund af Konstitutions-Utskottets anmilan af regerin-
gens &tgird att nedsitta den divarande hogsta rekrytildern frin 36 till
30 4&r, funnit skil att afldtu ifrigavarande skrifvelse. I Sammansatta
Stats- samt Allminna Besvirs- och Ekenomi-Utskottets betdnkande vid
samma rikedag N:o 94 sid. 7 forekommer hidrom foljande: “Innehfllet af
ofvanuppfattade motioner, jemte hvad under foredragningen deraf till re-
missen ar vordet upplyst och anfordt, hafva Utskotten i noga ofvervigande
tagit; och hvad forst betriiffar frigorna, dels om knektekontraktens &ter-
forande till sitt ursprungliga innehill, dels om upphorande af roterings-
skyldigheten pd grund af kontraktsbrott & regeringens sida, hafva Ut-
skotten l4tit sig angeliget vara att efterforska orsakerna till klagomil, som
snart sagdt, fran alla delar af riket framburits ofver forhgjda och olagliga
prestationer vid roteringens utgorande, och Utskotten hafva dervid inhemtat,
att dessa klagomdl, till storre delen, leda sin upprinnelse frin de af sol-
daten, vid kontraktets upprittande med roten, foreslagna och vidhillna
ofverdrifna ansprik, understodda af befilet, som derigenom synes obeho-
rigen i kontraherandet sig inblandat.« Men, mine Herrar! detta ar skrifvet
och foreslaget af Sammansatta Stats- samt Allménna Besvérs- och Ekonomi-
Utskottet; och det var pd grund af dess hemstillan, ej pd Konstitutions-
Utskottet, som skrifvelsen blef af Riksdagen beslutad. Den i anledning af
Konstitutions Utskottets di afgifna déchargebetinkande af Riksdagen be-
slutade skrifvelsen (N:o 403) innehiller. med uteslutande af reciten, fol-
jande: — =S4 fi Rikets Stinder hirmed i underdénighet tillkdnnagifva,
att, med stéd af 76 § Riksdags-ordningen, Stats-Rédets ledaméters och
foredragandens ansvarighet, i 6frigt, for sina ridslag och utdfningen af
sina embeten intill den dag, di innevarande riksmite tagit sin borjan, har,
s& vidt densamma kunnat profvas med ledning af statsridsprotokollen for
namnde tid, fullkomligen upphort, under hvilken frikallelse jemvil &ro
inbegripne Eders Kongl. Maj:t ridgifvare 1 kommandomal for armén och
flottan<. Man ser siledes, att skrifvelsen tillkommit icke pd grund af Kon-
stitutions-Utskottets Betinkande, utan pi grund af Sammansatta Stats-
och Ekonomi-Utskottets.

Jag skulle visserligen kunna hafva nigot att tilligga om den besyn-
nerliga omstiindigheten, att af Utskottets 20 ledaméter icke firre &n 13
reserverat sig mot betinkandet, men di jag fruktar mig redan hafva linge
nog upptagit Kammarens tid, s vill jag nu afsluta mitt anforande, under
yrkande att forevarande betdukande maétte af Kammaren lemnas utan
afseende.

Herr Carlén: Derest Konstitutions-Utskottet hade s& fattat den
for Riksdagen nu anmilda regeringsitgirden, att derigenom p& négot siitt
brutits emot grundlag eller allmdn lag, och siledes ansett 106 § Rege-
ringsformen bora tillimpas mot de Konungens rddgifvare, som tillstyrkt
denna regeringshandling, si skulle visst en diskussion derom vara ganska
intressant, om nemligen en sidan kunde hir ega rum, hvilket dock icke
ar fallet, d& Konstitutions-Utskottet i sddan hindelse besitter en suveriin
makt. Men di Utskottet nu pd grund af 107 § i Regeringsformen funnit
sig bora hos Riksdagen anmiila Konungens rddgifvares ftgird i afseende
pd ifrdgavarande regeringsirende, utgdr sjelfva obetydligheten, for att icke
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siga smdaktigheten af anmiirkningen, d8 man betraktar Atgirden endast
frin  synpunkten af “Rikets sannskyldiga nytta, for mig ett tillriickligt
skill att icke ens vilja ifrdgasitta, att Utskottets ledaméter sjelfve pd all-
var tinkt sig, att dem i och for sig bor medfora de i 107 § afsedda
foljder; ty om jag skulle ifrigasiitta detta, di skulle jag ock nidgas
ifragasiitta, huruvida Utskottets ledamoter besitta den statsmannainsigt,
som Kammaren har ritt att fordra af sina fortroendemiin i Riksdagens
forsta Utskott. Nir jag naturligtvis icke kan antaga detta, miste jag
antaga, att Utskottets majoritet haft ett annat syfte med sin anmiirkning,
och di ir det helt naturligt, att jag med afseende p& innehillet af Ut-
skottets betiinkande kommit att tinka pi den offentligen uttalade for-
modan, att Utskottets ledaméter frin denna Kammare ansett sig sfisom
milsmin vara foretridesvis satta att 1 Utskottet bevaka rust- och rote-
hillarnes riitt och bista. For egen del tror jag dock icke, att detta &r
hiindelsen, ja! jag vet att si icke ir fallet, ty om det vore s, skulle
detta utmiirka brist pd ovild hos Utskottets ledaméter, hvilket dter dr
omojligt att torutsitta. D& alltsd icke heller denna forklaring af Utskot-
tets syfte med anmirkningen fir antaglig, mfiste jag soka en annan, och
di ligger den forestiillningen nira till hands, att Utskottet velat med
denna ringa anledning, 1 likhet med hvad som sker i andra linder med
mera  utveckladt parlamentariskt Hf, soka framkalla ett misstroendevotum
mot hela den nuvarande regeringen, i idndamil att derigenom atligsna
densamma frin Lefattningen med rikets styrelse. Detta skulle hafva kun-
nat lita gira sig f6r nigra ménader sedan, men icke nu; ej derfore att
utskottsledamditerne sakna den stora grad af patriotism, som erfordras
for alt intaga de brydsamma platserna hir midt emot, utan i foljd af
andra omstindigheter.  Jag betvitlar visst icke, att de skulle kunna vil
fylla dessa platser, ty 1 ett visst hiinseende finnes till och med ett ofver-
flod — och det ir till stor del just detta Ofverflid, som gor att jag icke
tror att sidant varit deras mening. Ofverflodet afser den plats, som
torde vara den vigtigaste, eller den som innehafves af chefen for Landt-
forsvars-departementet. dr sitter i mitt grannskap, till venster om mig,
en man, som gjort krigsviisendet {ill sin specialitet och det med mycken
framgang. Lingst bort till hiiger pi denna biink har en annan man sin
plats, ehuru han nu for tillfillet beklagligtvis #r af sjukdom hindrad att
ofvervara vdra forhandlingar, en man som begagnar hvarje tillfille, d
friigor som rora krigsvisendet forekomma, att med vdarma uttala sina
dsigter, sina farhigor och sina forhoppuningar; men mellan dessa Herrar,
begge ledamiter af Konstitutions-Utskottet, fruktar jag att enigheten icke
skulle blifva si synnerligen stor. Min iirade viin till venster har varit
med om att inspirera det betinkande vid sista riksdag, som gick lost pd
Ingenting mindre dn att ombilda virt forsvar i enlighet med det preussi-
ska systemet, hvarigenom vi skulle blifva viipnade #nda till tinderna. Min
drade viin till hoger deremot, som kanske 1 ungdomen och till nigon del
dfven 1 sin mannaalder understundom stott i krigsbasunen, spelar numera
gerna pi fredspipan och framlockar derur idylliskt ljutva toner. Jag forstir
sannerligen icke, huruledes dessa Herrar skulle kunna séimjas, om de blefve
tvungne att intriida i samma regering, hvilket kunde blifva deras skyldig-
het, derest de storta den nuvarande. Ty derom fi vi viil vara ense, att
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en regering mdste vi ega, och att den, som jagar bort den som tinnes,
méste vara beredd att triada 1 stillet; detta anses &tminstone 1 andra
lander, der ett parlamentariskt styrelsesitt finnes, sfisom en ovilkorlig
skyldighet for det parti, som kastar den bestdende regeringen ur sadeln.

D& jag likvidl, sasom jag redan yttrat, icke tror, att Utskottets leda-~
moter med anmirkningen Asyftat en ministérfoviindring och siledes icke
heller deruti kan finna eun tillfredsstillande forklaring af Utskottets hand-
lingssitt, maste jag uppsdka en annan forklaringsgrund. Dervid ligger
afven den tankeu ndra il hainds, att Utskottet blott velat, siisom man
pligar uttrycka sig, pricka regeringen. utgjuta en liten harm ofver rege-
ringens héllning 1 férsvarsfrigan sistlidna fr. D& man icke kan anviinda
klubban for att nedgora sina motstindare, kan det mojligen kiinnas smak-
ligt att applicera ett ndlstygn. Men ej heller detta vill jag antaga vara
meningen. och jag grundar detta antagande pd den psykologiska iakttagelsen,
att personer med godt hjerta och hogsinthet icke gerna onddigtvis sira en
slagen motstindare. Jag har icke blott skyldighet att forutsiitia, att nigon
brist pd godt hjerta och hogsinthet icke fiunes, utan jag kan dfven pa grund
al personlig bekantskap med flere af dem intyga, att de Aro i rikt médtt
utrustade med dessa egenskaper Denna firklaringsgrund ir séledes icke
antaglig, si vida icke det vore sf, att dessa Herrar. eller den fraktion
som stdr bakom dem, skulle hafva tunnit, att den seger, de vunno firra
dret, huru Iysande den #n var i numeriskt hiinseende, icke varit en si
tullstiindig woralisk seger, att ¢j nigot agg stannat qvar. Men Hfven om
detta varit hindelson, hvarom jag e vill yttra mig, sd forestiller jag mg,
att samme Herrar icke gerna sjeifve erkiinna, att segern icke varit i allo
sd fullstindig, att icke de genom en prickning behofde gifva luft 4t sin
forargelse

Jag far bekiiuna, att, di jag i dag kom upp i Kammaren, min ringa
uppfinningsforméiga icke rickte till att finna nfgon ny forklaringsgrand
utofver de nu namnda, och att jag derfore trodde mig bdra uttala ett
ogillande af den af Utskottet gjorda anmirkningen, sisom for mig alldeles
oforklarlig. Men sedermera har en tillfallighet gjort, att jug forstkte in-
tringa djupare 1 saken, och jag lyckades da fiuna ett syfte, som enligt
min tanke linder Utskottet till den storsta heder. Jag kom dervid att
tanka derpd, att ledamcterne i Konstitutions-Utskottet, hvilka dro 1 till-
falle att se det politiska lifvet i stort, méste funnit, att 107 & 1 Rege-
ringsformen redan ldnge varit antiqverad., att den Ar ett rostigt vapen,
som icke vidare hehoOfves, om ej i chikanens tjenst. och att Utskottet velat
visa detta, p& det att det uu mi blifva sista ghngen man kommer och
hotar med detta vapen, som var blankt och anviundbart i hirjan, men nu,
sdsom 1cke lingre tidsenligt. mfste ldggas ned bland andra antigviteter.

Ty det #@r ju klart, att Utskottets ledamoter icke kannat hafva mer n
en tanke derom, att vi i utvecklingen af vara parlamentariska former nu-
mera hunnit si lugt. att vi o lingre behofva anviinda 107 § Regerings-
formen, att det for Riksdagen numera ej i af udden att gi in till Kongl.
Maj:t med en underdinig onskau, att Konangen ville ur Stats-Ridet och
ifrén embetet skilja den eller den medlemmen af regeringen. da for nistun
hvarje plenidag under den tid Riksdagen iir samlad tillfille &r beredt for
Riksdagen att genom sina beslut i sjelfva riksdagsfrigorna uttala en si-
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dan dnskan, bvilken Herrar Statsrdéd nog frivilligt Jiia paakta, derest
besluten utmiirka att de mistat representanterues fGrtroende. DA jag
frAin  denna synpunkt betraktar Utskottets nu framlagda betivkande, dr
jag till och med mycket tacksam derfor. Min tacksamhet dr dock icke
fullt oblandad, ty det har velat synas mig, som om bland de tusentals re-
geringsiirenden, som framlagts till granskning, Utskottet kunnat, genom
att, s§ abt siiga, taga 1 hogen, utvillja nigot annat drende dn just ett sé-
dant, som blitvit beslutadt pi foredragning af den man, som —- jag séger
detta med all vordnad 1or Stats-Ridets dfrige ledamdter — kanske friimst
af alla frdn biade viin och fiende vunnit erkiinnande sisom den der med
de mest rena uppsit, den mest energiska viljekraft och det wmest uppofi-
rande uit fyllt sitt kall, och fyllt det sda, som mdhinda ingen krigsmini-
ster fore honom under decennier gjort. Men det dr mdjligt, att Utskot~
tet, for att gifva si mycket stirre cifekt &t sitt syftemal att visa oldmp-
ligheten at 107 § i Regeringsformen, valt just denne man till foremil for
anmirkningen, och om detta varit hindelsen, di ir min tacksamhet dnnu
storre.

Friherre Ericson: Med anledning af WKonstitutions-Utskottets nu
framlagda betinkande anhfller ifven jag att fi yttra ndgra ord. Jag kan
for min del icke, sfisom den niistféregiende frade talaren, forutsiitta, att
de ledamoter af Konstitutions-Utskottet, som tillhora denna Kammare,
blifvit der insatte endast for att bovaka rust- och rotehdllurnes intressen
atun att de, grundlagen likmiitigt, betraktat sin uppgift vara den att granska
de 1 Stats-Rédet forda protokoll och derutaf draga de slutsatser, som
trilnga sig pi dem; men det dr en vida skiluad emellan att & ena sidan
hatva till sin speciela uppgift att bevaka rust- och rotehillarnes intressen
och att & andra sidan anse dessa statens medlemmar helt och hillet riitts-
Iosa. Jag vill icke tro, att den drade talaren hyser en sidan &sigt, men
det forefaller mig underligt, att, di lag och riitt 1 vart land giller i friga
om alla andra ofverenskommelser och ritttsforhillanden, man 1 afseende
pa rust- och rotehdllarne an er en siadan konsideration icke vara af
noden.

Betriiffande nu den at Utskottet anmiirkta regeringshaudlingen cller att
Kongl. Maj:t den 9 November sistlidna &r, pd framstillaing af divarande
Chefen f6r Landtforsvars-departementet och efter tillstyrkan at Stats-Ridets
ofrige nidrvarande ledamoter, forordnat, att icke nigon rekryt vid indelta
armén vid autagandet finge vara ofver 25 ar gaummal, dfvensom det 1 Herr
Sven Nilssons reservation anmiirkta regeringsbeslutet, si dr det e) nog med
att omformiilda nedsiittning 1 alseende pd rekeyts dlder iir 1 min tanke
onodig -— och jag har icke heller hort nfigon inom denna Kammare for-
soka att adagaligga ett motsatt férhillande — utan den ir #dfven olaglig.

Rust- och rotehéllurnes skyldigheter 1 afscende pi rckryteringen iiro
bestiinda 1 de st kallade knektckontrakten. 1 afseende pd tjenstbarhcien
hos den som antages till rekryt innehilla dessa kontrakt icke vidare fore-
skrift, dn att karlen skall vara “krigsduglig«. Att pista, att en karl, som
uppnfitt eun alder af 25 Ar, endast af sidan anledning icke lingre dr
krigsduglig, dr val lingt ginget. Jag vill hirmed icke bestrida, att den
anmiirkta atgiirden ur wmilitirisk synpunkt, om endast denna sida af saken
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finge tagas 1 betraktande, kan vara #indamilsenlig, ehuru den i praktiken
har ganska ringa betydelse, di de rekryter som prescnteras yttersi sillan
aro ofver 25 Ar vid landtarmén; men man fir ihfgkomma, att indelnings-
verket har en annan sida som icke fir lemnas utom rikningen, och det
ar_ att rust- och rothfllares ritt icke trampas under fotterna genom att
de med dem ingingna ofverenskommelser, utan deras medgifvande, ofver-
skridas, och detta ganska vigtiga forhéllande &r just det kraftigaste bevis
pd indelningsverkets olimplighet som militirisk institution. — Ilvad jag
nu yttrat om olagligheten af ifrigavarande Atgird giller dfven om den ge-
neralorder af den 9 November 1871, som innehdller foreskrifter derom
att ett visst belopp af den indelta soldatens loneforméner #rligen skall
for soldatens rikning i sparbank insittas. Jag frigar hiirvid, mine Her-
rar! hvem skall betala detta belopp? Soldaten vid vir indelta armé eger
icke udgra andra lonefdrméner, #n dem han erhdller af rust- och rote-
héllarne. Det dr sfledes piitagligt, att hvarje onus, som pa detta sitt
ligges pd soldaten, i sjelfva verket drabbar rust- och rotehdllaren. Si-
som bekant #r, eger dessutom befilet ingen rittighei att inblanda sig i
de 6fverenskommelse1 rust- och rotehdllarne traﬂa med soldaten 1 fréiga
om hans lon, sivida deruti icke sker nfigon ofvertridelse af de i ortens
knektekontrakt gjorda stipulationer.

Det torde afven vara kiindt, att Kongl. Maj:it pd Rikets Stinders be-
giran médnga ginger fistat befilets uppmirksamhet derpd, men med s&
liten framging, att det vanligtvis blifvit vid regementena pd visst sitt
legaliseradt och nistan anbefaldt befilet att inblanda sig i rekryteringen,
ej blott 1 afseende pa karlens duglighet utan @fven i friga om beskaffen-
heten af hans loneférméner. Dock hade det dnnu icke ghtt si lingt,
att Kongl. Maj:t ens velat 14tsa kinnedom om detta forhéllande, forr dn
genom ifrigavarande kungorelse befilets olagliga ingrepp i rust- och rote-
héllarnes fria ftgoranden blifvit sanktioneradt. I'rin denna synpunkt si-
ledes dro de anmirkta regeringsbesluten bdda tvd af sirdeles anmérk-
ningsvird beskaffenhet, och jag kan icke underlita att ogilla Utskottet
derfore att det icke, sdsom euligt min tanke bort ske, mot de Stats-Rédets
ledamdter, som tillstyrkt dessa regeringsitgirder, tillimpat 106 § Rege-
ringsformen.

En annan reservant, Herr Per Nilsson i FEspo, har fistat uppmirk-
samheten pi ett annat forhdllande, som forefaller sirdeles mystiskt, nem-
ligen att Utskottet icke fistat nfgot afseende vid Kongl. Maj:its atgird
att under sistlidna &r sammankalla en urtima Riksdag. Hirom yttrar
Herr Per Nilsson 1 sin reservation foljande: “Derest Konstitutions-Utskot-
tet beslutat cn sidan anmérkning, hade detsamma jemval blifvit 1 dll-
falle att for Riksdagen Oppet ddagaligga. huruvida ett statsridsprotokoll
verkligen finues, som utvisar, att Konungen fattat sitt hogst maktpilig-
rrande beslut, efter att hafva inhemtat underriittelser och rad af sina lag-
Iiga rﬁdgifvare i enlighet med 4, 8 och 9 §§ Regeringsformen, eller hu-
ruvida Konungens beslut endast 1 foérbigdende blifvit, sdsom redan forut
utom Stats-Radet fattadt, i protokollet omnimndt i sammanhang med an-
nat drende.* Ierrarne finna, att derunder méitte ligga ngotr, hvarom vi,
som icke ega tillgdng till statsridsprotokollen, sakna kannedom. Det hade
dock enligt min tanke varit af sirdeles vigt, att Riksdagen fitt del hiraf,
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och de af wig citerade orden i Herr Per Nilssons reservation utgora en
bekraftelse pd min forestillning derom, att 1 afseende pd ifr@gavarande
regeringsitgird funnits en lucka i regeringsirendenas koustitutionela be-
handling I likhet med reservanten ir #dfven jag af den mening, att Ut-
skottet vid granskningen af statsridsprotokollen gitt alltfor specielt till
viiga, isynnerhet som det sistforflutna dret varit utmirkt af sirdeles ovan-
liga foreteelser i vart statslif. Utskottet har mihinda icke varit dertill
skyldigt, men enligt min tanke hade det varit sirdeles limpligt, att Ut-
skottet med anledning af protokollsgranskningen for Riksdagen uttryckt
sitt omdome om riksstyrelsens handhafvande 1 allmiinhet och siirskildt om
denna regeringsitgiird, si afvikande frin de vanliga forhillandena; hvari-
genom Riksdagen kunnat erhilla en inblick 1 de orsaker, som foranledt och
de verkningar som uppstitt af detta regeringsheslut, sividt dessa innu
varit synbara. Ftt sidant forfarande skulle kunnat :ifven medfora den
fordelen att hiifva den forestdllning man nu har, och for hvilken
man finner ett stéd i reservationens innehfll, nemligen att Konungens
prerogativ att sammankalla urtima Riksdag begagnats i otringdt mdl, och
att beslutet derom icke fattats efter den allvarliga profning som ett re-
geringsiirende af si obestridlig vigt krift. Vidare hade Utskottet derige-
nom ifven varit 1 ullfille att angifva de skil, som forauledt Stats-
Ridets ledamiter att tillstyrka urtima Riksdagens sammankallande, och
de upplysningar, som af Konuugens ridgifvare lemnats Konungen i af-
seende pd den inom landet ridande opiniouen i frigan och stimningen
inom Riksdagen, hvilken bort vara ridgifvarne bekant. Allt detta hade
Utskottet kunnat meddela ur det statsridsprotokoll, som forts vid den
ofverliggning, som vil miste foregitt, innan en si viglig Atgird beslu-
tats. Hirigenom skulle ock visat sig, huruvida eit sidant protokoll verk-
ligen finnes, bvilket nu i foljd af Herr Per Nilssons reservation synes
tvifvelaktigt, och en framstillning af Utskottet hirom hade jemvil kunnat
ddagaligga huruvida Stats-Ridets ledamoter anfort sddana giltiga skil for
gitt tillstyrkande af denna &tgird, hvarigenom den forestillning kunnat
vederliggas, som beslutet om urtima Riksdagens sammankallande af minga
gkill varit egnadt att uppviicka, nemligen att detta konungsliga preroga-
tiv begagnats sisom en partimaniver och under pitryckning af ett kotteri,
som funnit sin {ifinga sirad.

Den af Utskottet anmirkta regeringshandlingen dr icke af den ringa
vigt och betydelse. som man nu frin vissa hill velat tilligga densamma,
ty den utgor borjan till ett ingrepp i de rekryteringsskyldiges 1 knekte-
kontrakten bestimda riittigheter. som kan leda till en ensidig tolkning
frin regeringens sida 1 afseende pi de skyldigheter, som enligt samma
kontrakt Aligga rust- och rotehdllarne, och hvarvid regeringen skulle kunna
g lingre, dn de, som ringakta ifrigavarande regeringshandlings betydelse,
mojligen hafva firestilit sig, eller ens onska. -~ Ty med samma ritt,
soin den nu gjorda nedsiittningen i rekrytéldern skett, skulle ju densamma
kunna nedsiittas till 20 4r, eller krigssiyrelsen meddela andra foreskrifter
om vilkoren for en persons antagande till rekryt, — studentexamen och
kanske till och med officersexamen — ty ir det ena tillitet s§ kan lika
vil det andra ske -~ hvarigenom fordringarne pd en rekryts egenskap af
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krigsduglighet kunna stiillas betydligt annoriunda. én som fran borjan va-
rit afsedt och knektekontrakten innehilla.

Hade Utskottet velat begagna den utviig, som enligt min tanke varit
den riitta, eller att uttola sitt omdome om regeringshandlingarne under
fortlutna dret mers gencrelt, och meddelat Riksdagen hvad som varit vi-
dare anmirkningsviirdt, skulle sannolikt deraf dfven blifvit en fljd, att
deu regeringshandling, som Utskottet nu ansett sig bira foretriidesvis an-
mirka, icke statt ensamn utan blifvit en link i den kedja af politiska
misstag, som utmiirkte regeringens &tgiirder under sistlidna ar, och hvilka
slutligen nidde sin kulminationspunkt i det famdsa tillkiinnagifvandet 1
statstidningen, att Kouungen “oaktadt de allvarligaste bemddanden icke
lyckats bilda en ny ministér.  Derigenom hade Riksdagen dfven blifvit
satt 1 tillfille att bedoma, huruvida Konungens rddgifvare allt detta oak-
tadt fortfarande atnjéto ctt sidant Konwngens foriroende, att deras rdd
beaktas och deras upplysuingar gilla 1 det vdrde att de dnnu éro istind
att fylla den vackra och grannlaga uppgift Konungens radgifvare genom
grundlagen fitt sig tilldelad, att vara ctt stod for tronen mot angrepp
nedifrin och ett virn for folket mot maltmissbruk uppifrin. Skulle
deremot visa sig att ridgifvarens stillning till Konungen éfven undergitt
forindring, 3% kunde man mojligen i detta forhillande finna nyckeln till
orsaken, att dessa tvi forfattuingar af den 9 November 1871, Lvilka voro
de sista, som blifvit af Herr Abelin i egenskap af chef for Landtforsvars-
departementet kontrasignerade, nagonsin kunnat framkomma.

D4 emellertid ndgot Aliigeande for Utskottet i detta fall icke lirer
kunua af Riksdagen meddelas, vill jag for min del icke framstilla ndgot
yrkande hirom, utan blott beklaga att Utskottet icke uppfattat sin gransk-
ningsrittt sA vidstrickt som jag anser det kunnat och bort gora.

1 Gfrigt och di jug i likhet med Herr Key anscr, att det icke under
nuvarande forhallanden vore limpligt, att Riksdagen, 1 anledning af hvad
Konstitutions-Utskotiet nu anmiilt, aftite en underdinig skrifvelse till
Kongl. Muj:t. inskriinker jag ig tll atr instiémma i det yrkande, Ilerr
Key framstallt.

Herr Kolmodin: Sedan 106 och 107 §§ Regeringsformen blifvit
frén skilda synpunkter tolkide och granskade al firegfiende talare, fiuuer
jag ej skil inlita mig p& ndgot ytterligare forsok i den vigen Storre
krafter hafva ju redan fullindat det verket. Jag vill dock fista upp-
mérksamheten pi en sak, som rér Konstitutions-Utskottets stillning enligt
dessa biida paragrafer. DA Utskottet enligt 106 §, ombetrodt higa poli-
tiska &ligganden och utrustadt med stor makt, stir fullkomligt sjelfstindigt
och, pi grund af denna sin stilluing, eger att handla utan att inhemta
Riksdagens mening, ir det otinkbart, att grundlagsstiftarne, da de ofver-
gingo till 107 §, kunnat fsyfta, att Utskottet med ens skulle berofvas
hela sin hoga politiska stilllning och unédgas anse sig sisom en simpel re-
vision, den der blott har att anmiila forefallande saker - - stora och smd
— for principalerna.  Det synes mig siluuda otéinkbart, att Utskottet
icke, jemvil i utofningen af sin verksambet efter 107 §, skulle bibehalla
sin hela politiska befogenhet och till f5ljd deraf vara forbundet att skir-
skiida regeringens Atgirder ej blott 1 forhallande till deras nytta och gagn,
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utan iifven att granska hvarje saks spociela vigt och betydelse, litande det
stora varg stort och det lilla litet. Utskottet far derfore aldrig vede:-
viga sin hoga stiillning genom att komma fram med smisaker. Detta allt
synes miy tydligt framngi af sammanhanget mellan de béda paragraferna,
och ligger man, mine Herrar, denna méittstock pa Konstitutions-Utskottets
betiinkande, s4 mdste jag, for win del antaga, att Utskottet hiir forsokt
stillla slg p& en ringare stindpunkt, @n grundlagen 4t detsamma anvisat.
Det har helt ansprakslost relaterat hvad det funnit anmédrkningsviirdt,
haru obetydligt detta fn mitte vara. For mm uppfatining forefaller det
som ett fol atl {ramhalla dylika saker 1 ett dechargebetinkande. och denna
uppfattning delas af en utmirkt auktoritet i Sveriges kounstitutionela riitt,
Herr Professor Svedclius, hvilken, iindock han iir mycket liberal i afseende p4
Konstitutions-Utskottets anmirkningsritt och medgifver, att Utskottet vid
tillimpuing af’ 107 § kan halla sig till enskiida regeringsiteiirder, utan att
iulita sig pi systemet 1 dess helhet, likviil anser, att de dtgiirder, Utskot-
tet for Riksdagen anmiler, bora vara si betydande, att de verkligen for-
tena att for Riksdagen frambiras.  «Icke bor Konstitutions-Utskottet
hesvdra Riksdagen med suker af ingen vigt-, siiper niimnde forfattare (om
Stats-Radets ansvarighet, sid. 371). Tor att siledes kunua beddma, hvad
som fortjenar att framkomma sisom anmirkning, miste man lisa 107 §
till slut, oeh mau skall di fnua, att en sddan piafoljd af Utskottets anmii-
lan, hvarom der talas, bov kuuna Atminstone tinkas sfisom anmirkningens
resultat. Hvarken Utskottet eller nigon dess forsvarare har ifricasatt, att
Riksdagen skulle hos Konungen anméla en onskan derom, att han mitte
ur Stats-Radet skilja ndgon eller nigra af dess nuvarande ledamiter. Man
vill bara gilla anmdrkningen och sedan lita bli att skrifva. Jag vill icke,
1 liknet med en foregaende talare, inldta mig pa gissningar om anledningen
till detta forfarande.  Jag tager betiimkandet, sidant det ligger framfor
mig. 1 formodan att Utskotiet hundlat 1 fullkomligt god tro.

Da Utskottet ej ansctt. att genom den awmiirkta regeringsitgiirden
rikets  grundlagar eller allmiin lag blifvit keiinkta, och foljaktligen ej be-
slutit sig for att tillinpa 106 §, si mdiste atgirden betraktas helt och
hillet wr synpunkten af rikets sanuskyldiga nytta. Detta har Utskottet
ock gjort, da det siger, att ett sidant resultat. som, efter Utskottets tor-
menande, wiste tolja af den anmirkta regeringshandlinger, svirligen “kan
anses ofverensstimina medd rikets sannskyldiga nytta~. Ilvilka foljder kan d&
den klandrade forfatiningen wmedfora? Den enklaste beriikning gifver vid
handen, att den minskning i de beviiringsskyldiges antal, hvilken genom
den nya orduingen vallas, inskeiinker sig till 4 & 5 procent af det drliga
rekrytantalet. eott belopp si ringa att det ej fortjenar att mycket tulas
om. Detta 1 all synnerhet, om man tager i betraktande. att tjenstetiden
numera méste blifva 1 nagon min firlingd och de frliga rekryteringarne
tll f6ljd  deraf firre. Det fr suledes ett utredt faktwn, att hvad 1 den
Klandrade forfattningen foreskrifves iir just det, som hittills i verkligheten
skett, pd nigra 4 undantag nir.  Forhallandet wmdste alltsd hiidanefter
blifva detsamma som férut, och har rikets sannskyldiga nytta icke under
det forflutua varit fsidosati, si lirer vil den nya forfattningen ej heller
kunna framkalla nigra vidor.

Hvad betriffar den af nigra foregdende talare anmirkta svagheten i
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Utskottets motivering, si ir den pd siitt och vis erkind af Utskottet sjelf,
di detsamma, icke ngjdt med att hemta sina motiv frin *rikets sannskyl-
diga nytta®, dfven ordar om den, tviirtemot gillande kontrakt, tkade tunga
for de rekryteringsskyldige, hvilken den klandrade atgiirden skulle medfora.
Men om regeringen ej haft befogenhet att utfirda ifrdgavarande forordning,
da hade lagen blifvit kriinkt och 106 § bort tillimpas. D& Utskottet
emellertid icke sett saken ur denna synpunkt, har Utskottet, nir det i
den forment okade bordan for rust- och rotehdllare vill finna stod for sin
anmiirkning, begagnat ett vapen, som Litt kan riktas mot dess eget for-
faringssitt, sisom dfven den niist foregdende talaren gjort, di han forkla-
rade, att 106 § hir bort anvindas. Jag vill ej inlita mig p4 nigon
undersckning 1 detta afseende. Sikert ir, att 107 § ir fullt olimplig.

Vill man nu med anledning af min foregiende bevisning siga, att den
ifrigavarande forordningen ir ofvertlodig, si vill jag icke derom tvista;
ty jag medgifver gerna, att det dr otvertlodigt att skrifva lagar och utfirda
forordningar om saker, hvilka gi sin gilla ging allt sidant forutan. Ja,
jag vill gi dnnu lingre och instimma med en reservant, som sagt att &t-
girden blifvit vidtagen vid en olimplig tidpunkt och under hogst ogynn-
samma omstiindigheter. Att en man, som forsokt Astadkomma storartade
reformer och misslyckats i sina strifvanden, drager sig tillbaka, ir helt
naturligt. Redlig vilja, ofortrutet nit och oférskrickt mod under striden
kriifva aktning #Afven hos motstindare; men noga bor den bortgiende, sedan
han aflagt sina reformatoriska sjumilastoflar, akta sig att, om jag si fir
siiga, 1 strumplisten fortsitta reformarbetet. Anloppets kraft ir di bru-
ten, och han kan under sidana forhfillanden endast dstadkomma retsumma
smésaker. Dessa mina anmirkningar mot regeringsitgirden kunna dock
ej i minsta miun forindra min uppfattning af Konstitutions-Utskottets
forfarande. ’

Naturligtvis ir ett betinkande, sidant som det forevarande, beledsa-
gadt af en hel kedja reservationer. Sfidant ligger i sakens egen beskaf-
fenhet; ty det ir ej tinkbart, att tjugu personer skulle kunnat firena sig
om ett si beskaffadt beslut som det foreliggande. De tio forsla reser-
vauterne hysa, nigra obetydliga meningsskiftningar afriiknade, samma dsig-
ter som jag. Herr Lhrenborgs framstillning #ter anser jag tillhora det
slag af reservationer, som dro att betrakta sfsom utviixter, hvilka hafva
sin rot i sedviinja och prejudikater, men icke i grundlagen. Jag vill der-
fore icke uppehdlla mig vid densamma, i synnerhet som Herr Ehrenborg,
om jag e misstager mig, sorjt for att den af honom i reservationen be-
rorda frigan vid ett annat mera limpligt tillfille kommer under ofver-
liggning.

Herr Per Nilssons reservation har af en foregdende talare beteck-
nats sfsom “mystisk*, och den talaren beklagade, att reservanten icke
mera oppet yttrat sig om den af honom klandrade regeringsitgirden, att
sistlidet &r sammankalla en urtima Riksdag. For min del tror jag, att
Herr Per Nilsson ritt uppfattat sin stillning sisom reservant, di han
ansett sig forhindrad att framligea forhdllanden, hvilka Utskottet lemnat
oberérda. En reservant kan vil ej gerna hafva riitt att pd egen hand
framtriida med upplysningar ur statsridsprotokollen. Friherre IKricson
beklagade vidare, att han icke kunde fatta hvad som ldg bakom reserva-
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tionen. Jag tilltror mig visst icke storre fattningsgifva dn Friherren, men
liiser jag reservationen till slut, tror jag mig, utan anvindande af syn-
nerligt stort skarpsinne, kunna till punkt och pricka gissa hela samman-
hanget. Jag lemnar dock derhiin, huruvida det kan vara fullt lojalt, att
pd en sidordg komma fram med sidant, som man icke har ratt att éppet
uttala. Jag dlskar oppenhet; och det mf ej fortinkas mig, om jag, med
alla ledsamheter frin den urtima riksdagen i1 friskt minne, ej vill begagna
mig af den utaf Herr Per Nilsson anvisade lonngéngen.

Kterstir nu Herr Sven Nilssons reservation. Jag lyssnar gerna till
Herr Sven Nilsson och erkiinner villigt hans auktoritet; men jag kan dock
ej tillmiita hans reservation s stor belydelse, som en talare pi calmar-
binken nyss gjorde, di han stillde den i jemnbredd med sjelfva Konsti-
tutions-Utskottets betiinkande. Han férklarade nemligen, att den nu fore-
liggande friigan siunderfolle i tvA delar, den ena rorande rekrytildern och
den andra rorande sparbanksbickerna. Med den sistniimnda tror jag ej,
att Kammaren grundlagsenligt kan taga befattning. Skillen for denna min
ofvertygelse iiro nyss anférda. Samme iirade talare riktade i sammanhang
hiirmed dtskilliga anmérkningar mot pressen. P& dem fir pressen sjelf
svara. Men d& han stillde sina fordringar pi denna “samhallsmakt* sd
hogt, att han forklarade sig hafva hyst forhoppning om, att pressen, se-
dan utskotts-majoriteten forsummal att i betdnkandet upptaga dmnet for
Herr Sven Nilsons reservation, skulle godtgora denna brist och silunda
triida 1 stiillet for sjelfva Koastitutions-Utskottet, si synes han mig hafva
lemnat sin fantasi alltfor fria tyglar. Sjelfva den klandrade forordningen
mnebure, efter hans formenande ett rald mot soldaten, som ej finge obe-
hindradt disponera ofver sin egendom. Ar detta ett vald, si #r det At-
minstone temligen allmiint; det utéfvas mot alla embetsmiin, som #ro for-
bundne att iusiitta en viss del af sin 16u i pensionsanstalter. Frén den
sidan sedt, kan jag siledes icke finna, att kungérelsen innebiir nigon
vidda. Samme talare formenade dfven, att kungrelsen medfsrde en fre-
stelse for soldaten, att genom “losérekop* afhiinda sig sin egendom och
gora dess virde odtkowligt for kreditorerne medelst penningarnes insitt-
ning 1 sparbank. I'6r att fi fram den formenta faran miste talaren lata
ett “losorekope gd forut. Hvad de s. k. “losérekopen hafva att betyda,
veta vi alla, och torde derfére kunna vara ense om, att faran intrider
forr dn penningarne hiuna ll sparbanken. Till sist anmirkte talaren,
att hela foreskriften vore fullkomligt overkstiillbar. Jag vill hiirvid endast
anmiirka att, om detta #r hindelsen, s& kan den ofts nimnda férordnin-
gen omojligen siigas medfora den ringaste fara. Jag har den hir till hands
och vill med ett parord visa, att den i sjelfva verket icke iir s farlig. 1 §1i
mom. 1 foreskrifves, att for hvarje rekryt skall i legokontraktet hestiim-
mas ctt visst belopp, som rust- eller rotehdllaren forbinder sig att Ar-
ligen af soldatens 16ncférmAner innehalla och till kompanichefen 6fverlemna,
nota bene! om wvederbirande rust- och rotehdllare sadant medgifver.
Om dter rust- eller rotehfllaren ej &tager sig denna forbindelse, skall det,
enligt mom. 2, &ligga soldaten att for ifrfigavarande fndamél drligen till
kompanichefen aflemna det belopp, hvarom han med denne kunnat ofver-
enskomma Om soldaten nu icke fullgor detta, hvad foljer da for straff
derpd? Intet! Enligt § 2 mom. 4 skall i sidant fall befilet innehlla det
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bristande beloppet af de medel, som genom dess forsorg hora honom till-
handakomma. Detta fir dock ske endast ( den man det wtan men [or
soldatens tienstgiring kan verkstillas. DR jag nu tror, att dessa soldatens
inkomster —- slitningsersittningen och portionsskillingen — icke &ro s
stora, att man under filttjonst kan draga in nigot derpd; sd (orestiller
jag mig, att effekten af Jdenna forordning blir sirdeles liten, derest g
mycket lydaktiga hjertan trida den till mbtes. Den dr ull hela sin art
mera ett faderligl rad &n en ovilkorlig foreskrift. Ikir forekommer vis-
serligen otverallt det stringa -skall-, men derbredvid std stiidse paralyse-
rande vilkor. Om denna forordning giller derfore, enligt min uppfattning,
detsamma, som kan anmérkas mot den om rekrytildern. De hora bida
till smdsakernas stora klass.

Fivad till sist angfr den viktiga historiska utredning, Herr Key fram-
lagt, si beyick han dervid det pedagogiska fel som kan utotvas icke blott
mot barn. utan dtven mot iildre persouer. utt han utskiinkte sin, pa vid-
striickt forfattningskannedom stédda, lirdom 1 allt for stora portioner.
Man var icke i stind att tillgodogora sig all den upplysning, han med
frikostig hand framlade for sitt auditorium. Jag kan derfore ej inlita mig
pi ndgon granskning af hans framstiillning i denna del.

Efter allt detta miste man emellertid bestiimma sig rérande sjelfva
hufvudsaken: om en skrifvelse, med anledning af Konstitutions-Utskottets
anmiirkning, skall till Kouungen aflitas eller icke. Af grundlagen vill det
nemligen synas mig klart, att en skrifvelse mdiste anses vara deu pafoljd,
till Livilken Utskotter syftat med sinv ammirkning. Jag hyser for min del
stora betiinkligheter mot en sidan dtgird. Forst och friumst dr den som
fungerat sasom foredragande vid det anmirkia regeringsircndet, den man
hvars hufvud egentligen borde triffas af blixten, redan borta och kan si-
ledes ej blifva foremal for ndgot afliigsnande. Derjemte dr sjelfva anmirk-
ningsanledningen si obetydlig, att Hans Maj:t Konungen sikerligen skulle
blifva hogst ofverraskad, om han mottoge en skrifvelse frin Riksdagen med
anhéllan, att han pd grund af en si farglox regeringshandling skulle af-
skeda Atta ledamoler i sitt Statsrid. Jag har jemvil grubblav Gfver sit-
tet, hvarpd denna skrifvelse skulle komma Konungen tillhanda. En i dy-
lika saker mycket bevandrad man har sagt mig, att densamma miste gi
genom Civildepartementet. Jag vill di Dekiinna, att det skulle forefalla
mig nacot motbjudande att anmoda den nuvarande Chefen for detta de-
partement att till Konungen frambiira en sa beskaffad skrifvelse.  Jag
vet ¢ heller med hvem Konungen skulle ridtora sig i detta grannlaga iirende.
Cheferue tor Utrikes- och Krigs-departementen finnas visserligen att tillgd
sisom ojafviga personer; men frigan tyckes icke limpa sig att behandlas
hvarken pé ministericl viig eller sisom kommandomal.

P& grund af allt detta hiller jag fore, att den ifrfgasatta skrifvelsen
till Hans Maj:t Konungen icke bor aflitas, och yrkar att betinkandet
“sans phrases* mi liggas till handlingarne, pa det att hela frigan md fa,
ju forr dess hellre, Stergd till den forgitenhetens hvila, utur hvilken den
aldrig bort blifva framdragen.

Herr Lyttkens: Klander har uktats mot Konstitutions-Utskottet,
for det Utskottet icke, sisom 1868 &rs Konstitutions-Utskott, endast gjort



Den 16 Mars, £ m. 468

en anmilan utan att anfora den paragraf i grundlagen som pi den ifrd-
gavarande Atgirden lkunde anses tillimplig. Men jag kan, f6r min del,
icke finna annat, iin att den form for framstillande af anmiirkning mot
en regermgsitgird, Utskottet nu valt, ir den enda grundlagsenliga, ty an-
tingen 107 § omnimnes eller cj, sa finnes ej nigon anuan, enligt hvilken
anmitlan till Riksdagen kan och fir goras frin Konstitutions-CUtskottet,
alltsé torde klandret i detta hinseende forlora sin hetydelse.

Hvad nu betiiiffar betydelsen af 106 och 107 §§ Regeringsformen,
har jag den uppfattning at dessa grundlagsstadganden, att 106 § afser
uppenbara ofvertriidelser af rikets grundlag eller allmiin lag, som af Stats-
ridets medlemmar kunna begds, och 107 § bristande oviild, it och
skicklighet uti Statsridens forvaitning af sina embeten. Jag auser att
Konstitutions-Utskottets ledaméter bilda en slags jury, som reviderar och
granskar statsvidsprotokollen, och att de icke idro beriittigade att undan-
hilla  Riksdagen nigot, som de enligt sin ofvertygelse och efter samvets-
grann profning dervid finna anmiirkningsvirdt, och denna deras skyldighet
att ej undanhilla hvad de finna anmiirkuningsvirdt. framgr tydligen deraf
att Utskottet allena har ritt att infordra statsridsprotokollen och att,
ifall nigon of Riksdagens dfriga medlemmar vilja framstilla anmirkning
mot nigon medlem af Konungens rdd, sidan anmiirkning ej af Riksdagen
fir upptagas och afgoras, forran Konstitutions-Utskottet  blifvit hordt.
Sedan  Utskottet framlagt sina anmirkningar, tillhér det Riksdagen att
profva, huruvida de dro sa vigtiga att de bora foranleda den tgird
fran Riksdagens sida, hvarom 107 § haudlar, eller blott att betiankan-
det med anmirkningar ligzas till handlingarne. DA statsridsprotokol-
len foreligo till granskning i Utskottet, sikte jag gora klart for mig, i
hvad min den ifrdgavarande regeringsftgirden kunde anses fortjent af an-
mirkning.  Hvarje férordning bor, enligt min uppfattning, vara behoflig,
nyttig, grundlagsenlig och icke fUrnirina den enskildes riitt. Tillimpar
jag nu denna uppfattning pd Kongl. kungorelsen den 9 November 1871,
hvarigenom férordnats att icke nigon rekryt af indelta armén vid anta-
gandet finge vara Ofver 25 ar gammal, si finner jag fiorst och frimst,
art denna forordning icke varit al behofvet pakallad, ty enligt uppgift
frin  Landtforsvars-departementet uppgfr rekryternas antal fran den 1
Januari 1867 till sista generalnénstringen nemligen vid infanteriet till
1,771 man, deraf 109 dldre &n 25 &r eller 6,15 procent, och vid kaval-
lerict 525 man rekryter, deraf 5 dldre in 25 r eller 0,05 procent, alltsd
sammanlagdt af 2,296 rekryter endast 114 man eller 4,9 procent ofver
25 &r vid antagandet, men ifven denna procent ir i stindigt nedgdende,
cmedan wan finner att de iildre monsterrullorna uppgifva en vida betyd-
ligave siffra for de Gfver 25 driga rekryterne. och vid en del regementen
finnas numera inga rckryter ofver 25 ar. Firordningen har siledes varit
obehoflig, di rekryteringsilderns maximum redan i praxisi allminhet blit-
vit bestimd till under 25 &r. Ser jag pi den anmiirkta &tgirdens
nyuta eller skada for landet, si finner jag vil, att den i fredliga ti-
der, under lugna och mnormala forhillanden icke kan i militiriskt hin-
seende inverka sirdeles menligt, men, i hiindelse krig skulle intriffa,
gestaltar sig saken annorlunda. [ forsta dgonblicket miste man di rifva
sonder forordningen, ty dd kan det vil icke vara med rikets sanna nytta
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ofverensstimmande att siga, det ingen fAr antagas att forsvara sitt foster-
land, som ir ofver 25 &r. Om stadgandet d& skulle tillimpas, mdste
hela den extra roteringen uppsittas af beviringsmanskapet; och den till-
okning indelta armén derigenom vunne blefve foljakthigen endast illuso-
risk. Men det dr dock icke dessa forhdllanden, som formitt mig att med
min rost bidraga till Utskottets hemstillan. Man har sagt, att den an-
miirkta regeringsitgirden dr ringa och obetydlig. Ja, det kan vil si vara,
om man endast ser p& dess verkningar for ogonblicket, men betraktar
man den ur principiel synpunkt, skall man finna den ganska vidlig, sd-
som krinkande enskilda personmers ritt, och det dr forndmligast af denna
anledning jag ansett mig bora bitriida Utskottets anmniirkning. ~Rust- och
roteh&llarnes ritt bar genom ifrigavarande forordning otvifvelaktigt blifvit
for nira triadd; de iro dock samhiillsmedlemmar, som dro beriittigade till
lag och skydd lika med andra. Genom knektekontrakten hafva de, mot
skyldigheten att uppstilla duglig karl, blifvit befriade frén att sjelfva gé
i ledet. llvad som med duglig karl skall forstds, derom fir icke négot i
lag och kontrakter stadgadt, ehuru Kongl Maj:t en och anuan ging upp-
stillt godtyckliga bestimmelser i det afscendet. Fore r 1770 ansfgs
hvarje rekryt duglig, blott han kunde gi i krig och anviindas till att fylla
lederna. Gerom Kongl. brefvet den 22 Februari 1770 stadgades med
Riksdugens medgifvande, att ingen finge till rekryt antagas, som vore of-
ver 36 &r. Som Kongl. Maj:t och Riksdagen gemensamt meddelade detta
pabud, kan det anses hafva lagenligt tillkommit och utgira etl bestim-
mande af knektekontrakten i detta hinseende, som ej utan bida parternas
medgifvande kan godtyckligt dndras. Men under fortjusningsfebern 1 bor-
jan af Carl XIV Johans regering, gjordes utan andra partens hérande,
dndring i de gillande bestimmelserna i afseende & rekrytaldern, 1 det ar
1819 forordnades, att hogsta rekrytildern vid indelta kavalleriet skulle
vara 30 Ar, hvilket fick passera utan anmirkning.

Ar 1838 forordnades detsamma i afseende & indelta infanteriet, likaledes
utan andra partens horande. Atgiirden foranledde di en anmarkning,
men foljden ble* blott en protest mot det egenmiiktiga stadgandet. Nu
har &ter ett dylikt olagligt ingrepp skett i de rekryteringsskyldiges rittig-
heter, och ett forsok blifvit gjordt att afhjelpa rust- och rotehallarens ritt
att stilla rekryter som #ro intill 30 Ar gamla, och att om han s& vill,
sjelf rida och marschera for rusthéllet eller roten, ifven i det fall han
ar ofver 25 &r, di ledighet vid roten yppar sig. Det forhillande, som
genom den anmiirkta dtgirden anbefalles, finnes vill redan i praxis till
storsta delen och kan siledes vara af mindre betydelse, men fére-
draganden har genom den af honom foreslagna Atgirden krinkt en ritts-
princip, och hiruti ligger, enligt min tanke, det oritta och anmirknings-
virda. En talare p& norrlandsbiinken har frigat hvad Utskottet vill med
sin anmirkning, d& foredraganden for den klandrade regeringsitgir-
den redan afligsnat sig ur Konungens rid. Jag vill hirpd endast svara
att, om hvarje olaglig regeringshadling skulle legaliseras derigenom
att foredraganden afginge frin sitt embete genast efter en sddan forord-
nings utfirdande, d4 vore vi inne pd en farlig afviig 1 virt konstitutio-
nela hif.

Jag
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Jag vill icke yrka pi att Riksdagen skall till Kongl. Maj:t aflita
nfigon  skrifvelse, men jag har med min rést bidragit till Utskottets hem-
stilllan, p& det att icke 1872 &rs Riksdag métte lita oanmirkt passera ett
sddant mgripande i de enskildes rétt, som skett genom den ifrdgavarande
regeringsftgiirden och, pi det den icke framdeles mi kunna iberopas som
ett prejudikat, vill jag att en protest nedligges mot ett vidare fortgiende
pd samma bana.

Herr Grefve Posse: Herr Talman! Mine Herrar! Den irade leda-
mot af Konungens Rid, som forst hade ordet, ber jag att fi hembira
mitt erkiinnande ej blott fér hans frimodiga uttalande, utan ifven derfor,
att han erinrade Kammaren om ett yttrande. hvilket han i egenskap af
representant 1 denna Kammare afgaf vid 1868 &rs riksdag, nir décharge-
betinkandet di behandlades, eller att det vore ungefirligen detsamma som
att kora fram med kanoner och sedermera icke vilja aftyra endast en
pistol. Jag tackar honom sirskildt for detta hans omdome, emedan det-
samma synes mig egnadt att lugna de mest Gfverdrifna farhfgor, och jag
tror att detsamma isynnerhet dr vil afpassadt fir att, om ej afbéja, si
mihidnda rent af tillintetgora Herr Carléns si ofta &terkommande funde-
ringar om placemanget “4 biinken midt emot*.

Uti sjelfva frigan vill jag icke ingd i nhgon grundlagsgranskning. Jag
forestiiller mig, att Kammaren deraf redan fits tillriickligt och jag for-
modar att hvad som brister viil kommer att blifva fyldt af andra talare.
For min del atndjer jag mig med att taga Konstitutions-Utskottets be-
tinkande siidant det dr, och jag anser mig, i egenskap af representaut,
vara fullt beriittigacd att fritt yttra mig rorande si vil Utskottets hem-
stilllan som de reservationer, hvilka finnas memorialet hifogade.

De bada regeringshandlingar, som omformiilas dels i sjelfva memoria-
let och dels i Herr Sven Nilssons reservation, har man hir framstillt si-
som reua obetydligheter och ej virda det besviir, som de férorsaka Kam-
maren. Man har anviindt dn den ena méttstocken in den andra for att
visa, att de d#ro dylika obetydligheter. Men, mine Herrar, det m& vil
icke vara mojligt, att ndgon mdttstock kan lemna oss det resultat, att,
om en regeringshandling icke 4r sidan, att den befinner sig i ofverens-
stimmelse med lag och riitt, den kan vara en obetydlighet, ifven om
krankningen vore aldrig si ringa.

For min del finner jag dessa regeringshandlingar redan i och for sig
af den betydenhet, att de vill fortjenat samt med fullt skil dfven blifvit
af Utskottet bragta till representationens kiinnedom, och jag kan siledes
visst icke deltaga 1 det klander mot Koustitutions-Utskottet, som i detta
afseende blifvit framstildt.

Genom den cna regeringshandlingen har — det torde vi f& medgifva
— ett betinkligt ingrepp skett i de kontraktsenliga riittigheter, som best
mellan Kongl. Majit och kronan & ena och rust- och rotehdllare § den
andra sidan.

Genom den andra hafva pi administrativ viig utgitt bestimmelser,
hvilka dels berdfva svensk medborgare honom tillforsikrad ritt att ofor-
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hindradt virda hvad han sjelf forvirfvat och dels upphiifva eller forindra
stadganden i allmin lag.

Genom bdda dessa regeringsitgérder ser det ut, som vore af rege-
ringen tillimnadt ett forsck att egenmiktigt ingripa p& ett omrade, der
bida statsmakternas medverkan erfordras. Och tillser jag vidare, hvarfire
detta skett, ser det verkligen ut, som om det varit for att utvidga och
befdsta en institution, om hvilken viil med fog kan séigas, att meningarne
ftminstone iro delade. Jag menar indelningsverket.

Om dessa vegeringsftgirder redan i och for sig #iro anmérknings-
virda, blifva de det &nnu mera, d8 de sammanstillas med tilldragelserna
under den lagtima och den urtima riksdagen sistlidna 4r och de, jag mé
vl siga, beklagliga forvecklingar, som dervefter intriffade.

Vil man nu betrakta dessa regeringsitgirder wleslutande eller - -
om jag si fir uttrycka mig — ensidigt frin denna synpunkt, kunna de
litt uppfattas sfsom ett dterupptagande af striden om indelningsverket,
Och vore en sidan uppfattning berittigad, vore det tinkbart, att vege-
ringen genom dessu Atgirder verkligen afseff att trotsa ett moistind, som
den icke formétt krossa och som den tvekat alt afldgsna, da, mine Her-
rar, di, om ndgonsin, skulle rikets vil krifva, att representationen tilkin-
pade 107 § Regeringsformen i hela dess stringhet. D4 vore det skiil,
men endast dé, att, sisom den fOrste talaren yttrade — “sld till«.

Men lyckligtvis kan vid detta tillfille finnas utvig till ett mildare
bedomande, grundadt p& andra och mera tillfredsstillande foreteelser #n
dem jag nyss berért.

Jag ber att i sidant hiinseende fi erinra Kammaren forst och frimst
derom, att den statsrddsledamot, pid hvars foredragning dessa Hrenden
blifvit afgjorda, lemnat sitt radgifvarekall, och den omstindigheten, att
han derifrin afgick si kort efter utfirdandet af den Kongl. kungérelsen,
som dr daterad den 9 November sistlidet ir, den owmstindigheten kan, for
att begagna ett kindt uttryck, mgjligen vara en hindelse, men den ser
ut som en tanke.

Mé&hinda fir denna min uppfattning ej tolkas alltfor vidstrickt.
Men &tminstone méa det vAl vara medgifvet alt derdt lemna en si-
dan utstrickning, att man, till f6ljd af denna hindelse eller tanke —
hvilket det nu mé vara — kan anses ega grundad anledning till den for-
hoppningen, att solidariteten mellan Ofrige statsridsledamoter och indel-
ningsverket Gl det ytlersta ir, om ¢ upplost, &tminstone ndgot rubbad
till sina grundvalar.

Vidare tilliter jag mig erinra, att Kongl. Majts vid denna riksdag
aflitna nédiga proposition angdende statsverkets tillstdnd och behof, si
vidt den afser fjerde hufvudtiteln, antyder &tminstone mojligheten af en
organisation pa andra grunder Hn dem, som varit under profring och
blifvit af representationen forkastade.

Slutligen har den aktade man, som Ofvertagit ledningen af krigs-
drendena, med virma i denna Kammare uttalat sig for upphifvande af
frik6p och lega inom allminna beviringen — ett uttalande, hvaraf viil
far dragas den slutsats, att han fér sin del afser, att af den allminna
varnepligten gdra en sanning och att allvarligt tillimpa den. s att den
blir ndgot annat dn en pappersaffir.
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Af allt detta sednare, jag haft dran aufora, synas framgh sidana for-
hilllanden, att de anmiirkta regeringsitgirderna icke béra uppfattas sisom
ctt fortgdende i en riktning, hvilken af representationen redan blifvit
ogillad och betriiftande hvilken landets mening blir allt mera klar. Ty
jag ber fi uttrycka den #sigt, att den allménna meningen i landet i friga
om sittet for arméns organisation blifvit viisendtligen foridndrad sedan
urtima riksdagen i fjol upplostes. Vi crinra oss, med hvilket hin viira
motiv d& beddmdes, och huru minga funnos, som e ritt uppfattade den
verkliga stillningen. Men den tid. som sedan dess forflutit, har lemnat
tillfiille till besinning, och uppfattuingen hos landets befolkning stir tvifvels-
utan mera pd var sida nu dan dA.

Af hvad jag sdlunda tagit mig friheten ndmmna torde folja, att, enligt
min forestiillning, forhallandena icke fro sidana, att Kammaren kan upp-
fatta Konstitutions-Utskottets anmilan pd det sittet, att densamma bor
toranleda till beslutande af en underdinig skrifvelse till longl. Maj:t.
Och jag tror mig, f6r min del, kunna uttala afven det formenandet, att,
fastiin jag gillar Konstitutions-Utskottets dtgiird a#f framstilla anmirk-
ningen och Ar Utskottet tacksam, att det sf gjort, memorialet dock torde
bora ligeas till handlingarne med det godkiinnande Herr Key foreslagit.

Nistan mera anmirkningsviird dn den 1 Utskottets memorial om-
nimnda regeringshandlingen synes mig vara det forhillande, som blifvit
anmaldt af Herr Per Nilsson i hans reservation. Af densamma inhemtas,
att beslutet om inkallandet af en urtima riksdag mdjligen kan vara fat-
tadt 1 forbigdende och utan att Kongl. Majit rfdgjort med sina ridgitvare.
Ar detta mojligt, mine Herrar? Bora vi verkligen tro eller ana, att virt
statsskick #r sidant, att en si vigtie regeringshandling, som frigan om
ett urtima riksmote, kan ¢ furbigdaende afgoras? Jag vigar ej pistd, att
det s& @r. Men def vagar jag pistd, att, om ett dylikt antagande vore
en sanning, df ega vi icke nigot konstitutionelt statsskick i Sverige. Ty
dé skulle Kongl. Maj:t 1 vart land vara oférhindrad att i hvilken frigs
som helst, utom dem, som sirskildt finnas i grundlagen omformilda, kunna
utan sina rddgifvares horande fatta beslut. Detta ar vil icke grundlagens
mening, och jag vagar tro, att nigot dylikt icke heller hinder. Fmellertid
vore det mihiinda icke mera #n man kunde hoppas, att nigon af Konsti-
tutions-Utskottets ledamditer féste uppmirksamhet vid ett forhillande, p4
Livars niirmare utredning landet siikerligen ligger stirre vigt an pé det
Ofriga innebdllet af detta memorial.

Friherre Gripenstedt: Herr Talman, mine Herrar! Den friga —
och med anledning af en vird talares yttrande hir midt otver mi jag
tilligga den enda friga - som gifvit regeringen anledning till det beslut,
hvilket 1 sin ordning af Koustitutions-Utskottet gjorts till féremal for an-
mirkning och anmilan enligt 107 § Regeringsformen, &dr, sfsom vi alla
veta, att rekrytdldern blifvit nedsatt till 25 ar.

Det synes mig verkligen — jag mi bekinna det — som skulle ett
sirskildt misséde hafva hvilat ofver behandlingen af demna friga allt
igenom. Ty om jag forst tager i betraltande dess behandling inom rege-
ringen, maste jag tillstd, att jag icke kan finna densamma hafva varit si
synuerligt lycklig. Jag mdiste nemligen forst friga mig, om det verkligen
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forefanns ett tillrackligt stort behof att nu vidtaga ndgon fordndring i
forevarande afseende. Med hdnsyn till en praxis, som pi sednare tider
utbildat sig derhin, att i sjelfva verket rekryter icke gerna antagits vid
en Alder, Ofverstigande 23 fir, och di de f& undantag, som dervid egt
rum, vdl torde haft si giltiga skill, att man icke kan anse nigon skada
derigenom hafva uppkommit, tror jag for min del det svirligen kunna
pistds att nigot tvingande skil till utfirdande af det ifrAgavarande stad-
gandet forefunnits, di syftemlet dermed ju i allminhet frivilligt upp-
nfddes.

Frigar jag mig vidarc, om ndgon effekt af denna férordning, &itmin-
stone nu genast, kan piriknas, miste jag likaledes nekande besvara fré-
gan. Ty hvar och en ldrer vil nodgas erkiinna, att den pifoljd, som
deraf m& kunna forvintas {6r arméus storre duglighet, genom férminsk-
ning i manskapets &lder, blott smdningon uppstir, och att dfven med af-
seende pd framtiden af denna foreskrift vil ej kan piriknas nigot visendt-
ligare inflytande.

Under sidana omstindigheter, d. v. s. d& jag icke kan finna att &t-
girden var af nfgot egentligt behof phkallad, eller mcdforde nigon vi-
sendtlig fordel, &tminstone i den nirmaste tiden, s har jug ocksi svirt
att for mig nojaktigt {orklara det tredje sporsmél. jag uppstillt for mig
sjelf, eller hvarfore Krigsministern, just 1 sjelfva afskedsstunden, upptog
denna friga och slunda foranledde det regeringsbeslut, som wutgér fore-
mélet for Koustitutions-Utskottets anmilan. Jag kan, som sagdt, icke
finna ndgot f6r mig fullt udjaktigt svar pi denna frga och kan siledes
ej heller neka, att, med min uppfattning af sakens ringa betydelse och
nodvindighet, det ser ut, som hade med beslutet suarare varit afsedt en
politisk demonstration An nigon egentligen pd sak gdende verkan — ett
forhillande som j:g méste beklaga, ty jag skulle for min del omgjligen
kunna gilla en dylik demoustration, eller minst i ett fall och vid ett till-
fille som detta. Och i alla hindelser — dfven om denna Atgird med-
forde storre mytta #n hvad jag tror den kommwer att gora; dfven om den
haft sin grund i ett lingt mera tvingande behof, 4n som synes mig vara
for handen - torde vill svérligen kunna fornekas, att det varit limpligt
att afvakta ett ligligare (illfille for dess vidtagande #n det dgonblick, da,
sdsom vi alla veta, mellan statsmakterna olyckligtvis hade uppkommit ett
spandt forh&llande, som det borde vara #fven for regeringen angeldget
att s& vidt mojligt s6ka bringa 1 glomska, men icke p& ndgot siitt, sh
vidt det kunde undvikas, &ter upplifva.

PS grund af dessa skill har jag tagit mig friheten att redan vid
borjan af mitt anforande tillkiinnagifva, att jewvil sdisom regeringshand-
ling denna &tgird icke, efter min uppfattning, kan réknas bland de mest
lyckosamma.

Men om man nu &fvergir till granskning af frigans behandling i
Koustitutions-Utskottet synes mig denna varit derstiides &nnu mindre lyck-
lig an den, efter hvad jag sokt visa, varit inom regeringen. Ty att vid
detta tillfalle vilja gbra denna sak, som -— vi torde hira vara ense derom —
icke dr af nigon storre praktisk betydelse, till nfgonting stort och vigfigt
i stillet for att 18ta den vara, hvad den dr: en ovigtig sak, kan vil icke
hafva varit hvarken klokt eller gagneligt. Jag tror tvartom, att Utskottet



Den 16 Mars, f. m. 469

bort lemna denna sak i dess, efter min tanke, obetydliga virde och ej
onddigtvis vidrora densamma for att sdlunda vicka dnyo till hif politiska
kinslor af mer cller mindre bitter beskaffenhet. Om Konstitutions-Ut-
gkottet fann for godt att derit egna ndgon ledig stund och gora den till
foremil for ofverliggning, di tiden sf medgaf, &r derom ingenting att
sign, Dess skyldighet #r att granska de dtgirder - hvilka af rege-
ringen vidtagits, men man har riitt att dervid af sipa firtreendemiin for-
dra god politisk urskiljuing, och derom tyckes mig e¢j vittna, att under
dberopande af 107 § afven framdraga denna i sig sjelf obetydliga iriga
och silunda vilja gora densamma till ett si allvarsamt vapen, som 1 de
bida paragraferna 106 och 107 af vir Regeringsform erbjudes it repre-
sentationen, hvilket forfarande, efter mitt formenande, méste anses hafva
varit allt annat &n rittvist och vilbetinkt. Konflikter mellan statsmak-
terna, mine Herrar, mitte vil icke kunua i och for sig betraktas sisom
nfgot lyckligt, hvilket obetinksamt bir frammanas, utan fastheldre, o
vidt ske kan utan Asidosittande af Hinnu hijgre och vigiigare grundsat-
ser. med omsorg undvikas.

I'n medlem af Kongl. Maj:ts regering yttrade vid ett foregiende till-
fille med mycket skiil, att sidana konflikter icke bora =i otringdt mal*
framkallas, och den ledamot af Kummaren, hvilken med stor skicklighet
forfiktade den friga, som di utgjorde foremil for ofverliggning, var med
anledning af bertrda ganska riktiga anmérkning ocksd synnerligen ange-
ligen om att visa, att den profuing rorande de begge statsmakternas
koustitutionela befogenhet, hvilken di forekom, ej var vackt *1 otrdngdt
mal* utan blef en nodvindighet fér Utskottet. som behandlade det di
forevarande fmnet, emedan Utskottet dervid miste gira sig reda for den
nyssnimnda, vigtiga, konstitutionela grundsatsen. Den virde talaren med
all sin utmirkta skicklighet kom dock e¢j lingre genom sin utforliga be-
visning, fn att, di frigan en ging var vickt. det icke var 1 otringdt mal
utan en nodviandizhet att bringa densamma till den punkt, der den méste
l5sas och blifva klar, si att man kunde bilda sig ett bestindt omdome
om dess konstitutionela heskaffenhet. Men han har icke lyckats ddaga-
ligga, ait sjelfva vdckandet eller rittare sagidt wpptagandet af den 1 sig
sjelf underordnade sakfrigan (rorande mantalspenningarue) och derige-
nom iifven den si oéndligt mycket wvigtigare kompetenstrigan ej kan an-
ses hafva skett 1 otriingdt mal. Det Aterstir siledes att hevisa, att icke
sagda friga om en ringa inkomst var af alltfor liten vigt, for att man ej
—— statsmannamessigt betraktadt - wed fullt skiil bort undvika en sidan
konfiikt mellan stat:makterna, som, efler mitt férmenande, silunda verk-
ligen skedde i otringdt mdl. Och #fven si fr, efter hvad mig synes, nu
torhllandet. Man har hir talat om grofva kanoner m. m. d. Men om
meningen dr att nu i denna friga pi allvar gora tillimpuing af den
konstitutioncla ansvarigheten, s§ tyckes mig detta icke vara ndgot vil
valdt tillfalle hiirtill, utan borde man i sidant afseende erinra sig skal-
dens ord: *Det #r for stora fall, som blixten méste sparas.”

Har man 8ter endast velat fstadkomma ett litet oskyldigt parlamien-
tariskt fyrverkeri, s& tror jag likvill, att man bir akta sig, att icke allt-
sammans stannar vid nigonting liknande det som stundom pligar tore-
komma, d& gossar roa sig med att tinda eld pi en liten hig af fnktadt
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krut, soms friser och gnistrar nigra Ggonblick meu sedan slocknar, utan
att efterlemna annat dn litet vok, som snart forsvinner. Att neddlaga
denna fragas behandling till likhet med en si beskaffad tillstdlning, torde
vil ej vara skiil, och jag tror siledes, att det vore biist, om vi nu helt
tyst och stilla lade memorialet till handlingarne.

Herr Iihrenborg: Det dr blott en sida af foreliggande Hmne,
hvilken jag for min del vill vidrora. nemligen dem om Konstitutions-
Utskottets riitta befogenhet; och i likhet med den #rade representanten
frin Gotland, hvilken forut yttrat sig, vill jag gora det med all éppenhet.

Om jag icke misstager mig, si skulle just den dag, p& hvilken Kon-
stitutions-Utskottets déchargebetinkande behandlas, vara af en icke blott
allvarlig utan under \anhga forhéllanden jemvil en glad betydelse for virt
svenska konstitutionela samhéllsskick. Det &r nemhgen foretridesvis d4,
som skiljaktiga uppfattningar hos de bdda statsmakterna skulle utjemnas
och derigenom fortroendet deni emellan stirkas. Sarskildt hade jag {ore-
stilllt mig, att den anmilan om verkstilld granskning, hvilken blifvit af
innevarande Riksdags Konstitutions-Utskott genom mnu foreliggande utlé-
tande afgifven, skulle, om den riittvist bedomes, erkiinnas sividt mojligt
vara for bada sidorna tillfredsstdllande. Har forekommer visserligen en
anmirkuing, men just denna omstindighet synes mig med skiil kunna ta-
gas si att grauskningen icke skett blott och bart pro forma, utan att allt,
som icke ir anmirkt, ocksi verkligen blifvit af Utskottet for dess del
godkiindt; och dertill kommer, hvad dfven af memorialet tydligen framgér,
nemligen att de menliga folee111a af den anmiirkta itgdrden, ehuru obe-
stridliga, dock méste erkiinnas vara till sina dimensioner s& Dass begrin-
sade, att man till och med kan taga sjelfva anmiirkningen sésom blott en
skugga. egnad att hoja den ljusa “taflan af ett i 6fr igt anmirkningsfritt
dechalgebetankande Jag stiiller mig hérvid p4 utskottsma]mltetens stand-
punkt; ty for egen del har jag beklaglicen, sisom af en memorialet vid-
fogad reservation synes, funnit mig nodsakad att fista mig vid en irom
Utskottet sednare profvad, efter min tanke langt vigtigare sak, nemligen
den ridgifvaredtgiird hvarigenom tillstyrkts faststillelse af Stockholms
stadsfullmiiktiges bekanta beslut owm réntegaranti 4t ett jernvigsbolag. Det

var mig ock ovintadt - jag sdger detta sisom svar pi en #rad norr-
landsrepresentants nyss till mig framstillda sporjsmal — att den af Ut-

skottet nu framlagda anmirkningen skulle komma ensam till Riksdagen,
under det den vigtigare foll hos Utskottet igenom; en utgéng hvars for-
utseende dock icke hade behoft hindra mig att bitriida den mindre vig-
tiga, efter den uppfattning jug har af IKonstitutions-Utskottets Aliggande,
och for hvilken jag i detta mitt anférande kommer att redogora.

Dé jag séledes, med frinseende af det iimme som inunehélles 1 min
reservation och utgfende fran sjelfva memorialet, sidant det med dess
enda anmirkaing hir foreligger, haft skil antaga att detsamma skulle vara
tillfredsstiillande, s har jag icke funnit riittvisa vederfaras Utskottet, di
hiir 1 dag dels frin statsridsbinken yttrats ord om -bitterhet+, dels sedan
frén ﬁtskllhga andra talare riktats mot Utskott ett ganska skalpt klander,
Ar det nu verkligen s&, att hir funnits nigon ska i luften inom denna
Kammare — névil, d§ dr det visserligen godt att den fir urladda sig; men
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jag vill Atminstone i min mén soka bidraga till att leda dess strilar sa,
att de blifva oskadliga och icke triiffa de hufvud som deraf icke &ro for-
tjenta. B

Hvad v det, mine Herrar, som framkallar denna strid? Ar det mi-
hiinda olikn dsigter om den storre eller mindre nytta eller skada for
avméns  krigsduglighet, som nedsittandet af rekrytildern kan medfora?
Jag tror icke orsaken iir att soka deri, utan hufvudsakligen i den gamla
och s& mycket debatterade olika uppfattningen af denna 107:de paragrafs
ritta betydelse och tillimpning. Man iir visserligen ense derom, att, sd
linge paragrafen stir qvar i Regeringsformen —- ow ock numera forildrad,
sasom en irad stockholmsrepresentant mahiinda riktigt kallade den —
méiste den hafva nigon betydelse och tilliimpas; men i friga om hvad den
betyder och hwru den bor tillimpas, dela sig dsigterna 1 tvil diametralt
motsatta sidor.

Den cna sidan, vira vedersakare, till hivilka utskottsledamoterne fran
Forsta Kammaren, sisom af Herrar Faxes, Bergstedts och Odelbergs reser-
vationer tydligen framgér, nu slutit sig, siger att di 107 § talar om all-
mdnna mitt och steg, si betyder detta, euligt hvad ock af nitgra talare 1 dag
ytirats, ett sammanhang af flera sirskilda rédslag. Det blir, séger man,
Konstitutions-Utskottets pligt, icke att blott bedoma eller framligga om-
talta fakta, utan foretridesvis att skaffa sig; en allmin oOfverblick af
hela regeringssystemet, att giva sig ett omdome Ofver regeringens karakter,
ofver radslagen betraktade sdsom ett helf, ofver det sitt hvarmed for-
troendeembetet 1 allmdnhe! utdfvats. Denna dsigt, ehuru den sillan eller
aldrig formétt gora sig gillande, har dock under alla tider haft sina an-
hiingare och framstitt uti flera reservaticner inom Koustitutions-Utskottet.
Jag tilliter mig deribland exempelvis anfora cn bland de mest beteclk-
nande, nemligen den af Friherre Kantzow vid 1841 drs dechargebetiin-
kande fogade, deri det bland anuat heter, ati “utlitandet bor grunda sig
pi en hogre politisk dfverblick af de forbillanden, som bildat det regerings-
system, hvars resultat Konstitutions-Utskottet haft att bedéma och hvars
allmiinna karakter det jemvill tillhort Utskottet att infor nationen dskdd-
liggora. Iindast om en sidan ofverblick gifvit vid handen det  be-
kiagliga forhallandet, att det blifvit likasom satt 1 sysiem att forsumma
aktgifvandet pi rikets sannskyldiga nytta eller att fdagaldgga brist pa
ovild, nit, skicklighet och drift, di har Utskottet att framligga en an-
miilan derom; och uti hvarje anmilan enligt 107 §, ehurn den icke be-
ledsagas eller ens fdr beledsagas af nigot tillstyrkande af en skrifvelse
till Kongl. Maj:t om ridgifvares entledigande, miste man dock anse en
oidan skrifvelse vara fsyftad. Denna dsigt har i dag framstatt uti
méinga talares yttranden. Jag hovde den redan frin statsridsbéuken, nir
Herr Civilministern talade om anmiirkningar, af hvilka en skrifvelse om
entledigande kunde ‘esultera.“ Jag horde den vidare frdn norrkipings-
binken, der en #rad representant talade om den “dsyftade pifoljdent;
frin norrlandshinken, der ungefir samma yttrande filldes; frin stockholms-
biinken, der det talades om syftet att framkalla ett misstroendevotum, och
att “jaga bort en regering*; vidare frin gotlandsbiinken, der det ater ta-
lades ‘om “péfiljden~ och derifrin man uppmanades att lisa paragrafen till
slut.  Och slutligen fann jag samma &sigt ifven hos den nastforegdende
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hogt drade talaren, som ordade om en “politisk demonstration*. Af allt
detta framgdr sdledes, att endast under de mest sorgliga forhdllanden en
anmirkning kan vara befogad, och di maiste den afse ridgifvaresystemet
1 dess helhet eller itminstone endast stora och genomgripande frigor.
Det dr klart att man efter detta fskiidningssitt maste under vanliga for-
hillanden scka p# forhand forgvifva hvarje aumérkningsanledning och
1 synnerhet ogilla dem som dro af ringare vigt. Det ir d& icke heller
underligt, om man 4t den motsatta sidans dsigter och handlingar gifver si-
dana vedernamn, som en representant pd stockholmsbinken i dag fram-
kastat, nemligen “smaaktighet* och “prickningslusta«, att icke siiga kits-
lighet. En anmilan enligt § 107 anses sisom nigonting forskriickligt,
vigonting som villar uppstindelse, ja, de anmiirkande riknas rent af si.
som fiderneslandets skadedjur, som vilja forbittra eller oméjliggira en
aktad regerings fortsatta arbete. Det dr slutligen ock klart alt virt mé-
nadslinga granskningsarbete i Utskottet endas! bliv ett betydelseldst vin-
terndje, hvarunder vi pi “lediga stunder~. sisom den siste talaren ut-
uftryckte sig, tillfredsstilla vir nyfikenhet och hélla mer eller mindre Liro-
rika taldfningar. Silunda stiller sig saken efter den ena sidans fsigt och
upplattning.

Den audra, till hvilken jag — det hehdfver vil knappast siigas —
sluter mig, forstir 107 § s8, att Konstitutions-Utskottets pligt, enligt den-
samma. Ar att profva hvarje sirskild sak, hvarje sirskildt faktum, samt
att anmila det, af vare sig mer eller mindre genomgripande vigt, hvilket
finnes vara af beskaffenhet att bora hiinforas under nigon af de i para-
grafen angifna kategorier. Frin denna synpunkt bor den #rade represen-
tanten fran Norrland icke hafva svirt att erkinna afven den nu forelig-
gande anmérkningen sisom af Ulskottet fullt “allvarligt menad.* Vi
gifva &t orden “wllmdnna mitt och steg“ icke den tydning, att de ovil-
korligen skulle afse ett storre antal regeringshandlingar, utan helt enkelt
den, att de afse hvarje Atgiird som rorer allmdnna Grenden. Om den
motsatta dsigten siger en auktoritet, som vil icke kan péstis vara jifvig,
nemligen Professor Svedelius i sin hok “om Stats-Radets ansvarighet« sid.
369, att “den skulle rent af tillintetgira hela meningen med 107 § Re-

geringsformen, ty statsridsprotokollen — det enda Konstitutions-Utskottet
har att vA efter - - innehdlla intet annat #n Stats-Réidets ridslag 1 hvarje

sirskildt fall;« och d& vore det bittre att taga bort hela paragrafen. Jag
och med mig liktinkande anse, att hela den storartade domarefunktionen
hos Konstitutions-Utskottet, om den nfigonsin varit afsedd, dock mist lin-
gesedan forsakas, sisom berdfvande paragrafen all betydelse och virt kon-
stitutionela samhillsskick all nyttw af den kontrollerande myndighet som
blifvit Utskotter gifven. X vir sida anse vi, sfisom en representant pi
hallandshinken iifven nimnt, Konstitutions-Utskottets uppdrag vara nir-
mast jemforligt med revisionen af en forvaltning, med 107 § till instruk-
tion.  Jag har sfsom utskottsledamot icke att soka sak, men ej hLeller att
dfverskyla sak, utan endast att déma efter hvarje dtgirds egen heskaflen-
het. Jag har ocksi icke uppsokt den anmarkning, som nw #ir i friga,
men jag har icke funnit ndgot ndjaktigt forsvar kunna anforas for den
dtgird som deri berdres. Jag anmirker sisom enstaka fakta de dtgirder,
hvilka, storre eller mindre, jag enligt paragrafen finner anmirkningsviirda,
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ifven om jag i ofrigt har det storsta fortroende for ridgifvarepersonalen ;
och omviindt skulle jag mot en ridgifvarepersonal, for hvilken jag icke
hade fériroende, dock icke anmirka annat dn hvad jag funne vara i sig
sjelf verkligen anmirkningsvirdt. Jag erkéinner siledes icke nfigon inkon-
seqvens eller nigon dualism deruti, att jag & ena sidan kan sdsom utskotts-
ledamot rista for en anmirkning, och 4 andra sidan sisom ledwnot af
Kammaren motsiitta mig aflitandet af en skrifvelse om radgifvares entle-
digande, ifall en sidan pa grund af anmirkning mot en enstaka och obe-
tydlig atgiird skulle foreslis. M4 man hidrom siiga hvad man vill. Jag
kan icke annorlunda forstd grundlagen och dess hittills i allmiinhet skedda
tllimpning.

Samma uppfattning, som jag nu angifvit, finnes ockss i dechargrbe-
tinkandena vid flera foregiende tillfillen uttalad. Silunda siiger t, ex.
1828 ifrs Konstitutions-Utskott i friga om anmirkningar mot radgifvare,
som di redan lemnat sin befattning, att, “di saken méiste grundliigga
formen, oberoende af personliga férhillanden,* Utskottet foranlitits att
dessa anmiirkningar, “efter den enda anviindbara paragrafen, likmitigt be-
skaffenheten profva och bestimma, si mycket mer, “som Utskottet icke
ens ansets sig tllstindigt att, med anticipation pi Rikets Stinders beslut,
forutsiitta den antydda pafoljdens forverkligande;« — — —

och 1840 drs Konstitulions-Utskott siger i .amma fimne, *att grundlagen
hvarken ildgger eller beriittigar Utskottet att skrifva styrelsens historia.*

Den stora skiljaktigheten iir siledes den, att den ena sidan g0r oss
till domare Gfver regeringssystemnet i dess helhet, under det att den andra
anser oss skyldiga att bedoma hvarje sirskildt faktum for sig ur de syn-
punkter som i 107 § uppriiknas.

Jag anser mig bora nigot vidare angifva de skill, som ledt mig till
omfattande af den sednare meningen.

I afseende & ordalydelsen vill jag d& ytterligare erinra, huru den om-
tvistade paragrafens tredje moment uppenbartigen siger. att allt hvad
Riksdagen eller Utskotlfet lemmar oanmirkt anses hafva vunnit decharge 1
afseende pi det granskade, hvilket ju tydligen visar att, i friga om gransk-
ningen, denna afser hvarje sirskild sak for sig. Och om ocksi, mine
Herrar, emot mitt formenande ordalydelsen skulle kunna tydas till formin
for den forra af de bida uppfattningarne. si tala dock alla andra om-
standigheter deremot. Redan analogien med de sirskilda anmirkningar
som framstillas af enskilde riksdagsmin eller af andra Utskott in Kon-
stitutions-Utskottet, visar att det icke kan vara friga om annat in hvarje
sirskild sak for sig. Detsamma framgir vidare af bvad som bir inom
representationen oupphirligt firekommer. Vil man t. ex. framstilla en
interpellation till Konungens ridgifvare i saker mera tillhorande den ad-
ministrativa #n den politiska sidan af regeringens verksamhet, sd har sva-
rats: vi granska ej regeringsitgird r genom interpellationer. utan sadant
sker i Konstitutions-Utskottet. Afven detta angifver ju att granskningen
rover sirskilda fakts. Och niir nigon talar ogillande om en regerings-
handling, som passerat for lingesedan, si svarar man vanligen: “Ni har
ingenting om den saken att siga, ty statsrddsprotokollet dr genomginget
och decharge lemnad;« hvilket vil ocksd visar, att hiir ar frigan om den
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sirskilda saken for sig, ty gillde den endast hela regeringssystemet, s&
skulle den nimnda inviindningen sakna all betydelse. Men aldra uppen-
barast talar emellertid for denna dsigt, och siledes for att Konstitutions-
Utskottet hiir gitt riktigt till viigs, en nira 60-frig praxis. Jag skulle
hir kunna upplisa ett statistiskt sammandrag af hvad som i Konstitutions-
Utskottet med afseende hiirpd tilldragit sig frin och med 1815 drs riks-
dag intill nirvarande tid; men med kinnedom af Kammarens begriinsade
tdlamod. végar jag icke missbruka det. En liten kortfattad ofverblick ber
jag dock fi meddela. Utan att dervid fista mig vid hela massan af de
anmirkningsanledningar, som af enskilda blifvit framstéllda, men inom
Utskottet forfallit, vill jag endast niimna nfgot om antalet och beskaffen-
heten af dem, som verkligen utgatt frin Utskottet, for att derur kunna 1
den forevarande fragan hirleda nigra ldrdomar.

Den forsta riksdag, vid hvilken 107 § tillimpades, var den af &r
1815, och redan di begagnade man paragrafen till framstillande af endast
nigra principiela anmilanden i sak, men icke nigra egentliga anmirkain-
gar emot divarande radgifvarepersonal.

Vid derps foljande 1817—1818 frens riksdag framlades tre verkliga
anmirkningar, af livilka en, som gick niirmare den 106 §, angick beslutet
om en hemmansbrukares skadestind for mistadt arrende och siledes var
af obetydlig vigt, men de tvd andra deremot mera betydande; och det
oaktadt siger sig Utskottet hos ridgifvarne ~funnit det upplysta nitet och
den oafldtliga omtanken for statens gagn.-

Vid 1823 ars riksdag forekommo nio verkliga anmirkningar, men icke
desto mindre ger Utskottet mention honorable it Konungens radgifvare
och séger att deras “handlingssitt och rédslag allminneligen och ofver
hufvud bira stimpeln af vedligt nit, oaflitlig ommnke och oafbruten verk-
samhet.”

Foljande riksdag, dren 1828 —1830, inneholl dechargebetdnkandet 21
anmilanden, hvaribland 7 verkliga anmérkmingar och 14 principiela, och
d§ ger Utskottet den mention honorable it ridgifvarne, att de “hafva tro-
get och redligt bevakat konstitutionens och lagarnes helgd, fiiderneslandets
basta och enskilde medborgaves ritt.«

Aren 18341835 framstiilldes 3 verkliga anmirkningar, men di gafs
ingen mention honorable.

Kommer si i ordningen 1840— 1841 drens riksdag med icke mindre
#n 75 verkliga anmirkningar och 2 principiela anmilanden, oafsedt den
pi 106 § Regeringsformen grundade atgird, hvarigenom Utskottet 1 31
mal sitter Konungens ridgifvare infor Riksiiitt — den ena af de tvé gin-
ger sidant under nuvarande statsskick intriiffal. Det var dd som Utskot-
tet forklarade sig icke vilja skrifva styrelsens historia och ursiiktade sig
for att icke tiden medgifvit gora fera anmirkningar. Anmirkningarne,
ehuru minga, visade dock icke nigon sammanhingande bild af styrelse-
systemet.

Den derpit foljande riksdagen dren 18441845 gjordes 11 anmilanden,
deraf 5 principiela och 6 verkliga anmirkningar, de sednare helt enstaka
och till en del rorande obetydliga saker, sisom ersittning at en postin-
spektor och dylikt. Nagot allmiint vitsord afgafs icke.

Aren 18471848 gjordes 6 anmirkningar, deraf nigra rorande beslut
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af mycket underordnad vigt, sisom om beviljad ersiittning for ett norskt
fartygs deltagande i en expedition, o. s. v.

Vid 1850 —1851 arens riksdag framlades 9 anmiilanden, deraf 3 princi-
picla och G verklign anmérkningar, hvarforutom forekomino 12 reservationer,
alla till formdn for att flera anmérkningar skulle hafva gjorts. Mycket
af detta var synnerligen swétt, sisom till exempel rorande beriikningen
af tiden for ett suspensionsstraff och si vidare; och siger Uiskottet sig
1 afseende pa de principiela anmilandena icke hafva funnit nigot vara
af beskaffenhet att bora enligt 107 § Regeringsformen tagas under prof-
ning, men allisammans likviil nog anmirkningsvirdt att derom borde goras
en vordsam anmilan. Till och med uti en afstyrke anmirkningsanledning
ligger Ulskottet ett misstag foredraganden till last. Afven forordar Ut-
skottet underdiniga framstillningar med tillstyrkande af ett och annat i
sak, dervid stédjande sig p4 37 § gamla Riksdags-ordningen och dberopade
en di 16-drig praxis (frin 1834), samt upptriider siledes alldeles sisom
det hade varit ett Ekonomi-Utskott, som haft att afgifva utlitunde Gfver
en dit hinvisad motion. En ledamot reserverade sig mot att smé anmirk-
nigar framstiilldes, hvarigenom Utskottets anseende minskades; men det
hjelpte icke.

Sé forekommo vid 1853 1854 drens riksdag 18 verkliga anmirkningar,
rorande t. ex. utbyte af prebendepastorat; huruvida en landskamerares
reservation skulle fi atfolja ett Konungens Befallningshafvandes tjenste-
forslag o. s. v.; allt eustaka fakta. Om en del af anmérkningarne
anviinder Utskottet uttrycket <“vinda Riksens Stinders uppmirksamhet
pé ftskilliga forbdllanden, dock uttryckligen enligt 107 § Regeringsformen.
[ detta dechargebetinkande forekommo 35 reservationer, i syfte att {8
fram flera anmiirkningar,

Vidare framkommo vid 1856-—1857 #vens riksdag 11 anmirkningar,
forutom en massa roservationer i olika riktuingar, deribland jemvil en
mot ntt reservationer med nya anmirkningar fingo atfélja betiinkandet.

Aren 1859—1860 funnos blott 4 anmiirkningar, sivil mot sak som mot
form. samt en reservation mot att en anmirkning icke vunnit majoritet.

Dechargebetinkandet vid 1362—1863 fvens riksdag var deremot fritt
frin anmirkningar. En reservant ville dock hafva fram 3 sidana.

Likas var 18651866 drens déchargebetinkande fritt fran anmiirk-
ningar, ehuru sidana yrkades i flera vidfogade reservationer, dem jag till
och med icke hummit rikna. Dland reservanterne finner jag fliore frin
Riddarhusets och Prestestindets politiska hoger, sisom grefve C. G. Mérner,
Herr A. Ii. Ramsay, Biskop Bring, med flere. Man reserverade sig sdlunda
t. ex. mot att Utskottet latit forfalla anmiirkning mot att den si kallade
tullkomitén fitt instruktioner i motsatt syftning mot Riksdagens begiran;
och Dbland flere andre, som rérande beslut i tullviisendet reserverade sig
till forman for anmirkningar, fiuner jag #fven namnet pa en af denna
Kammares nuvarande ledaméter, Herr Doktor Rundgren, som instimmer
med en reservant, hvilken yrkar godkiinnande af en anmérkningsanled-
ning mot ett beslut rérande tull & linieradt papper.

Jag kommer nu in pd riksdagarne under det nya statsskicket. Den
forsta af dessa, &r 1867, var fri frin anmirkningar, churn 3 anledningar
hade frén enskilde uppgifvits.
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Filjande riksdag, &ir 1868. afgifvos 4 anmilanden, hvilka verkligen
voro anmirkningar enligt § 107, ehuru detta i betinkandet icke tydligen
uttalades, utan, sisom det hette, meddelades endast till Riksdagens kiinne-
dom. Tre reservationer afgifvos dock ytterligare, i syfte att flera anmirk-
ningar skulle framstilts.

Ar 1869 forckom intel annat #n att en ledamot i Konstitutions-Ut-
skottet yrkade, det man just borde gira iill regel att framstiilla priucipicla
anmilanden.

Ar 1870 forekom ingen anmirkning i betinkandet, wen 1 en 1eser-
vation yrkades dock en sidan.

Slutligen finner man i 1871 4rs dechargebetinkande hvarken anmirk-
ningar eller reservationer.

Jag ber Herrarne pi grund af det citerade erkiinna riktigheten af
de slutsatser jag nu hiiraf vill draga, nemligen for det forsta att’anmirk-
ningarne hafva varit fristaende, sisom rorande hvar och en ett visst, fak-
tums wtan hinsyn Gl regeringssystemet @ dess helhet, hvilket tvirtom
ménga ginger, omedelbart efter anmirkningarne, lofordats; vidare att
minga af dessa anmirkningar hafva rort lingt obetydligarc saker dn den
nu foreliggande; samt slutligen att Konstitutions-Utskottet 1 allminhet sokt
tillgodogéra det allmiinna unigon nytta af 107 § Regeringsformen, till och
med i en storre utstrickning in paragrafens ordalydelse angifver, nemligen
genom de si kallade principicla utlitandena, del vill siga anmillanden af
saker som, utan att i och for sig hira foranleda till anmirkning, dock
herira principer virda uppmirksamhet, sisom framdragandet af “vigtigare
omstiindigheter, pépekandet utan anmiirkning af en hifdvunnen rddgif-
varepraxis, som dimera synts mindre ldmplig, 0. s. v. Dd sednaste
tiden eller 4r 1869 har, sisom nimndi, en reservant velat gora de prin-
cipiela utlitandena till regel, och sidant godkiindes jemvil vid 1808 érs
riksdag af tlerc ledamiter inom Andra Kammaren, bland dessa just den
drade representant ifrin Norrland, som 1 dag bekiimpat oss. IHan, Herr
Lithner, hade nemligen df i sidan syftning ett anforande, klart och be-
visaude i allt, med undantag deraf, att han tyckles erkiinna Konstitutions-
Utskottet hafva i ildre tider varit ett general-siats-fiskals-embete, hvilket
jag nu tror mig hafva visat, att det viltvd génger enligt § 106, men dere-
mot aldrig enligt § 107 varit.

Jag torde nu hafva anfort tillriickligt sfviill ur praxis som ur orda-
lydelsen till stod for mitt pistiende att Koustitutions-Utskottet denna ging
icke svikit sin pligt, och att de beskyllningar, man mot detsamma. rikiat,
varit obefogade. Jag vill hiirtill slutligen ligga ett bevis hemtadt frin
Eder sjeltva, mine Herrar, och pstir att hvar och en inom denna Kam-
mare erkiint min uppfattning for riktiz. nemligen genowm det af’ Eder vid
borjan af denna riksdag gjorda val till ledaméter i Konstitutions-Utskottet.
Ty om det verkligen skulle vara s, att Konstitutions-Utskottet, enligt hvad
Herrar Carlén och Kolmodin sagt, hade sig #lagdt att utofva en hig po-
litisk domarefunktion, si att dess ledamoter, efter att med en hog politisk
ofverblick eller “statsmannablicks, for attanviinda Herr Carléns ord, hatva
profvat forhillandena, afgifve frikinnande eller fillande domar ofver Ko-
nungens radgifvare. di vore det viil ocks& nddviindigt, att man uti detta
Utskott endast insatte Kammarens yppersta miin med de storstu stats-
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maunaghfvorna. Men vid denna riksdag hafven 1, mine Herrar, enhdlligt
nsatt 8tminstone en ledamot, nemligen den som nu talar till Eder, hvilken
visserligen har ansprk pd att cga ndgot af sens commun till att kunna
bedoma ett och annat sirskildt drende, men som deremot allt frin borjan
af sitt riksdagsmannakall visat sig helt och hillet sakna dessa vyer som
tillhora den hogre politiken; och dermed hafven I ock enhdlligt erkint
detta uppdrag icke vara si storarladt, som man & ena sidan vill gora det.

Det  dterstdr att friga, om det ligger ndgot ondt i att Utskottet har
att fiista sig vid speciela detaljer. I'6r min del tror Jjag det icke, utan
ser fastmer deruti ett konstitutionelt godt, I samma mén som vart sty-
relsesiitt, med eller mot var vilja, utbiidar sig till att vara ininisterielt och
parlamentariskt, i samma mdn hafva vi skiil att draga fordel af denna
107 § for att forekomma omotiverade omkastningar. Det ir der-
vid godt att dfven det lilla framdrages; ty icke vinner man ndgot pd om
tid efter annan det lilla hopar sig till en fast praxis, som sedan kan
foranledn en stor anmirkning wed mihinda farligare foljder.  Det, som
i mnigondern sidan ir imissforstidt, bor f8 klargiras, och det olimpliga
rittas, &fven om det ror blott enstaka forhillanden. Derigenom befistas
fortroendet emellan statsmakterna. och endast i sidana fall, att rdgif-
varne, utan att kunna nijaktigt forklara ett aumirkt forhatlande, visade
sig framgent fista intet afseende vid representationens mening, skulle sa-
ken kunna komma 1 ett allvarsammare skede, som dock icke fir vara en an-
wérknings dndamdl  Skadan #r ocksd i alla hindelser ingen, ty om
Konungens riidgifvare hafva representationcns fortroende, rubbas detta
icke derigenom, att ett eustaka wmissgrepp blifvit ddagaladt. Hafva de
den dter icke, si kan sidant ej hjelpas derigenom, att en befogad an-
miirkning undertryckes.

Jug hiller fore, att 107 § icke statl forgifves i vir Regeringsform,
och jag vill sisom stod for detta mitt antagande citera etz ord af eu
frawstiende ledumot i Forsta Kammaren, tillika professor i statsrittt vid
ett af vira universitet, hvilken, niir dechargebetiinkandet vid 1868 4rs
riksdug  forevar, anforde, att -vart statsskicks utveckling ¢j si litet varit
beroende af Konstitutions-Utskottets anmirkuningsmemorial, ¢j mindre i de
punkter, som innehillit bestimda anmirkningar, in 1 dem, som blott af-
sett principfrigor. Iin mingd tunkefron i olika riktningar kunna silunda
utstrés och framka la frukter, si vill hos regering som hos representation.
Man har sagt, att de anmilda forh&llandensa vittna om smasinthet, ¢n
beskylining, soin kommit hearje Konstitution - Utskotts anmdrkningsmemo-
rial till del, som innchdllit anmdirkningar. At anmiirkningarne iro de-
taljartade ligger i sakens natur, di Utskottet har del aliggande alt gran-
ska regeringsatgirderna i detalj. Men i smd saker Eumna ligga vigtiga
princwper  invalverade; hvar Konstitutions- Utskottet finner en sak, stor
eller liten, som i sig wnnefattar cn princip, si kan Utskotlet anse sig be-
fogadt it sadunt anmdla. Jag tror siledes icke att Utskottet sfverskri-
dit sina befogenhetsgriinser, om det hos Riksdagen gor dylika anmiilan-
den, ty onekligt iir att man icke pg annan vig kan bringa till Riksdagens
kinnedom, hvilka principer af regeringen foljas vid behandlingen af de
och de frigor eller irenden.«

Mine Herrar! Jag har nu augifvit den stillning jag sfsom ledamot
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al Konstitutions-Utskottet intagit och vill anmiirka, att densamma Ofver-
ensstimmer med den politiska fraktions program, till hvilken jag frin bor-
jan anslot mig. Derdh ir, efter angifvandet af fraktionens hufvadtenden-
ser, sagdt: “For detta iiro vi med regeringen; men emot detla iro vi ke
med regevingen“. Siledes, iifven vid uppfyllandet af min pligt sisom ut-
skottsledamot, har jag haft till hallpunkt: inga biafsigter, men ock inga
konsiderationer.

I friga om hvad som i forevarande fall mi blitva Kammarens beslut,
si vill jag icke framstilla nigot yrkande, det forefinnes icke ens den rin-
gaste anledning att pi denna anmirkning skulle folja en tilldmpning
af den sednare delen i 107 § 1 mom.; ty niir sig man vill exempel pi
ett sidant misstorhdllande mellan grund och f6ljd, och finies vil nigon
tillstymmelse till parlamentarisk nodvindighet af ett sidant steg! Jag
dr for min del trygg med den stillning vi ega, om vi begagna de konsti-
tutionela varantier vir grundlag uppstiller. Formodligen skall vil betin-
kandet liiggas till handlingarne, och om detta skall ske med for Utskottet
mer eller mindre gynsamma ordalag, derom tillkommer det icke mig att
framstilla yrkande. Jag vill derfore endast till dem bland Kammarens
ledaméter, som emot Utskottet viktat si skarpt klander, uttala den for-
hoppning, att sedan detta memorial stimplats sisom orimligt till sitt inne-
hall och farligt till sina foljder, mitt anférande atminstone md 1 ndgon
min hafva bidragit dertill, att [errarne icke skola anse Utskottets leda-
méter sasom alldeles afvita eller sisom for allmiin sikerhet vidliga.

Herr Sjoberg: Beskatfenheten af den ifverliggning, som nu sedan
flera timmar pigar i forevarande Amne, synes mig gifva ytterligare be-
kriiftelse pd, att 106 och 107 $§ Regeringsformen numera forlorat sin
visendtligaste betydelse. Jag vill dock i detta hiinseende icke gi =i
langt, som en drad medbroder hiir till venster om g, hvilken kallade
dessa lagstadganden “forrostade vapen“ att af Konstitutions-Utskottet
anvindas 1or ett eller amnat syftemal; men — jag upprepar det — de
hafva icke lingre samma betydelse, som vid den tid, da Regeringsformen
tillkom. Emellertid #r jag likvil ofvertygad om, att, devest ndgot for-
sok gjordes att ti dessa bida paragrafer borttagna ur grundlagen, ett
sidant forsok skulle méta ett bestimdt motstdnd icke endast inom denna
Kammare utan ifven inom Medkammaren, ty si linge Kouungen bibe-
hiller sin oinskrinkta makt i afscende pi den ckonomiska lagstiftningen,
i linge kan icke heller Riksdagen uppgifva sin ritt att granska Rege-
ringens Atgirder inom berdrda lagstiftningsomrade.  Jag har redan
vid mer in ett tillfille uttalat mig angiende oldmpligheten af Konungens
omformiilda envilde, och beskaffenheten af den anmirkning, som nu
foreligger, beluiftar riktigheten af hvad jag dervid yttrat, ty man fiuner,
vid nirmare granskning af den forfattning, hvarom hér dr fraga, hwu
ytterst svirt det Hr att uppdraga en bestimd grins emellan hvad som
Gr att hinfora till den ekonomiska lagstiftningens eller den civila rittens
omraden.

Ser jag nu vidare pd Utskottets memworial med hvad dertill horer
och dervid sirskildt fister mig vid de reservationer, som atfolja utld-
tandet, si ma det tillitas mig att uttala den dsigt, att mani sddant fall
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som detta, icke eger ritt att medelst veservationer anmiila nigot drende,
som icke Utskottet i sin helhet eller Utskottets majoritet funnit bora
understiillas Riksdagens bedomande. Det dr ock derfire, som jag anser
mig icke kunna inga i ndgot bedomande af eller uttalande om de dmnen,
som herrar Ehrenborg, Per Nilsson i Espo och Sven Nilsson i Osterslof
pa sidant sitt omformiilt, och jag tilliter mig ocksd endast anmirka,
att bemilde Herrar synas hafva sjelfve ansett sig i dessa fiiigor std pé
osiker mark, eftersom de framstillt sina anmirkningar utan att péd samma
ging angifva, hvad som dock under amnat forhillande kwinat vara af
vigt for Riksdagen att kiinna, nemligen huruvida niigot eller nagra af de
1 reservationerna omniimnda beslut af Hans Majit Konungen fattats i
strid med samtlige eller nigon bland hans ridgifvares tillstyrkande, eller,

med andra ord, om nfigon statsridsledamot — devest nemligen menings-
skiljaktighet forekommit — omfattat en frém det uppgifna beslutet af-

vikande mening.

Utskottets nu forevarande memorial angifver uttryckligen, att den
ifrigavarande regervingsatgirden icke kunmat goras till foremal for till-
limpning af 106 § Regeringsformen; och di jag, som, nir jag begirt
ordet, anser mig skyldig att oforstildt uttala min mening, finner, att den
anmdrkta asigten icke har sidan egenskap, att 107 § kan pi densaumma
tillimpas, si kan det icke heller tillkomma mig att yttra nagot omn at-
girdens storre eller mindre nytta, om densamma varit af behofvet pa-
kallad eller om - s8som under diskussionen blifvit sagdt - dtgitrden
saknat hvarje tillstymmelse till befogenhet.

Det terstir derfore for mig icke annat in att helt kort uttrycka mim
uppfattning  af’ frigan vara den, att jag anser detta iivende, i det skick
detsamma  blifvit understiildt Riksdagens bedomande, icke kunna eller
béra foranleda ndagon dtgird frin Riksdagens sida, och jag yrkar siledes,
1 cenlighet med denna min mening, att Utskottets forevarande betinkande
mi — utan uttryckande af vare sig gillande eller ogillande — helt en-
kelt liggas till handlingarne.

Herr Pehr Nilsson i Lspo: Konstitutions-Utskottets ledamiter
hatva hiir i dag fitt uppbiira ganska skarpa tillrittavisningar bide for
hvad de 1 foreliggande betinkande tillstyrkt och for hvad de underlitit
att deri framliigea. Detta dr nigot si vanligt, och Utskottets ledamoter
miste soka att med lugn bara dessa aumiirkningar.

En talare pa  vesternorrlandsbanken uttalade den {rmodan, att
Utskottet icke haft nfgon allvarlig mening med hvad detsamma uti sitt
betinkande mnu framlagt. Det méi germa falla honom in att tycka
och tyda allt hvad han vill, men nog torde det temligen klart framgd
af Utskottets betidnkande och deri forekommande motivering, att Utskot-
tets mening varit att med den Utskottet i 107 § Regeringsformen for-
behillna riittighet for Riksdagen anmiila ifragavarande forhillande. Samma
talave fortsatte vidare, att han tyckte det vara temligen ofverflodigt, att
slunga en anmirkning efter General Abelin, sedan han numera afgutt
frin sin befattning som krigsminister. Utskottets beteende hérvidlag
visar emellertid, att dess framstillning icke #ir riktad emot person utan
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emob sak, och atl gora skilnad pd person och sak dr vil nagot, som
alltid fortjenar erkiinnande.

En vird talare pd stockholmsbinken ansig, att den ifrfgavarande
anmirkningen vore si obetydlig och smiaktig, att den aldrig borde hafva
af Utskottet framstilts. Samme talare har en sirskild formdga att med
hin och satir beméta olika ténkande, och dessa vapen har han ifven
anvindt vid detta tillfille. Han yttrade bland annat afven, att {ore-
nimnda 107 § vore antigverad och derfore icke horde finnas qvar i grund-
lagen. Det kan dervid forefalla enhvar besynnerligt, att di talaren for
icke sf linge sedan framkom med en motion, deri han onskade omskapa,
snart sagdt, hela vart statsskick, hun icke vid samma tillfdlle gjorde
Konstitutions-Utskottet uppmiirksamt pf, att berdrda paragraf vore anti-
qverad och borde ur grundlagen utstrykas.

En annan talare, som har sin plats hiir framfor mig, yttrade, att
han ville g& tillviga med oppenhet och icke anvanda ndgra lonvigar.
Det iir samma forhdllande med mig, jag vill alltid handla 6ppet och det
ir derfore som jag i min vid betinkandet fogade reservation s& oppet som
méjligt tillkinnagifvit, att jag icke med min rost bidragit till det Ut-
skottets beslut, hvarigenow blifvit utan anmirkning lemnad den bekanta
regeringstgirden, att under sistlidet &r sammankalla urtima riksdag.
Hvad vidare betriffar de liir forekommande olika tolkningarne af min
reservation, i det somliga ansett att jag dermed menat ett, andra ett
annat, s& mi de Herrar, hvilka sysselsatt sig med en dylik tolkning,
gerna tinka hvad de behaga om min reservation. Jag anser att med
den konstitutionela riitt, som vi hafva, si eger man icke att yppa né-
got af hvad som stir 1 statsridsprotokollen, niir icke Konstitutions-
Utskottet beslutat derom gora nigon ammilan till Riksdagen, pa sitt 107
§ Regeringsformen foreskrifver.

[vad nu vidkommer sjelfva den anmirkning, som Utskottet nu i
form af aumilan for Riksdagen framlagt, s kan jag icke finna annat,
in att den ar tillborlig och har fullgoda skill for sig, efter grundlagens
bud, ty det lir vél ingen kunna bestrida, att Konstitutions-Utskottet har
rittighet, att, nir det funnit nigon regeringshandling windre nodviindig
och ej af behofvet pkallad, derom for Riksdagen gora anmilan, och att
den regeringshandling, hvarom hiir ir friga, ar af dylik beskaffenbet, der-
om har redan en talare pd hallandsbinken s& fullstandigt uttalat sig, att
jag €j uti denna de] behofver vara méngordig. Han framdrog bland an-
nac den egentliga hufvudorsaken, hvarfore man ansett anmérkningen pd
sin plats, newligen, att vi skola viil virda oss om vArt forsvarsviisende
och se till, att vAr armé ir tjensthar icke allenast under fredstid, utan
att den derjemte, i hindelse den olycka skulle intriffa, att vi rkade 1
krig, kunde uppfylla sitt dndamil; och om vi skulle f§ krig, hvad nytta
skulle vi d& hafva af den extra roteringen, som vi voro tvungna attupp-
sitta, da, till foljd af det regeringsbeslut, hvarom hir ir friga, det extra
roteringsmauskapet redan vore enrolleradt i den indelta armén sisom be-
viringsmanskap. Den fordel man skulle kunna draga af den extra rote-
ringen vore ju sledes ingen, sivida icke man ville taga detta manskap
bland ynglingar mellan 20 och 18 Ars flder, men di uppstdr den be-

tanklighet
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tinklighet. att man derigenom med hvarje rekrytering minskar den blif-
vande beviiringens och foljaktligen Afven hela arméns styrka, hvartill kom-
mer att, efter min uppfattning, det ej gerna kan vara for staten gagneligt,
att extra roteringen uppsittes af oerfarne och outvecklade ynglingar.
Liampligt och i allo dndaméilsenligt vore det deremot, om rekryteringen
sicedde bland sidana min, som nyligen fullgjort sin beviringsskyldighet,
och hvilka siledes voro emellan 25 och 30 Ars Alder; di skulle den for-
starkning i arméns krafter, som med den extra roteringen afses, blifva en
verklighet. Deraf drager jag éfven den slutsats, att om krig uppkommer,
ifrigavarande generalordres mdiste dndras eller upphifvas,

For min del anser jag séledes att Konstitutions-Utskottet haft fullt
fog till sin 1 forevarande betinkande gjorda anmilan.

Herr Walldén: Efter de minga rykten, af hvilka luften var upp-
fylld om de stora saker, som skulle komma att ske inom denna Riksdags
Konstitutions-Utskott, fir jag erkiinna, att d& Utskottet slutligen framkom
med detta nu foreliggande betiinkande, jag pimindes om den gamla fabeln
om berget, som fodde en ritta. Jag kunde icke forestilla mig, att Ut-
skottets ifrdgavarande anmilan skulle i Kammaren framkalla en si ling-
varig diskussion, som den gjort. Man har hir talat om regeringsheslutets
laglighet eller olaglighet — jag horde en af Konstitutions-Utskottets egna
ledaméter filla just uttrycket olaglighet oaktadt Utskottet sjelf for-
klarat, att icke nfigot af de regeringsheslut, som utgjort foremal for Ut-
skottets granskning, varit olagligt och siledes ¢j heller det beslut, hvarom
friga Hr. Man har vidare talat om ingrepp uti eller kriinkning af enskild
ritt, men hir {r ju endast framlagd en anmilan enligt bestimmelserna i
107 § Regeringstormen, och sividt jag kan finna, #dr der icke alls {riga
om nigon dylik kriinkning. Man har dfven ingitt 1 profning af de vid
betiinkandet fogade reservationer, oaktadt en sddan profning icke kan for-
anleda till nigon Kammarens &tgiird, och det sflunda synes temligen 6f-
verflodigt att spilla ord pd négra inom Utskottet framlagda subjektiva
meningar. Slutligen har man dfven sysselsatt sig med att forska efter
de hufvudsakliga motiven till Utskottets utlitande, men i friga om dessa
vill jag icke siitta mig till doms. Deremot har man talat ganska litet om
sjelfva saken, hvarom frigan rér sig. Det dr visserligen saunt, att den &r
obetydlig, men just denna dess obetydliga beskaffenhet har man icke fran
alla sidor tillriickligt belyst. Jag vill derfore i storsta korthet till gransk-
ning upptaga de skil, som Utskottet anfort sisom bevis pd, att drendet
fértjenat uppmirksamhet.

Utskottet anfor till en borjan, att den anmirkta regeringsitgirden
skulle strida mot rikets saunskyldiga nytta, derfore att till foljd deraf
arméns effektiva styrka skulle komma att miuskas. Hir hafva redan af
en ledamot blifvit framlagda siffror, som tydligt och klart utmiirka, att
omformiilda  regeringsfteiird icke kan hafva den menliga inverkan pi
styrkan af vir armé, som blifvit ifrdgasatt, ty d4& man vet, att under
loppet af flera &r rekryternes antal varit 2,296, och att af detta antal en-
dast 114 varit édldre dn 25 fr, samt att en hel Aldersklass beviiring upp-
gir till ett antal af omkring 20,000 man, si, hvad blir resultatet? Jo,
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att bland 20,000 beviiringsynglingar 114 stycken flere du nu skola uttagas
for att danas till goda stamsoldater. Jag hemstiiller, om derigenom armeéns
styrka kan anses forsvagad eller minskad. Men, siger man, om krig skulle
uppkomma, d& intriffar ett helt annat forhallande, enir 1 foljd af an-
mirkta regeringsitgirden arméns styrka med hvarje ny rekrvtering min-
skas och, nir extra roteringsmanskap skall uppsiittas, den derigenom upp-
kommande tillokningen af indelta armén endast skulle vinnas pé beva-
ringens bekostnad. Sividt jag icke misstagit mig, si afstaunar likvil under
krig all rekrytering, eniir ersittningstrupperna dd komme att utgoras af
beviiringsmanskap, och hvad extra roteringen betriffar, s& ir det vil sannt,
att den kunde komma att i ndgon min inverka pd beviringens antal,
men denna inverkan #r ytterst obetydlig, helst en stor del extra roterings-
skyldige, sisom vi veta, #tagil sig att slippa till trosshastar 1 stillet for
att anskaffa manskap. Siledes tror jag, att man icke med skiil kan pésté,
att den niimnda regeringsitgirden kan i berirda afscende inverka pé
arméns styrka. Jag skulle deremot mdjligen kunna medgifva. att det
andra af de skil, Utskottet till stod for sin framstillning fberoput, eller
att regeringsitgirden skulle vittna om mindre skicklighet hos den fore-
dragande att bedoma resultaten af ett fattadt beslut, verkligen skulle
kunna pi denna dtgird finna tillimpning, enir den visal sig i det hela
temligen obchoflig, men en oskicklighet, som gifver sig tillkdnua pd sé-
dant sitt, att en foredragande af nit och vilmening soker att, om in
utan tringande nodvindighet, reglera ett forhillande, som hittills egt rum,
en shdan oskicklighet #r det viil icke, som med stadgandet i 107 § Rege-
ringsformen afses. Oaktadt jag icke ir militdr, anser jag det vara fullt
tydligt ur militirisk synpunkt, att ifrigavarande regeringshandling icke &r
p& nigot sitt for riket skadlig. flvad #r del man anmirker sisom en
brist hos var nuvarande armé? Jo! att soldaterne iiro for gamla, och det
dr just demna oligenhet regeringen nu velat athjelpa. Ingen lirer val
heller kunna bestrida, att ju icke det ir fordelaktigast att taga rekryter
vid den &lder, di bide deras kropp och sinne #ro som mest spinstiga och
deras bildbarhet #r storst. Jag vigar tro, att om indelningsverket vore
afskaffadt, och om forhillandet vore siidant, att den stam, man ansig bira
finnas, skulle anskafias genom frivilliga virfningar eller autagas af rege-
ringen medelst anviindande af vakausaigifterna, di skulle icke en enda
rost héja sig mot nyttan af en sidan dtgird, som att bestiimma hogsta
rekrytildern till 25 ar.

Ocksd végar jag antaga, att det dr Ulskottets tredje skiil, hvilket
méste betraklas sisom det hufvudsakliga, nemligen att omfdrmélda rege-
ringsbeslut skulle innebiira en dkad tunga for de rekryteringsskyldige.
D& nu emellertid tlere af de foregfiende talarne tydligt visat, att samma
beslut i s& hogst obetydlig min firdndrar de nuvarande forhillandena. s
vigar jag tro, att derigenom ej vdllas nigot synmerligen tkadt besvir for
rust- och rotehfllare. Det idr ej gerna mbijligt, att inskriinkt valfrihet i
friga om 114 rekryter inom hela riket skall kunna pé ndgot kinbart sitt
inverka pi de rekryteringsskyldiges stéllning. Jag erkdnner, att, om fore-
varande regeringsbeslut verkligen varit af beskaffenhel att infora en stor
och uppenbar orittvisa emot en talrik och aktad samhéallsklass, di hade
det varit skil att ett sidant beslut kommit till Riksdagens kiinnedow,
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men di nu den anmirkta regeringsdtgiirden oméjligen kan i ndgon nimnviird
grad inverka pd rekryteringsskyldiges tunga, si kan jag €] heller finna,
att Utskottet haft skil till den framstillning det nu gjort. Men, invinder
man, den der regeringsitgiirden kan innebdra ett farligt prejudikat for
framtiden. Jag torstdr dock sannerligen icke hvad dermed menas. Om
frigan gillde en lagiolkning, d& kunde man med skil tala om ett vigtigt
prejudikat, men hir, dd det blott giiller en administrativ Atgdrd, kan jag
¢j begripa hvarfore man talar om prejudikat. Derfore att regeringen nu
bestimt hogsta rekrytildern till 25 fir och deraf icke villats nigon syn-
nerlig tunga for rekryteringsskyldige, icke féljer deraf nodvindigtvis att
regeringer: en annan ging skall bestimma denna Alder till 20 Ar. Mot
en sidan dtgird cgde man méahinda fullt fog att gdra anmirkning, men
mi man vints tills ndgonting skett, som verkligen fortjenar att an-
markas.

Di jag siledes icke kan finna aunat, in att den anméirkta regerings-
dtgiirder dr af hogst obetydlig beskaffenhet, och jag icke tror det vara
med Riksdagens virdighet och anseende forenligt att spilla den makt,
somn den af grundiagen forlinas, pd sidana obetydliga saker som denna,
samt jag dessutom &r oOfvertygad, att det ifrdgavarande regeringsheslutet
snarare linder till rikets nytta dn tviictom, si ber jag att fi instimma
med dem, hvilka yrka memorialets liggande till handlingarne.

Herr Uhr: Redan i borjan af denna diskussion hérde jag liknelsevis
talas om framforande af grofva kanoner. kn stund derefter fornams jem-
viil ett starkt bombardement emot Utskottet, men jag fistade di icke si-
dan uppmiirksawhet dervid, att jag med sikerhet kau siiga, om bombarde-
mentet skedde med kanon eller pistol. Att icke pistol begagnades, det
trodde jag mig likviil mérka, och jag tviflar #fven pi, om kanoner an-
viindes, det mitte sdledes hafva varit nfgot skjutvapen emellan pistol och
kanon. [lvad jag likvill miirkte, det var att man #Stminstone inte skot
med kulor, ty jag sig ingen kula tritffa mélet. Man méiste siledes hafva
skjutit endast med ldst krut, eller ocksd, hvilket jag anser nistan tro-
ligare, begagnat luftbossa, ty det har visat sig, att tiligingen pi ammu-
nition varit sirdcles riklig, eftersom skjutningen varat si linge.

Man har talat om, att de vid betinkandet fogade reservationer icke
borde inblandas i diskussionen, och en talare har hir riktat forebrielser
mot en ledamot af Utskottet, derfore att denue framlagt skil for sin
reservation och framhdllit densamma sisom mer anmirkningsviird, &dn
det beslut Utskottet i sin helhet fattat. Namnde talare yttrade dervid,
att utskottsledamoten forgitt sig, men icke annat jag kan finna, si forgick
sig den iirade talaren i fullt hka hog grad, di han till vederliggning
upptog hvad utskottsledamoten anfort. Den ene har {orgitt sig lika
mycket som den andre.

I'6r min del anser jag. att Utskottet varit i sin fulla ratt och endast
fullgjort sin skyldighet, dd det for Riksdagen {ramlagt ifrAgavarande an-
miillan, och yrkar jag derfore, att Utskottets memorial métte med gillande
liggas till handlingarne.

D4 tiden lingt framskridit och ytterligare Atskillige ledamiter anmélt
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gig till afgifvande af yttranden O&fver nu foredragna memorial, foreslog
Herr Talmannen, att den vidare fortsdttningen af detta sammantride
méitte uppskjutas fill eftermiddagen. Kammaren lemnade hartill sitt bifall
och dess ledamoter Atskiljdes alltsd nu kl. 3/,3 eftermiddagen, men sam-
mantriidde fiter

Kl v,7 e. m.

§ 5.

Till fortsatt behandling férekom Konstitutions-Utskottets memorial
N:o 5. Dervid lemnades ordet &t forut antecknade ledamtter i foljande
ordning:

Herr Astrand: Herr Talman! Mine Herrar! Genom Konstitutions-
Utskottets foreliggande memorial har Utskottet hos Kammaren velat an-
mila, att Konungens i Stats-Ridet den 9 November 1871 fattade beslut,
att icke nfgon rekryt af indelta armén vid antagandet finge vara ofver
25 4r gammal, skulle kunna subsumeras under 107 § Regeringsformen,
hvarfore anmilan derom blifvit till Riksdagen gjord. Oaktadt jag under
diskussionen pd formiddagen hort ifrdgasittas, huruvida 107 § Regerings-
formen hir vore tillimplig och huruvida Konstitutions-Utskottet, om ni-
gonting verkligen varit att anmiirka, icke forfarit riktigare genom att 8be-
ropa den 106 &, si vill jag dock icke inlta mig p4 en utredning i detta
hinseende, di den formela sidan af saken si omstidndligi blifvit af fore-
glende talare behandlad; jag vill blott tillse, huruvida man kan siga, att
genom detta beslut rikets sannskyldiga nytta blifvit 4sidosatt eller Stats-
Rédets ledamdter icke med ovilld, nit och skicklighet utofvat sitt embete.

Hvad nu forst betriiffar den allminna termen -rikets sannskyldiga
nytta,” sd kan regeringens beslut vara gagneligt f6r riket i sin helhet, p4
samma ging som det mdjligen ingriper 1 de rittigheter, hvilka blifvit vissa
af rikets innebyggare tilltorsikrade. Jag tror, att Konstitutions-Utskottet
egentligen sett saken frdn den sidan och troit sig finna ett ingrepp uti
rust- och rotehéllarnes riittigheter, ett steg som skulle forebdda andra in-
skrinkningar i grunderna for rust- och rotehillareverket, nemligen knek-
tekontrakten. Vi veta emellertid alla, att ju senare rekryteringen eger
rum, vid ju hogre &lder karlen antages, desto kortare méste hans tjenste-
tid Dblifva, desto tiitare allts8 ombyte af karl. Detta kan icke vara till
den rust- och roteringsskyldiges fordel, utan tvirtom ett ganska stort
onus, om det for ofta Aterkommer: ju lingre dessa rekryteringar fordro-
jas, desto bittre for honom, och annu bittre om for karlen beredes en
sparpenning under hans tjenstetid; och ju hogre denna summa #r, desto
siakrare kan man vara, att karlen icke faller den till last, for hvilken han
har tjenat. Sdsom nu &r férhdllandet intriffar ganska ofta, att rotebon-
den anser sig skyldig att triida emellan och lemna honom &tskilliga for-
méner, sisom byggnadshjelp och dylikt. Dessa bidrag skulle ovilkorligen
blifva mindre i samma mén karlen antages vid yngre &lder, di han sile-
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des kan uppnd pensionsildern innan hans krafter iro uttomda, och si-
lunda med hjelp af sin vunna sparpenning kan ofverlemna sig it andra
forviief utan att behofva falla rotehillaren till last. Genom andra for-
fatiningar dr bestimdt, att karl skall tjena 30 &r, innan han &r pensions-
beriittigad; om han sfledes intrdder i tjeust vid 20 &rs alder, &r han redan
vid 50 fr pensionsmessig, och man fir vil antaga, att han d& kan hafva
sina fulla kroppskrafter 1 beh&ll. Under den strid, som hir i Kammaren
utkiimpats rérande indeiningsverkets bide fordelar och oligenheter, har mer
an en ging uttalats den Asigt, att manskapet i allménhet vid indelt trupp vore
for gammalt och odugligt, i héindelse det skulle behofva trida i aktiv
tjenstgoring.  Dessa klagomdl torde blifva mindre beriittigade, i samma
min mdojligheten gifves att, utan dsidosittande af deras ritt, s linge de
iro tjemstbara, dock kumna lemna dem afsked. I detta syfte gir det nu
ofverklagade beslutet rust- och rotehfllarnes verkliga fordel till métes.
Dessutom ir redan nu forhallandet det, hvilket dfven flere talare pi for-
middagen pipekat, att storsta delen af de karlar, som pi sednare fren
antagits till rekryter, i sjelfva verket dro under 25 4r. Enligt officiela
uppgifter vet man nemligen, att under &ren 18681871 hela antalet antagna
rekryter vid indelta infanteriet uppgick till 1771, af hvilka endast 109
eller 6,15 procent voro dldre an tjugufem &r, och vid kavallerict till 525,
af hvilka 5 eller 0,95 procent voro ildre in tjugufem ar. Vid Atskilliga
regementen hade ingen rekryt uppnétt denna Alder. Hela antalet af re-
kryter uppgick alltsd till 2,290 man, af hvilka 114 eller 4,96 procent
uppnétt hogre Alder #n tjugufem &r, allts§ 28!/, per ir pi hela armén.
Denna siffra fr icke i och for sig hég och tyder pi, att genom den fore-
tagna dndringen icke ndgon oligenhet uppstétt.

For att besvara gjorda invindningar och fir att bevisa, att Atgiirden,
enligt min uppfattning, icke blott var nyttig for rust- och rotehillare,
utan {or rikets sannskyldiga nytta rent af nédvindig, vill jag piminna om
ett beslut, som fattats under de nirmaste Aren efter det nya representa-
tionsskickets inforande, nemligen inriittaudet af underbefilsskolor. Det
har sdvil af indelningsverkets viuner som dess motstindare alltid blifvit
upprepadt, att stammen bor vara sid sammansatt, att utaf denna mé kunna
tagas befill under tillfille af krig for att anviindas vid heviiringen. Der-
fore behofver hvarje man 1 ledet den storsta mijliga skicklighet och derfore
hafva dessa underbefilsskolor tillkommit. Ju ildre man blir, desto svi-
rare ir det att borja ett nytt studium och desto mindre gagn erhiller
det allminna i ersittning for kostnaderna for en dylik soldatens utbild-
ning, hvarfore ock ingen fir vid underbefilsskolorna antagas, som ofver-
skridit 30 4r. Han kan emellertid icke gerna intagas i underbefiilsskolan
forr in aldraminst tre Air efter hans antagande till rekryt, och om jag
utgdr frin denna berikning, s& skulle 27 dr vara den senaste &ldern i hvilken
rekryteringen fir ega rum. Men det har visat sig, att oaktadt den ldga
procenten af deras antal, hvilka blifva rekryter utdfver 25 &r, dndock vid
vissy regementen detta forhillande intréfiat 1 lingt hogre grad, dnda till
I5 procent af hela rekryteringen, hvilket gjort det omijligt for en och
annan regementschef att efterletva ordern att icke till underbefiilsskolorna
inkommendera manskap Ofver 30 &rs &lder, hvarfore de nodgats till Kongl.
Maj:t ingd med begiiran att denna 8lder mitte fi ofverskridas. D& kost-
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naden for underbefilsskolor for 1873 uppgdr till en sumwa af 118,126
R:dr 75 ore, si #r det ocksd nodvindigt att ritt begagna dessa medel,
och man miste derfére nodvindigt stadga en bestimd ligre dldersgriins,
ofver hvilken vekryter icke fi antagas, och detta 1 full konseqvens med
Riksdagens forut uttalade &sigt och med dess dnskan, att den indelta sol-
daten skall si motsvara sitt andamail, att han kan i behofvets stund an-
viindas till befdl. Tanken pi detta har ocksd med all sannolikhet till en
del foranledt del beslut, hvilket nu 1 Koustitutions-Utskottets memorial
blifvit foremil for en anmilan till Riksdagen. Jag (ror silunda icke, att
man 1 det hiinseendet har nigon rimlig eller beriittigad anledning till det
antagandet, att derigenom rikets sannskyldiga nytta blifvit tridd for nira,
jag skulle snarare tro motsatsen. Atminstone #Ar det pitagligt, att det
icke medfor ndgon stérre kostnad for de rust- ochi roteringsskyldige, om
jag dfven fir medgifva, att det for dem kan medféra ndgot storre besvir;
och att icke nfigon vild ingfr i detta beslut, torde fa anses bevisadt af
hvad jag redan anfort. Jag tror icke att ndgon hér, vare sig han varmt
intresserar sig for en fullstindig omorganisation af virt landtférsvar eller
han vill att det skall fortfarande bibehdllas pd samma grund, skall kunna
jafva det allminna erkdnnande, soin den afgingne Chefen for Landtfor-
svars-departementet, Herr General Abelin, erhillit, alt med ovanlig moda,
ofortrutet arbete, skicklighet och energi hafva uppfyllt sin pligt, hela den
tid han intagit en plats 1 Konungens rdd. Att han dragit sig tillbaks,
ligger 1 sakens natur; det var en 6ljd af virt konstitutionela statsskick,
och han kunde icke géra annat, sedan hans forslag, efter att flera ghnger
blifvit omarbetadt, Hndock slutligen forkastades. Men jag anser det icke
vara Riksdagen virdigt att, sedan han uttrddt ur Stats-Radet, vilja klan-
dra honom for en ftgiird sidan som denna, hvilken stir i Sfverensstim-
melse med uttalanden och onskningar, hvilka finnas i Kammarens proto-
koll &6fver just denna friga vid foregiende riksdagar. Jag vill icke lin-
gre upptaga Kammarens tid, 1y saken torde vara af foregiende talave till-
rickligt utredd och Sfverviigd. men jag kan icke underlita att, med stod
af hvad jag hafl dvan anfora. pipeka det oriktiga uti att med gillande af
Konstitutions-Utskottets wmotivering ligga memorialet till handlingarune, ty
om si sker, sd ligger deruti eft klander icke blot: mot den afghngne krigs-
ministern, utan mot vira egna beslut. Af detta skil yrkar jag for wmin
del, att wemorialet mitte lemuas utan afseende.

Herr Rydberg: Herr Talman! Mine Herrar! DA jag med min
rost medverkat till det beslut, som Konstitutions-Uiskottet fattat, att gora
anmérkning mot konungens riidgifvare med anledning af férordningen den
9 sistlidne November om nedsittning af hogsta Aldersgriinsen for rekryter
vid de indelta regementena, ber jag sirskildt. med anledning af de minga
anmirkningar som mot memorialet blifvit gjorda, om tillitelse att fi re-
dogora for de skil, p grund af hvilka jag holl mig pliglig att rosta si
och icke annorlunda.

Ingen lér kunna forncka, att den ritt regeringen eger att med hin-
syn till kostnaderna for virt hirvisende fordra nigot annat och ndgot
mer af vissa medborgareklasser an utaf rikets 6friga innebyggare, ytterst
och 1 sjelfva verket uteslutande hvilar pd de si kallade knektekontrakten.
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De, asllenast de. hafva skapat rust- och rothillareklassen hir i landet;
funnes icke dessa kontraki, si funnes icke heller en sfdan klass, si fun-
nes icke heller de rittigheter som tillkomma, de bordor som fligga denna
klass utdtver de bordor, som tillkomma och dligga alla andra medborgare
1 vért Jand. Ar detta ovedersiigligt, si foljer med logisk nodvindighet
derutaf, att de speciela riittigheter, regeringen kan gora giillande gent emot
rust- och rotehdllare, hvila uteslutande pi och begrdnsas utaf de speciela
bestiitnmelser, som forefinnas uti dessa kuektekontrakt, och att hvarje an-
sprik derutdfver ir oberittigadt. Hvarje sidani ansprék skulle innebiira
det orimliga péistiendet. att rust- och rotehallare skulle biira vissa bor-
dor utofver de andra, derfore att dessa #ro stadgade i knekiekontrakten
cller der omtalade, och derjemte att de skulle bira hvarje annan borda,
som regeringen anser Jimplig och nyttig for fosterlandet att péligga dem,
derfore att en siidan borda icke finnes stadgad i knektekontrakten eller
derfore att ingenting derom i dem iir nimndt. Detta pdstiende har blif-
vit, om icke Oppet uttaladt, si dock underforstids i det forssk att for-
svara regeringens dtgird, som blifvit offentliggjordt hiir i Stockholm, men
det krifver ingen annan vederliggning an den det gifver sig sjelf: saken
ar klar for hvarje oforvilladt oga. Har regeringen ndgon riitt ait 1 afse-
ende pi rekrytildern foreskrifva nigonting, si méste denna foreskrift hvila
pd hvad knektekontrakten derom stadga, men icke pd hvad kontrakten
derom icke stadga.

Vidkommande vilkoren for rekryternes antagande, si lemna knekte-
kontrakten derom intet tvifvel om sin mening. De faststilla ett enda
vilkor, uttaladt i ett enda kidrnfullt och ofortydligt ord. Karlen skall an-
tagas, nir han #ar “duglig®. Ordet “duglig> forekommer i de aldra flesta
kneklekontrakt, och 1 de ofriga ir det ersatt af nigot annat fulll mot-
svarande. Vi veta hvad det betydde, di knektekontrakten skiefvos, och
dess betydelse har icke sedan dess #ndrats. Orvdet -duglig*, tilkimpadt
pi rekryten, innefattar tvinne moment: han skall varu stark nog till
sin kropp att bira ett filtties anstriingningar, och han skall ega det méte
af sjilstormogenheter. som fordras for att lystra till kommando och ofver
hufvud fullgira de pligter, som tillkomma den lydande mannen i ledet.
Allt bvad derutifver kommer #r kontraktsvidrigt, sisomn fallande utom
knektekontraktens omride, och miste tillbakavisas, dfven om den borda,
som derigenom skulle fulla pd rust- och rotehfilare, icke skulle vara siir-
deles stor. Det idr ur denna principiela synpunkt, som jag i frimsta
rummnet sett saken; det dr det kontraktsvidriga uti regeringens dtgéranden,
som jag velat framhilla. Den gamla varningen principiis obsta, “mota de
falska grundsatserna i dorren®, ty har han fitt foten Ofver din triskel,
skall han gora sig till herre 1 ditt hus, denna varning ir nyttig att un-
der alla lifvets forhdllanden hafva for ogonen och icke minst nyttig pi
politikens omrfde, 1 frigor sfidana som denna. Skulle Koustitutions-
Utskottet hiir hafva lemnat oanmiirkt denna regeringens atgird, si skulle
detta hafva inneburit ett tyst erkiinnande af regeringens sjelftagua ritt
att ligga ytterligare bestimmelser till knektekontrakten. Om precedens-
fall kunna dberopas och om ett sidant finnes, sisom foregiende talare
framhillit, di regeringen kunnat vidtaga likarlade &tgarder, di den kun-
pat ingripa p4 kuektekontrakiens omrfide utan Riksdagens horande och
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utan att af Riksdagen jifvas — si tillhor detta precedensfall en tid, d&
folkmakten var forsjunken i ett svaghetstillstind, som kunde forklara och
ursikta detta; men nu, d& den politiska utvecklingen fortskridit med fast
och sjeltmedveten ging, liter Kammaren en sidan dtgird passera oan-
mirkt, dd blir detta precedensfall farligt, d& blir den — om det pi detta
omride vore mgjligt - ett prejudikat, och di #r dorren Gppnad for vid-
tagande af dtgirder 1 samma vig, tyngre och hirdare drabbande in den
som nu ir 1 friga.

Studerar man denna frigas historia, si finner man, att allt ifrn
Carl XL:s tid och intill ir 1811 ansdgos knektekontrakten af alla partier,
afven de envildiga, ega en sfdan helgd, att man ryggade tillbaka for att
kriinka dem. Forst ar 1819 — ett ir som betecknar ett sirskildt skede
1 Sveriges historia, det med konstitutionela enblemer smyckade allena-
styrande tidskiftets — fiorst d4 utkom en forordning, som bestiinde hog-
sta fldern for rekryt vid indelta kavalleriet till 30 &r. Mihinda just
emedan detta steg fick oanmirkt tagas, utkom Ar 1838 en annan fdrord-
ning, som meddelar samma bestimmelse for rekryter vid det indelta in-
fanteriet. Men denna ging fick tgirden icke gi opétaldt forbi: Konsti-
tutions-Utskottet upptog saken till anmilan efter samma 107 § Regerings-
formen, som nuvarande Konstitutions-Utskott tillimpat.

Redan d& borde den frfiga, som nu sysselsitter oss, hafva blifvit ut-
kimpad, och jag antager, att den stormiga riksdagen 18401841 #fven
skulle hafva utkimpat den, sfvida denna anmirkning icke varit en bland
de eft hundra tre anmirkningar, som di framlades mot regeringen, och
af hvilka icke mindre in 31 gingo ut pd dtal infor Riksritt enligt 106 §
Regeringsformen. Lmellertid bor tilldggas, att regeringen af 1838, som
var en monster-byrikratisk regering, sammansatt af kraftiga, dugliga
och aktningsvirda mén, men uppfostrade i byrdkratiska idéer och 6iver-
tygade om, att ett land icke kan md bittre dn under ett upplyst admi-
nistrativt godtycke — det bor tilliggas, att denna regering icke vigade
gd si lingt som vdr nuvarande regering gjort. Militdrdistriktens befil-
hafvare hade uti ett infordradt utlitande tillstyrkt, att &ldern for rekryter
for den indelta armén skulle sinkas fr&n 36 &r till 25 eller hogst 28;
men regeringen af 1838, som vigade si mycket annat, anslg detta vara
ett for starkt ingrepp 1 de rekryteringsskyldiges rittigheter och inskrinkte
sig till att, som vi veta, bestimma rekrytildern till 30 Ar.

Om ifrigavarande dtgirds gagn eller skada vill jag icke tala; men
jag instimmer med en reservant i Forsta Kammaren deruti, att dtgirden
pi intet sitt varit af behofvet pakallad, di erfarenheten visat, att pd
sednaste tiden icke ens 5 procent af de antagna rekryterna varit Gfver 25
ir. Denna siffra kan visserligen § andra sidan 8beropas sfsom ett hevis
for att den nya Lordan for rnst- och rotebdllarne icke viger si mycket,
och deri kan motsidan hafva ritt, men om blott hundra af dessa rekry-
teringsskyldige derigenom drabbas af storre sviirigheter vid fullgérandet af
sina forbindelser mot staten, si anser jag, att dessa hundra bira hafva
samma ritt till skydd som om de vore tusen eller tiotusen. Vidare in-
stimmer jag med samma reservant deruti, att denna &tgird blifvit vidta-
gen uti en 1 hdog grad olamplig tidpunkt. Oldmplig &r den visserligen, d&
den kom s omedelbart efter den stora striden hir i September, hvars
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svallvigor vil icke hade lagt sig till hvila den 9 November. Hirigenom
har hindt, att minga, hvilkas #sigt jag dock icke delar, uppfattat denna
regeringens ftgiird sfsom det pilskott, hvilket, enligt romarskalden, den
flyende parthiske ryttaren, i det han viinder sig p4 Disten, slungar mot
fienden, som behdllit valplatsen,

Under borjan af denna debatt framholls frin statsrdshinken en lik-
nelse, som vi alla kiinna, om kanonen, hvilken man drager fram, d& man
kanske knappt vigar aflossa ett pistolskott. Denna liknelse slog an p&
en del af Kammarens ledamoter, men sirskildt pé en hogvordig talare pg
norrlandsbinken. Han tillegnade sig denna qvickhet si som ilskaren af
Nicotiana-ortens sténgel tillegnar sig den: han valkade den, jag tror en
half timme, mellan lipparne. Han glomde, att gvickhetens natur ar blix-
tens, den lyser och forsvinner.

En talare pi stockholmsbiinken, en mycket irad talare, som forenar
ménga och utmirkta egenskaper, som innehar och fortjenar stor aktning,
som ir en lird och skarpsynt jurist, ett nitiskt och ifrigt folkombud, en
viltalare, en man med idéer, en man med hogt stillda mil, men som med
allt detta forenar tviinne mindre lyckliga egenskaper, nemligen den att
vilja vara — jag vill icke siiga qvick, ty det ir han — utan mycket qvick,
och den att vara viil mycket misstinksam; — denne talare presenterade
1 formiddags Konstitutions-Utskottet en liten flaska af den essence, pé
hvilken han sjelf en ging skrifvit etiketten “nobelt hin*, och med hvilken
han for ndgon tid sedan sjelf si rikt begfvades af en talare pd elfsborgs-
binken. Skada blott att denna essence, medan den befunnit sig 1 hans
egen vird, forlorat allt hvad den mijligtvis egde af fina, tlygtiga, aroma~
tiska, “nobla“ bestindsdelar, och att vi endast fingo en bottensats. Det
vore for mig en stor fignad, om jag, sisom ledamot af Konstitutions-
Utskottet, kunde 4 mina kamraters och egna vignar lugna ftminstone en
enda af de minga farhdgor och misstankar, han i morgse uttalade, hvilka
synas stra bans niitters somn, siirskildt den misstanke att Konstitutions-
Utskottet med denna anmillan skulle hafva syftat mycket hogt. Virt syfte
har varit mycket enkelt, mycket ansprikslost, men icke forty kanske ganska
vigtigt, till och med vigtigare #in om vi velat &stadkomma en forindring
pi vissa platser. Virt syfte har varit det att séka i brodden qvifva den
tillstymmelse till byrikratiskt ofvergrepp, som vi hiir forefunnit, Vi vilja
icke néigon ministerkris. Vil &r det sannt, att samklangen mellan Konun-
gens radgifvare och folkets ombud icke ar si fullkomlig som onskviirdt
vore; vil dr det sannt, att man for hvarje riksdag mer oeh mer kommer
till den insigt, att Andra Kammarens bemodanden att tillbakatriinga stats-
utgifternas stindigt stigande flod dr i det nirmaste forspilld moda och
kommer att blifva det, intill dess regeringen med allvar sitter slg samma
mél fore; viil dr det sannt, att land och folk 6nska hvad som kanske dr
omdjligt, men de onska att se den vigtiga forsvarsfrigan dterupptagen af
min, som vilja forsoka problemet att med nuvarande tillgAngar Astad-
komma en kraftig folkbeviipning; vil dr det sannt, att p# undervisningens
omride den dag torde vara lingt afliigsen, d& nordisk anda och virt herr-
liga svenska sprk #terfd sin hogsitesriitt under eget tak, som under &r-
hundraden varit den berdtvad. Men med allt detta vilja vi ingen mini-
sterkris; folket kan viinta, ty det vet. att foljderna af 1865 rs represen-
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tationsforindring forr eller sednare skola forma sig till ett bestdmdt pro-
gram, och att det skall {4 sina varmaste sakforare just pd statsrddsbiinken;
folket kan vinta, ty vi befinna oss i ett gauska lyckligt skede och vi
hafva desto mindre anledning tll otdlighet, som Konungens nuvarande
ridgifvare dro min, hvilka fortjena och ega folkets fortroende och akt-
ning. For den hindelse Kammaren tror, att Utskottets syfte icke varit
nfgot annat in hvad jag framstillt, si hoppas jag Kammaren uti vér 8t-
gird att framstilla en anmirkning icke skall finna nigot annat, dn att vi
dermed gjort hvad som varit vir vitt och hvad som varit vir pligr.

Perr Ola Jonsson: Jag hade icke tdnkt att begiira ordet under
denna diskussion; men da Utskottet fitl uppbira s§ mycket klander for
sitt Atgorande med afseende pd grauskningen af statsridsprotokollen,
sd torde dec vara dfven mig tillitet att yttra nigra ord till dess forsvar.

Hvad forst bewiffar den formela delen af betiinkandet, si har jag
redan forut nigon ging varit i tillfille uttala den mening, som jag énnu
pa det bestimdaste vidhiller, att Koustitutions-Utskottet med afseende
pi de irenden, hvilka falla under 107 § Regeringsformen, icke har
nigot annat dliggande dn att for Riksdagen anmila det eller dem, som
Utskottet anser mojligen kunna leda till den i paragrafen omtalade pi-
foljden. Jag hemtar stod for denna asigt ilika mycket af sjelfva ordalydel-
sen i nimnda paragraf, som af den praxs, hvilken vid flera &n cn riks-
dag blifvit f6ljd.  Jag tror likviil ¢j, attman denna ging har skil att fram-
komma med en sidan aumiirkning mot Utskottet, ty Utskottet har ju verk-
ligen framstilly en anmirkning, di det iingressen siger: — — — “hivaremot
Utskottet funnit Konungens réadgifvares Atgard rorande hir nedan om-
formalda drende vara af beskaffenhet att bora enligh 107 § Regeringsfor-
men hos Riksdagen anmiilas.« Utskoitets opinion om den ifrigavarande
regeringsitgirden ir hirigenom i min tanke tillriickligt tydligt uttalad,
ja s& tydligt man kan hafva ritt att fordra.  Man har velat att Utskot-
tet skulle bafva tillagh en hemstillan till Riksdagen om aflitande till
Kongl. Maj:it af den i 107 § omférmiilda skrifvelse. Men atl foreslé
nigot sidant har icke varit Utskottets skyldighet, ty Utskottet skail icke
fatta beslut, ulue det #r Riksdagen som I sizta hand eger att drvendet
afgora. Utskottet har i motiveringen ddagalagt, att den ifrigavarande at-
girden icke har befordrat rikets saunskyldig. nytta, och detta, Atmin-
stone i min tanke, skiiligen Ilart och tydlivt. Det kan nemligen vil icke
fornekas, hvilket ock utaf flere dn en talare blifvit i dag erkiinds, ast at-
girden icke varit nidig; och var den icke nodig, s var den ¢j heller
nyttig. Men den kan, striingt tillimpad, blifva skadlig, di det ju artyd-
ligt, att den i hiindelse af krig, dit extra rotering skall uppsittas eller d&
foreskriften eljest skall tilliimpas striingare dn under vanliga forhillanden
behofves, nodvindigt skall hafva till foljd eu effektiv fGrminskning i for-
svarskrafterna. Det finnes dessutom en annan sak. som ej {ir forbiscs.
Atgiirden kan nemligen fi ett annat utseende in den, sum jag tror bor
hafva. Jag niimnde for uigra dagar sedan, att det i allminhet vore
vidligt att ingd i bedémande af motiven for andras handlingar, och det
kan ej heller falla mig in att af denna regeringshandling vilja draga né-
gon eller nfgra obestiimda slutsatser; men for den som dertill majlizen
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har storre bendgenhet kan del synas, som vore dtgirden, sdsom en {alaro
i dag sagt, riktad mot rust- och rotehéllarne sfsom en politisk demon-
stration, en yttring af minst sagdt ovilja for obeniigenheten hos dem att
ioett annat fall gd regeringens vilja till métes. Huruvida det kan vara
klokt eller om rikets sannskyldiga nytta kan befordras genom att lemna
tillfille for en sadan forestillning, ofverlemnar jag &t hvar och en att
afgéra. Annu dro vi icke alldeles vanda vid absolutismen, och det skall
sikerlicen falla sig svirt for oss att blifva det.  Man har sagt, att
saken ) vore viird att anmiila eller anmiirka, ty hon vore i och for sig
sjelf en obetydlighet.  Ja, mihiinda dr den det, derpa skall jag ej inlita
mig, men jag ber fi erinra om, ati af ménga obetydligheter slutligen ni-
gonting stort kan uppstd. Men, kan man friga, hvarfére har Utskottet
di icke anmilt flera sidana der obelydligheter? Mahinda var det der-
fore att icke tlera funnos ati anmila? Ja, kanske har det varit si,
derom tillkommer det icke mig att nfgot meddela, men af reservationerna
frin nagra af Utskottets ledamdter mom denna Kammare vill det dock
synas, som skulle detta icke hafva varit forhéillandet, utan som hade det
verkligen funnits flera siidana der obetydligheter att omtala. Man torde
kanske inviinda: “Det dr ju 1 alla fall icke flera reservationer iin tre,
och det fr ju icke si myckel. Har det icke funnits mer att pi det
sittet anmirka?- Det dr mojligt att si icke varit forhallandet, derom
kan jag icke yttra mig; men orsaken till reservationernas fitalighet skulle
kanhinda ocksd kumma stkus 1 dei kinda forhallandet, att representatio-
nen 1 allmiinhet icke visat nfigon bendgenhet {6r reservationer frin Kon-
stitutions-Utskottet 1 friga om granskningen af statsridsprotokollen —
ett forhallande hvarpd diskussionen 1 dag ocksd gifvit flera dn ett bevis.
Det ir med en viss frukian man tilliter sig att berdra dessa re-
servationer, nagot som jag for min del miste bheklaga. di jag Gppet er-
kiinner, att jag gerna skulle sett att dfven de blifvit féremdl for disknssion,
pi det ait jag derigenom hade kunnat i tillfille forklara, hvarfire jag
icke Dbitriidt dem alla eller nfigon af dem. Men di man i en hastig
dndning blifvit s ofantligt grannlaga, vill icke heller jag bryta mot denna,
grannlagenhet.  Att nu gora ndgot yrkande kan emellertid icke falla mig
in, det anstir mig ¢j, och jag skall siledes ¢j heller gora det. Si mye-
ket vill jag dock siiga, att Utskottet under de furhillanden, som pi den
sista tiden intridt, hefunnit sig i en ganska svar stillning. Om  Utskot-
tet hade forklarat, att Utskottet icke funnit skidl att anmila nfgot drende,
s skuolle ingen hafva trott derpid. ty ett sidant forhillande skulle hos
Konungeus radgifvare {dratsiittn en ofelbarhet som iir omdjlig; att de en-
samt skulle vara alldeles fria frdn vanlign mensklica fel och hrister iir
en fullkomlighet, hvarpa de siikerligen liku litet som nfcon annan kunna
eller vilja géra ansprik.  Anmiler Utskotiet fiter néigot drende, s& far
Utskottet derfor uppbiira klander och tilivitelser frin alla hall. Men
hvarthiin - skall det vil leda, om Utskottet icke fir anmila nigon enda
regeringens atgiird, som kan leda till 6fverliggning inom representationen
om de principer hon anser bira af regeringen f{oljas? Jo, sividt jag
{orstir, endast ull en fullkomlig isolering mellan Regeringen och Riksda-
gen, som omdjligen kan blifva nyttig hvarken for landet eller for Regeringen.
Folket firlorar derigenom det inflytande pd regeringen som det bor ega,
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och regeringen kan ej kinna sig stark, om hon e} stddjes af majoriteten
inom folkrepresentationen; men ett sddant stéd vinner hon ej, med mindre
representationen kommer 1 tillfille att inlita sig 1 granskning af de prin-
ciper hon anser bora af regeringen i allminhet foljas. Detta si tydligt
det #dn &dr 1 sig sjelf, tyckes man ej dock vilja inse; ja, det gifves till
och med de som gi si lingt i1 falsk forestillning, att de anse hvarje kri-
tik af regeringens &tgirder sisom en yttring af ett, om icke fiendtligt,
dock ovinligt tivkesitt. Ingen forestiilining kan vara rimligare in denna.
Jag tror att de, som endast stré blommor pd andras vig, dro de farli-
gaste vinner man kan rika ut for; man fruktar att g8 pid den blomster-
bestrodda  viigen, till dess man komiser in 1 en labyrint, ur hvilken man
e] kan reda sig.

Jag slutar med att forklara, att Utskottet icke handlat hvarken af
bitterhet eller andra 18ga motiv; det har icke gjort annat, &n hvad det
ansett sig hafva ridtt och pligt att gora.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Min vin och granne pd stock-
holmshinken har pi ett ironiskt sitt tulat om Utskottets syften. Jag
vill icke soka efter hans personliga syften, churu sidant knappast be-
hofde goras bland den sno, som foll 1 fjol. Det har blifvit mycket van-
ligt frin den sida, denne talare tillhor, att tillvita motstindaren hvarje-
handa -syften och ifven gora direkta beskyllningar. S& har man ofta
fitt sitt handlingssitt stimpladt sisom utgfende frin *egennytta och
motiven sfisom bestdende 1 “bitterhet~ och ‘“missngje“. Sddana rop
som desse talare anvinda vill jag e] begagna, dfven derfore att dermed
vinnes ingen seger af virde; och hirmed vill jag hafva afslutat mitt
svar till denne talare.

En annan talare, som har sin plats nist intill den forre, har genom-
gitt Utskottets motivering och steg for steg kommit till det resultat,
att hvad Utskottet foreslagit ej ir befogadt, derfore att den forfattning,
hvarom hir dr friga, icke kan leda till nigon pifoljd. DA han silunda
ansfig forfattningen ¢j kunna leda till ndgon pifoljd och siledes obehof-
lig, vantade jag, att han med skill kunnat tilligga att en obehdflig for-
fattning icke dr for samhillet nyttig.

I ofvigt dr hitr yttradt ganska mycket. Skulle jag férsdka bemota
allt detta, vore det att allt for mycket taga Kammarens tid 1 ansprik.
Men emot en talaves ytirande, att ~frigan 4r obetydlig-, kan jag icke
underlita att afgifva min protest. Om man tillhdr ett folk, som vir-
derar sina forfider for trohet, redbarhet och ordhillighet, om man tror
att dessa samfundsdygder #nnu icke iro alldeles bortglomda i virt land,
om man onskar och hoppas att sddana egenskaper fortfarande skola ut-
miérka virt folk, och om man dock ser att regeringen, som vil icke fir
anses representera inom landet ridande ddliga lidelser, tid efter annan
framkommer med {orslag, utvisande likgiltighet for helgden af de aftal
fordna konungar ngftt med vdra forfider; si hvarken kan eller bor
man anse en sddan riktning i regeringens handlingssitt sisom varande
“obetydlig”, det vill siiga utan betydelse for samhillet. Har det dertill,
sisom 1 forevarande fall. g8tt si lingt, att regeringen egenmilktigt ut-
firdat en lag som alldeles lemnar oheaktade bide regeringens forbin-
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delser och undersitarnes riitt, s& fir en sidan regeringshandling en sfor
betydelse. Denna betydelse ¢kas dnnu mer, om samma lag berér en
storre del af landets innevlnare, si att till hela folket kommer kinne-
dom derom, att regeringen icke respekterar ingfngna forbindelser eller
virdar undersdtarnes riitt, ty derigenom ej blott forlorar regeringen ct{
anseende som den icke bor sakna, utan sjelfva rittsmedvetandet i landet
rubbas iinda ned till samhillets djupaste rétter, och samhallet tager deri-
genom skada, emedan riittsmedvetandet ir samhillets grundval. En re-
geringshandling, som Adstadkommer sfdana verkningar, leder ingalunda
till rikets sannskyldiga nytta, och derfore har Kounstitutions-Utskottet
bort den for Riksdagen anmiila.

Svenska folket har af dlder haft fortroende till sina konungars ord;
det har trott sig skola hos Konungen fi bdde riitt och hjelp, och denna
vackra och betydelsefulla fortrostan har iinnu icke alldeles forsvunnit.
Man har till och med i sednare tid exempel pé, att personer tillhirande
allmogen, di de forlorat en riittegfng, hafva vandrat frin rikets yttersta
delar till hufvudstaden for att tala med Konungen, i hopp att han skulle
skaffa dem den riitt de formenat sig ej kunnat & vid domstolarne. Hvad
skall samma allmoge nu tro, di den icke kan blifva okunnig om en af
vir Konung utgifven sdan forfattnining som den af Konstitutions-Utskot-
tet omformilda, och ej heller okunnig derom att genom samma forfatt-
ning brytes aftal som fordna konungar ingdtt. Efter min uppfuttning
hafva de personer, som bidragit ill en sidan regeringshandling, tillskyn-
dat samhillet skadu; derfore har jag ansett for min pligt att fista Riks-
dagens uppmiirksamhet pi forhillandet. Liingre striicker sig icke min
skyldighet siisom ledamot i Konstitutions-Utskottet. Kammaren och Riks-
dagen ega nu att efter omdéme och §fvertygelse fullgéra sin.

En talare vidrorde frigan om sammankallandet af den urtima Riks-
dagen och interpellerade en ledamot af Konstitutions-Utskottet i anled-
ning af dennes reservation i herdrda hinseende. Denne ledamot hade or-
det pd formiddagen, men jag observerade icke, huruvida han besvarade
det framstillda sporjsmélet. Jag vill derfore upptaga frigan och fir da
forst niimna, att jag icke bitriidde den sidan inom Utskottet, som ansiig
sistniimnda friga bora for Riksdagen anmilas, ty jag anser densamma ;
formelt afseende riitt behandlad.

Af hvad som forekommit rérande sammankallandet af urtima Riks-
dagen mirkes forst Konungens uttalande i trontalet vid forra lagtima
riksdagens afslutande och derniist statsridsprotokollet for den 26 Juni,
did Kongl. Maj:t uppdrog &t cheferne fér Landt- och Sjoforsvars-departe-
menten att uppgora de forslag, som borde goras till foremal for behand-
ling vid den wrtima riksdag Hans Majit Konungen vid afslutandet af
lagtima riksdagen tillkinnagifvit hafva for afsigt att sammankalla. Man
lirer viil icke vilja bestrida Konungens ritt att i trontalet uttala en si-
dan afsigt och ej heller hans ritt att anbefalla departementscheferne
att vidtaga de omnimnda &tgirderna, utan att Stats-Rédet behofde rida
hvarken till uttalandet eller befallningen. Sjelfva beslutet om urtima
Riksdagens sammankallande till bestimd dag fattades den 14 Juni, di
fyra Statsrid voro niirvarande och dessa tillstyrkte i laga ordning tiden
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for densamma. Formen #ar siledes riddad, och jag anser att intet grund-
lagsbrott 1 det afseendet blifvit begénget.

For ofrigt tror jag — i likhet med hvad jag under Konstitutions-
Utskottets forhandlingar i idmnet gifvit tillkiinna -~ att nationen redan
fallt s«in dom &fver sjelfva handlingen. Allménna opinionen har bedomt
den regeringshandlingen, och att Riksdagen nunder sidana omstéindigheter
skulle g& Lingre dn hela svenska folket gjort det vore att stré salt
i sfret, och dertill vill jag for min del pa intet vis bidraga.

Herr Carlén: Om man icke visste, att sedan forra frets krigs-
debatter i denna Kammare funues s mycken strategi sainlad, att knap-
past rum fiumes for mera, si sknlle jag vilja siiga, att hela denna dags
debatt varit sirskildt egnad att in vidare oka och spinna de strategiska
krafterna. Det #r i synuerhet en talare, som spint dem i hogsta grad,
df han anvindt det nigot tvetydiga slag af strategisk skicklighet, som
bestir uti att undvika en besviirlig suk genom att stimpla den med ett
slagord och sdlunda genom ett enda ord stka nedgéra saken. Det lyckas
stundom att pi det sittet — &tminstone for tillfallet draga bifallet
pi sin sida, och det #r for att hindra, att g8 dfven skall ske nu, gom
jag har begiirt ordet.

Mitt yttrande pi formiddagen har af denne talare, den af mig si-
som enskild person hogt skattade representanten frin Gdteborg, ifven-
som af en talare pi skanska biiuken, blifvit stiunpladt sd, som skulle jag
med -hin- hafva hehandlat Konstitutions-Utskottets foreliggande utld-
tande. Nigot bevis for detta pistiende framstilldes visserligen icke, men
i allt fall ber jag att fi visa grundlésheten af den framkastade beskyll-
ningen genom att i korthet erinra om imnehallet af mitt forra anférande.
Att borja med sade jag, att jag icke trodde, det Koustitutions-Utskottets
medlemmar ansett sig 1 Utskottet bira handla sisom mdlsmitn for rust-
och rotehallaveintresset. Ar detta hin? — Vidare sade jag, att utskotts-
ledamiterne uppenbarligen icke afsett att framkalla ett misstroendevotuim,
ledaunde till ministérens afligsnande. Var sidant hin? - Derefter sade
jag., att utskottsledamdterne naturligvis icke dfisyftat aft pd nigot sitt
sira hvarken den afgfingne Krigsministern eller hans qvarvarande embets-

broder. Var vil detla han? — Till slut trodde jag, att Konstitutions-
Utskottet, liksom jag, ansig 107 § Regeringsformen for framtiden obe-
hoflig. Maune det var hin? — Goteborgsrepresentanten, som dr mera

hemma i viirt sprik in jag, har kanske en annan definition pi ordet,
men med den betydelse, jag gifver ordet ~hin< kan jag e) begripa, att
det kan tilliimpas med afscende & witt anforande af ndgon anvan in
den, som funnit sig alltfor vil beddmd.

En annan talave, som sitter hiir till veuster om mig och den jag si-
som granne bide aktar och #lskar, har beskyllt mig for att jag skulle
insinuerat obehoriga syften hos Utskottet. Det dr verkligen sorgligt, om
denne min viin skulle mena hvad han sade, ty jug skulle di hafva i hog
grad misstagit mig om hans urskiljning. Ln man, si skarpsinnig och vil
bevandrad i det politiska lifvet som han dr, kan mgjligen vara okunnig
om, att man ej gerna i statsangeliigenheter fattar ett vigtigh beslut, utan
att forst undersska grunden for och derniist berikna konseqvenserna af
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detta beslut, hvilket &r detsamma som att veta hvad man vill, hvad wan
syftar. 1 afseende & forevarande friga kan jag oméjligen forutsitta an-
nat, in att deune virde representant och Konstitutions-Utskottets Gfrige
ledamoter halt for sig fullt klari, hvad de ville, hvad de dsyftade. Siker
Jag uu 4 win sida att gora for mig klart hvilka dessa syften voro, si
miste jag — di de sjelfve ej kunnat gifva annan antaglig forklarings-
grund — fortfarande stanna vid att tro, det utskottsledamoterne fsyftat att
visa olimpligheten i vir tid af den dtgiird, som 107 § kan gifva anled-
ning ll. - Jag misstager mig mojligen — kanske fanns intet syfte alls —-;
men enligt mitt formenande har Konstitutions-Utskotiet i allt {all, med
eller mot sin vilja, genom det utlitande, hvarom debatten i dag forts, en
ging for alla lirt oss olimpligheten af demna paragraf.  Hidanefter,
som forr, kommer alltid att bakom de betinkanden frin Konstitutions-

Utskottet. hvari anmirkningar framstillas — de mi for ofrigt vara stora
cller smd — stkas det syfte att antingen pricka eller & bort nfigon eller

nigra af Stats-Ridets medlemmar, ehuru metoden #r bade lingesedan
antiqverad och obehdflig, hvilket dock ej hindrar att den #nda till vira
dagar anviindts,

Att s& varit {orhillandet kunna Herrarne Litt divertyga sig om, ge-
nom att lisa protokollen ofver debatterna angfiende decharge-betinkan-
dena vid foregiiende riksdagar och in wer genom att friga ledaméter af
forra Konstitutions-Utskott.  Afven jag har varit ledamot i Konstitutions-

Utskoitet — jag tror ndstan min granne till venster var det pd summa
giny och det under vida mera brydsamma owstindigheter in nu. Ln

annan ledamot af dévarande Koustitutions-Utskottet, Hlerr Ulr, har vid
en foregiiende riksdag wupplyst om att man i Utskottet den tiden hade
alldeles klart for sig att iifven de mest smfaktiga anmérkningar syftade
till det stora malet att afligsna miuisteren. Man viintade en Kongl. pro-
position om antagandet al’ ny Riksdags-ordning och det var for Borgare-
Stindets och DBonde-Stindets utskottsledamater fullkomligt kiart, att re-
presentanterne frin de tvinne Medstinden, genom att sika f§ framstillda
unmirkningar i Konstitutions-Utskottets decharge-betinkande, &syftade
ingenting mer eller mindre in att kasta ministéren ur sadeln for at{ der-
1genom slippa det viintade nya representationsforslaget. Men om de segrat
mom Utskottet, ldra de mnog icke hafva nimnt detta syfte 1 Utskottets
motivering; de visste ati ingen i allt fall misstagit sig om detsamma. Och
bvarfire kinpade bland andra Herr Uhr och jag for att hindra anmiirk-
ningarne. Just derfore att vi hade ett syfte att uppratthilla divarande
regering, cmedan den behofdes for att bereda den stora frigan framgang.
84, mine Herrar, har man férut betrakiat och si bor man dfven hidanelter
betrakta de anmirkningar, som af Konstitntions-Utskottet framstillas, om
de cljest skola hafva nfigon betydelse. Tor att visa att jag ej iir ensam
om denna asigt, ber jag att fi upplisa ett yttrande af en man, som hos
nuvarande ledaméter af Konstitutions-Utskottet sikert stdr hogt i anse-
ende, och hvaraf framgér, att han delar win &sigt i denna sak. Jag me-
nar Grefve Posses, som under debatten rorande decharge-betinkandet vid
1868 drs riksdag yttrade: “Det iir alltid ett grannlaga och omtaligt viirf
att granska andras handlingar. Represeutationens pligt att utlita sig om
den andra statsmaktens regeringsitgiirder hvilar tung pi hvarje riksdags-
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man, som med fosterlandskirlek och ovildig rittvisa vill uppritthlla
konungamakten utan att forbise eller vanvirda folkets konstitutionela ritt.
Sjelfva formen fér denna granskning har i virt statsskick, sannolikt emot
grundlagsstiftarnes ursprungliga mening, under tidernas lopp blifvit smd-
aktig och derigenom forvandlat en i sig sjelf betydelsefull och aktnings-
bjudande handling till en enkel, ofta temligen svifvande framstillning af
mer eller mindre giltign anmirkningar emot det sitt, hvarpd Konungens
ridgifvare i ett eller annat mél utotvat sina ansvarsfulla embeten. Un-
der de sednare riksdagarne har §tminstone forhdllandet alltid varit sddant
och lirer det vil tyvirr ifven framdeles blifva tillsvidare oférindradt.
Bland de nu foredragna anmiirkningspunkterna har isynuerhet den tredje
punkten af foregiende talare blifvit ansedd som en af de betydelsefullaste,
som nAgonsin af Konstitutions-Utskottet dragits under representationens
profning, endr man velat tillmiita den regeringsitgird, som i denna punkt
dr foremal for anmérkning, en afvikelse icke blott frin grundlagsenlig
form, utan dfven frin andan i virt statsskick. Oberoende af denna upp-
fattning kan jag hvarken al denna eller ofriga i betiinkandet framstiillda
anmirkningar bilda ig nigon mening, om jag bor hogt akta regeringen
eller jag bor det icke, om regeringen eger den kraft, som vigar tuga ini-
tiativet i sin hand. och den beslutsambet, utan hvilken hvarje famlande
efter tidsenlig utveckling stannar vid halfmesyrer. om den vill och formér
att med stadig arm leda det nya statsskicket i de riitta sphren, eller den
tror, att sjeltva reformen dr malet och att, sedan den #r genomford, kan
allt i ofrigt g& sin gamla ging; om den med klok omtanke vidtagit for-
beredande Atgirder for 1osning af de stora frigor, som st pd dagordnin-
gen: embetsverkens omorganisation, den privilegierade jordens aflosning,
rittegdngsvisendets, kredit- och kommunallagstiftningens ordnande, eller
om den inskriinker sig till att afvakta och expediera Riksdagens beslut 1
dessa och andra stora och for landet vigtiga frigor. Om allt detta fir
jag ingen ledande upplysning och kan till foljd af de tringa skrankor,
inom hvilka grundlagen fiettrat Konstitutions-Utskottet, icke genom Ut-
skottets nu afgifna utlitande vinna den klarhet, som dr onsklig, dd jag
har att atgifva ett fortroende- eller misstroendevotum.«

Ni finner hiraf, mine Herrar! att talaren till en borjan erkinde atf
tidsomstiindigheterna gjort Utskottets granskningsitgird till en “smiaktige
Atgird och att de anmirkningar, som kunde framkomma till foljd af 107
§ Regeringsformen icke i och for sig borde tillmitas nigon betydelse.
“Men~, fortsitter han, “di jag nu emellertid ir tvungen att afgifva min
rost och derigenom uttrycka ett generelt omdime om regeringen, sf dter-
stir for mig ingen annan grund att folja in min egen uppfattning af det
system, regeringen hittills jakttagit. Och denna uppfattning manar helt
sikert icke till afgifvande af ett fortroendevotum for regeringen*, o.s. v.

Detta — mine herrar — bevisar ju alldeles uppenbart att inom den
Kammarens majoritet, som tillsatt nuvarande Konstitutions-Utskott, finnes
alldeles samma uppfattning af siviil Konstitutions-Utskottets verksamhet
med afseende & statsrddsprotokollens granskning som ock den granskning
det s. k. decharge-betinkandet undergir i Kamrarne, som den jag hyser,
nemligen att man — sdvida Utskottets betiinkande skall tillerkinnas rin-

gaste
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gaste betydelse — forst for sig sjelf méste gora det klart, om ett fortro-
ende eller iisstroendevotuin  fsyftas, och derefter besluta, huruvida
man anser sig bora folja Utskottet pid den ena eller andra banan.

Jag forestiller mig derfore, att hvar och en, som ténker nirmare pi
saken och icke ger ord for sak eller tager sak pa bak, skall finna, att
jag icke sokt efter obehoriga syften, om icke si bor anses att jag soks
lyfta Konstitutions-Utskottet till den hojd, som det borde intaga, men som
numera intet Konstitutions-Utskott genom att grunda anmirkningar pé
den antiqverade 107 § Regeringsformen nagonsin kan uppnd.

Herr Palander: Frigan giller enligt mitt formenande icke huruvida
den af Konstitutions-Utskottet papekade regeringshandling varit lamplig
eller icke, och derfére anser jag mig hvarken behofva eller bora derom
yttra mig. Icke heller dr det friga om att tillimpa 106 § Regeringsfor-
men eller icke. Om goteborgsrepresentantens argumentation vore riktig,
skulle den leda till anmirkning efter 106 § men derom ir som sagdt icke
friga, utan hir dr endast friga om huruavida pa det regeringsbeslut, Ut-
skottet omformiilt, 107 § bér tillimpas eller icke.

D4, sisom jag nyss sade, jag ej anser mig kunna eller bora ingf uti
granskning af 1ifrdgavarande beslut, dr det klart, att min uppgift ocksd
mdste vara mycket begrinsad, och derfére vill jag i storsta korthet for-
klara, att jag hvarken af Utskottets motivering cller diskussionen blifvit
Ofvertygad, att 107 § Regeringstormen pa detta beslut kan eller bor till-
limpas.

Herr Tornfelt: Di jag inlemnat till detta drets Riksdag ett armdc-
forslag och deri bland annat foreslagit att nedflytta rekrytildern ill 25
ir, kan jag s mycket mindre klandra regeringens dtgird i nimnda afse-
ende, som min uppfattning alltid varit, att soldaten skulle kunna under
ynglingafiren fullgora sina rekrytofningar, och siledes vara en {ullkomlig
krigsman, d& han intrider 1 mannadlder. Men jag forutsiitter hirvid ett
orubbligt vilkor antagandel af wistrickt virnepligt. Detta forutan sy-
nes det vara omdjligt att taga rekryter bland beviiringen, ty hvarje rekryt
skulle minska beviringens forut ganska glesa leder. Regeringen har sjelf
vid de foregfiende riksdagarne forklarat, att forsvarets nummerstyrka ar
otillriicklig. S4 lLinge vart forsvar dr anfortrodt &t vir indelta och varf-
vade arme¢ samt blott 5 beviringsklasser, si linge méiste vi noga spara
pi beviringen for att den md hafva si djupa leder som mdjligt. Den
tadlade A&tgirden skulle emellertid, sirdeles om blott 20-4rige ynglingar
togos till rekryter, minska beviiringen med Hera tusen, och det kan jag ej
finna landa till rikets sannskyldiga nytta. Hértill kommer att forfattnin-
gen om nedsittning till 25 &r af rekrytens Alder utkom i de sista da-
garne af forra krigsministerns embetsforvaltning, och derigenom framstar
denna handling sisom en fingervisning A&t eftertridaren att lappa den
gamla otillriickliga arméorganisationen och silunda forhindra hvarje nytt
tillforlitligt forslag att framkomma, hvilket 1 sinom tid kunde blifva till
stor vida for riket. Jag anser frigan pd si sitt betraktad hora till 207
§. Men di man #dfven betraktar den omstindigheten, att den ena parten
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af de tvd, som antagit knektekontrakten, &ndrar bestimmelserna utan att
derom hora den andra parten, si hor frigan ovedersigligen ifven till
106 § Som man likvil €] velat vara si string att anmila saken efter
bida §3, s& méste den gi efter den ena, och det &r 107 § som dertill
bist lampar sig.

Jag yrkar att Utskottets anmilan med gillande ligges till handlin-
garne.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Jag vill endast i anledning af det
yttrande frin stockholmsbiinken, som nyss afgafs, tillkiinnagifva, att jag
icke haft den dran att vara ledamot i Konstitutions-Utskottet pid samma
gfing som min vin talaven. Jag har siledes ej haft tillfille draga nytta
af hans ledning, som mahinda kunnat gora mig till en mera virdig leda-
mot af Konstitutions-Utskottet &n jag nu blifvit.

Ofverliggningen forklarades slutad. Herr Talmannen gaf proposition
dels pa bifall till yrkandet af memorialets liggande till handlingarne och
dels p& bifall till det yrkande som blifvit framstéldt derom att memorialet
métte liggas till handlingarne med godkinnande af Konstitutions-Utskot-
tets framstallda anmirkning.

Den forra propositionen forklarades vara med ja besvarad, men dé
votering begiirdes, blef, for densammas anstillande, en si lydande omrdst-
ningsproposition uppsatt, justerad och anslagen:

Den, som vill, att Konstitutions-Utskottets memorial N:o 5 skall lidg-
gas till handlingarne,

rostar ja;
Den, det ej vill,
rostar nej;

Vinner nej, har Kammaren beslutit att, med godkdnnande af Konstitu-
tions-Utskottets framstillda anmirkning, ligga memorialet till handlin-
garne.

Vid rostsedlarnes hopsummering befunnos 67 ja mot 101 nej, och
hade alltsf Kammaren beslutit i ofverensstimmelse med nej-propositionens
inneh4ll.

Sedan denna utging af voteringen blifvit Kammaren meddelad, be-
girdes ordet af

Herr ¥riherre af Schmidt som anforde: Enidr jag icke ansett limp-
ligt att besvira Kammaren med nigot yttrande i frigan, d& s méinga
talare i ofrigt upptriadt, fir jag i anledning af den utging voteringen er-
hallit och som jag icke kan gilla, till protokollet anmala min reservation.

Herr Almquist: D& jag icke under debatten varit i tillfille att gifva
tillkiinna min &sigt om saken, anhiller jag att f& uti protokollet anteck-
nadt, det jag icke deltagit i det beslut, hvartill Kammaren kommit.
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Foredrogs Lag-Utskottets utlatande N:o 12, i anledning af viickta
motioner om antagande af uppgjorda forslag dels till lag om inskrifning i
tastighetsbok jemte 1 sammanhang dermed erforderliga forfattningar, dels
till forordningar om lagfart med fastighetsfing samt om inteckning i fast

egendom m. m.
I anledning af detta untlitande afgfifvos yttranden af:

Herr Sjoberg: D4 jag viickte motion i det dmme, hvarom nu fore-
dragna betidnkande handlar, skedde det icke under just synnerligen stora
torhoppningar, att nfigot viisendtligt eller hufvudsakligt skulle kunna vid
denna Riksdag uirittas inom denna del af den civila Jagstiftningen. Jag
ansfig likvil dmnet vara af den stora vigt, att det icke vore alldeles olimp-
ligt att fista Riksdagens uppmirksamhet pi en friga, hvilken visserligen
¢} kan anses vara mycket gammal, men likvil redan hunnit en alder, som
ifven ur denna synpunkt bor gora den fortjent af sdrskildt afseende.

Vid 18591860 arens riksdag viicktes nemligen motioner i samma dmne,
dels inom Ridderskapet och Adeln af en ledamot, som Andra Kammaren
nu har #ran rikna bland sina medlemmar, dels inom divarande heder-
virda Bondestdndet tvinne ledaméter. Uti dessa trenne motioner fram-
holls med mycken styrka, 4 ena sidan, hurnsom det understundom var
nara nog omojligt att vinna fasta pd den egendom, man lagligen forvirf-
vat, eller saknaden af institutioner, hvarigenom full trygghet 1 eganderiit-
ten till fast egendom och realsikerheten garanterades, samt, & andra sidan,
hure svirt det var att under sidana forhallanden erhdlla lin pd fastig-
Let. Uti frigans nérvarande skick anser jag mig icke bora afgifva nigon
mera detaljerad skildring af hvad som 1 nyssndmnda motioner anfirdes;
men jag ber likvil att fi infor Kammaren framhilla nigra punkter af det
ntlatande i imnet, Lag-Utskottet vid omformélda riksdag afgaf.

Utskottet siger 1 borjan af sitt egentliga utlitande, eller sedan det
redogjort for hufvudsakliga innehillet af de tremne motionerna, att “for
ogonblicket synas fi lagstiftningsiirenden inom civilrittens omride vara
mera #n detta fortjenta af lagstiftande maktens synmerliga uppmirk-
samhbet.”

Vidare talar Utskottei om och soker leda i hevis, huru ringa siiker-
het vér lag i sjelfva verket gifver at jordbesittningen. Utskottet yttrar i
afseende derfi, att det ir sviirt, for att icke sfga hardt nira omdojligt,
“att med full juridisk bevisning &dagalfigga en persons verkliga eganderiitt
till en fastighet®, och vidare, att en fastighet kan blifva “innehafvaren
frinvunnen af en pretendent, om hvilken ingen pd ett Arhundrade eller
lingre tid haft den ringaste aning.* Afven framhiller Utskottet, huru
utsigt till lan & arfd eller forvirfvad fastighet “varit berdfvad de minga,
som ¢j kunnat pd nagot sitt styrka sin egen eller forra egarens Atkomst
till egendomen.® Vidare siiger Utskottet sig icke hafva ringaste anled-
ning att betvitla riktigheten af hvad den ene af motionérerne, en repre-
sentant frin Goteborgs och Bohus lin uppgifvit, att inom ett hérad i ri-
ket, der egendomshandeln 4r ganska liflig, forhdllandet ir sidant, att utaf
30 till 40 lagfartsansokningar, som goras vid hvart ting, sillan flera #n
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5 eller 6 kunna bifallas, och att en betydlig del af allmogen hvarken har
eller kan i fasta & sin jord. Efter allt detta yttrar Utskottet: “ett si-
dant tillstind af villervalla och osikerhet bor icke lingre f4 kunna fort-
fara, utan synes det vara hig tid att en omfattande revision af ifrigava-
rande lagstiftning foretages.«

Den i anledning hiraf till Kongl. Maj:t aflitna underdaniga skrifvelse
frin Rikets Stdnder ar daterad den 11 Augusti 1860, och herrar nebeba-
gade silunda finna, att en ganska rundlig tid forflutit, utan att man af
regeringen fitt emottaga ndgon framstillning i detta vigtiga dmne. Det
synes di icke hafva varit utan all anledning att fista regeringens upp-
mirksamhet - savidt det kunnat ske genom en enkel otion — pd en
friga, som — pi siitt jag gemom nyss upplista punkter af ett Lag-Ut-
skottets utlitande trott mig hafva 4dacalagt — af bemilda Utskott vid
18591860 &rens riksdag forklarats ega synnerlig betydelse.

Jag kunde vid tiden for motionens vickande naturligtvis €j beddma
omfattningen af Lag-Utskottets goromél och deraf sluta, huruvida det for
Utskottet skulle blifva omdjligt att pd ett verksamt sdtt bidraga till den
stora frigans losning redan vid denna riksdag. A andra sidan kan jag
ej klandra, att Utskottet ansett sig af omstindigheterna forhindradt atc
soka fstadkomma en sidan losning, ty jag erkinner villigt, att detta Ut-
skott, mera #n andra, ar ofverhopadt af allt for méinga och ganska olik-
artade frigor; men jag hade likvil forestiillt mig, att Utskottet, som éfven
i nu foredragna utldtande erkiinner frigans synnerliga vigh och betydelse,

mojligen — under antagande att Riksdagen hyser samina dsigt hirutinnan
nu som vi 1859—1860 drens riksdag — kunnat finna skil att hos Riks-

dagen hemstilla, att en ny skrifvelse i imnet matte aflatas till Kongl.
Majit, pi det regeringens uppmirksamhet ytterligare méitte féstas pa
fragan.

Dessutom vill jag erinra, att det forslag, jag tagit mig friheten fram-
ligga i form af motion, #r fullstindigt utarbetadt, samt att — sisom jag
dfven i min motion papekat — det vill synas, som de bland Hogsta dom-
stolens ledamdter, hvilka underkastat den s& kallade hypotekskomiténs
yttranden och forslag en mera genomgiende kritik — att dessa ledamoter.
siger jag, i sina anmiirkningar hufvudsakligen bitiidt de erinringar vid
komiténs forslag, hvilka i form af reservation afgifvits af en utaf ledamo-
terna i komitén, #fvensom p& mer dn ett stille tagit till utgdugspunkt
vissa delar af ifrigavarande reservation.

Emellertid, i det skick frigan nu ir och di [drsta Kammaren redan
godksnt Utskottets utlitande, skulle det vara allt for formiitet af mig att
begira, det denna Kammare skulle fatta ett afvikande beslut. Jag miste
siledes med undergifvenhet foga mig uti del slut, det loflica Lag-Utskot-
tet beredt detta drende; men dd jag det gor, sker det likvil under for-
hoppning, att Kongl. Maj:t sjelf icke mé alltfor Linge droja att framkomma
med forslag till lag i detta &mne. Jag skulle vil hafva fuunit en viss
tillfredsstallelse, om denna Kammare for sin del beslutat en underdinig
skrifvelse, men di jag icke vill utsiitta mig for skémt af en drad vin pd
gotlandsbinken, som for icke lingesedan i en annan, likaledes ganska vig-
tig lagstiftningsfriga talade om skrifvelser, hvilka borde numreras eller om
initiativ fran Riksdagens sida, hvilka d& de vore flera, borde asiittas viss
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nummer, pi det Regeringen skulle veta, i hvilken ordning de borde be-
handlas, si vill jag — efter hvad jag nu yttrat — lemmna Utskottets ut-
latande utan vidare erinran och utan att framstilla nagot yrkande.

Herr Fredricson: Min motion i dmnet dr af samma beskaffenhet
som den af den forra drade talaren pd stockholinsbiinken vickta motion.
Man har uti ett sakrikt anférande utvecklat frigan, si att jag ej behofver
mycket orda om densamma. Jag vill endast fista uppmirksamheten pé
att frigan forr eller sednare méiste erbillla en tillfredsstéillande l6sning,
ty sdsom den nu ir ordnad, kan den omdjligen forblifva i lingden.

Jag ar visserligen icke ndjd med Utskottet, d& det i betinkandet si-
ger, att frigan miste uppskjutas och Gfverlemnas till lagbyrin, men jag
vill icke yrka &terremiss, ty Lag-Utskottet har dock bevirdigat min mo-
iion med ett utlitande, di mitt forslag i samma friga forra riksdagen
deremot af Utskottet kastades under bordet.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Icke heller jag vill framstilla né-
got yrkande, men anser mig bira uttala min pi erfarenheten grundade
asigt att forindring, i den riktning motiondirerna angifvit, &r af behofvet
pékallad, och min onskan att den lagbyrd, af hvilken man vintar si myc-
ket, icke métte ligga detta irvende {or djupt ned i sina lidor.

Herr Grefve Sparre: Det dir mihéinda en pligt for en ledamot af
Lag-Utskottet, att nigot nirmare redogtra for de skil, som hindrat Ut-
skottet att af dessa motioner géra hvad utan tvifvel ménga bland dess
ledamoter skulle onskat. Sérskildt for mig, som for 12 dr sedan vickte
motion i iimnet, som sedermera deltagit 1 en komité for utarbetande af
forslag till ny lagstiftning deri och som alltjemt med det lifligaste intresse
egnat mig &t denna friga, sirskildt for mig dr det pikostande att dnyo
sc frigan for denna riksdag falla. Men jag kan icke underkiinna de
skiill, som nu liksom vid foregdende tillfillen i detta afseende gjort sig
cillande inom Utskottet. Hogsta Domstolen har yttrat, att forslaget icke
vore verkstiilbart, och dé hirtill ligges den omsténdigheten, att det satt,
hvarpi frigan skulle losas, otvifvelaktigt till nAgon del beror pi frigan
om domstolarnes organisation, en friga som vi veta snart kommer att
forclaggas Riksdagen till afgorande, utgor detta tillriicklig anledning for
Utskottet att hysa betéinkligheter att behandla lagforslag derom.

Skulle skrifvelse i amnet till Kongl. Maj:t aflitas, vore det den tredje
i lagfrigor vid innevarande riksdag. Vi hafva nemligen redan beslutat
en underdinig skrifvelse angiende vattenritten, och det ir friga om en
angdende domstolarnes organisation. DA man icke kan vinta att &tmin-
stone fore nista riksdag flere #n dessa tviinne skrifvelser hinna att af
Regeringen besvaras, och man dessutom fullkomligt kéinner, att Kongl. Maj:t
egnar uppmirksamhet &t denna friga och &r beténkt, att, si fort frigan
om domstolarne ir afgjord, genast gripa sig an afven med denna lagfriga,
si har det icke synts Utskottet limpligt att foresli Riksdagen en skrif-
velse dfven 1 detta dmne.

Di ndgot yrkande i strid med Utskottets utlitande icke blifvit fram-
stilldt, har jag ingenting vidare att tilligga.
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Efter slunda slutad ofverliggning bifll Kammaren Utskottets hem-
stiilan.

§ 0.

Foredrogs och bifolls Lag-Utskottets utldtande N:o 13, i anledning af
vickt forslag, asyftande foriindrade bestimmelser i friga om lagfart & fa-
stighetsfing.

§ 7.
Foredrogos och bifllos Stats-Utskottets nedannémnda utlitanden:

N:o 28, i anledning af Kongl. Maj:ts néddiga proposition, angfende
vickt friga om afsondring af jord frin Singa prestbord till utvidgning af
Sénga-mo exercisplats i Vester-Norrlands lin;

N:o 29, i anledning af Kongl. Maj:its nddiga proposition, angiende
jordafséndring frin f. d. kaptensbostillet Torp till byggnadsplats och plan-
teringsland for en folkskola 1 Léngseruds forsamling af Wermlands lin;
och

N:o 30, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition i friga om
forsiljning af ett postverket tillhorigt hus i Upsala stad.

§ 8.
Till afgorande forekom Bevillnings-Utskottets betinkande N:o 5, an-
gdende stimpelpappersafgiften.

Utskottets forste hemstillan (4 andra sidan af betdnkandet)
Bifolls.

Utslhottels andra hemstéllan (4 sid. 4).

I anledning hiraf aunforde:

Herr Grefve Sparre: Det skulle vara intressant att hora en nir-
mare utredning, in den i Utskottets betiinkande framlagda, om orsakerna till
detta forslag, att stimpelpappersafgiften vid lagfart af fastighetskdp, hvil-
ken hittills enligt regel bestimts efter kopeskillingsbeloppet. hiddanefter i
allminhet borde riittas efter den silda fastighetens taxeringsviirde. P&
detta sitt skulle denna afgift méngen gfing blifva oskiligt hog. Det
hiinder ofta, att fastighetens verkliga virde betydligt nedghtt, sedan taxe-
ringsvirdet &sattes. I sidant fall &r obilligt att bestimma stdmpelpappers-
afgiften efter detta senare och icke efter fastighetens i képeskillmgen ut-
tryckta ritta virde. Denna stimpelpappersafgift dr dryg nog #nd4, den
utgor en skatt pd jorden utofver de ménga andra, som tynga densamma,
och jag kan icke finna ndgon rimlig anledning att oskiligt forhoja samma
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afgitt. Jag maste siledes for wmin del och till dess biittre skil in de 1
betiinkandet framlagda, blifva anforda, yrka afslag & Utskottets hemstiillan.

Herr Almquist: Sisom hekant ér, stadgar nu gillande forordning
om stimpelpappersafgiften, att vid kartering af kopebref kopeskillingen
skall liggas till grund for karteringen, st vida icke vid kopeaftalet jemte
den kontanta kopeskillingen betingats vissa sirskilda formaner och vilkor,
i hvilket sistberorda fall taxeringsvardet & den silda fastigheten skall lig-
gas till grund for stimpelpappersbeldggningen. Under nuvarande forhdl-
Tanden ir derfore nodigt, att domaren, for att kunna profva, huruvida han
skall beligga ett kipebref med karta efter kopeskillingen eller efter taxe-
ringsviirdet, miste infordra ifven den afhandling, som vanligen foregitt
kopebrefvet, nemligen det si kallade kopekontraktet, och derur inhemta,
om nagra sirskilda betingsforméner vid kopet blifvit aftalade. Det har
visat sig utaf handlingar, som jemte motionen blifvit till Utskottet ofver-
lemnade, att en del domare gitt si till viiga, att de, innan uppbud med-
delas, infordrat kopekontrakt for nyssberorda indamdl. Nir i sddana fall
betingsforméner funnits vara aftalade, har taxeringsviirdet mést utronas
for att tjena till grund vid kartebeldggningen; och det har d& ibland vi-
sat sig. att den utsatta kontanta kopesumman varit ganska lig i jemfo-
relse med taxeringsviirdet. Under dylika forh&llanden har redan efter nu
gillande forordning hogre stimpelafgift mast betalas dn som motsvarat
kopeskillingen. Men & andra sidan hafva sadana fall intriiffat, att till
exempel kopare mot 100,000 Ridr och dtagande att till férmén for sil-
jurne ansvara for deras skuld i egendomen, tillhandlat sig en till mera én
1,795,000 Ridr taxerad fastighet och sluppit betala stampel efter hogre
beritkningsgrund din den till 100,000 Ridr utsatta kopesumman.  Det ir
orimligt, att staten i sidana hiindelser skall gh miste om en betydlig in-
komst, blott for det de enskilde kontrahenterne vid kopeskillingens be-
staimmande pa forhand afdragit den vid egendomen hiiftande skuld eller
cljest behagat utsiitta en ligre kopeskilling in den verkliga.

For att i nigon min afhjelpa nu radande svirigheter i detta hin-
seende, skulle man kunna bestdmma, att sivil kopebref som siirskildt ko-
pekontrakt, der sidant funnes, skulle uppvisas vid lagfartsansokning, men
di borde ocksd for full rittvisas erndende de mojligen hestimda formans-
betingelserna uppskattas till sitt verkliga viirde, hvilket dock kunde blifva
bide besviirligt och svArt. Dessutom kunde nimnas att icke si obefogad
missbelitenhet uppstode, om det stadgades, att kopekontraktet alltid skulle
uppvisas, emedan, sisom Utskottet sagt, “sidana omstindigheter mojligen
kunna vid kopeaftal forekomma och i kontraktet inflyta, som kontrahen-
terna ej vilja lita till allmiin kinnedom komma.© Idr att nu tillgodose
bide statens och de enskildes ritt, utan att intvfing i enskilda forhéllan-
den eller Lesvirliga vindningar derfor skall erfordras, har Bevillnings-Ut-
skottet foreslagit sésom generel regel, att taxeringsviirdet skulle liggas till
grund for beriikning af stimpelpappersafgiften och kipeskillingen 1 sidant
afseende foljas, endast di den ofverstege taxeringsvirdet. Det #“r sant,
Lvad foregiende talaven anmiirkt, att taxeringsvirdet nfigon ging kan
vara hogre dn det verkliga viirdet, och att kartan beriknad efter taxe-
ringsvirdet i si fall skulle blifva hogre in hvad densamina stringt taget
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borde vara, men detsamma kan intrifla redan under nuvarande foérhal-
landen, i enlighet med det exempel jag ofvan anfort, eller di kartan skall
efter taxeringsviirdet beréiknas, ehuru de betingade undantagsforménerna
icke kunde uppskattas till ett virde motsvarande skilnaden emellan den
kontanta kopeskillingen och taxeringsvirdet. Det enklaste och redigaste
synes emellertid vara att alltid tillimpa taxeringsvirdet sisom beriik-
ningsgrund. Dermed forekommas de omviigar och det obehag, som skulle
foranledas af en bestimmelse, att' bide kopekontrakt och kopebref
alltid skulle foretes vid lagfarts sckande. Dessa dro de skil som ledt
Bevillnings-Utskottet, och jag tror att de dro giltiga. Utskottets hemstil-
lan har redan blifvit godkind af Foérsta Kammaren, och jag forordar att
dfven denna Kammare mitte bifalla densamma.

Herr Grefve Sparre: D®t yttrande af siste talaren, vi nu afhort,
bekriftar min forut uttryckta &sigt, att det icke finnes det aldra ringaste
skill till Bevilinings-Utskottets forevarande forsleg. Jag har icke hort
nfgot annat skiil &beropas, dn att det skulle vara enklare att folja den
af Utskottet foreslagna karteringsgrund &n den.nu gillande. Det’ dr sant,
det skulle vara mycket enkelt. Men det skulle till vederlag {6r den bort-
skaftade sviirigheten ocksi vara absolut orimligt; och hvilken nytta der-
med skulle vinnas vill jag lemna osagdt. Herrarne kiinna sikert, att
personer, hvilka befinna sig i mindre lyckliga ekonomiska omstéindigheter
och behdfva lina penningar, icke hafva ndgot emot att 1ita hogt taxera
sina fastigheter. De fAi l&na si mycket mera mot inteckning i fastighe-
terna. Men med sidana personer gdr det stundom si att de stupa, och
deras egendomar blifva silda till underpris. I tidningarne for nfigotaf de
sistforflutna firen stod att lisa, hurusom ett brnk i Wermland, taxeradt
till 350,000 R:dr, séldes for 60,000 R:dr. Vore vil i sidant fall billigt,
att koparen finge erligga stimpelafgift beriknad efter 350,000? Kan sta-
ten vilja pa det sittet preja en person, som koper en egendom, till att
betala omkring G gfinger hogre stimpelafgift, in ban enligt all sed och
lag bor gbra? — Vidare kan det hiinda sidant, som att t. ex. en fabrik
genom eldsvida torstéres till en storre del och méste siljas {or? vrakpris.
Skulle vil icke forty koparen betala stimpel efter det taxeringsvirde, som
blifvit egendomen &satt, d& den var oskadad? Den vore kanske sild for
10,000 R:dr, d& den forut varit viird en million. En si orimlig lag fo-
restéilller jag mig, att ingen lagstiftare skulle vilja gora; och att Utskot-
tets forslag gillats i Forsta Kammaren, méste hirleda sig frin bristande
uppmirksamhet och rent forbiseende.

Herr Sven Nilsson i Ostersléf: S& olika kunna uppfattningarne
af denna sak vara. Den siste talaren forklarade Utskottets forslag vara
orimligt. Jag anser nu gillande stadgande i #mnet orimligt. Han fann
det besynnerligt att Utskottets hemstillan bifallits af Férsta Kammaren.
Jag skulle finna det hogst besynnerligt, om densamma icke skulle vinna
bifall dfven af Andra Kammaren.

Den forre talaren framstiillde exempel for att visa riktigheten af sin
uppfattning. Han sade bland annat, att en fabrik kan foérstoras genom
eldsvida och derefter fi siiljas for en obetydlig summa i jemforelse med
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det egendomen fdrut dsatta taxeringsviirde, hvilket derfore icke billigtvis
borde liggas till grund for karteringen af kopebrefvet. Men kopeaf-
handlingar om sidan egendom som fabriker skola icke efter lag karteras.
Det ir endast afhandlingar om fast egendom, sisom jord & landet, hus i
stiderna och friilseriinta, som skola lagforas och stimpelbeliggas. Vil
kan det ndgon ging hinda, att taxeringsvirdet Hr hogre an kope-
skillingen, men i allménhet &dr taxeringsvirdet icke hogre utan tviirtom
oftast ligre dn lopeskillingen. Mingen ging hiinder, att koparen tillhand-
lat sig egendomen for verkligt underpris. D& tror jag, att han i allt
fall gor en tillriickligt briljant affir. Jag vill icke gynna honom till
den grad, att han skulle slippa betala stimpel for egendomens verkliga
viivde. Deremot visar erfarenheten, hurusom kopare i kopebrefven sitta
ut ligre pris, 4n som verkligen aftalats, just for att minska stimpelafgif-
ten, och jag tror, att det, for att siitta hinder i viigen for sddant ofog, vore
ritt och helsosamt att bestimma taxeringsviardet till grund for karle-
ringen i allminhet. Jag anser derfére Utskottets forslag vara nyttigt
och vil behdfligt. Man finge mojligtvis litet besviir att skafla taxerings-
bevis, men detta hesvir skulle méinga ginger uppvigas af fordelen att
fa4 bort den nu rédande olyckliga ovissheten bland domarne om den kar-
teringsgrund, som i hvarje fall skall tillimpas.
Jag for min del yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Almquist: Herr Grefve Sparre har yttrat, att mitt forra
anforande i frigan géfve stod for hans fsigt, att Utskottets forslag vore
orimligl. Jag beklagar pd det hogsta, att jag si otydligt {ramfért mina
och Utskottets tankar. Jag borde vill derfore dnyo upprepa hvad jag
sagt och soka egbra det klarare, men jag anser mig knappt berdttigad att
med ett sddant dterupprepande upptaga Kammarens tid. Grefve Sparre
stoder sin asigt hufvudsakligen derpé, att atskilliga omsténdigheter kunna
gbra, att egendomar méste siljas under taxeringsvirdet, sdsom att egaren
sjelf bidragit till ati taxeringsviirdet blifvit for hdgt beriknadt eller att
cn egendom efter taxeringsviirdets dsittande sjunkit i vivde till foljd af
olyckshindelser elier andra orsaker. Jag ber att med afseende hirpi
fi gora nigra anmirkningar. Om fastighetsviirdet sjunker, lir vil van-
ligen dertill forefinnas giltig anledning; och bevillningsstadgan medgifver,
med afseende pd mojligheten att sidant kan intriffa, icke allenast att
taxeringsviirdet ma 1 alla hiindelser hvart tredje ar jemkas, utan ifven
att sidant oftare ma ske, om en egendoms viirde till f6ljd af sérskilda
anledningar miirkligen foriindrats. Jag kan icke {orestiilla mig, att taxe-
ringsviirdet i allménhet dr for hogt. Tor ett eller annat tiotal 4r sedan
var vil ej ovanligt, att fastighetsegarne sjelfve sokte uppdrifva egendo-
marnes taxeringsvirde. Tvi orsaker firefunnos dertill. Dels borjade hy-
poteksféreningarne sin verksammhet och man ansiig sirdeles fordelaktigt att
hos dem erhdlla de hogsta lanebelopp hvartill egendomens taxeringsviirde
kunde Dberittiga, hvarfor egarnes egna intressen voro niira forbundna med
de hoga taxeringsviirdena. Dels intriffade nfigot sednare den pe-
riod, d& alla menniskor ville spekulera pd affdrer med jordegendomar, och
dd voro alla siljare intresserade af att taxeringsviirdena skulle vara si higa
som mojligt, pid det att stéd deraf kunde hemtas for de ofverdrifna for-
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dringar man d& satte pd sin egendom. Jag tror emellertid att mwumera
mycket lugnare och jemnare forhallanden incriidt sivil i afseende pi an-
litande af fastivhetskrediten som i afseende pd jordkopsspekulationer,
och att mindre olikheter mellan taxeringsviirde och verkligt virde iro
att befara, Den sirskilda svirighet, Grefve Sparre pipekat fOr det fall,
att en fabrik forstordes af eldsvida, kunde vil intriffa, om dylik egendom
sildes omedelbart efter en sidan hiindelse. Men detta sker sannolikt
icke, och jag tager for gifvet, att koparen i allt fall viintar att soka lag-
fart, till ‘dess niista taxering blifvit verkstilld, da taxeringsvirdet natur-
ligtvis nedsiittes. Jag tror silunda, att de af siste talaren fruktade oli-
genheter i sjelfva verket icke fro siirdeles stora, hvaremot jag anser Ut-
skottets forslag vara nyttigt, till forekommande deraf att kopare genom
fingerade kopeskillingsbelopp soka undandraga staten cn del af densamma
lagligen tillkommande stémpelpappersafgift och dessutom vid{ tilliimpnin-
gen linda till enkelhet och reda.

Friherre Fock: Det ir méahinda redan tillriickligh taladt i denna
friga, och jag borde kanske afsti frin ordet, isynunerhet di det kan vara
ifventyrligt nog att inlita sig i diskussion ofver ett imne af denna art,
sedan det blifvit behandladt af framstiende juridiska formégor inom Kam-
maren. Men jag kan icke underlita att fista uppmiirksamhet vid ett par
omstiindigheter. ~ Utskottet har sokt Astadkomma enkelhet oeli veda i ett
atseende, der oreda och osikerhet for nirvarande rada. Man har mot
Utskottets forslag hufvudsakligen inviindt, att det skulle leda till obillighet
att ligga taxeringsviirdet till grund for stiimpelpappersbeliiggningen, 1 de
fall der namnda virde ofverstege kopeskillingen och foljaktligen med sanno-
likhet afven det verkliga virdet. Men efter denna grund beriknas redan
for nirvarande stimpeln, si ofta jemte kopeskillingen vissa formaner och
beting blifvit utfista, sart kopeskillingen icke ofverstiger taxeringsvirdet.
For ofrigt synes mig icke vara stort skil att skona dessa orimliga taxe-
ringsviirden, som icke sti i nfgot forhallande till de verkliga virdena;
och hvilka ofta tillkommit for erhillande af storre lin iiu som svarar mot
verkliga virden.

Shrskildt har man fist uppmirksamhet derpd, att, om en nedbrunnen
fabrik siljes, vore obilligt att fordra kartering efter det fore eldsvidan
egendomen fsatta taxeriugsviirde. Jag kiinuer intet sitt att silja en fabrik,
som totalt brunnit upp. Det finnes ju ingenting qvar att silja. Jag kan
icke se, att detta exempel pi ndgot siitt bevisar orimligheten af Utskottets
forslag. Jag yrkar bifall till Utskottets hemstillan.

Herr P. Olsson frin Helsingborg: L'6r min del tror jag, att Ut-
skottets forslag har dtskilliga skiil for sig. De af den siste talaren gjorda
anmirkningar tror jag, att man mdiste anse triiffa mera exceptionela for-
hallanden. Jag tror, att man i allminhet méste antaga taxeringsviirdet
vara ett riktigare uttryck af det verkliga viirdet dn den i kopeafhandlin-
garne utsatta kopesumma, hvarfore jag ocksd forestiller ig, att sauning
och riittvisa biist skulle ses till godo genom att man lite kartan berilnas
efter taxeringsvirdet. Det fir ifven en annan omstindighet, jag Onskar
fista uppmiirksamhet vid. Numera intriffar ofta. att egendomar siljas
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wed inventarvier, utan att dock dessa inventarier ndrmare specificeras eller
bestimmas till virde. D& dr svirt att veta, huru hog kdpeskillingen for
sjelfva fastigheten skall anses vara, och tillfille lemnas att uppskatta in-
ventarierna hogre in skiligt &r. Om dter fastighetens taxeringsvirde en-
ligt lag skulle laggas till grund for stiampelberiikningen, blefve likgiltigt,
hivad inventarierna vid ett sAdant kip ansiges virda. I synnerhet af denna
anledning och di de af Grefve Sparre anforda exempel méiste anses be-
rora exceptionela och icke normala forhéllanden, tror jag att Utskottets
torslag har skl for sig: och jag yrkar derfore bifall till Utskottets hem-
stillan.

Herr Gustafsson: Om det forhaller sig sa som Grefve Sparre
uppgifvit, att den ifrdgavarande punkten blifvit af forbiseende godkind
utaf Forsta Kammaren, si behofva vi dock ej frukta, att denna Kam-
mares beslut, det md nu blifva hifall eller afslag, skall komma att grunda
sig pi misstag: derfor har Herr Grefven sorjt och vi bira hdlla honom
rikning hivfor. Men jag kan ¢j instimma uti deu af honom uttalade dsigt.
Jag anser tviirtom Utskottets forslag 1 denna punkt vara siirdeles viil-
betinkt och af behofvet hogeligen pikalladt. De fleste af oss hafva nog
kommit underfund med, huru det icke s& sillan intriffar, att en wnnan,
en ldgre kopeskilling idu den ofverenskomna utsiittes 1 kopebrefvet for
att derigenom berdfva staten en del af det staten tillkommande stimpel-
papper. Den nirmast firegiende talaren har redan uppgifvit, att, dd
fastighet med inventarier siljes, dessa sednare upptagas till ett vida higre
och deu forra till en viaa ldgre kopeskilling dn hvad som varit betingadt,
endast for att undslippa en del af stimpelpappersbeloppet. Men &fven
di fastigheter siljas utan inventarier. eger ofta ett svekfullt forfaringssiitt
hivrutinnan rum. Si har jag mig t. ex. bekant, att, nir kopare vid kope-
tillfillet betalt en del af kopeskillingen kontant, man i kiopebrefvet upp-
tagit sisom kopeskilling endast det resterande beloppet. Sidant v na-
turligtvis 1 hog grad oniitt, och ett forslag, hvarigenom: detta svekfulla for-
faringssitt 1 viss man forhindras, bor derfore, enligt mitt formenande,
lingt ifran att undertryckas, tviirtomn med tacksamhet emottagas. Det nu
foreliggande forslaget dr of sddan beskaffenhet, och jag anser mig devfore
bora understodja detsamma. Jag har icke heller hort nagot eiltigt skil
dberopas deremot.  Herr Grefve Sparre har, fir sévidt jag kunnat upp-
fatta hans yttranden, icke anfort mera #n en enda omstindighet, som
skulle tala deremot, den nemligen att en kdpare, som inkopt en fastigher
till ett pris, motsvarande dess verkliga, men betydligt understigande dess
taxeringsvirde, hvilket en forutvavande, 1 penningebehof stadd egare lyc-
kats uppdrifva oskiiligt hogt endast for att derigenom kunna forskafa sig
stora 18n, skulle, om det nu foreliggande forslaget bletve lag, vara skyldig
erligea stimpladt papper efter det i fastigheten satta orimligt hoga taxe-
ringsviirdet.  Men denna omstiindighet synes mig vara af ingen betydelse,
ty Herr Grefven, liksom hvilken annan forstindig person som helst, ldrer
vil vid inkop af fastigheter taga i beridkning lagfartskostnaderna och af-
draga dessa & den kopeskilling, han anser sig kunna erligga.

P& grund af hvad jag silunda anfért, far jag vordsamt yrka bifall
till den nu foredragna punkten.
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Herr Grefve Spavrve: De virde Herrar, som behagat svara pa mitt
sista yttrande i #mnet, synas icke hafva reda pd hithdrande forfattnin-
gar, och det bov visst icke mycket forundra mig, ty forfattningarne dro
vidlyftiga, och man kan icke af hvar och en Degira fullstiindig kiinnedom
om desamma. Jag maste emellertid meddela, att det var ett komplett
misstag af den frade talaven fran Skdue, di han sade, att kopeafhand-
lingar om fabriker icke heliggas med karta. Om han list gillande for-
ordning om  stiimpelpappersforordningen, skulle han hafva funnit, att det
deruti heter: “Kope, bytes- och gifvohref samt testamentariska forord-
nanden om fast egendom & landet och i stiderna, bruk och manufaktur-
verk: smiden och smidesyittigheter, frillserdintor, fabriker cller andra in-
rittningar, med hvad mera som under eganderiitt foryttras och vid dom-
stolarne uppbjudes, beligges med stimpel“ o. < v. Hir star ju tydligt,
att kopebref om fabriker karteras.

Det ir ingen konst att tala i saker, som man icke har det ringaste
reda pa, men det ar alls icke upplysande.

Den irade representanten fran Norrland har sagt, att det gor ingeun-
ting, om taxeringsviirdet & en inkdpt fastighet #r for hogt, emedan man
kan vinta att lagfara med kopet, till dess taxeringsvirdet hunnit ned-
dGittas. Men det idr farligt att viinta med lagfart, ty lagen siger, att
den, som drgjer, skall af allmdnua dklagaren dtalas och hotfillas. Man
kulle di droja endast tor att £ ytterligare pé ryggen utom tvinget att
ta betala en orimligt hiog stiimpel.

Slutligen har den siste talaren sagt, att det icke vore skil att skona
de orimligt higa taxeringsviirdena. M& vara! Men det skulle méhiinda
vara skidl att skona fastighetskoparne eller de fattiga arfvingarne till
en person, vid hvars dod den efterlemnade egendomen miste siljas; ty
stimpelpappersafgiften bekostas till hiilften af siiljarne. Det mf vara sant,
att forordningen om stiimpelpappersafgiften i sitt nuvarande skick icke
4r fullstindig; och om frigan icke redan vore afgjord inom Forsta Kam-
marven, skulle jag fér min del payrka fterremiss. Men under nuvarande
forhéllande skulle resultatel af en aterremiss icke blifva annat, iin att
Jevillnings-Utskottet skulle svara: som Forsta Kammaren beslutat 1 dm-
net, dterlemnas betinkandet i oforiindradt skick.

Det finnes efter mitt formenande icke nfigon annan rimlig grund
for stimpelbeliggning af kipeafhandlingar om fastighet fin kijpeskillin-
gen, ty taxcringsvirdet, som man péstitt vara cn battre grund, kan af
i ménga anledningar Dehofva nedsittas. Jag har redan papekat det
fall, d& en fabrik forstores af eldsviAda. Jag kan ytterligare pdminna om
<Adana omstiindigheter, som att skogen i en fastighet kan afverkas eller
blifva {orstord af skogseld, jorden vanhiifdas eller lhusen forfalla ai rota.
Manga sidana anledningar fiunas dertill, att hvarje taxeringsviirde blir
ett opdlitligt uttryck for egendomens riitta virde. Vi bora komma ihdg,
att, dit nya taxeringsférordningen borjade tillimpas, visade sig en allméin
bendgenhet att uppdrifva taxeringsvirdena. I atskilliga orter fro vil
foljderna hiiraf numera unfgorlunda riittade, men i andra orter éro taxe-
ringsviirdena #nnu betydligt hogre #n verkliga viirdena. De verkliga
viirdena #ro dessutom, sisom jag redan antydt, si ytterst beroende af
konjunkturer. Under en kris for icke sii Linge sedan stod homullen si
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hogt, att en mingd bomullsspinneriers verksamhet mdiste upphora. Na-
turligtvis var under sidana forhéllanden forsiljningsvivdet af dylika
fabriker sirdeles ligt. Om ett bowullsspinneri under sidana konjunk-
turer Dblefve sildt, icke kunde taxeringskomitén genast vara framme och
nedsiitta taxeringsvirdet, utan koparen Dlefve helt visst nidgad betala
stiimpel, beviiknad efter det gamla taxeringsvirdet, derest taxeringsvirde
1 allmiinhet skulle vara grunden for stimpelbeliggningen. Jag tror
att jag anfort s méinga exempel pi orimligheter, att dertill det af Ut-
skottet foreslagna stadgande skulle leda, det endast vore inissbruk
af tiden att upprikna innu flera.

Herr Rylandey: Di jag inom Utskottet bidragit till det slut, hvari
Utskottet stannat, anser ifven jag mig bora framhilla ndgra skil for
detta slut. Jag har icke forbisett, att, sisom Grefve Sparre antydt, ndgon
oriittvisa ibland kan folja af att berikna stimpeln & kopebref efter taxe-
ringsviirde. Men under nuvarande forhillanden undandrages staten storre
belopp kartemedel dn billigt @r. Herr Olsson frn Helsingborg har om-
talat ett sitt, hvarpd kopare veta att orittmiitigt minska stiimpelafgiften,
och motionéiren har med handlingar visat, huru i ett fall kopeskillingen
for en fastighet taxerad till 1,795,410 R:dr i kopebrefvet upptagits till
ett belopp af allenast 100,000 R:dr, som utgjorde det belopp képeskillingen
ofversteg de uti egendomen befintliga inteckningar. Sidant sker for att
undandraga staten kartemedel. Sidant slags forsuillning bor ej fi in-
smyga sig. Excmplet smittar, och vi bora akta oss att fi dylikt ofog
mfordt sdsom vana. Staten skulle derigenom g4 miste om betydliga in-
komster. Af nu anforda skil har jag gifvit min rost fér Utskottets for-
slag och yrkar fortfarande hifall till detsamma.

Herr Ola Lasson: I olikhet med foregiende talaren har jag icke
kunnat instimma i Utskottets forslag. Jag forestiller mig, att ett fasligt
trakasseri skulle villas allménheten genom detta hiir foreslagna stadgandet.
For att fA uppbud skulle en kopare vara nidgad att komma till dom-
stolen med kopebref 1 den ena och taxeringsbevis i den andra handen.
Vi skola komma ihdg hura minga fastighetskop, som arligen afslutas i
landet, jag tror man kan rikna dem till milliontal. Och hvart taxerings-
bevis kostar en riksdaler. Jag har vil hort, att vid somliga domstolar
skattesedlar fi gilla som bevis om taxeringsviirde; men det giller icke i
min ort. Der fir man icke lina 100 R:dr 1 banken utan taxeringsbevis,
och att komma till hiradsritten med skattesedlar det duger icke alls.
Pi dessa skiil miste jag motsiitta mig Utskottets forslag.

flerr Ubr har viickt motion om férhéjning af hiradsskrifvarnes loner.
Det nu foreslagna stadgandet vore just ett sitt att hoja dessa, ty om
kavtering af kdpebref sker till belopp af en million riksdaler, s& skulle
hiiradsskrifvarne, som utfirda taxeringsbevisen, vinna en och en half mil-
lion. Jag yrkar afslag & Utskottets hemstiillan.

Herr Sven Nilsson i Osterslsf: Det vore mycket {6rmiitet af mig,
om Jag ville jemfora min kunskap i detta imne med den Hrade ordféran-
dens i Lag-Utskottet. Men det mi forlitas mig, om jag har en liten
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smula formitenhet deri, att jag oaktadt hans anmérkningar vigar pésta,
att jag begriper hvad jag siger. Jag hade sagt att endast fastigheter och
siledes icke fabriker uppbjudas. Ordféranden i Lag-Utskottet menade, att
detta yttrande vore en foljd deraf, att jag icke list gillande forordning
om stampelpappersafgiften; och for att gendrifva mitt pastiende uppliste
han ett stycke ur forordningen. Han skulle vl dock sjelf kunna
upplysa, om verkligen fabriker sfisom sfdana vid domstolarne uppbjudas.
Till min kinnedom har sidant verkligen icke kommit. Mojligen lagfaras
fabriker, som dro inrittade uti hus i stiderna, i foljd med husen, men 1
egenskap af blott fabriker dro de icke underkastade lagfart.

Den siste talaren gjorde en hogst besynnerlig beritkning. Han sade,
att, om stampelbeliggning skedde for en million riksdaler, si skulle hii-
radsskrifvarne pa utfirdande af taxeringsbevis, som blefve nodiga for er-
hillande af lagfart & de karterade kipebrefven, vinna en och en half mil-
lion riksdaler. Denna beriikning forstir jag alldeles icke. Dessutom kan
jag icke tro, att hiradsskrifvarne skulle kunna tillskansa sig nigon vinst,
ty domarne finge vil lita sig ndja med skattesedlar. hvilka upptaga fa-
stigheternas taxeringsviirden.

De §beropade hindren for bifall till Utskottets forslag synas mig
derfore vara af sirdeles obetydlig beskatfenhet. [ allt fall bor man viga
de oligenheter, som nu finnas mot dem, som genom den foreslagna for-
indringen kunde uppkomma; och de nu befintliga dro mycket storre.
Enligt Utskottets forslag skulle Stminstone enkelhet och reda blifva in-
forda i denna sak. Under nuvarande osikerhet hiinder ofta, atl domaren,
for att icke blottstilla sig for atal af advokatfiskalen, gor hogre stimpel-
beligguing, dn skiligen kunde fordras.

Jag yrkar fortfarande bifall till Utskottets forslag.

Herr Ola Lasson: Jag fir bedja om ursikt, att jag dn en giang
tager till ordet i denna friga, men det sker med anledning deraf, att
forre talaren syntes hafva missforstitt min mening, da jagtalade om huru
hiradsskrifvarne skulle skorda vinst af den foreslagna forindringen i for-
ordningen om stimpeipappersafgiften. Min mening var att saga, att, om
staten finge inkomst af en och en half million af karterade kopebref, s
skulle hiradsskrifvarne pd samma ging i losen for erforderliga taxerings-
bevis erhilla en million, och det tror jag icke innebdra en oOfverdrifven
beriikning. Jag tror ocksi, att domarne aldrig skulle lita sig noja med
skattesedlar utan fordra taxeringsbevis. Jag yrkar fortfarande afslag &
Utskottets hemstillan.

Herr 0. B. Olsson: Jag kan icke forena mig i férre talavens rik-
nesitt. Han synies mig vilja pdstd, att en och en half million fastighets-
kop skulle ske hvarje &r i landet. Detta méste vara alldeles omdgjligt.
Och i allt fall kan jag icke forstd den berikningen, att hiiradsskrifvarne
under sidan forutsittning skulle vinna en million riksdaler.

En foregiende talare anmiirkte, att, di inventarier siljas jemte fa-
stighet, dr svirt att utrona, huru stor del af kipeskillingen, som bor an-
ses motsvara fastigheten. Denna anmiirkning har enligt min tanke sin
fulla riktighet.
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Jag vill fista uppméirksamhet vid ett annat forhéllande. Det hiinder
ofta vid fastighetskop, i synnerhet om fordldrar silja till barn, att képeskil-
lingen af ekonomiska skil beritknas lingt under fastighetens virde. Det
vore oritt att kartera efter en sidan kopeskilling. Jag yrkar hifall
till Utskottets forslag.

Herr Ola Lasson: Jag sade icke, att en och en half million fastig-
hetskdp skedde om dret, utan att, om en och en half million fastighets-
kop skedde, si skulle hiradsskrifvarne vinna en million riksdaler pa ut-
fardande af taxervingsbevis. Jag faster mig icke vid, om fastighetskopen
drvo ett eller annat tusen- eller hundratusental flera eller firve; jag me-
nar blott, att hvarje fastizhetskép skulle bereda vederborande hiradsskrif-
vare en inkomst.

Herr A. P. Andersson: Jag dr tacksam for den méngsidiga ut-
redning denna friga fitt. Mig synes vara riittvisast att taxeringsvirdet
ligges till grund for stimpelbeliggningen, och jag tror icke, att kopare
skola blifva sirdeles lidande derpd, di de vid kopeskillingens bestimmande
kunna taga 1 beriikning och gora afdrag for livad kartan & kopebrefvet
kommer att kosta. Jag yrkar bifall till Utskottets {orslag.

~ Herr Grefve Sparre: Jag vill i anledning af Herr Sven Nilssons frin
Osterslof sista yttrande anmiirka, att det i forfattningen uttryckligen stir,
att fabriker uppbjudas; och Herrarne hafva sig sikkert bekant, att alla silda
tastigheter uppbjudas. Savida fabriker #dro fast egendom, méste de folj-
aktligen uppbjudas.

Med anledning af hvad Herr Ola Bosson Olsson yttrat angdende kipe-
bref, deri jemte kontant kopeskilling undantagsformdner betingats, fir jag
villigt medgifva, att ett nytt stadgande om kartering af sidana kopebref
med fistadt afseende 4 undantagsforméinernas virde kunde vara behofligt;
men att, derfore att brister finnas i gillande lag, upphéfva den till prin-
cipen och inféra en orimlig princip i stillet, kan jag icke gilla.

Man har nyss hviskat mig i Orat, att for icke lingesedan en fabrik,
taxeringsvirderad till 300,000 Tudr, silts for 120,000 R:dr. Icke hade
det vil varit rimligt att fordra kopebrefvets beliggande med stdmpel efter
300,000 R:dr.

Man har under diskussionen yttrat, att kopare kunna vid aftalet om
kopeskillingen taga den hogre stimpelafgiften i betraktande, men derige-
nom nedpressas de redan forut tillviickligt 14ga fastighetsprisen. Vilja vi
ocksd stilla si till, att taxeringskomitéerna af fruktan for den hoga stam-
pelafgiften borja i mojligaste min siinka taxeringsvirdena, s& vinuer sta-
ten ingenting pi denna foriindring. En representant frin Wermland har
berittat mig, att i denna landsort ett hemman taxeringsvirderadt till
9,000 Ridr sildes for 400 R:dr. Skulle nu koparen tagit i betraktande,
att karta skolat betalas efter 9,000 R:dr, s& hade kopeskillingen mést
ytterligare nedsittas.

Till forekommande at missbruk, mi vi stadga ansvarsbestimmelser
for dem, som svikligen undandraga staten dess inkomster, men icke infora
orimliga grunder fér stimpelafgiftens beriikuande.
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Sedan ofverliggningen forklarats slutad, framstéillde Herr Talmannen,
enligt de yrkanden som forekommit, propositioner sivil pd bifall till Ut-
skottets hemstéllan som jemvil pd afslag derd. D& Herr Talmannen
fann den forra propositionen med Ofvervigande ja besvarad, begirdes
votering, hvilken foretogs enligt en s lydande proposition:

Den, som bifaller det af Bevillnings-Utskottet & 4:de sidan af dess
betinkande N:o 5 framstillda forslag till dndring i stdmpelpappersforord-
ningen,

rostar ja;
Den, det e¢j vill,
rostar nej;

Vinner nej, #r Utskottets ifrigavarande forslag af Kammaren af-
slaget.

Omrostningen utfsll med 103 ja mot 43 nej. Kammaren hade alltsd
bifallit Utskottets hemstéllan.

Utdhottets slutliga Lemstdillan (& 5:te sidan af betdnkandet).

Herr Anders Persson yttrade: Herr Talman! Mine Herrar! Vid
denna sena timma torde det icke vara mdijligt att dstadkomma ett annat
resultat i denna punkt fin det, hvartill Utskottet kommit. Di emellertid
Utskottets skil for afstyrkande af bifall till min motion icke for mig &ro
ofvertygande, tilliter jag mig med anledning deraf yttra nfgra ord.

Till en borjan siger Utskottet, att stimpelafgifter & intecknade skulde-
bref fr att anse sisom ersidttning for den okade sikerhet, sorn genom in-
teckningens meddelande &t en sidan handling forlinas, och att denna
stampelskatt stir i full 6fverensstimmelse med den &, bland annat, kipe-
bref. For min del kan jag icke finna, att jemforelsen emellan kipebref
och skuldebref &r fullt exakt. Innehafvaren af ett kopebref dr tillfor-
sikrad eganderiitten till det kopta finget, di deremot ett intecknadt
skuldebref endast #r att anse sisom ett vanligt aftidrspapper; ty praxis
dr, att den, som utfardat skuldebrefvet, forst sedan inteckningsitgiirden
blifvit verkstilld, vinder sig till kapitalisten med anbillan om dokumen-
tets beléning. Vare sig sledes, att skuldebrefvet blifver beldnadt eller
icke, dr en afgift till staten for detta virdepapper pa forhand erlagd.

Vidare siger Utskottet, i friga om min i motionen uttalade fsigt, att
stimpelafgiften 4 skuldebref skulle innebira en dubbel beskattning, att
stadgandet hirom #r alldeles enahanda med foreskriften om stdmpelpap-
persafgifts erliggande for andra handlingar, sisom t. ex. derutinnan att
egaren af en fastighet jemvil fir erligga bevillning till staten for inkom-
sten af egendomen, likasom att t. ex. innehafvaren af t. ex. en fullmakt
far betala bevillning for sin loneinkomst. Jag tror j heller att denna
jemforelse hiller streck. Stimpelafgifterna for kopebref och fullmakter
motsvara onekligen hvarandra, emedan de betrygga egande- och innehat-

vareritten
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vareritten; men den omstindigheten, att kGparen af en egendom och
innehafvaren af en fullmakt dessutom fA betala bevilining, den forre for
fastigheten och den sednare for inkomsten, triffar ju #afven in pi den
som i fastighet nedlagt l4dnta kapital, endr han fir erligga bevill-
ning for egendomen, eller den rorelse han deri idkar, ifven for de lanta
medel han deri nedlagt.

Stimpelafgiften for skuldebref ér dessutom si mycket mera orittvis,
som den icke drabbar den formogne, icke lingifvaren, ntan lantagaren,
och, hvad virre &r, endast den lintagare. som nidgas for uppehillan-
det af sin kredit pantsitta sin fastighet; ty som man vet dro andra
skuldebref, som icke undergd inteckningsitgird, frin stimpelafgift fria,
dd de nemligen icke blifva foremdl for exekutiva Atgirder.

Jag kan, sisom nidmndt dr, icke anse intecknade skuldebref for an-
nat dn vaniiga affirspapper, och siledes ej heller inse hvarfore de, fram-
for andra sidana, siisom t. ex. obligationer eller aktiebref, skola vara
underkastade charta sigillata-afgift; men d& jag, som jag i borjan af mitt
anforande nidmnde, icke tror mig hafva utsigt vinna indring i Utskottets
forslag, anser jag 1mig ej nu hora gora nigot yrkande. Jag vill Atmin-
stone forst se om min framstéllning vinner nfgot understod.

Herr Ola Jonsson: Utskottet har val ritt deri, att inteckningen
meddelar okad sikerhet for skuldebrefvet, men hvem kommer denna tkade
sikerhet till godo? Jo, lingifvaren, som foljaktligen derfor borde vid-
kiinnas stdmpelafgiften, men nu dr forhdllandet omviindt, ty den som be-
hofver lina penningar, fir pd egen bekostnad ombesérja inteckningens
erhillande och Detala alla dermed forenade kostnader. Léneinriittningar
och banker utlemna icke nfigra 14n forr 4n linehandlingarne #iro i kom-
plett skick. Det kan ej férnekas, att detta innebdr en dubbel beskatt-
ning, och det dr hdrdt att tvinga den, som har minst rid, till en sidan
utgift. DA motiondren icke framstdllt ndgot yrkande, vill jag ej heller
gora det, utan slutar med att forklara, att jag anser motionen i hig grad
fortjena bifall.

Efter dessa yttranden bif6lls Utskottets hemstiillan.

§ 9.

Foredrogs Banko-Utskottets memorial N:o 9, i friga om vidtagande
af vissa forandringar uti inredningen af norra bankohuset.

Harvid yttrade:

Herr Wedberg: DA det icke ir min mening att yrka afslag pa
Utskottets framstillning, kan det mdjligen anses bdde obehofligt och obe-
horigt, att jag nu begirt ordet. Jag har dock trott mig bora begagna
detia tillfille for att uttala min ofvertygelse derom, att de for Riksban-
ken nu upplitna byggnader dro for dndamdlet hogst otjenliga och att detta
lappsystem att genom partiela forindringar af lokalerna soka undanrddja
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vissa oliagenheter egentligen borde helt och hallet ofvergifvas. Det synes
mig ocksi framgd at innebfllet 1 nu foreliggande betiinkande, att Utskot-
tet Dborde komma till ndgot helt annat én den nu foreslagna lilla for-
andringen.  Utskottet yttrar nemligen i de forsta raderna af betinkandet,
att “under de sedan flera ir tillbaka fortghende fordndringar uti anord-
ningarne betriffande Riksbankens rovelse, hvilka afsett att limpa denna
rorvelse efter nutidens forhdllanden, allt mera visat sig, att de byggnader,
hvilka hittills for Riksbanken begagnats, iro for dndamdlet alldeles otjen-
liga.» Litet lingre ned siger Utskottet, att “beligenheten af de nuva-
rande bankbyggnaderna i sydostra delen af staden redan nu mdiste anses
olamplig*, hvarjemte Utskottet vidare tilligger: =Vid sidant forhillande
skulle Riksbanken, om den qvarblifver uti den stadsdel, der dess nuva-
rande lokal Hr beligen, otvifvelaktigt gf miste om en stor del af rorelsen,
hvilken naturligtvis for beqvimlighetens skull gerna viljer den baok-
inrdittning, som ligger nidrmast och 1 Ofrigt erbjuder de stérsta fordelarne;
och det har f{Ordenskull syuts Utskottet vara af stor vigt att for Riks-
banken kunde erhillas en annan plats, beligen mera centralt for den
storre affdrsrorelsen.«

Jag instimmer till alla delar 1 hvad hir blifvit yttradt, och det som
forvinar mig dr, att Utskottet 1 foljd derat icke framlagt forslag om upp-
forande af ett nytt bankohus, hvartill just den niirvarande tidpunkten
enligt min tanke varit limplig derfor, att statsverkets nuvarande tillgén-
gar icke synas kriifva bankovinstens anvindande for statens belof. Det
torde icke hora forbises, att ju lingre man drdjer med anskaffandet af en
annan och bitire lokal for Riksbanken, desto storre blir bankens forlust
1 foljd af minskad rirelse. Utskottet uppgifver visserligen att svirigheten
att utan alltfor Ofverdrifna kostnader erhélla en sidan (imera centralt be-
fagen) plats har, vid redan hiirutinnan gjorda undersCkningar, visat sig
stor.«  Jag vill hiirvid erinra, att denna svirighet sannolikt Gkas, ju lin-
gre man drijer. och att for detta indamdl lampliga byggnadsplatser icke
kunna antagas falla i pris med &ren utan snarare tviirtom. Utskottet har
forestillt sig, att i sammanhang med den reglering af Helgeandsholmen
och det uppférande i en framtid pd denna plats af nytt hus for Riksda-
gen, hvarom firslag vid innevarande riksdag blifvit viickt, skulle antingen
der kunna erhillas plats for bankbyggnad eller ock. genom utbytande af
det nuvarande riksdagshuset mot nfgon till annat oftentligt indaméil upp-
liten statens egendom, som lemnade crforderligt utrymme och vore for
bankens behof vil Dbelidgen, tillfille yppas for Riksbanken att mot godt-
gorelse till staten ofvertaga och anvinda sistnimnda egendom till uppfo-
rande af ny bankbygenad, och detta #r visserligen en vacker tanke, men
densammas forverkligande #r dock efter mitt férmenande sii lingt aflig-
set, att det enligt min tanke icke vore med bankens fordel forenligt att
vanta si ldnge.

Jag inledde mitt anforande med att yttra, att jag icke vill motsitta
mig ett bifall til nu ifrigavarande forslag, emedan jag tror mig kunna
instimma 1 Utskottets yttrande, att de nu foreslagna forindringarne, for
hvilkas utforande kostnaderna beriknats till 14,898 Riudr 90 ore, #fven
om de nuvarande hanklokalerna fraindeles komme att utbytas mot andra,
likvil vore af nytta; sf, ehurn jag icke vill framstilla nigot yrkande,
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inskade jag dock, att sivil nigon af Banko-Utskottets ledaméter som de
af Kammarens ledamoter, hvilka tillika siro bankofullmiiktige, matte yttra
sig med auledning af hvad jag tagit mig friheten anfora i denna fréga,
mnan  Kammaren fattar sitt beslut, och skulle jag for min del anse det
vara onskligt om Utskottet redan under denna riksdag ville inkomma med
forslag till forberedande Stgiirder for att snart fi ett nytt dndaméilsenligt
hankohus p& en for rorelsen mera limplig plats in den nuvarande.

Herr Ola Méinsson: Jag medgifver, att deu siste talaren har riitt
deri, att Utskottets motivering, jemford med det slut, hvartill Utskottet
kommit, ser nfigot besynmerliy ut. For min del har Jag 1 allo bitradt
Utskottets hemstiillan  om bemyndigande for bankofullmiktige att l§ta
ombygga stora trappuppgfingen i nuvarande norra bankohuset. Det #r
verkligen af vigt for Rikshanken att en sidan forindring vidtages, och
kostnaderna dexfor iiro icke storre iin att de, ifven om bankohuset skulle
komma att flyttas, fullt ersiittus genom den okade begviamlighet som for
Rikshankens inre forvaltning och bankbestkande derigenom vinnes. Ut-
skottets motivering har jag (deremot icke kunnpat fullt gilla.  Utskottet
har, enligt min tanke, allt for mycket uttalat sig mot den nuvarande lo-
kalen oclh om nodvindigheten att flytta banken till en annan plats. Det
kan dréja flera dr innan man blir forvissad om den limpligaste platsen
for ett nytt bankohus, och ett sidant uttalande, som nu sketti Utskottets
motivering, kan mojligen stegra prisen pa de platser, som kunna komma
i frfiga. Utskottet har sagt, att den stiirve affirsrorelsen i hufvudstaden
sannolikt efter hand kommer att draga <ig alltmera mot norr. Detta kan
vdl hinda, men man kan icke berikna huru lingt den kan komma att
stricka sig. Den ldmpligaste platsen for ett nytt bankohus blir df m§-
hiiuda pi norr, kanske pi Helgeandsholmen. Detta kan man dock dnnu
icke hatva klart for sig, och jag tror derfore att Utskottet icke bort s
positivt derom nu uttala sig.

Herr P. Olsson frin Helsingborg: Den forste irade talaren utta-
lade sitt missngje deritver, att Utskottet icke nu framlagt forslag till upp-
forande af nytt huankohus. .Jag ber att i anledning deraf f4 meddela na-
gra upplysningar om. huru frigan om ett tilltinkt nytt hus for Riksban-
ken behandlats i Utskottet. Jag tror mig kunna siiga, att i denna friga
varit mom Utskottet blott en mening. nemligen den, att det vore hogeli-
gen af néden for Riksbanken att erhilla andra lokaler #n de af bauken
hittills  begagnade, men Utskottet har Jemvil lika enhiilligt ansett, att
platsen for de nuvarande bankbyggnaderna ir hogst olimplig for uppfo-
rande der@ af ett nytt bankohus, och att ett annat, mers centralt lige
borde sbkas, si att genom sjeliva liget icke lades nfigot hinder 1 viigen
for den for Riksbanken naturliga rovelsen. Utskottet har ocksd i foljd af
ett utaf bankofullmiiktige uppgjordt forslag tagit frigan om uppforande
af uytt bankohus i 6fverviigande. Detta forslag gick ut pi ombyggande
af det sidra bankohuset pi dess nuvarande plats. D& emellertid Utskottet
fann bankens nuvarande lige mindre limpligt, och det visade sig att stora
svirigheter motte for att utan allt for ofverdrifna kostnader erhlla en
annan plats, samt dertill ko majligheten att inom icke si ménga ir fa



516 Den 16 Mars, e. m.

en for banken limplig och #ndamilsenlig lokal. ansg Utskottet det vara
battre att uppskjuta frigan om uppforande af ett nytt bankohus ett eller
annat &r, an att nu nedligma kostnader pi de nuvarande bankbyggna-
dernas ombyggnad. Orsaken dertill att Utskottet nu icke framlagt ndgot
forslag i forntnimnda afseende for Riksdagen fir siledes icke sokas 1 ni-
gon likndjdhet frdn Utskottets sida for denna si vigtiga angeligenhet,
atan hirfiyter af de omstindigheter jag nu haft iran antyda.

Betriiffande nu Utskottets hemstillan om bemyudigande for hanko-
fulliniiktige att redan under innevarande irs sommar lita ombygga stora
trappgingen i nuvarande norra eller si kallade nya bankohuset, s& ir det
tydligt att, i hiindelse Riksdagen nu beslote uppférande af ett nytt ban-
kohus, detta icke kunde blifva fardigt forr &n om nigra ir, och Utskottet
har derfore trott, att den af bankofullmiktige foreslagna och af Utskottet
tillstyrkta forindringen i inredningen skulle under den tid. soin atginge
for byggandet af ett nytt bankohus, fullt ersitta kostnaden, ej blott med
afscende p& den storre beqviimligheten for allmiéinheten utan #fven i fraga
om bankens inre forvaltning.

Jag har blott velat lemna dessa upplysningar pd det att Kammaren
icke métte tro, att Utskottet forbisett vigten och myttan af biittre lokaler
for Riksbanken #n den nuvarande.

Herr Gustalf Jousson: I likhet med den forste drade talaren ansdg
ifven jag, att den nu foreslagna forandringen af stora trappgingen i norra
bankohuset vore obehoflig, d& man #ndock #r inom kort tid nddsakad att
antingen ombygga de &t Riksbanken nu upplitna lokalerna eller ock upp-
fora ett nytt bankohus pd en annan, mera limplig plats. Under den tid,
denna friga omstindligt behandlades 1 Utskottet, gjorde man sig dock un-
derrittad derom: att en ombyggning af trappan vore oumbirlig. Sirskilda
omstéindigheter i afseende pé de nuvarande expeditionslokalernas lige gora,
att det nu icke 4r mdjligt att utan den fireslagna torindringen erhilla
det utrymme, som for en biittre skotsel af hankens angeligenheter erfor-
dras. Med afseende pi de stora svirigheter, som mdtt for att nu anskaffa
mera limpliga lokaler for Riksbanken och i betraktande af den nytta.
som de foreslagna forindringarne i inredningen af norra bankohuset otvif-
velaktigt skulle medfora, har Utskottet icke tvekat att tillstyrka ifrga-
varande, af bankofullmiktige derom uppgjorda forslag, och jag har for
min del icke heller ansett riktigt att afpruta nigot pa det belopp af inemot
15,000 R:dr, hvartill kostnaden beriknats. D& intet yrkande bhfvit gjordt,
har jag endast med anledning af den forste frade talarens onskan ansett
mig bora gifva tillkiinna, huru med saken sig forhiller.

Her Dufwa: Auledningen dertill att Utskottet nu icke framkom-
mit med ndgot forslag om uppforande af nytt hus for Riksbanken har af
en foregiende talare blifvit vidrord. I afseende ater pid Utskottets ifrdga-
varande hemstillan ber jag att f& tillicga nigra upplysningar. Det torde
tillifventyrs forefalla méngen besynnerligt, att en ombyggnad af stora
trappuppgéngen i nuvarande norra bankohuset &r af négon storre vigh
och betydelse, och jag fir di fista uppmérksamheten pd det forhillande,
som icke ar for Kammarens ledamdter obekant, att tjenstgoringslokalerna
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1 Riksbanken idro atskiljda pd ett sdtt, som icke dr forenligt med god
ordning och beqvimlighet, och som medfor svirigheter for allminhetens
beréring med Riksbanken. Det nu framlagda forslaget afser icke blott att
genom ombyggnad af trappgingen gora allmiinhetens tilltride till nimnda
lokaler littare utan &fven att forindra den tringa forstuga, som atskiljer
lokalerna, till ett rymligt rum Vid forindrandet af det norra bankohu-
sets ofre vining till lokal for diskont- och depositions-kontoren afsfg man
att der forena de bankens afdelningar, som af sllminheten mest besokas.
Genom den nu ifrdgasatta foriindringen i inredningen skulle det goras moj-
ligt att genom anvindande af hela den nimnda viningen, der den vigti-
gaste rirelsen redan nu drifves, soka i denna véning forena flera af de
afdelningar, som nu iro pi andra stillen i bankohusen forlagda, och der-
igenom  dstadkomma en provisionel &tgird for littnad sivil i afseende pé
allminhetens berdring med Riksbanken som for den inre ordningen och
tillsynen inom lokalerna. Denna friga stir dfven i sammanhang med en
frigasatt forindring i arbetsfordelningen emellan Rikshankens nuvarande
afdelningar, men som detia icke for nirvarande utgor foremal for Riks-
dagens profning, anser jag mig icke nu biora derom yttra mig. P& grund
af hvad jag nu haft iran anfora, hemstiller jag om bifall till Utskottets
forslag.

Ofverliggningen var slutad. Utskottets hemstillan bifolls.

§ 10.

Foredrogs och bifolls Sammansatta Banko- och Lag-Utskottets utld-
tande N:o 1, i anledning af vickt forslag om antagande af ett svemskt
myntsystem, grundadt pid guld.

§ 1L
Till bordliggning anmiildes:

Stats-Utskottets utldtande N:o 87, angiende Riksgilds-kontorets for-
valtning under den tid som fortlutit sedan bérjan af sednaste riksdag;

Stats-Utskottets memorial N:io 38, med forslag till voteringsproposi-
tioner, i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut uti #tskilliga frigor,
rorande anslagen under riksstatens nionde hufvudtitel;

Lag-Utskottets utlitanden

N:o 14, 1 anledning af vickta motioner om indringar i Kongl. for-
ordningarne den 21 Mars 1862 om kommunalstyrelse p4 Jandet, om kom-
munalstyrelse i stad, om kyrkostimma samt kyrko- och skolrid, och om
landsting;

N:o 15, 1 anledning af viickt motion om ett tilligg till Kongl. for-
ordningen den 16 Februari 1864, angfende nya strafflagens inforande och
hvad i afseende derd iakttagas skall;
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N:o 16, i anledning af vickt forslag om tilligg till 15 Kap. 2 § Riit-
tegings-balken i friga om fullmiktigskap; och

N:o 17, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition med forslag
till forfattning angfende upphifvande af 2 Kap. 5 och 6 §§ Giftermils-
balken samt forindrad lydelse af 13 Kap. 1 § Rittegdngs-balken och 18
Kap. 5 § Strafflagen;

Andra Kammarens Forsta Tillfilliga Utskotts utlitande och betén-
kande:

N:o 4 (i samlingen N:o 22), med anledning af Herr J. Mankells mo-
tion N:o 68 rorande ett likformigt ordnande af undervisningen i folksko-
lorna; och

N:o 5 (i samlingen N:o 23), rorande Herr C. E. Hjelms i motion
(N:o 185) framstillda forslag till foréindrad reglering af folkundervismin-
gen; samt

Andra Kammarens Andra Tillfilliga Utskotts utlitande N:o 9 (1sam-
lingen N:o 24), angfende traktaments- och skjutsersattning &t nimndemén
under ting och tingsresor.

P4 Herr Talmannens hemstillan beslot Kammaren, att alla nu in-
komna, jemte ofriga endast en ging bordlagda drenden, skulie for vidare
behandling uppforas frimst & den foredragningslista, som for nésta sam-
mantride komme att upprittas.

§ 12

Ledighet frén riksdagsgoroméilen beviljades:
Herr Nils Nilsson frin Blekinge frin den 18 Mars under 14 dagar;

» Fredricson ...... ... ” . 19 .« 10

. Norén .. .......... . .22, , 12

» Benjaminsson .. ..... . o 22, S ¥ S

och ,, Jakob Gejjer . . . . . ... I § S o 14,
§ 13.

Justerades protokollsutdrag o6fver de i detta sammantriide fattade
beslut.

Kammarens ledaméter atskiljdes kl. 10 e. m.

In fidem
H. Husberg.



