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af Kammarens ledamoter fist sin uppmérksamhet vid samma friga som
jag. D4 emellertid detta icke tyckes vara fallet eller &tminstone denna
uppmirksamhet icke funnit sitt uttryc i nigon motion, vill jag icke lingre
uppskjuta med afgifvandet af foljande motion, hvilken jag nu ber att f&
for Kammaren upplisa.

Denna motion blef pd begiran bordlagd.

§ 9.

De under § 2 upptagna Kongl. Majits propositioner anméldes till
bordldggning.

§ 10.

Justerades protokollsutdrag for detta sammantride.

Kammarens ledamoter atskildes kI 3 e. m.

In fidem
H. Husberg.

Lordagen den 3 Februari.
Kl 12 midd.

§ 1.

I anledning af forhinder for Herr Talmannen utéfvades talmansbe-
fattningen vid detta sammantride af Herr vice Talmannen.

§ 2.
Justerades protokollen for Kammarens sammantriden den 25, 26 och
27 Januari.

§ 3.

Enligt derom forut fattadt beslut foretogos nu val af nio ledaméter
i hvart och ett af de tre Tillfilliga Utskott, som Kammaren beslutit till-
sitta; och utsfigos dervid till
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Ledamditer + Tillfélliga Utskottet N:o 1 :

Herr O. E. L. Dalom . . . ... ... ... . ... med 133 roster,
. Abraham Rundbéck . . ... ........ . 133,
. Lo M. Altin . .. .. ... . 182,
. . E. Eriksson .. ........ .. ... ., 132,
. S G v Geyfer ... . 132
. Sven Magnusson . . ..o . 132
. N. A E. Nordenskidld . . ......... . 132
. Anders Persson . . . . . ... , 132 och
. A, Adlersparre . . .. ... , 132
Ledamoter © Tillfillige Utskottet N:o 2:
Herr H. Bexelius . . . . . . . . ... ... med 113 roster,
. Ao Gumeelivs .. .. ..o . 113
. . GodJansson . ..o , 113
o Carl Johansson . . . .. .. ... ... , 113
. Johamnes Jonsson . . .. ... ... ., 113 .
. I 4. Paander. . .............. . 113,
., A. W. Westerdal . . . . ... ........ . 113
. Per Nilsson frin Christianstads lan . .. , 112 och
. Friherre J. G. N. S Akerhielm . . . . .. . 112
Ledamdater © Tillfilliga Utskottet N:o 3:
Herr J. Bergstrim. . . . .. ... ... .. med 97 roster,
. . B Billstrom .. .. ... , 97
CAGHIL L 9T
o . Rutberg . . . . . ... ... . 97
W P. Sahlstrim . ... .. ... .. ... ... . 97 . -
. Friherre C. J. G. af Schwidt . . . ... .. . 97
.  Magnus Svensson . .. ... . 97
W JoA Astrand . ..o . 97, och
. P Tjernlund . . ... ... . 96

§ 4

Féredrogs och hiinvisades till Bevillnings-Utskottet Kongl. Majits till
Riksdagen afgifna nddiga proposition angéende upphorande af lastpennin~
arne.
¢ Vidare foredrogos och blefvo till Stats-Utskottet hinvisade Kongl.
Maj:ts nedannimnda nddiga propositioner:

1:0) angdende underddniga ansokningar om efterskiinkande af kronans
vt till” dana-arf efter &tskilliga personer; och

2:0) angdende Bruksegaren P. Lofs underdiniga ansbkning i friga om
dispositionen af kopeskillingen for afverkad skog & Ejhedens hemman och
Ohre sockens ofverloppsmark i Kopparbergs lin.
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Féredrogs och hiinvisades till Konstitutions-Utskottet Herr Friherre
U_. J. G. af Schmidts motion, N:o 193, om dndring 1 19 § Riksdags-ord-
ningen.

$ 6.

Hirefter forekom det atf Herr Carlén afgifna, vid sista sammantridet
bordlagda férslag att, for behandling af vissa, till Lag-Utskottet hiinvisade
drenden, Kammaren for sin del ville besluta tillsittande af ett Sarskildt
Utskott, bestiende af sex ledamiter frin hvardera Kammaren, med sex
suppleanter frin Andra Kammaren,

Sedan forslaget blifvit upplist, lemnades ordet till

Herr Printzenskold: Herr Talman! Mine herrar! Det ir vis-
serligen ett beklagligt forhillande, att en stor del af de lagforindrings-
forslag, som till Riksdagen ingifvas, icke hinna af Lag-Utskottet hehand-
las och séledes icke heller komma under Riksdagens profning. Men detta
kan icke rittvisligen eller ens pd allvar tillvitas Lag-Utskottet sdsom en
forsummelse i dess pligtutfning eller ett godtycke i dess pligtuppfattning,
utan hérror tydligen endast derifriin, att anspriken pé lagférindringar, de
der icke alltid 4ro lagforbittringar, dro s ménga och olikartade, att Lag-
Utskottets tid och krafter under vanliga omstédndigheter icke hinna till
for att uppfylla dessa ansprik. Vid sidant férhillande och di deb af
Herr Carlén vickta forslaget ytterst stidjer sig pé blott ett antagande
och icke pd ett gifvet faktum, det antagandet nemligen, att Lag-Utskottet
mdjligen icke skall kunna medhinna behandlingen af dit remitterade mo-
tioner, si synes mig anledning saknas att bifalla ifrigavarande forslag.
I det yttrande motioniren afgaf vid inlemnandet af sin motion anfsrdes
dfven sdsom skil den visserligen ganska vackra och férledande forespeg-
lingen, att Riksdagen méihinda skulle kunna afslutas redan i April ménad;
detta skil anser jag likvil icke h&llbart, enir vi ma ihdgkomma, att Riks-
dagen har laglig ritt att sammanvara fyra ménader och som Jjag tror dfven
ar pligtig dertill, si linge #innu #renden finnas som icke blifvit behand-
lade; Andra Kammarens ledamoter uppbira till och med afléning for be-
rorda tid. Jag forbiser visserligen icke vigten och viirdet af de frigor,
som motiondren ifrfgasatt skola till ett sirskildt Utskott ofverlemnas; men
jag for min del har det tortroendet till Lag-Utskottet, att det med vanlig
urskiljningsforméga i forsta hand skall taga under ompréfning de vigti-
gaste, pd individens och samhillets riitt mest inverkande forslagen och sé-
ledes genom att lita det lilla vika for det stora soka att tillfredsstilla de
rittmitigaste anspriken.

Jag dr dessutom tveksam huruvida bifall till forslaget vore fullt grund-
lagsenligt. Den paragraf. hvarp4 motioniren stodjer sitt forslag, medger vis-
serligen tillsittandet af Sirskildt Utskott for upptagande af friga, som till-
hor stindigt Utskotts behandling. Men Just denna ordalydelse och detta
uilla ordet “trdga“ kan dock litteligen gifva anledning till tvekan i detta
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fall. Lagstiftaren synes hir hafva afsett nigon sirskild genomgripande
friga " af si stort omfdng, att den kriifde mera tid och stérre krafter in
man af ett stindigt, med minga andra olika irenden sysselsatt Utskott
kan ens fordra, sisom t. ex. vid forra riksdagen forsvarsviisendets ord-
nande, men icke fror jag lagstiftarens mening hafva varit att lemna fil-
tet Oppet for motionirer att, efter godtycklig utgallring af sinsemellan
olika och wed hvarandra icke ringaste sammanhang egande #renden, en-
dast pd den grund, att stindigt Utskott mijligen icke skulle hinua att
desamma behandla, foresld tillsattandet af ett sirskildt Utskott, som da
icke blefve nigot annat dn ett stindigt Utskott N:o 2.

P4 dessa skil och di jag forestiller mig, att bifall till Herr Carléns
forslag skulle innebiira allt for stor misstro till bade viljan och formégan
hos Lag-Utskottet, sowm, efter hvad jag tror mig vets, redan behandlat
en sjundedel af dit remitterade motioner, si fir jag for min del yrka
afslag 4 den vickta motionen.

Herr Abraham Rundbdck: Herr Talman! Mine Herrar! Jag
tor min del kan icke lemna mitt bifall till det forslag Herr Carlén nu
afgifvit.  FOrst och friimst anser jag, i likhet med foregfende talave,
detta forslag strida mot grundlagens uttryckliga foreskrift 1 Riksdags-
ordningens 37 §, der det stdr, att vid riksdagens borjan tillsities, bland
andra, eff Lag-Utskott samt att det sedermera ankommer pi Kamrarnes
sammanstimmande beslut att, nidr s& finues vara atf niden, tillsitta sir-
skildt Utskott “for upptagande af friga, som tillhor stindigt Utskotts
bebandling.~  Hir stir uttryckligen “for upptagande af frdga, som till-
hor ete.« och icke fragor, och likvil har Herr Carlén foreslagit, att en hel
mingd frigor, som mnied hvaravdra icke hafva det ringaste sammanhang,
skulle hiinskjutas till defta siirskilda Lag-Utskott.

For ofrigt fiunes just i samma 87 § en utviig anvisad for det fall
Herr Carlén forutsatt skola intrifta med Lag-Utskottet, och denna utvig
dir den, att Kamrarne kunna. “derest Utskott anmiler behof af forstirk-
ning 1 ledaméternes antal, sidant bevilja.r Nir man nu ser detta, si
tror jag man icke gerna kan antaga anpat, din att det viickta forslaget
stir 1 uppenbar strid mot foreskriften i Riksdags-ordningens 37 §  Men
om ock si ej skulle hafva varit forhillandet, si anser jag likvil si stora
betdnkligheter mota for forslagets Dbifallande, att jag for min del icke
kommer att rosta derfér. Den vigtigaste af dessa ir den, hvarpd Lag-
Utskottets ordforande redan fdstat uppmirksamheten, att man &fven-
tyrar, det vid tillsittande af detta Sirskilda Utskott ledaméterne komma
att viljas uteslutande med hiinsyn till deras stillning till de frigor, Ut-
skottet iir afsedt att behandla. Det ordinarie Lag-Utskottet tillsattes ge-
nast vid riksdagens hoérjan, innan #nnu motionerna blifvit vickta, Man
vet siledes icke hvilka {rigor detta Utskott kommer att behandla och
ledamoterne deri viljas derfore endast med afseende pd deras duglighet,
insigter och fértroende i allminhet och icke med hiinseende till deras
stiilning till motionerna. Annorlunda ir forhallandet nu. Nu veb man
hvilka motioner skola af det foreslagna Utskottet behandlas, och i hiin-
delse majoriteten i nigondera eller begge Kamrarne iir predestinerad for
cller mot den eller den frigan, si #r det klart, att deri en frestelse ligger
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nira till hands att gora utskottstillsittningen, 1 viss mén atminstone, be-
roende af denna predestination. Men hirigenom befarar jag, att #rendena
icke blifva behandlade med den opartiskhet, den passionsfrihet och det
lugn, som dro si synnerligen vigtiga, di det giller lagfrigor.

Jag ber dessutom att fi pipeka en annan omstéindighet, och det #r
att forslagets framstillande grundar sig pd en forutsittning eller for-
modan, som alls icke eger indicier att blifva verklighet. Herr Carlén si-
ger, att han fruktar det Lag-Utskottet icke skall hinna med behandlingen
af alla sina motioner. Men gent mot denna fruktan har ordféranden i
Lag-Utskottet uttalat den glada forhoppningen, att Lag-Utskottet skall
medhinna profuingen af alla dit lemnade motioner; och under sidant
forhillande hafva vi ett ja & ena sidan, som vél kan betyda lika mycket
som ett nej & den andra. Men dertill har Lag-Utskottets ordfrande
bjudit skil for ein forhoppning. Han har nemligen framhallif, att di
Lag-Utskottet for 2 4r sedan kunde hinna med bebandlingen af 92 mo-
tioner, & borde det val nu, d& intet lagforslag kommit fran Kongl. Maj:t,
kunna préfva de 72 motioner, som inlemnats till denna riksdag. Skulle
det ater framdeles visa sig, att Utskottet icke hinner med sina arbeten,
s& bor man icke g helt och héllet forbi den utvég, grundlagen i detta
fall anvisar, genom att forstirka Utskottet. Visserligen har Herr Carlén
hiiremot gjort den inviindningen, att tidsbesparingen hirigenom blefve en-
dast obetydlig, endr, om det silunda forstirkta Utskottet arbetade pé
sarskilda afdelningar, hvad som & en afdelning forekommit i de flesta fall
sedermera skulle foranleda till fornyad diskussion in pleno. Men jag kan
icke till fullo gilla detta resonemang; ty helt siikert blifva manga fragor
s& vil utarbetade pi afdelningarne, att de in pleno utan synnerlig 6iver-
liggning kunde afgoras; och skulle ifven en del fragor foranleda till diskus-
sion, si finge denna en fast stodje- och utgingspunkt uti det i dmnet af
afdelningen afgifna utldtandet och skulle icke komma att sviifva allt for
mycket ut i rymden, sisom annars ofta dr fallet, dd man borjar diskutera
en friga och man liksom letar efter utvigar for dess losning. Det dr pi
dessa skiil jag icke kan annat &n afstyrka bifall till den foéredragna mo-
tionen.

Herr Ehrenborg: Jag tilliter mig upptrida i motsatt syftning
mot de bida foreghende talarne. Riksdags-ordningens 37 § mom. 1 sa-
ger, att det ankommer pd Kamrarnes sammanstimmande beslut att, nir
sddant finnes vara af noden, tillsitta Savskildt Utskott for upptagande af
friga, som tillhor Stindigt Utskotts behandling. Hvad den siste talaren
anforde, att i nimnda paragraf begagnas uttrycket fraga och icke frdagor,
kan jag verkligen icke tillerkdnna négon betydelse. Tillsfittes det for
~frdagor«, si afser det ock att behandla hvar och en deribland forekom-
mande “frdga“. Dylikt uttryckssitt finner man inom all lagstiftning,
utan att nfgon ifrdgasatt att dermed skulle afses inskréinkning till blott
eft foremil, 1 singularis.

Det har ock blifvit sagdt att de fimnen, som till det nu foreslagna Utskottets
behandling skulle hinvisas, vore af en alltfér &tskild art. Ej heller detta
kan jag erkinna. De voro frigor om dndring dels i kommunallagarne,
dels 1 byggninga-balken, och dels i beviringslagen. For en sidan gruppe-
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ring ser jag intet hinder. Vi minnas att Forsvars-Utskotlet vid sistlidne
lagtima riksdag behandlade bdde beviringslagen och frigor om anslag
under fjerde och femte hufvudtitlarne. Dessa dmnen voro dock lika
skiljaktiga fran hvarandra sowm kommunallagarne éro fran bygeningabalks-
drenden.

S& vidt jag uppfattat den forste talaven riktigt, ansag han Herr
Carléns forslag vara grundlagsstridigt #fven i s métto, att det framkom-
mit for sent. Det dr dock klart, att si snart det stir i oftanimnda 37
§, att Sdrskildt Utskott kan tillsittas, nir sidant finnes vara behifliyt,
och dé detta behof rimligtvis icke kan blifva uppenbart forr &n motio-
nerna samlats och man erfarit deras antal och vigt, kan en motionir,
forst efter att hafva vunnit en sidan erfarenhet, hafva anledning att
viicka forslag om tillsittande af Sirskildt Utskott. Jag tror siledes att
man med bibehdllande af grundlagens fulla helgd icke behofver anse det
nu ifrigavarande férslaget vara for sent vickt.

Hvad onskligheten af sjelfva saken, om tillsiittandet af ett Shrskildt
Utskott, betriffar, s har motiondren redan vid motionens afgifvande
frambéllit huru ojemnt fordelade goromélen for ndrvarande dro pd de
olika Utskottens hord. Stats-, Bevillnings- och Banko-Utskotten lira nem-
ligen icke blifva mera betungade &n att man kan hoppas att, 1 hvad pd
dessa Utskott beror, Riksdagen skulle knnna afslutas tidigare &n i medlet
af Maj minad, under det att deremot inom Lag-Utskottet ett alldeles
motsatt forhdllande eger rum. Beroende p& detta Utskott, skulle ett
riksdagens afslutande vid den tid ofriga #arenden medgifva, icke kunna
ske utan att antingen undanskjuta en del af de till Lag-Utskotiet hén-
visade frigor eller ock behandla dem si skyndsamt, att nddig grundlighet
och omsorg dervid icke kunde iakttagas. Detta har vdl blifvit frin en
sida bestridt; men jag hemstéller likvil, om icke det kan hafva skil for
sig att soka 1 tid forekomma de foljder, som skulle uppstd, derest det
sedermera visade sig, att nimnda antagande verkligen varit riktigt. Blir
foljden ett uppskof med fragornas afgorande, si ber jag f& erinra, att
bland motioner, som nu dro hinvisade till Lag-Utskottet, finnas ftlera,
som behandla fragor, hvilkas afgbrande under narvarande tid det vore
hogst menligt att undanskjuta. Jag har just i dag fitt forsta hiftet for
1 4r af “Svensk tidskrift+, lvilket innehfller en uppsats om ett dmmne,
hvars behandling {6r nirvarande finnes ofverlemnadt till Lag-Utskottet,
nemligen om kommunernas hefogenhet, eller om behofvet af att deras
hushallsangelidgenheter blifva genom lagstiftningen n#rmare begransade.
Vid ett flyktigt genombgnande af denna uppsats visar sig tydligt huru
det pi samma ging #Hr af tringande behof pédkalladt, att denna fraga
ofordrgjligen blir 16st, men tillika att den ir si invecklad, att det icke
gar an att den behandlas 1 skyndsam bridska, utan att &t densamma
méaste egnas bAde tid och omsorg. Sawma torde forhallandet vara med
frigorna rorande byggninga-ballken eller om de kommunala besviren,
hvilka till en del hafva hvilat hos Kongl. Maj:t ailtsedan ar 1866; ett
uppskof, som utan tvifvel varit fororsakadt af drendets svirlosia beskaf-
fenhet.

Hvad sedermera angdr tillgAng pa personliga krafter for det ifriga-
satta Utskottet, s finnas sidana i rikt métt. En stor del af Kammarens
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val begafvade medlemmar dro icke ledamoter 1 Utskott; och skulle Kam-
marens majoritet An icke vilja At dessa lemna sitt fortroende uti ifriga-
varande hinseende, si Aterstir den utvigen, att taga ledamoter ur de
Stiandiga Utskotten och lata dessas nuvarande platser fyllas genom deras
suppleanter.

Annu en invindning mot Herr Carléus forslag har hir blifvit gjord,
och den &r enligt mitt tycke den mest afseviirda, nemligen att de Stin-
diga Utskotten hafva det for sig, att de tillsdttas vid borjan af Riks-
dagen, d4 man dnnu icke kiinner alla de Arenden, som skola komma dit,
men att det nu ifrfgasatta mdjligen skulle komma att tillsittas med sir-
skildt afseende & de afsdndrade frigorna och siledes kunde fi4 mera af
partikarakter. Jag tror dessa betinkligheter till god del hatva sin grund
i alltfor mycket ofverskattande af Utskottens makt och vara 1 nigon mén
en lemning frin stindsriksdagarnes +id. Jag ser icke ndgon egentlig
skada deri, att vid riksdagen forekommande drenden blifva heredda dfven
i sfdan riktning, som icke &r bestimdt majoritetens. Ty majoriteten
inom Kammaren har ju i allt fall frigornas dde i sin hand, och vi borde
sdledes icke behofva frukta ndgon utskottsregering,

Pa alla dessa skill yrkar jag bifall till hr Carléns motion, dfvensom
till hans forslag om antalet ledamdter och suppleanter i det Sirskilda
Utskottet.

Herr Hierta: Sedan jag begirde ordet i dndumil ati besvara nfgra
af de argument, som den nist siste talaren anfort mot motionen, hafva
dessa till en del blifvit upptagna af den sednast upptridande talaren,
hvarfore jag kan blifva kort. I motsats mot de kraftiga och bindande
skill man dr van att f§ hora frin nistforegiende talare pd andra sidan,
har jag funnit de af honom nu anférds argument sirdeles svaga. D&
han bland annat siger att notiondiren yttrat misstro att Lag-Utskottet
icke skall hinna med sina drenden, s& stiller han deremot ordforandens
i Lag-Utskottet forhoppning att de kunna medhinnas. Det #r visserligen
sannt att hir std tviinne respektabla och lirda herrar mot hvarandra och
att den enes forutsiittuing kan vara lika god som den andres. Men om
man dertill har nfgot objektivt att ligga 1 vAgskilen, si bor vil detta
blifva_det afgirande. Det objektiva i detta fall #r att den sista Riksda-
gens Lag-Ulskott miste ligga en stor del af de di viickta motionerna
under bordet, sdsom det heter pd riksdagsspriket. Dertill finnes finnu en
apnan  bindande anledning, hvarfore Lag-Utskottet icke kan hinna si
mycket som det sjelf skulle onska, och det #r om vi jemftra den nu
varande riksdagstiden med den tid Lag-Utskottet under den gamla repre-
sentationen hade sig 1illmitt, d4 nfgon mera omfattande lagfriga icke
kunde inkomma frin Utskottet pA mindre tid én fyra ménader, eller hela
den nuvarande riksdagstiden, #in mindre profvas, dterremitteras och slhut-
ligen afgdras. Tinker man sig den tid som erfordras for allt detla ex-
perimenterande med &terremisser och fornyad Dbehandling, si torde det
verkligen vara omdjligt for Lag-Utskottet att hinna behandla de nu in-
komna nfgra och sjutio motionerna med den betinksamhet och mogenhet,
som Kammaren har ritt att fordra. Den siste talaren har redan besvarat
den inviindning som gjorts genom citerandet af det i grundlagen fore-
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kommande uttrycket angdende riittighet att tillsiitta sarskildt Utskott for
upptagande af “friga« —— detta sista ord siledes i singularis — som till-
hor stindigt Utskotts behandling. Jag vill emellertid ytterligare pépeka,
att ordet fraga ofta begagnas i kollektiv bemirkelse och siledes liktydigt
med “fragor* bade i lagstil och i allméinna lifvet, och detta ord kan cn-
ligt min tanke siledes 1 nérvarande fall icke innebira mnfigot hin-
der, i synnerhet som den lagstiftande Kammaren vil matte hafva sf myc-
ken myndighet, att den icke behofver lita binda sig af singularis eller
pluralis vid behandlingen af forekommande #renden. I afseende pa den
utviig, till hvilken samme talare hinvisade, nemligen att Lag-Utskottet
kunde begiira forstirkning af sina ledaméter, si vill jag minnas, att mo-
tioniren vid inlemnandet af sitt forslag bevarat denna inviindning, och
jag behotver siledes icke derom vidare orda. Jag ber att pi det varmaste
f4 fororda motionen.

Herr Rundgren: Jag ber pd forhand fi forklara, att jag icke an-
ser det ligga nigon makt uppd antingen ett sirskildt Utskott for behand-
ling af nu foreslagna fragor blir tillsatt eller ¢j. Men deremot aktar jag
shsom mycket maktpdliggande, att grundlagen noga efterlefves, och i dess
intresse har jag i ndrvarande fall funnit mig bora upptriida. Det lirer
vl icke hafva kunnat undgd nfigons uppmirksamhet, som genomlist 37 §
af Riksdags-ordningen, att den forutsett just ett sidant forh&llande, som
Herr Carlén nu anméilt hafva intrifiat, nemligen att ett Utskott fatt till
sig héinvisadt sd minga frenden, att det icke anser sig kunna medhinna
behandlingen af dem. Sidant missforhillande vill den 37 § afhjelpa ge-
nom sitt stadgande, att derest ett Utskott anmiler behof af forstirkning
i ledamoternes antal, sidant mi kunna genom Kamrarnes sammanstim-
mande beslut beviljas. Men en sidan forstirkning kan naturligtvis icke
komma i friga annat dn i hindelse si ménga #renden blifvit till ett Ut-
skott hinskjutna, att detsamma med de krafter det eger till sitt forfo-
gande icke kan medhinna att behandla dem. Nu har frin Lag-Utskottets
sida inga ansprik i detta afseende Dlifvit framstillda. Det #r en enskild
ledamot af Utskottet, som yttrat en sidan formodan, och som i foljd af
denna sin formodan vickt motion om tillsittande af ett sdrskildt Utskott.
Hir ifrdgasiittes alltsi en &tgiird, som stdr i strid mot en i grundlagen
gifven foreskrift, nemligen att Utskottet sjelf skall begira forstirkning i
sina ledamoters antal. Hvad Aater betriffar utviiljandet af ett siirskildt
Utskott, som nu ifrfigavarande motion afser, s§ lirer vil icke kunna und-
gés att fista nigot afseende &tminstone vid 84 § Regeringsformen, der
det heter, att grundlagarne skola efter deras ordalydelse i hvarje sirskildt
fall tillimpas. Ser man nu, vare sig ordalydelsen eller andan i § 87
Riksdags-ordningen, s lirer vil dfven den siste talaren icke forneka, att
det dr ndgon skilnad mellan ordet -“friga- och “frigor*. Erkiiuner man
detta, si har man att gora sig reda for, huruvida grundlagen verkligen
haft nfigon mening, di den satt ordet “friga“ i singularis i stiillet for i
pluralis. For min del fir jag siiga, att jag finner mening ligea deri, och
att det méste vara lika stor skilnad mellan -friga« och “frfigor¢ som i
allminhet mellan singularis och pluralis. Och ingen ldrer vil heller kunna
neka, att det icke dr en friga som nu #r begird att hinvisas till ett
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sarskildt Utskott, utan flere frigor, hvilka, sisom redan & omse sidor
blifvit erkindt, icke sti med hvarandra i sammanhang och sdledes icke
kunna subsumeras under ordet +fraga- i singularis, utan mdste tagas
under bemiirkelsen af “frigor*. Hvad betriiffar den nést foregdende ta-
larens yttrande, att sistforflutna lagtima riksdags Forsvars-Utskott be-
handlade icke blott frigan om forsvarsviisendet, utan #fven fragor om
auslag uuder fjerde och femte hufvudtitlarne, si mdste man ju erkinna,
att dessa frigor horde tillsammans. De rorvde allesammans landets for-
svar, och det var siledes forsvarsfrigan detta Utskott hade att behandla.
Men att kommunalfrigan och beviringsfrigan icke #ro em, utan tvinne
fragor, derom kan man icke gerna tvista. Af dessa skiil och emedan jag
tror det vara af vigt, att icke, dfven om det ghller en obetydlig salk, ga
ifrén grundlagens foreskrifter, méste jag afstyrka tillsittandet af det nu
foreslagna Siarskilda Utskottet. Men pd samma géng anhdller jag att
Lag-Utskottet, i hiindelse det finner sig hatva fatt for méinga drenden att
behandla, ville inkomma till Riksdagen med begiran om forstirkning af
sina ledamoters antal, och forklarar jag pd forband, att jag emot en sé-
dan forstivkning icke skall hafva vigot att inviinda.

Herr Grefve Sparre: Endr jag nyligen baf tillfdlle ytira mig cem
Herr Carléns ifrigavarande 1notion, hade jag icke dmnat att i dag fdnyo
upptaga Kammarens tid i samma friga. Jag tror mig dock uppkallad att
taga till ordet i anledning af det sitt att tolka grundlagen, som af nagra
foreghende talare hiir blifvit anviAndt och som starkt pdminner om ett
visst satt att tolka bibeln, hvilket man i allmanhet icke vill tilligga nd-
gon auktoritetstro. Jag har nemligen fitt hora. att en lagstiftande Kam-
mare vil métte hafva s& inycken maki, att den icke behdfver bry sig om
antingen det stir singularis eller pluralis. Jag vill visst icke forneka en
lagstiftande Kammares makt, men nog tror jag det vara nyttigt for en
lagstiftande forsamling — s& framt den vill tillforsikra sig om anseende
och nakt — att den iakitager hvarje stadgande 1 den lag, pd grund af
hvilken den lefver. IFr min del tror jag att grundlagen i detta fall pa
ett bestimdt siitt uttalat hvad den vill och att det ocksd ar litt att finna
skillen hvarfor § 37 af Riksdags-ordningen siiger, att det “ankommer p&
Kamrarnes sammanstimmande beslut att, nir sidant tinnes vara af noden,
tillsitta sarskildt Utskott for upptagande af friga, som tillhor stindigt Utskotts
behandling® - det vill siiga, att om sarskilda detalj- och fackkunskaper anses
nodiga for att hedoma en viss friga, si ega Kamrarne rittighet att i och for
frigans behandling utse min, som ega denna speciella skicklighet. Vidare kan
jag omdjligen forestilla mig att lagstiftaren menar “frigor: d& det str
“friga~. eller att han icke har skiil for singularformens anvindande. Det
ar ock — sasom den siste {alaren rvedan pdpekal -— otvifvelaktigt, att om
Utskottet blir ofverlastadt med géromil, grundlagen lemnar detsamma oppet
att for Riksdagen anmiila forhillandet och begira forstarkning af arbetskrafter.

Motiondren har visserligen sagt att sddant tjenar till ingenting, eme-
dan iirendena indi skulle taga lika ldng tid i Utskottet. For ndrvarande
dr bruket inom Utskotten, fifven di de delas i afdelningar, att in pleno
afgora alla #irenden, och om man nu i anledning af goromdlens mingd
fordelar Lag-Utskottet ps tv& afdelningar, skulle man m&hinda utaf den
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hittills foljda praxis (som likvisst icke finnes uttalad i grundlagen) ause
sig forbunden att fortfarande gora p4 samma sitt, det vill siiga foredraga
och afgdra afdelningarnes forslag till utldtanden 1 plena. Jag fir likvisst
bekiinna, att jag snarare fringér bruket i detta afseende, #in jag tillerkin-
ner Kammaren den der makten att dndra “singularis och pluralis®. Men
ifven om man ej skulle findra denna praxis, en vinst skulle &tminstone
ligga deri att afdelningarne komme att nigot underarbeta frigorna.

Hir har citerats forhéillandet vid foregfende riksdag med afseende &
Forsvars-Utskottet. Jag hemstiller likviil, om det &r samma sammanhang
mellan de frigor, dem man nu vill 6fverlemna till det nya Utskottet, si-
som till exempel kommunailag och byggningabalk, som mellan de fragor,
hvilka dé voro anfortodda &t Iorsvars-Utskottet, och hvilka alla angingo
forsvaret.

Det har blifvit sagdt att, oin icke ifrgavarande nya Utskott tillsittes,
Lag-Utskottet skall gora pi samma sitt vid demna som vid foregfende
riksdag och undanskjuta fragor, som redan forut varit undanskjutna.
Sédant vore verkligen beklagligt, men jag kan ej fatta att anledning fire-
finnes att tro ndgot dylikt. Vid forra riksdagen hade Lag-Utskottet trenne
stora Kongl. propositioner i fattigvirdsfrigan, lappfiigan och sparbanks-
frigan; och nodgades, i anledning af den dryga tid, dessa frigors behand-
ling krifde, att asidositta kommunallagstiftningen. Nu deremot har Ut-
skottel inga slidana stora Kongl. propositioner, som upptaga tiden, och
Utskottet behifver derfor icke lingre undanskjuta kommunallagarne. Men
— silger en talare dessa och andra frigor #ro af si stor omfattning,
att de icke kunna tillita en mindre grundlig behandling samt att till
deras handliggning erfordras mycken betinksamhet. Ja, mine Herrar. om
man har skiil misstéinka, att Lag-Utskottet icke med grundlighet och be-
tanksamhet handligger de drenden, som anfortros &t detsamma, d& bor
man afskeda oss pd gritt papper och vilja ett annat Lag-Utskott. Ior
min del hiller jag icke alls p4 uppdraget; jag erkiinner mig vara bland
de siimst ulrustade ledaméterne och skulle genast begiira mitt afsked, si-
vidt jag kunde antaga, att Kammaren misstinker mig for mindre grund-
lighet och betinksamhet.

Jag vill icke lingre upptaga Kammarens tid. Jag har endast ansett
mnig bora tillkdinnagifva de skil, pd grund af hvilka jag har hyst tvekan om
det indamailsenliga i motionens syfte. Hvarken jag eller ndgon annan
ledamot af Lag-Utskottet kan svara for att Utskottet skall komma att
medhinna alla de #renden, som ligga under dess behandling, men jag hop-
pas det, och tror mig kiitnna mina kamraters ihiirdighet si mycket, att
Jag kan forsikra, det de & sin sida icke skola lemna ndgot oférsokt i och
for uppfyllandet af sina skyldigheter.

Herr Carlén:

Herr Ehrenborg: Jag ber om ursikt, att jag begirt ordet in en
ging; men jag vill blott siga ndgra fi ord, hufvudsakligen riktade mot
rvepresentanterna for Norrkdping och Wenersborg. TFor ndgra ir sedan,
under en diskussion i Forsta Kammaren, citerades det yttrande i en lag-
friga, att alla lagar borde med forstind och omdome tillimpas, med un-
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dantag af grundlagarne, ty dessa skola i hvarje fall tolkas efter orda-
lydelsen. Jag har i dag bhifvit padmind hirom genom den betoning, som
under forevarande diskussion blifvit fastad vid Atskilnaden mellan singu-
laris och pluralis. Det argument, man velat stka i denna Atskilnad,
skulle jag likvdl icke upptazit till besvarande, om icke den #Arade repre-
sentanten for Norrkdping funnit sig bora lln(lerstodja detsamma. Hans
uttalade mening i detta afseende vill jag bemdta blott med den hemstil-
lan, huruvida — derest 1 Riksdags-ordningens 37 § i1 den &beropade sat-
sen, “ankommande pA Kamrarnes sammanstimmande beslut att. nir si-
dant finnes vara af ndden, tillsitta Siarskildt Utskott for upptagande af
“fraga“ o. s. v. 1 stiillet for ordet “friga* stiit frdgor — han 1 sfdant
fall velat neka Kamrarne befogenhet att tillsitta sirskildt Utskott for be-
handling allenast af en friga, derfore att i grundlagen sttt ordet “fragor+
1 pluralis.

Samme talare har vidare underkiint min erinran, att det vid fore-
giende riksdagar ftillsatta Sirskilda Forsvars-Utskott behandlat si olik-
artade dmnen som anslagsfrigor och forslag till beviringslag m. m.
Men dessa amnen hade mindre gemenskap dn de nu ifrgavarande, hvilka
e] blott alla dro lagfrigor, utan dfven tillhora samma Utskotts, nemligen
Lag-Utskottets, handliggning. De till Forsvars-Utskottet remitterade fré-
gorna tillhorde deremot, efter sin art, dels Stats- och dels Lag-Utskottet.

Slutligen ett ord till den drade representanten frin Wenersborg. Han
tog vir uttalade oOnskan om det Sirskilda Utskottets tillsdttande, sdsom
dermed blifvit ifrigasatt ett “afsked pd gritt pappert for Lag-Utskottets
ledaméter och sirskildt for honom sfisom dess ordférande. Jag skulle
onskat, att han tagit saken p& alldeles motsatt siitt, nemligen si, att vi
velat for ling framtid bibehdlla honom pd hans plats och for sidant in-
damil oOnskat vid innevarande riksdag spara honom fran alltfor mycken
anstrangning.

Herr Sven Nilsson i Efverdd: Herr Talman! mine Herrar! Bland
de talare, som yttrat sig emot Herr Carléns forslag, hafva bland andra skil
afven anforts det, att endast en ledamot af Lag-Utskottet uttalat sig for
tillsittandet af det Sirskilda Utskottet, och en annan emot detsamma,
och siledes formenats, att den enes nej borde kunna uppviigas af den an-
dres ja. Med anlednmg haraf ber jag fi meddela den upplysning, att
inom Lag-Utskottet, der jag har diran vara medlem, de flesta ledamoterne
delade Herr Callens dsigt 1 denna fréga, deraf alla med undantag af
tvinne ledamdter frin denna Kammare, samt ett ej obetydligt antal fein
Medkammaren, hvadan siledes detta skiil emot forslaget torde hafva foga
betydelse.

D& nu i Andra Kammaren blifvit vickta s& ménga motioner, hvaraf
storsta delen i jemforelse med ofriga Utskotten blifvit remltterade till Lag-
Utskottet; och di erfarenheten ldrer oss att Lag-Utskottet under fore-
gidende dren icke medhunnit de é&renden, som fallit p4 detsammas lott
att behandla; s& hemstéller jag, om det dr vil betinkt af denna Kam-
mare att afsld det nu foredragna forslaget, hvaraf foljden troligen skulle
blifva den, att en del af dessa till Lag-Utskottet hinvisade motioner nu,

i likhet
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i likhet med hvad forut skett, komma att undanskjutas till framtiden,
eller ock blifva mindre grundligt behandlade. Dertill kommer, att Lag-
Utskottet vid sistlidne lagtima riksdag fick uppbiira tilleittavisningar, der-
fore att di en miingd motioner ¢j hunnit undergd hehandling af Utskot-
tet, och churu orsaken il detta missforhillande under fjordret blifvit
nojaktigt forklarad, har man dock ansett detta klander som en fingervis-
ning for Utskottet ate for framtiden séka hereda sig mojlighet att med-
hinna  handliiggning af de firenden, som till detsamma hinvisas. Nu har
en utvig dertill blitvit foreslagen, och de som nu motsitta sig densamma,
synas mig helst onska, att tills vidare inga forindringar hora vidtagas,
vare sig 1 afseende & kommunallagarne eller inom 6friga delar af lagstift-
ningen.

DA jag silunda, pa grund af de skil jag anfort, ir stvertygad devom
att, derest det nu viickta forslacet om tillsiittande afl ett Sirskildt Utskott
ej bhifalles. Lag-Utskottet lika litet i ar som vid {oregiende tillfiillen skall
medhinna on  omsorgsfull hehandling af alla «de trigor, som iro dit hin-
visade, s forenar jag mig med [lerr Carlén och yrkar filjaktlicen bifall
till hans fOrslag.

Herr Rundgren: DA jag nu f6r andia gingen begivt ovdet, ir
det med anledning af ett yttrande, som nyss filldes med afseende pd
grundlagshestimmelsen 1 Regevingsformens 8¢ §, att grandlagarne skola
efter deras ordalydelse i hvarje sarskildt fall tilkimpas. Den talare, som
fiste sig vid den omstiindighet, att jag lagt vigt vid detta uttryck. fann
sig foranlAten att citera nfgot, som formodligen efter hans dsigt var sir-
deles qgvickt och i sak driipande, det yttrande nemligen att alla andra
Iagar tolkas med firstind, men grandlagarne efter ordalydelsen. T miu
tanke v den udd, som skulle liggn 1 detta yttrande, mycket trubbig.
emedan, Ji Regeringsformen siiger, att grundlagarne skola efter orda-
lydelsen tydas, detta innebiir att det ligger forstind i ordalydelsen. Och,
mine Herrar! just eftersom grundlagarne iiro grundlagar, hafva de, som
skrifvit dem, emedan de visste att 1 politiska iimnen mycket annat in
forstind kan gora sig gillande, pAd grundlagarnes ordalydelse nedlagt si
mycken omtanke och si mycket forstind, att de icke velat, att, <4 linge
dessa grandlagar vore gillande, andra personer skulle tyda dem efter sin
politiska  &sigt, utan att de deremot skulle tydas efter det {rstind, som
ligger i deras ordalydelse.

Foe min del kan jag icke finna, att man har nigot berittigande att
kasta ett skimmer af lije ofver en si vigtig grundlagsfriga, sisom skulle
den vara alldeles betydelselis, ty under diskussionen har visat sig. att
vigt ligger vid ordalydelsen, Man md nemligen frin motsatta sidan siga
hvad man vill for upphiitvanile af motsatsen emellan singularis och plu-
ralis, s& miste viil af hvarje klok man erkiinnas, att det finnes en be-
stimd  skilnad deremellan, och aft siledes, niir grundlagen talar om, att
ett Sirskildt Utskott hor tillsittas for behandling af en friga, icke der-
med kan forstds tera frigor, annat in si vida de ingd uti hufvudfrigan
eller dermed ega sidant sammanhang, att de blifva en enda friga. Men
for ofrigt har jag fist hnfvadsaklig vigt icke vid ordalydelsen af omhand-
lade sats uti Riksdags-ordningens 37 §, ntan vid det niist derpd filjande
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stadgande, nemligen att, devest Utskott aumiiler behof af forstirkuning 1
ledamoternas antal, sidant md beviljas. Detta stadgande synes afse det
fall, som motiondiren hiir forutsatt, att Utskott fitt for manga frenden
att hehandla, hvaremot sirskildt Utskott skall tillsittas endast tor upp-
tagande af sddan friga, som erfordrar behandling af sirskilde fackmin,
hvitka dersit egnat studium och ega sirskild skicklighet att bedima den-
samma. Den, som sammanblandar dessa béda saker. han begir ctt stort
fel mot grundiagens ordalydelse och dermed ffven mot dess anda.

Herr Gumelius: Ett par ord md det ock tillatas mig. sésom mo-
tiondar i hithtrande fimnen jemvil vid foregfende riksdag, att yttra i friga
om ctt sdrskildt Utskotts tillsiittande. Jag skall di icke tillita mig att
forlinga diskussionen i afseende pi de fran grundlagstolkning hemtade
skil mot tllsittande af det foreslagna sirskilda Utskottet, hvilka blifvit
anforda af tre lLirde och erfarne min bakom statsridsbinken. Det fore-
faller mig nemligen, att deras skil redan blifvit pi nojaktigt sitt hemotta.
Det ir blott vid ett under diskussionen af en bland dessa tre Herrar
fildt enstaka, men miirkeligt yttrande, som jag ber nagot fi uppehilla
mig. Den drade representanten frin Jonkoping komplimenterade Lag-
Utskottet f6r “urskiljningsforméga®, hvarjemte han tillkinnagaf, att detta
ord icke 1 hans mun vore liktydigt med omdomestorimdga, utan betydde
formaga att frinskilju; och jag vet, att Lag-Utskottet visat sig ega niimnda
formiga 1 hog grad; men det ir just fordenskull som de, hvilka intres-
sera sig for losningen af sidana frigor, som skulle upptagas af det fore-
slagna sirskilda Utskottet, och hvilka forut fatt rina prof pd deuna ur-
skiljningsformiga, inska, att denna Lag-Utskottets formaga icke vid denna
riksdag alli for starkt blefve tagen i ansprdk.

Forra gingen frigan om tillsittande af detta sirskilda Utskott hir
forevar, sporde ordféranden i lag-Utskottet: ~hvad har wan for erfarenhet
af dessa sirskilda Utskott?* Och hiirpd eaf han sjelt det svar, att
nimnda  erfarenhet vore fioga hugnelig, de hade just ingenting utrittat,
utan, i foljd af olimplig sammansittning, blott rifvit sonder sina frigor.
Af intresse for att eun si sorglig erfarenhet icke ma upprepas. onskar han
nu, att behandlingen af ifrigavarande dmnen icke mitte ryckas ifrin
Lag-Utskottet och ofverlemmas till sarskildt Utskott, hvarigenom arbetet
med kommunallagarne vid denna riksdag skulle blifva hvarken hackadt
eller malet. Om Lag-Utskottets drade ordforande tror sig vinna stod for
gin misstro till de Sirskilda Utskottens formaga genom att hiinvisa pé
resultatet af de vid foregiende viksdagar tillsatta IForsvars-Utskotts arbe-
ten, sh tillater jag mig anmirka, att dessa Utskott, ur denna Kammares
majoritets synpunkt, icke varit att klaga Sfver. De voro tillsatta 1 rent
negativt syfte, och di deras arbete blef negativt, fyllde de just derigenom
sin bestimmelse. Deremot vill jag till den #rade ordféranden i Lag-
Utskottet framstilla den frigan: hvilken erfarenhet har man att hemta
frin Lag-Utskottets behandling al kommunallagfrdgor? Jo, hufvudsakligen
dels erfarenheten om Utskottets beromda urskiljningsformiga och dels den
erfarenhet, att Utskottet kommit med afstyrkande utlitanden. Ordforan-
den i Lag-Utskottet har visserligen nu uttryckt intresse for dessa frigor,
och ett sidant uttalande frin hans sida #r ett fignesamt tecken. Han
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har till och med 1 dag uttalat nira nog bindande 16ften, att. om kom-
munalfrigorna med tillbehor bibehdllas hos Lag-Utskottet, detta Utskott
i forstone kommer att behandla dessa forut sd undanskjutna frigor. P&
detta Herr Utskotts-ordférandens viilvilliga sinnelag och pi dessa hans
loften ber jag f& taga fasta, f6r den hiindelse intet siirskildt Utskott
nu blir tillsatt; men oaktadt dessa vinkande glada forhoppningar tilliter
jag mig att forena mig med motiondren och anhilla om hifall till hans
forslag.

Herr Gretve Sparre: Jag ber Kammaren om forlitelse, derfore att
jag 1 denna friga innu en ghng nidgats begira ordet. men jag lofvar att
vara hogst fhordig. Den siste taluren har sagt, att Lag-Utskottet alltjemt
sokt undanskjuta vackta forslag till indringar i kommunallagarne. Detta
hans pastiende sakuar all grund. P& lag-Utskottets forslag har tvirtom
uti  kommunallagarne, och specielt 1 fraga om den kommunaia rostritten
i stad — sisom jemvil torde vara den viirde talaren bekant — under
detta nya representationsskick en férindring och utvidgning blifvit genom
hida Kamrarues sammanstdimmande beslut genomdrifven och af Kongl
Maj:t antagen. [ frigs éter om den komwunala rostritten pi landet har
jemval Utskottet vid ett par foreghende viksdagar tillstyrkt en forindring,
hvars cenomforande endast strandat pa Forsta Kammarens motstind. Det
ar foljaktligen oriitt att sdga, att Utskottet firnyade ginger undanskjutit
dossa frigor. Jag vill ¢j vidkiinnas dylika tillvitelser, till hvilka Utskottet
cj pa nigol sitt gjort sig skyldig, dii Utskottet tvirtom vid flera fore-
gacende riksdagar har gjort allt hvad 1 dess formign sttt i afseende §
reformer 1 den kommunala lagstiftningen; men just derfore att hithorande
trigor dro si omtdliga, just derfive har jag for min del tillstyrkt, art de
bira varsamt hehandlas.

For min cgen del iimnar jag ej begagna mig af ndgot forsok att
tillocka 4t det ena eller andra partiet makten. Jag kiinner for ofrigt
ej, hurudana partigrupperingarne dro i denna Kammare, men tror att de
e] utdfva sitt intlytande pa annat sitt dn 3 det riittas tjenst. Jag tror
ock, att forindringar i kommunallagarne dro af nidden. och jag vill soka
genomdrifva sddana.  Jag har hittills térnyade gangoer arbetat i denna rikt-
ning. Men ¢ kan jag tro, att den dsyftade reformen vinnes genom att
sitta hardt ewmot hirdt.

Herr Cavlén: Jag ber blott att med ett par ord fa {6rséka lugna
den siste irade talaren, som synes vara i nfigot upprord sinnesstimning.
For min del har jag ¢j funnit, att det visats trots frin nigondera sidan,
och nigra lockelser har jag c¢j heller forsport. Jag vet e} hvartill det
tjenade att, sisom denne talure gjorde, anse den omstiindigheten, att jag
ville tillerkiinna majoriteten ritt att begagna sin makt, ianefatta ett tor-
sok att locka roster. lcke heller tror jag, att samme talares ifriga for-
sitkran om sitt intresse for reformer i kommunallagstiftningen bor si an-
ses, ehuru detta intresse kanske for médngen var en nyhet.

Herr Tornfelt: Jag tror icke, att man 1 denna sak bor, s§ mycket
som skett, i formelt hiinseende fista sig vid singularis eller pluralis. Der-
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emot anser jag grundlagens foreskrift vara tydlig och klar derutinnan att,
om, sedan alla frigor blifvit till vederbérande stindiga Utskott remitte-
rade, nigon friga di befinnes ofvergd det stindiga Utskottets horisont
och siledes ej kunna af detsamma bedomas, det d& &r for fréigans utred-
aing “nodigt* att valja ett siirskildt Utskott. Ar det Ater s, att eft
stindigt Utskott fitt si mycket att géra, att det ej hinner med att be-
handla alla till detsamma hinvisade frigor, d& tror jag -behof- vara for
hand att, pd sitt grundlagen medgifver, forstirka ledamoternas antal i
det Utskottet.

Ofverliggningen var slutad. I enlighet med hvad derunder yrkats,
gifvos nu propositioner si vil pi bifall till Herr Carléns forslag som pa
afslag derf. Herr vice Talmannen fann ja vara Gfvervigande for den
forra propositionen, men omréstning begirdes, 1 anledning hvaraf foljande
voteringsproposition uppsattes, justerades och anslogs:

Den, som bifaller det af Herr Carién framstillda forslag om tillsit-
tande af ett sirskildt, af sex ledamoter frin hvardera Kammaren, med
sex suppleanter frin Andra Kammaren, bestdende Utskott for behandling
af de i samma forslag omformilda, till Lag-Utskottet hanvisade frigor,

rostar ja;
Den det ej vill,
rostar nej;

Vinner nej, ir ifrgavarande forslag af Kammaren afslager.

Den 1 vanlig ordning foretagna omrdstningen utfoll med 99 ja mot 65
nej. Kammaren hade alltsi, for sin del, beslutit tillsdttandet af ett sir-
skildt Utskott fér behandling af de 1 Herr Carléns forslag angifna frigor;
och skulle, jemlikt | mom. i 37 § Riksdags-ordningen, Forsta Kammaren

nbjudas att uti detta beslut sig torena.
i

§ 7

Till motions afgifvande hade Herr Magni anmilt sig. Den af honum
nu aflemnade motionen (N:o 194), om #ndring i 14 § Riksdagsordningen,
blef pi begiran bordlagd.

§ 8.

Foljande frin Lag-Utskottet inkomna utlitanden anmildes till bord-
liggning:

N:o 1, i anledning atf Andra Kammarens remiss af motion angfende
afkastningen af ofverflodig skog & ecklesiustika bostillen;

N:o 2, i anledning af Forsta Kammarens remiss af motion om anta-
gande af gramvigten till konventionelt bruk; och

N:o 3, i anledning af verkstilld granskning af Riksdagens Justitie-
ombudsmans embetsforvaltning.
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§ 9.

D4 nu anmildes en af Herr H. Schmidf ingifven ansokning om er-
hillande, for enskilda angeligenheter, af ledighet fran riksdagsgoromélen
under 12 dagar, riknade frin den 8 Februari, begirdes ordet af:

Herr Gunnarson: D3 den nu foredragna begiran om ledighet
frin riksdagsgoromilen grundar sig pd enskilda affirsangeldgenheter, och
di jag redan vid sistlidne drs lagtima riksdag vickte motion derom, att
den ledamot af Andra Kammaren, hvilken tor enskilda affirer erhillit
sidan ledighet, skulle gd forlustig 10 R:dr af riksdagsmannaarvodet for
hvarje dag han silunda vore frin riksdagsarbetet frinvarande, s& vill jag
ej heller nu motsitta mig bifall till ifrigavarande begiran; men jag ut-
ber mig pid samma ging Herr vice Talmannens proposition derd, att
Kammaren métte bevilja den nu begirda ledigheten endast med det vilkor,
att 10 R:dr per dag afdrages af riksdagsmannaarvodet for hela dem tid,
hvard permission blifvit beviljad.

Herr Jons Rundbick: Jag anser, att ett sddant forslag som det
af den foregdende talaren framstillda ej, med iakttagande af grundlagens
bud, kan komma under Kammarens omprofning, hvarfore jag ock yrkar
bifall till den begirda permissionen utan alla vilkor.

Ofverliggningen var slutad. Ansokuingen bifélls utan nigot sidant
vilkor, som af Herr Gunnarson blifvit ifrigasati.

§ 10.

Justerades protokollsutdrag ofver de beslut, som Kammaren i detta
sammantride fattat.

Kammarens ledaméter dtskiljdes kl. 3 e. m.

In fidem
H. Husberg.



