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N:o 38.

Ank. $ill Riksd. Kansli den 4 Maj 1872, kl. 8 e. m.

Betinkande, i anledning af dterremiss af Lag- Utskottets Utlatande

N:o 28, rorande vickt friga om utarbetande af wy grufve-
stadga.

I omférmilda utlatande, som blifvit af begge Kamrarne till Utskottet
aterremitteradt, hade Utskottet pd anforda skl afstyrkt bifall till en af Herr
A. Grill vickt motion, innefattande hemstillan "att Riksdagen mitte ingé till
Kongl. Maj:t med underdénig anhéllan om skyndsamt utarbetande och utgif-
vande af ny grufvestadga med borttagande af den s& kallade inmutareritten”.

Enligt diskussionsprotokollen, har inom begge Kamrarne den mening
gjort sig gillande, att Riksdagen, i anledning af ifrdgavarande motion, borde
ingé till Kongl. Maj:t med underdénig anhallan om en revision af 1855 &rs
grufvestadga, i hufvudsakligt syfte att jordegares riitt i forhallande till inmu-
tare métte mera &n nu dr forhallandet blifva tillgodosedd, samt att pa samma
glng vissa pipekade brister i forfattningen matte afhjelpas; hvarjemte &t-
skilliga talare uttryckt den 6nskan, att inmutningsritten i afseende pa sten-
kol matte utan drojsmal helt och héllet borttagas, oberoende af revisions-
arbetet 1 6frigt; varande i forra hiénseendet hufvudsakligen anmirkt: att gil-
lande grufvestadga icke innehdlle erforderliga bestimmelser angdende dispo-
sitionsrétten ofver de icke inmutningsbara berg- eller jordarter, sisom eld-
fast lera, sandsten, skiffer m. m., som vid skirpning eller grufvedrift antrif-
fades; att det r&drum af ett &r frin mutsedelns utfirdande, som inmutare
hade sig forunnadt, innan han behdfde foretaga skirpning eller forsoksarbete,
vore alltfor rymligt; att inmutare, sedan arbetet en ging blifvit paborjadt,
kunde bevara sin ritt till grufvan blott derigenom, att antingen bergspring-
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ning till en kubikfamn, eller 4 & 5 famnars jordrymning, eller ock annat
grufve- eller grufvebyggnadsarbete, motsvarande 200 dagsverken, &rligen pé
stiallet utfordes; att forfattningen, efter hvad erfarenheten skall visat, lemnade
rum for missbruk i afseende pd det s. k. hvilostindet, hvarigenom grufve-
arbetet kunde f8 hvila ndstan huru ling tid som helst; att den, som uttagit
en mutsedel, ej hade skyldighet att derom underritta jordegaren forr &n nér
skirpningsarbetet skulle foretagas, hvadan den sednare under tiden befunne
sig 1 ett tillstdnd af osidkerhet, som svarligen ldte férena sig med ett tillbér-
ligt beaktande af eganderattens helgd; att, ehuru storsta och bésta delen af
ett hemmans egor kunde genom 1nmutn1nqa1 franhédndas jordegaren, forfatt-
ningen likvil icke stadgade ndgon skyldighet for grufegare att i forhillande
dertill deltaga i hemmanets rdnta och 6friga onera, eller till stamhemmanet
erligga motsvarande darlig afgild, pd sitt for jordafsondring i allménhet &r
stadgadt; samt att i forfattningen erforderliga foreskrifter saknades, hura for-
faras skulle vid tvister emellan jordegare, som begagnade sin ritt att deltaga
1 grufvedriften, och inmutaren, angdende de for &ndamdlet nodiga anordnin-
gar 1 afseende p& planen for det gemensamma grufvearbetets bedrifvande.

Hvad sirskildt angér stenkol, hafva de talare, hvilka yrkat upphaf-
vande af inmutningsritten 1 afseende pa detta slags fyndighet, fistat upp-
mirksamheten vid det forhallande, att under sednare &ren, till foljd af den
bekanta tillgdngen pd stenkolslager i Skane, flera tusen mutsedlar uttagits &
Skanes bordiga sidesfilt. Inmutningarne hade héar blifvit en spekulation,
som, derest den finge ohejdadt forigd, hotade att i betdnklig grad skada
jordbruksniringen. Faran héraf vore 1 detta fall desto mera gifven, som,
enligt grufvestadgan, utmélsvidden for stenkolsfyndighetf.vore 25 tuunland
eller fyra génger storre 4n den for andra fyndigheter bestdmda. 1 fl&ga
om stenkol kunde inmutningsritten numera icke grundas pad ndgon réttighet
till premium for uppfinning, endr kénda geologiska forhillanden lemnade_till-
ricklig ledning for stkandet efter sddan fyndighet; och likasom genom 1855
rs grufvestadga hvarjehanda mineralier och nyttiga fossilier samt berg- och
jordarter upphorde att vidare vara foremal for inmutning, torde tiden shle-
des nu vara inne for lagstiftningen att, fortgdende pa den redan inslagna
banan, borttaga inmutningsritten afven for stenkol.

Utskottet, som finner dessa anmérkningar befogade, anser iff6ljd deraf
en mera fullstindig revision af grufvestadgan vara af behofvet pakallad; men
som ett sidant arbete maste erfordra langre tid, och fragan om rétt till in-
mutning af stenkol &r af beskaffenhet att bora med snaraste losas, far Ut-
skottet viordsamt hemstilla,

att Riksdagen métte genom underddnig skrifvelse anhalla,
att Kongl. Maj:t ticktes dels' taga under nidigt dfver-
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vagande, huruvida inmutningsritten 1 fraga om stenkol
m& kunna upphifvas, och 1 sddant fall derom utfirda
forfattning, dels ock 1 &frigt, till forekommande af de
olagenheter for jordbruk och jordegare, som inmutnings-
ritten enligt gillande grufvestadga medfér, lata omarbeta
denna stadga i ofvan angifna syftning, samt till gransk-
ning meddela Riksdagen forslag 1 dmnet.

Stockholm den 4 Maj 1872.

P& Utskottets vagnar:

ERIC SPARRE.

Reservationer:

af herr Grefve Sparre: "Under obetingadt medgifvande af behofvet af,
icke blott en allmidn revision af Grufvestadgan, men dfven af enskilda &t-
girder med afseende & inmutningsratten till stenkol, har jag i sistnimnda
hénseende,

di stenkol i de aldra flesta linder #ro foremal for inmutning ;

dd icke heller i Sverige ndgot medel bor forsummas for erhallande af
detta for var industri s& vigtiga materiel;

di med afseende hidrd Kongl Maj:t tilldfventyrs torde tveka att all-
deles upphifva inmutningsritten till stenkol, helst alla de ofverklagade
olagenheterna mdojligen kunna pé annat sitt férekommas;

samt vid sddant férhallande ett forklarande fran Riksdagens sida icke
torde bora saknas, att Riksdagen jemvil godkénner de inskrinkningar 1 in-
mutningsrétten 1 frawa om ndmnda fyndighet till férekommande af men for
jordegare, som Kongl Maj:t kan finna erforderliga och fér &ndamalet till-
fyllestgdérande, ansett att:
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Riksdagen borde i underdanig skrifvelse anhalla, att Kongl. Maj:t
dels tacktes taga 1 nadlgt ofverviigande huruvida mmutnmgsratten
1 fraga om stenkol m& kunna alldeles upphéifvas eller s& begrinsas
att garantlel uppstillas emot missbruk deraf till men for jordbru-
kare eller jordegare, samt 1 ena eller andra fallet derom utfirda
nidig forfattning, dels lita omarbeta (Jrrufvestadgan 1 ofrigt 1 syft-
ning att forekomma missbruk deraf till men s& for jordbruket som
bergsbruket”.

at Herr Ribbing: "Frin Utskottet dr jag si till vida af afvikande mening,
att jag ej finner tillrickliga skal for att tillstyrka, det for stenkolsgrufve-
drift andra laga bestimningar bora vara gillande, #n for metallgrufvedrift.
Villigt erkénner jag att, med hinsyn till for handen varande omstindigheter,
en skyndsam revision af grufvestadgan, savidt den betréffar stenkolsgrufvor,
synes af noden. IKj mindre uppenbart ar, att de oldgenheter och méjliga
forluster, for hvilka Jordegare & hvars egor stenkolsfyndighet inmutas och
bearbetas, kan vara utsatt, 1 foljd af stenkolslagrens lige, ofta under inegor
och bordig mark, kunna vara mera ké‘mbara, dn hvad som vanligen md
hafva varit hindelsen vid malmfyndigheter, som 1 de flesta fall funnits pa
utegor. Men sAdant foérhillande synes blott adagaligga, att nojaktig ersiitt-
ning och trygghet i besittningen af jordegendomen for dess egare oftast
torde komma att bora utgd till hogre belopp och vara af dnnu storre vigt
att pd ett med rittvisa och billighet 6fverensstimmande siitt regleras, i friga
om stenkolsfyndigheter, &n hvad héndelsen #@r i friga om andra fyndigheter;
men deremot icke, att det ena eller andra efter andra grunder bor bestdm-
mas i forra fallet, #in i det sednare. Icke heller synes mig slutligen den
omstidndighet, att stenkol ej &r metall, ensam kunna féranleda olika laga be-
stimningar, angfende det forhillande, hvari stenkols- och malmfyndigheter
lagligen bora anses std till jordegendom. Tager man deremot hinsyn till
{oratséittningarne, arten och omfattningen af de arbeten, grufvedriften vid
stenkol och vid metaller erfordrar, liksom till anvindningen af produkter i
cna och 1 andra fallet, bada jemforda med jordbrukskulturen och tinkta i
forhallande till dess produkter — hvilka omstindigheter torde kunna riiknas
bland afgérande momenter vid en lagstiftning i1 hithérande forhallanden; —
si forete sig inga visendtliga olikheter i fraga om stenkol och om metaller.
A ena sidan fordrar grufvedriften, s i ena som i andra fallet, vanligen
langt storre kapital, dn som af jordegaren kunna anslis &t en bindring i
forhidllande @ll jordbrukskulturen, liksom grufvedriften, med afseende & der-
for nodiga insigter och & sjelfva arten af arbetet dervid, ej heller kan rik-
nas till eller bedrifvas sisom en dylik bindring, utan blir ett yrke for sig.
A andra sidan, och hvad angdr produkten af grufbrytningen, géller likaledes,
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1 ena fallet som i det andra, att den ej kan betraktas sisom eller inskrin-
kas till betydelsen af en biprodukt i forhallande till landtbrukskulturen, utan
till anvéindbarhet och begagnande stricker sig langt utofver sistnimnda kulturs
bruk och behof. Under sidana forhéllanden kunna visserligen, i foljd af olika
omsténdigheter i sirskilda linder och tider, jordegarens riitt och rittsliga
stallning  till fyndigheter & hans egor pa sirskilda sitt af lagen bestimmas;
men nagot skil att bestimma denna ritt och det rittsliga forhallandet efter
olika réttsgrunder, i friga om stenkol och om malmer, synes mig ej fore-
finnas”,

N:o 39.

Ank. {ill Riked. Kansli den 4 Maj 1872, kL. 8 e. m.

Utlatande, i anledning af wvickt motion, dsyftande formansritt for
utflytinings- samt odlings- och hifdeersiltningar, som wvid
laga skifte bestimmas.

Uti en inom Andra Kammaren vickt, till Lag-Utskottet remitterad
motion (N:o 30) har Herr H. Bexelius anfort, att di vid laga skifte ofta
intréffade, att en skiftesdelegare lemnar uppodlad och vil brukad jord i ut-
byte mot odlingsland, obrukad eller vanhdfdad jord, jemte den ersittning,
hvartill den obrukade eller vanhifdade jordens i stind sittande i jemforligt
skick med den forra uppskattas, si fordrade billighet och riittvisa, att ersitt-
ningstagaren borde vara betryggad for dfventyret att till foljd af ersittnings-
gifvarens obestind g& miste om ersittningen eller nigon del deraf Sadant
syntes dock e vara forhillandet, d& hvarken formansrittsordningen eller kon-
kurslagen innehélle ndgot stadgande hiirom. Det lage emellertid i dppen
dag, att betalning for ett hemman tillfallna odlingar, s& ock utflyttningser-



