Den 5 April. f. m. 415
§ 4.

Vid hirefter skedd foredragning bordlades afven for andra gangen:
Bevillnings-Utskottets utlitande N:0 3 och Andra Kammarens Andra
Tillfalliga Utskotts utlitande N:o 8 (i samlingen N:o 24).

§ 5.
Till bordliggning anmildes:
Bevillnings-Utskottets memorial N:o 4, i anledning af Sterremiss i

vissa delar af samma Utskotts betinkande N:o 2, angfende allminna be-
villningen.

Kammarens ledaméter 4tskiljdes klockan half 3 e. m.
In fidem.
Joh. Malmbery.

Ousdagen den 5 April.

KL 10 f. m.

Under detta sammantride ledde Herr vice Talmannmen Kammarens
forhandlingar.

§ 1.

Justerades protokollet for den 29 sistlidne Mars.

§ 2.

Féredrogs Konstitutions-Utskottets utlitande N:o 5, angfende viickt
motion om #ndring af 31 § Regeringsformen och 13 § Riksdags-ordningen.

Harvid anforde:

Herr Per Nilsson frin Malmdhus lin: DS jag reserverat mig
emot Konstitutions-Utskottets forevarande utlitande, si anser jag mig
skyldig att infor Kammaren framligga de skiil, som gifvit mig anledning
dertill.

Jag har nemligen utgdtt ifrin en berikning &fver folkmingdens for-
delning pa landsbygden och pé stéderna samt antalet af Lvarderas repre-
sentanter inom Andra Kammaren. Betriffande folkmingden har jag hillit
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mig till de officiela statistiska uppgifterna for ar 1869, som dro de sista
hittills offentliggjorda, och torde man fi antaga ait nigra visendtliga for-
Andringar 1 detta hinscende icke uppstitt sedan ndmnde drs slut. Jag
har d4 funnit, att landsbygden, hvars folkmingd, enligt ndmnda uppgifter,
bestiger sig till 3.627,407 personer och hvars antal represcntanter (inom
Andra Kammaren) utgér 136, sdlunda har en representant for hvarje an-
tal af 26,826 personer, under det att stiiderna med eu sammanriiknad folk-
mingd af 531,350 personer, hvilka for nirvarande representeras af 55
riksdagsmin, ega en representant for hvarje antal af 9,660 personer.
Denna, stora skilnad mellan land och stad, 1 afseende pé antalet represen-
tanter 1 {forhéllande till antalet inuevinare, kan icke hafva sin grund der-
uti, att stiderna skulle behofva ett starkt forsvar for sina enskilda intres-
sen gent emot landsbygdens, ty sidant kan numera icke komma i frfiga,
utan méste anses bero pd den hogre grad af bildning, som stidernas inne-
vinare i allminhet ansetts innehafva i forbillande till landsbygdens, och
hvilken torde vara en foljd deraf, att de hogre elementarliroverken dfven-
som andra hogre Liroverk alltid iiro forlagda till stiiderna. Men om detta
giller fér de storre stiderna, si giller det deremot icke for en stor del
af de mindre, bland hvilka ménga icke dro att betrakta annorlunda én
ssom storre byar & landsorten. Nu stadgar 3:dje momentet af Riksdags-
ordningens 13 §, att i hvarje stad, som eger en folkmiingd af tiotusen
eller mer, utses en riksdagsman for hvarje fullt tal af tiotusen, men att
ofriga stider med egen jurisdiktion skola hiidanefter hvart tionde ar, rik-
nadt frin den af Konungen forsta gingen gjorda indelningen, af Kamma-
ren ordnas i valkretsar af minst 6,000 och hogst 12,000 personers folk-
mingd; och d& jag pid grund af detta stadgande skt gbra en beriikning,
huru forhdllandens kunna komma att gestalta sig, sedan Kammaren efter
de forsta tio &rens forlopp bestiumt sistnimnda stiders indelning 1 val-

kretsar, si har jag kommit till foljande resultat. Inledningsvis vill jag
dock forst nimna, atf, om jag undantager de nio stider, som hafva Gfver
10,000 innevinare, och hvilka for niirvarande, med en sammanriiknad folk-
mingd af 301,822 personer, vilja 27 riksdagsmin, de ofriga stiiderna sy-
nas mig hafva ett jemforelsevis strre antal representanter in de egent-
ligen borde; ty, med en sammanriiknad folkméingd af endast 229,528 per-
soner, vilja dessa ofriga stider icke mindre in 29 riksdagsmiin, ehuru de
proportionsvis endast borde viilja 20, eller, om folkmingden dividerades
med 10,000, hogst 22 riksdagsmiin. Det antal riksdagsmén, af hvilket ri-
kets samtliga stider 1 nirvarande stund borde vara representerade, utgor
salunda 47 eller hogst 49.

Litom oss nu se till hur det skulle blifva om det otroliga intriffade,
att alla de 52 stider, hvilka hafva mindre &n 3,000 innevinare, befunnes
hugade att komma wunder landsriitt, och att si verkligen dfven skedde.
Vi hade di gvar forst 9 stiider med dfver 3,000 och under 4,000 inne-
vénare, hvilka kunde sammanslds till 8 valkretsar: vidare 12 stider med
Sfver 4,000 och under 6,000, hvilka kunde sammanslds till 5 eller hogst
6 valkretsar; samt slutligen 17 stiider med ofver 6,000 innevinare. hvilka
foljakiligen icke kunde sammanslds, och for hvilka mot en sammanriiknad
folkmitngd af 861,848 personer skulle svara 35 eller hogst 36 represen-

tanter.
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Hela antalet stadsrepresentanter blefve d§ 43 & Liogst 45, och skilnaden,
mot hvad det under nuvarande forhdllanden egentligen borde vara, blefve
siledes endast 4 eller i virsta fall 6. Nagon betiinkligare rubbning i for-
hillandet mellan stads- och landsrepresentanter skulle saledes icke genom
det antagna férhéllandet intriffa, ifven om landsrepresentanternas antal
genom de 52 stéidernas forflyttning under landsriitt skalle okas med en
eller annan.

Man skulle mgjligen kunna géra den inviindningen, att forhéllandet
mellan Forsta och Andra Kammaren hirigenom komme att rubbas; men
for min del tror jag, att icke heiler detta skulle i nigon betydligare méin
blifva fallet ~Nir nya Riksdagsordningen forst tridde i gillande kraft, s8
bestod Forsta Kammaren af 120 representanter samt Andra Kammaren af
180, och detta var helt och héllet enligt den proportion, som man vid
grundlagens stiftande hade forutsatt, nemligen sisom 2 till 3. Under nu-
varande riksdag finnas i Forsta Kammaren 126 och i Andra Kammaren
191 representanter, och siledes se vi, att om Andra Kammaren nu skulle
foriora ett par representanter, si komme man tillbaka till alldeles samma
proportion som frin borjan egde rum.

Négra statistiska skill synas siledes icke gifva vid handen, att nu
ifrigavarande grundlagsforindring skulle vara af behofvet pakallad.

Vill man dter betrakta sakens praktiska sida, si kan man friga hvil-
ken fordel en mindre stad mgjligen har af att villja riksdagsman gemen-
samt med en storre. Svaret torde blifva, att den mindre staden aldrig
har utsigt att f§ nigon inom sitt omride boeunde person till sin represen-
tant, utan fir ndja sig med en frdn den storre, och denne kan omdjligen
kiinna dll foérhillandena inom den lilla staden si vil, som en represen-
tant frin staden sjelf eller dess nirmaste omgifning skulle kunna. Och
att staden 1 det andra fallet mdgjligen skulle {3 sin representant frin
landsbygden, eller tviirtom domsagan sin representant frin staden, betydde
foga, ty dessa smistider, hvilka {rigan hir egentligen giller, dro i all-
minhet sidana, som sti i den niirmaste och innerligaste beroring med
den kringboende landtbefolkningen, si att stad och land omsesidigt kinna
hvarandras behof och lefnadsvilkor.

Af dessa anforda skil kan jag icke annat fin yrka afslag & Utskot-
tets forevarande hemstilian.

Herr Hegestrom: Den friga, som nu féreligger till profning, ir
icke ny. Den har redan en géng forut, ehuru under en annan form, vid
1867 ars riksdag utgjort foremal for behandling af Kammaren. Motioni-
ren var d&, likasom nu, en representant for landsbygden, och hans mo-
tion. hvilken hade samma syfte som den hir forevarande, att fi vissa
stider forlagda under landsriitt, emottogs hir ganska ogunstigt, si att af
de 19 ledaméter, som yttrade sig vid remissen, 12 talade ovilkorligt emot
forslaget och af de ofrige egentligen endast en enda mera prononceradt
for detsamma.

Nu har emeilertid en motiondr inom Férsta Kammaren dterupplifvat
detta forslag, ehuru han derdt gifvit en annan utgdngspunkt, och han har
fotat det pd, enligt sin uppfattning, s§ losliga grunder, som att “manga*

Riksd. Prot. 1871, 2 .ifd. 2 DBand. 27
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af rikets mindre stider “Onskade att afsiga sig egen jurisdiktion och att
i judicielt hinseende forliggas under landsvtt. Jag tilliter mig friga,
hvad som berdttigar denne motionir till antagandet, att dessa mindre
stider “Onska* nigot sidant. Allt sedan &r 1867, di frigan hirom sed-
nast var & bane, har, dtminstone sividt jag vet, man icke fornummit ni-
gon dylik “onskan® frn vira mindre stads-samhiillen, uttalad pd ett sitt,
som kan vara egnadt att utgora ett verkligh bevis for dess befintlighet,
ty jag forestiller mig, att, om en forening med landsbygden under gemen-
sam jurisdiktion varit for sagda stider ett “kiindt behof¢, en eller fera
bland dem skulle i sidant fall haft sig angeliget att derom gora fram-
stillning hos Riksdagen genom sina representanter i denna eller 1 Forsta
Kammaren. Sisom vi alltfor vil kiinna, har detta dock icke skett. P&
niimuda, jag upprepar det, losa grundval har motioniren emellertid bysgt
sitt forslag, hvilket sedermera blifvit p4 det varmaste omhuldadt af Kon-
stitutions-Utskottet.

De skiil for ofrigt, som vid 1867 4rs riksdag anfordes af flere bland
stidernas representanter inom denna Kammare sisom motiv for afslag &
Grefve Posses di vickta motion i detta fimne, voro, enligt min tanke, goda
samt tillfyllestgorande, och det vicker i sanning min forundran, att Kon-
stitutions-Utskottet vid frigans préfning icke vid dem fistat storre vigt.
Deremot talar Utskottet hir om, att ett forslag till underddnig skrifvelse
rorande detta drende, som Andra Kammaren vid sistlidne riksdag for sin
del beslutit att aflita till Kongl. Maj:t, afbijdes af Forsta Kammaren
«utan egentlig diskussion®. Utskottet kunde gerna hafva gitt si lingt,
att det sagt: “utan all diskussion“, ty utom en talare, hvilken dertill ri-
kade att vara den, som nu viickt motion i Amnet. yttrade sig for ofrigt i frd-
gan ingen enda ledamot till formfn for det di vickta forslaget, som af-
styrktes af Lag-Utskottet, till hvars behandling detsamma den giingen blif-
vit ofverlemnadt.

Bland de argumenter, som vid 1867 &rs riksmdte hir i Kammaren
anfordes emot det d& vickta forslaget, var, bland andra, ett, vid hvilket
jag for min del faster synnerligt afseende och anser vara i hog grad eg-
nadt att &dagalicga den menliga inverkan & de mindre stiiderna ett an-
tagande af hvarje dylikt forslag skulle komma att i verkligheten utéfva.
En talare framholl nemligen di den betinkliga omsténdigheten, att, om
nfigon eller nigra af dessa stider forlades under landsritt, de skulle i och
med detsamma berdtvas rittigheten att ega boktryckeri, eniir Tryckfrihets-
forordningen foreskrifver, att boktryckerl md anliggas endast i stad, der
magistrat finnes. Det synes mig verkligen vara nfigot hdrdé att, som Ut-
skottet hiir vill, berofva dessa stiider en rittighet, pd hvilken de tvifvels-
utan sitta hogt viirde, och som dertill blifvit i grundlagen dem tillforsik-
rad. Atminstone hade det viil varit Utskottets skyldighet att vid frigans
profning taga jemvil detta vigtiga forhillande i allvarligt och behorigt of-
vervigande samt att foljaktligen foresld till hvilande nigon si beskattad
forandring afven af Tryckfrihetsforordningen, att de mindre stiderna komme
att bibehdllas oforkriinkta vid en riittighet, som de i enlighet med denna
forordning 1 anmérkt hinseende redan dtnjuta.

Tvianne af stidernas hiarvarande representanter, hvilka sedermera er-
bAllit plats vid Konungens ridsbord, yttrade sig dfven i samma friga, och
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bida framhdllo ocksd, utom detta skil, minga andra som talade mot det
forslag jag nu omndmnt. En annan talare frdn samma tid erinrade, hu-
rusom ménga stider erhdllit stora, enskilda donationer just for att kuana
uppriatthilla egen jurisdiktion, sisom exempel hvarpd han sirskildt an-
forde, att Norrtelje dd helt nyss erhillit e¢j mindre in 500,000 R:dvr i och
for detta dndaméil

Jag tror siledes, att frdgan gerna kan hvila — icke “till vidare grund-
lagsenlig behandling® — utan i de dddas ro, till dess Kammaren verkligen
far frAn dessa mindre stider emottaga framstillning om deras egen “on-
skan® att berdfvas sin jurisdiktion, d& det forst kan vara tid for Kamma-
ren att taga saken péd allvar om hinder. Jag yrkar fljaktligen afslag &
betédnkandet.

Herr Nils Larson: Vid behandlingen inom Koustitutions-Utskottet
utaf detta drende har jag instimt i1 den mening, som finnes uttalad i be-
tankandet, och jag wvill dAfven nu gora detsamma. Sisoin hvar och en
vet. Ar det icke mer #n fem &r sedan nya Riksdagsordningen an-
togs, samt 1 och med detsamma forhillandet mellan land och stad i af-
seende pi representationsriitten sednast reglerades. Reformforslaget mot-
togs, sfisom vi dfven alla veta, med mycket stor belitenhet af alla lands-
bygdens innevdnare, och man kan vdl pd grund af detta férhillande siga,
att en allifér stor andel 1 represeutationen inom Andra Kammaren icke
blef stiderna tillmétt genom deuna Riksdagsorduning. Nu har visserligen
den forste drade talaren, medelst angifvande af Atskilliga statistiska siffror,
s6kt visa, att 1 {érhdllande till folkmingden stiderna dro starkare repre-
senterade &n landsbygden, och férhéllandet &r dfven i verkligheten sidant,
med detta var nigot som man icke sviifvade i okunnighet om, nir Riks-
dagsordningen antogs. Man visste det tvdrtom ullt for vil, och jag antager
att ufven den viirde talaren visste det. Sjelf kan jag bevittna, att samme
talare icke var den minst verksamme bland dem, som ville hafva den nya
Riksdagsordningen antagen, och jag sluter deraf att han &tminstoue d&
var beliten med det forhillande, som i ndmnda hiinseende stadgades emel-
lan stad och land. Huruvida ndgra omstindigheter sedan dess verkat
derhiin, att sagda forhillande borde i mer eller mindre min #ndras, har
jag mig icke bekant, cch icke heller har jag derutinnan fitt nigon upp-
gift af de tviinne talare, som yitrat sig fore wmig. Jag tror icke ens man
kan antyda, att stiderna skulle p# ndgot sitt hafva, genom négot sitt
tillgorande, forverkat den riitt, som &t dem gafs i och med nya Riksdags-
ordningens antagande. Siledes kan jag icke finna det vara annat dn ritt
och tillika billigt, att stdderna, for sd vidt de vilja vara bibehdllna vid
denna ritt, ocksi fortfarande ega att tillgodonjuta densamma, si linge
och till dess det blir visadt. att forhillandet mellan landsbygdens och sti-
dernas representationsriitt icke dr sddant som det borde vara, négot som
nu icke alls dr visadt eller ens blifvit forsokt att visas. Skulle man i
alla fall onska ait genom nfgot slags Atgird formi stdderna att i storre
eller mindre min tringd den ritt, som de for nirvarande hafva, si
mé jag siga, att man med ett afslag & nu foreliggande betinkande alls
icke skulle vinna sitt syftemil, utan foljden blefve di endast, att hvarje
stad, som vore min att bibeltilla den representationsriitt densamma fAtt,
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ocksi blefve mdn att bibchlla sin egen jurisdiktion. Men samma mAl
gkulle deremot, om man eljest tunne tillstindigt att ingd pa den vigen,
kunna vinnas genom att helt enkelt stadga, det stad och land skulle i
allmiinhet under gemensam jurisdiktion férenas, med undantag endast.for
vissa af de storre staderna. Genom ett sidant stadgande, och under for-
utsittning att Rihsdagsordningens lydelse tillika blefve bibehdllen sisom
den nu ir, skulle stidernas sarskilda representationsritt fGrsvinna och i
stallet sammanfalla med landsbygdens. Men jag forestiller mig likvil, att
ingen lirer ens tinka pd att forscka en dylik utvig for att forindra det
i politiskt hinseende si vigtiga forh&llande, som for nimnda representa-
tiousriitt blifvit genom nya Riksdagsordningen regleradt. Genom ett af-
slag & betiinkandet komme vi for 6frigt endast derhén, att vi omdjlig-
gjorde den omorganisation af domstolsviisendet, hvilken eljest skulle kunna
befinnas limplig och #ndamilsenlig, icke endast for stéiderna, utan kanske
1 hog grad &fven for landsbygden.

Jag finner siledes for min del bfde ritt och billigt, samt tillika #fven
allminnyttigt, att det af Konstitutions-Utskottet hir framlagda forslaget
bifalles; och jag kan &tminstone icke finna mig berittigad ot motsdita
mig ett forslag, som, efter hvad jag nimnde, hos sig forenar alla dessa
trenne goda egenskaperna: rittvisa, billighet och allminnyttighet. Men
ifven om jag ansige mig berittigad dertill, skulle jag dock icke kunna
finna mig bojd att afslf ett sidant forslag; hvarfore jag hirmed vill pé-
yrka, att Konstitutions-Utskottets foreliggande forslag mitte af Kammaren
antagas sisom hvilande till framtida grundlagsenlig behandling.

Herr Lhrenborg: Mitt namn stdr tecknadt sisom reservant & detta
betiinkande, echuru jag mi erkiinna, att jag 1 min sirskilda mening icke
viigar g4 si lingt som min medreservant, hvilken nyss hade ordet. Jag
anbiller fordenskull att f4 angifva den stindpunkt jag inom Utskottet in-
tagit till frigan.

P& samma ging jag gerna vill medverka till undanrddjande af hvarje
hinder mot Aviigabringandet af en tidsenligare samt linge ifrdgasatt om-
bildning af underdomstolarne, har jag hyst betiinklighet att tillstyrka en
grundlagstorindring af den beskaffenhet, som af Utskottet hiir foreslagits.
Den beror ett siirdeles dmtdligt och grannlaga dmne, nemligen forhallan-
det mellan antalet af Jandets och af stiidernas representanter inom denna
Kammare — omtiligt si linge vira skatteforhillanden och vir brinvins-
lagstiftning stillla landsbygdens och stidernas intressen i manga fall emot
hvarandra; omtdligt ifven derfore att, om ock den olikhet i representa-
tionsriitt, som de flesta staters grundlagar faststilit mellan 4 ena sidan
landet och & den andra de storre stiderna, m4 erkiinnas vara berittigad,
d3 nemligen grunden dertill &r att soka uti den obestridliga sanningen
och erfarenheten, att hogre kultur och héogre bildning foretridesvis finnes,
der inom ett inskridnktare omride iro samlade ett relativt storre antal
personer af alla bildningsgrader, det dock #r svart inse, hvarfore denna
kultur, denna mera vidgade politiska synkrets, skall antagas i hogre grad
forefinnas inom dessa mycket swd stider, hvilka egentligen icke dro ni-
got annat #n storre bvar pi landet, &n inom vira storre landskommuner
t. ex. & Skfines cller . stergotlands slittbygd. 1 detta {orhiillande mellan
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landets och stidernas representationsriitt har nu Utskottet foreslagit vis-
serligen en mycket liten, men cdock en verklig rubbning till stidernas
fordel, si till vida som, enligt forslaget, trenne stider — Haparanda,
Skellefted och Borgholm — hvilka, siisom saknande egen jurisdiktion, hit-
tills rostat med landet, skulle komma att vilja med stiiderna; och det #r
litt att aritmetiskt bevisa, att, till foljd af dessa 2,000 & 3,000 personers
ofverfiyttning frin den ena till den andra kategorien, &r 1876, d& Andra
Kammaren skall ordna stadsvalkretsarne, det kunde blifva ett nidtving
att bilda en stadsvalkrets mera, #n som eljest vore af noden. Detta fir
emellertid en sidan obetydlighet, att jag derdt i och for sig knappast
egnar nigot annat afseende, dn att jag finner demna tills tidernas formin
foreslagna lilla jemkning vara egnad att vicka en bjorn, som sofver.

Dessutom Lar jag, hvad hufvudfrigan angér, forestiillt mig, até detta
sitt att bilda ett mellanslag af stider, hvilka i afseende & jurisdikiionen
skulle tillhtra landet, men med biusyn till representationsritten ritknas
bland stiderna, vore mera egnadt att forveckla #n att reda frigan. Jag
har trott, att om en grundlagsforiindring for det forevarande dndamdlet
anses bira ega rum, den skulle kunna verkstillas pi ett annat sitt, som,
lemnande hvarje halfhetsitgiird & sido, forde mera rakt pd milet och
gjorde det mojligt att med behérig garanti for en verklig stadsrepresen-
tations limpliga andel 1 denna Kammares platsnumerir, helt och héllet
upphiifva skilnaden mellan landsbygden och de stadssamhillen, hvilka 1 sjelfva
verket icke &ro stiider, och detta utan all rittskrinkning for dessa sednare.
Jag har trott det med blicken fistad & representativa forfattningar i véra
grannlinder, men huru jag tinkt mig detta, vill jag dock nu icke fram-
billa, dels for att icke binda min uppfattning for framtiden. om och niir
denna friga kommer 4 nyo i bane och dels for abt ej onddigtvis derom
framkalla diskussion.

Slutligen har jag ock emot forslaget hyst ndgon betiinklighet, ithy
att detsamma skulle foranleda ej mindre &n trenne smi &ndringar 1
Riksdagsordningens 16 paragraf. Detta #r, mine Herrar, en del af vir
Riksdagsorduing, som jag uti formelt hinseende, och for inskrinkning
af de myckna besvirsmélen rorande riksdagsmannaval anser foretridesvis
vara i behof af en omarbetuing. Den handlar till storre delen om det
omedelbara valsiittet och lider af erkinda brister. Vid sistlidne riksdag
vicktes ock inom denna Kammare motion om fortydligande tilligg, hvil-
ket likviil afstyrktes; och sjelf har jag i dr tagit mig friheten att inom
Utskottet framligga ett aunat forslag till paragrafens omredaktion eller
forfullstindigande, utan att jag dock lyckats att for detsamma vinna
gehor, lufvudsakligen af det skiil att Riksdagsordningen #nnu vore
*si ny*“, att man icke kunnat inhemta fullt siker erfarenhet om dess verk-
ningar, samt att hvarje sidan foriindring ansfigs icke innebira tillricklig
anledning for Utskottet att till Riksdagen inkomma med négot férslag.
D& deremot det nu forelicgande forslaget forekom inom Utskottet, si blef
detsamma, utan sidan betinklighet, tillstyrkt utan minsta svirighet. Skulle
jag nu hafva ritt 1 min uppfattning, att 16 § Riksdagsordningen krifver
en fullstindigare omarbetning for att blifva till sitt innehdll tydlig och
klar, och om niistkommande ir nigot forslag dertill kunde komma att
framliiggas som vunne bifall, men det forslag, hvarom hir friga, nu blefve
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hvilande, si skulle derigenom uppkomma det trasslet, att man &r 1872
finge fUrklara, att indring borde ske i ett dr 1871 till hvilande antaget,
fastidn icke slutligen godkéndt forslag.

D& hértill ytterligare kommer, att en riksdag #dnnu &terstir af
innevarande legislaturperiod och att vid densamma ett biittre forslag mojli-
gen kan frawmstilles, hvilket i sddant fall har utsigt att lika skyndsamt som
det forevarande forekomma till slutlig profning och antagande, fiuner jag
for mig icke ofvervigande skil att nu gora detta forslag hvilande.

Herr Ljunggren: En talare har sagt, att denna friga skulle vara
densamma, som forut vid 1867 drs riksdag utgjorde foremdl for Kamma-
rens * behandling och ogillande, men detta ar alldeles icke firhéillandet.
Den friga, som di protvades af Kammaren, syftade att ligga vissa min-
dre stider under landsritt och derigenom berdtva dem deras sirskilda
representationsriatt. Det forslag &ter, hvilket nu #r 4 bane, har en all-
deles motsatt tendens. Det afser i stillet att allt framgent Libehélla och
bevara oforkrinkt den nuvarande maktstillningen inom Andra Kammaren
mellan stad och land samt att indock bereda rikets mindre stiider forde-
len att littare kunna afsiga sig sin vidtt till egen jurisdiktion, hvilken for
nirvarande #r med representationsriittens utdfning forbunden. Man af-
hander foljaktligen icke dessa stéder udgon befogenbet 1 judicielt hinse-
ende af hvilken de redan idro 1 besittning. Man gor det endast mdjligt
t6r den del af dem, som sjelfva sidant onska, att kunna hos Kongl.
Maj:t begira siirskildt tillstdnd till en forening med kringliggande lands-
bygd under samma jurisdiktion, utan att derigenom blottstillas for né-
got intrng 1 sina politiska rittigheter.

Samma talare har vidare formenat, att ndgon sidan Gnskan frén
de mindre stddernas sida hittills icke litit sig fornimma, och sisom bevis
for detta sitt péstiende har han anfort, att ingen liten stad skulle hafva
till Kongl. Maj:t ingifvit ansékan om nagon {orindring i dylik syftning.
Om jag icke misstager mig, har likvdl en “liten“ stad inown Falu bergslag
sokt befrielse frin skyldigheten att hélla egen jurisdiktion, men fitt af-
slag, euiir Kongl. Maj:t icke ansett sig bora 1 administrativ vig vidtaga
en Atgird, hvilken skulle hafva till foljd en rubbning af det representa-
tiva forhillande mellan land och stad, som blifvit faststildt al grundlagen,
cch hvilket den motion, som hiar blifvit af Konstitutions-Utskottet foror-
dad, sfsom jag redan antydt, ifven afser att bibehdlla ofdrindrads.

En annan viird talzre har emellertid ansett, att den sdlunda lag-
bestimda proportionen mellan antalet af stidernas och landets representan-
ter inom Xammaren vore mindre billig, eftersom stiderna 1 férhéllande
till folkmingden blifvit tillerkdnda storre representationsriitt dn landet, och
han har sagt, att dessas egna intressen icke borde hir tagas i betraktande.
Detta #ir jag #fven benigen att gerna medgifva. si framt man talar om
intressen, hvilka rora mitt och ditt. T friga &ter om andra intressen af
hogre art, intressen som afse vetenskap och konst, handel och sjofart,
fabriker och niringar, ar jag af annan mening. Visserligen vill jag for
ingen del pdstd, att ju icke #fven pd landet ménga finnas, som kunde
vara, behoriga milsmin for dessa intressen, men efter grundsatsen har
man dock ritt att antaga, att, om representanter viljas sirskildt for
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stiderna, hvilka inom dessa stycken hafva tiilging till verkliga fackmiin,
sidana angeligenheter skola blifva béttre framstallda och biittre bevakade.
1 denna forutsittning torde ock vara att scka anledningen, hvarfore hos
oss, likasom i Norge, stiderna erhdllit en nfigot storre riitt 1 forhéllande
till folkmangden #n landet alt vilja representanter i Andra Kammaren.

En srad ledamot har Ater velat bevisa, att stiderna genomn den nu
foreslagna grundlagsforindringen skulle vinna en vepresentant, och han
grundade detta antagande deruppd, att tremne stider, hvilka for nérva-
rande sakna egen jurisdiktion, 1 sidant fall skulle ingh bland antalet af
dem, som ega att utse sirskilde riksdagsmin. Jag tror dock ej, att en
dylik foljd af forslaget bor komma att nodviindigtvis ega rum, enir jag
forestiller mig, att med de lifliga och litta kommunikationer, hvilka numera
finnas i virt land, svirighet icke lirer mota att si fordela valdistrikten,
att nimnda stider icke komma att foranleda négon tillokning i stads-
representanternas antal. Dessutom har denna Kammare numera en rittig-
het, som inuebiir en tillrickliz motvigt mot denna fara, di Kammaren
frn och med &r 1876 cger aftt sjelf ordna valdistrikten, och vid sidant
forhallande ar det tvifvelsutan sant hvad en foregfiende talare yttrade, att
majoriteten inom Kammaren kan &r 1876 forminska stadsrepresentanter-
nas antal med sex eller sju. Farhdgan for stidernas #illgkning 1 makt inom
Kammaren genom forslagets antagande anser jag alltsd for min del vara
opikallad. Deremot ir den vinst, som icke minst landet skulle hemta af
grundlagsforindringens genomfirande uppenbar och pataglig, d& derigenom
underlittas mojligheten att fi rittegingsvisendet ordnadt pd af sirskilde
komiterade foreslaget sitt och forse underriitterna jemvil pa landet med
flere lagtarne domare, hvilket svarligen kan ske, utan att stad och land
forenas under en gemensam jurisdiktion. Detta har ju redan linge varit
ett onskningsmil for landsbygdens innevénare, och for min del anser jag
dess forverkligande vara af en si tringande och si framstiende vigt, att,
d4 inga andra skil kunna emot forslaget anforas, dn den jag hiir ofvan
vederlagt, det praktiska indamilet med detsamma synes mig bora formd
Kammaren att antaga forslaget att hvila till vidare grundlagsenlig be-
handling, hvarom jag dfven anhiller.

Grefve Sparre: D3 vid sistlidne riksdag af en representant frén
Halland vicktes forslag om upphérande af den olika jurisdiktionen for
stad och land, tillstyrkte jag, sisom ledamot af Lag-Utskottet, detta
forslag, emedan jag, 1 lagskipningens intresse, ansig forslaget vara riktigt.
Vid tillfillet, d4 namnda forslag behandlades hir i Kammaren, inviinde
man, att det 1&g nigot under detsamma; jag tillbakavisade dd denna miss-
tanke, ty jag trodde di, sisom nm, att vi pi detta rum endast och alle-
nast styrdes af tanken pd hvad som vore till nytta for landet 1 dess hel-
het; jag trodde, att den klassiudelning, som man pistod utgora fornim-
sta felet i vAr forra representation, skulle genom det nya statsskickets in-
forande vara uppryckt frin roten, samt att vi icke skulle kiiuna oss an-
norlunda in som representanter af ett och samma folk. Man har det
oaktadt hiir i dag talat om att “viicka bjornen som sofver*. Jag befarar,
att just detta tal blist upp till eld en gnista, som jag hoppades skulle
vara for alltid slocknad. For min del forklarar jag, att, ehuru jag &r le-
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damot i Kammaren pd grund af val i en stad, det dock aldrig nigonsin
knnuat falla mig in att vid forhandlingarne hiirstiides forfikta nigot an-
nat, in hvad jag anser vara med hela landets sanna intresse 6fverens-
stimmande. Jag har mdst borja mitt yttrande med dessa ord, emedan
jag icke kunde forqvifva den vemodiga kiinsla, som uppstod hos mig, d&
man nu dter vill uppviicka den der s. k. bjornen, hvilken jag 6nskar lul-
lad till sémns for evig tid.

Man har sagt, att di for nigra &r sedan — jag vill minnas 1867 —
en motion vicktes om forliggande af stider under landsritt, samma mo-
tion upptagits ogunstigt, och man har sagt, att di icke niigon stad till-
kiinnagifvit sig vilja forliggas under landsritt, man icke heller kunde veta,
om reformens genomforande vore Limplig. Jag dr i tillfille att upplysa,
att i det lin jag tillhor, finnes en stad, hvars ansokning att forligeas un-
der landsritt for nirvarande beror pi Kongl. Maj:ts profning. Jag hyser
den Ofvertygelse, att snart allt flera stiider skola finna med sin fordel for-
enligt att erhilla gemensam jurisdiktion med kringliggande landsbygd och
blifva befriade fran sin radstufvaritter, hvilkas dombocker, forutom de obe-
tydliga sméprotokollen, innehdlla blott 10 & 12 mil om &ret, men hvilka det
oaktadt kosta stiderna jemforelsevis ganska betydliga belopp. Landsbygden
skulle ifvenledes vinna pd en dylik reform, ty domsagornas territorialomfing
blefve mindre. DA jag silunda anser, att ifrigavarande reform erbjuder
ménga fordelar och iitven 1 allmdnhet i landet anses Gnskvird, kan jag
icke inse hvarfér man skulle motverka densamma. Jag inser icke
heller, hvarfore stidernas sirskilda representationsriitt bor bero deraf,
att de hafva sirskild jurisdikton. Jag kan icke inse, att deuna riitt
har nfgot sammanhang med eller betingas af den egna jurisdiktionen.
Jag forestiller mig till och med, att det #r genom ett forbiseende, som
man i grundiagen intagit det stadgande, att stiidernes rittighet till vil-
jande af representant skall vara beroende pd om de ega egen jurisdiktion,
och att detta stadgande tillkommit i den nya Riksdagsordningen endast
derfore att det stod i den gamla; just derfore att samma stadgande s&-
ledes genom en tillfillighet inkommit i grundlagen, anser jag ifven —
churu jag 1 allméinhet icke fir bendigen for nigra iHndringar i Riksdags-
ordningen — att man utan tvekan kan bifalla den foriindring deri nu
foreslagits.

En talare har sagt, att det icke #r nfigon fordel for de smirre stii-
derna att vid riksdagsmannaval foras tillsammans i en valkrets med en
storre stad, som ligger frin dem afligset, emedan smistiderna vid valet
skulle komma att ligga under, hvarfore det ifven vore bittre for dem att
villja med landsbygden. Om detta vore sannt, si kunde detta vara ett
skil att upphifva den nu ridande skilnaden i friga om riksdagsmanna~
val & landet och 1 stiderna, men si linge denna skilnad innu inkttages,
s linge man anser, att handels-, nirings- och industri-intressena bora
hafva siirskilda representanter, si finner jag icke det ringaste skiil att
minska eller forindra dessa representanters antal.

Det har blifvit yttradt, att stiderna i allt fall firo jemforelsevis star-
kare representerade dn landsbygden. Enligt Statistiska komitéens berit-
telse, hvilken jag hiir hiller i min hand, utgéra visserligen stidernas in-
nevinare ndgot Ofver en Attondedel af landets innebyggare, och stads-
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representanterna en femtedel af Riksdagens ledamiéter, men tron I vil,
mine Herrar! att denna femtedel utdfvar ndgot menligt inflytande pg
representationen? Eller mfinne icke representaunterne frin landet kinna
sig tillriickligt starka att, om deras intressen hotas, skydda dem? Jag
ar fullt ofvertysad, att landtmannaintresset &r i vir svenska representa-
tion alldeles tillriickligt tillgodosedt, och att nigon tillokning i det afseen-
det eller nedsiittning af stadsrepresentanternes antal icke dr af behofvet
pakalladt. Skulle ocksf, pd sitt en talare hér antydt, den forindring,
som nu foreslagits, foranleda dertill, att en riksdagsman, utéfver hvad
antalet nu dr, skulle frin stiderna utses, si stir det ju alltid 1 Riks-
dagens makt att redan &r 1876 jemna detta {Grhillande.

Man har sagt, att det vore oritt, om stdderna i politiskt afseende
vore att betrakta sisom stider, men deremot i judicielt hdnseende till-
hérde landsbygden. Jag kan omdjligt inse, att deri kan ligga négot ondt.
Icke kan man tinka sig, att representationen skulle réna nigon inverkan,
af, huruvida jag stdr under en stads domvirjo eller under en landsbygds.
Deremot synes det mig vara 1 aldra hogsta métto oriktigt att géra poli-
tisk valriitt 1 nigon mdn beroende deraf, om jag diémes pd ett stiille
eller pd ett annat. Vill man pi annat sitt bestimma nfgra garantier
mot stadsrepresentanternes alltfGr stora antal, s m& man gora det, men
att 18ta stidernas valriitt bero blott pd den tillfalligheten, om staden vill
med stora kostnader uppritthilla egen jurisdiktion eller icke #r en orim-
lighet, helst detta stadgande foranleder vidmakthallandet af dessa smi
jurisdiktioner 1 stdderna, der domrarne, just derfor att de hafva for litet
att gora sisom domare, icke vinna den utbildning och skicklighet som
de bora besitta. Dessa smd jurisdiktioner dro siledes, térutom det att
de #dro gunska betungande att underhilla, jemvil ur rittsskipningens syn-
punkt skadliga och fortjena derfor icke att bibehillas.

P4 grund af hvad jag anfért, fir jag tillstyrka bifall till det nu
framlagda forslaget.

Herr Jéns Pehrsson: Vid f{6rsta péscende synes detta forslag
icke innefatta si sérdeles vigtiga bestimmelser eller kunna fér framtiden
verka menligt pd ena eller andra hillet, men vid nirmare granskning
tyckes det adoptera en princip, som jag anser i lingden kunna utéfva
ett skadligt inflytaude, nemligen den princip att nigon skilnad skall fin-
nas mellan dem af rikets innebyggare, som dro boende 1 stider, och dem som
bo pd landet. Om vi kasta en blick p4 vir historia, si tyckes det der,
som om vederborande varit mycket méina om att i den gamla fyrstinds-
representationen striingt bibehilla olikheter mellan de sirskilda folkklas-
serna, hvaraf f6ljden blef stindiga stridigheter och slitningar. Enligt den
nya Riksdagsordningen fingo emellertid dylika principer maka betydligt it
gig, och man kan icke mirka, att nfgot af de Riksstdnd, som genom
samma forordning upphéfdes, pd nigot sitt blifvit tillbakatringda 1 sina
rittigheter, men man bibehdll dock #fven under det nya statsskicket i
afseende & politiska rittigheter en ganska stor skiljaktighet mellan sta-
dernas och landsbygdens innevinare, och denna skiljaktighet har
man velat Annu mera utprigla gemom nu foreliggande forslag. Jag
kan icke tdnka mig, att det skulle verka vilgérande, om en stad,
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som vore si liten, att den icke hade rid att hélla sig egen jurisdiktion,
utan miste forliggas under landsriitt, icke 1 allt skulle vara lika lottad
med landsbygden utan hafva vidstricktare rittigheter i friga om riks-
dagsmannaval.

Jag tror, sfisom nimndt dr, att detta, lngt ifrdn att vara nyttigt,
tviirtom kommer att ldnda till skada 1 ménga afseenden. Jag vill icke
filla nigot utslag om, hvilken som i denna sak har ritt eller oriitt, men
nog hafva vi sett, att i minga vigtiga frigor stidernas och lands-
bygdens representanter hyst visendtligen skiljaktiga #sigter, och sidan
skiljaktighet kommer nog #fven att visa sig vid den snart stundande be-
handlingen af forsvarsfragan.

Om man emellertid toger frfigan i ofverviigande, tror jag icke det
vara skil att bifalla Utskottets forslag, ty jag kan icke forestilla mig,
att de mindre stadskommunerna, som finna med sin fordel forenligt att
forliggas under samma jurisdiktion som landsbygden, kunna anse for
dem férnirmande, om sidant komme att inverka pd deras ritt att vilja
riksdagsombud. Man skall visserligen siiga, att genom sméstiidernas for-
laggande under landsritt stadsrepresentanternas antal hir i Kammaren
minskas 1 forhéllande till hvad detsamma nu utgor, men jag tror, att det
drojer ganska ling tid, innan sidant intriffar. Jag hyser for 6frigt den
ofvertygelsen, att om nfgon stadskommun finner for sig nodigt och nyt-
tigt att forligga sig under landsbygdens domviirjo, samma kommun ocksi
i alla afseenden vill vara likstalld med landsbygden, foljaktligen &fven
hvad betriffar riksdagsmanunaval.

D4 jag siledes anser vara angeliiget att, si vidt mojligt ir, borttaga
skilnaden 1 riittigheter mellan stidernas och landsbygdens innevinare och
att icke #n ytterlicare vidga klyftan dem emellan, fir jag for min del
yrka afslag 4 Utskottets betinkande, i det jag tillika ber att fi uttrycka
den forhoppning, att det icke skall drGja linge, innan ett forslag fram-
ldgges, hvarigenom fullt utbildas den grundsatsen, det alla folkklasser md
vara lika lottade i afseende & shviil skyldigheter som rhttigheter. DA
forst kunna vi hoppas, att enighet skall blifva ridande, samt att vrt
lagstiftningsarbete skall lemna ett i allo tillfredsstiillande resultat.

Iriherre Koskull: Jag anser mig skyldig att for Kammaren till-
kiinnagifva, det jag icke med min rost bidragit till det slut, hvartill Kon-
stitutions-Utskottet rorande ifrdigavarande forslag kommit. Jag hyser
nemligen deu ésigt, att den grundlagsforiindring, som hér dr i friga, utan
ndgra oligenheter kan uppskjutas till &r 1876, d& stidernas valkretsar
komma att af Kammaren ombildas, Iorst sedan man fitt se utgingen
af denna ombildning, kan det vara skil att lyssna till ett sdant forslag,
som niotioniiren hér framlagt, om nigot sidant di kommer att vickas.

Jag tror, i likhet med flere foregfiende talare, att de smiirre sti-
derna, om hvilka hir dr friga, skola lika vil som hittills i sina intres-
sen tillzodosedda hir vid Riksdagen, om dessa stider forliggas under
landsriitt och de fi vilja representanter tillsammans med landsbygden.
Jag tror #fven, att smistiiderna 1 sidant fall littare, in nu ér fallet, skola
komma i tillfille att till riksdagsombud utse den person de helst vilja hedra
med detta fortroende och icke, sfisom nu ofta dr fallet di de samman-
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toras 1 valkretsar med storre stider, behofva ligga under vid valfGrritt-
ningen. Jag vill dock hirmed ingalunda hafva sagt, att de nuvarande
stadsrepresentanterne icke uppfyllt sina komitenters Gnskningar, utan jag
har endast, sisom af mitt yttrande framgétt, velat vidréra de mindre sti-
dernas rittighet att till deras representant f4 utse en med deras forhdl-
landen fullt hemmastadd person.

P4 de skil jag nu i korthet anfort, fir jag yrka afslag & Konstitu-
tions-Utskottets forevarande betdnkande.

Herr Hierta: Det har blifvit s& mycket ordadt i denna friga, att
jag icke vill i nfigon betydligare min forlinga diskussionen, helst jag
tror, att dmnet blifvit tillrickligt belyst sévil frin ena som andra sidan,
men sisom ledamot 1 Konstitutions-Utskottet anser jag mig skyldig att
icke lita forevarande betinkande passera alldeles under tystnad frén
min sida.

Jag vill fista uppmérksamheten pd en erinran, som ofta blifvit hiir-
stides framstilld, nemligen att, di 1 friga om en grundlagsforindring
Konstitutions-Utskottet funnit densamma limplig och behoflig samt till
Riksdagen framlagt forslag om #ndringens genomforande, Riksdagen vid
frégans bebandling bor tillvigagh si liberalt, att, si vida icke forslaget 1
Kanrarne motas af si viisendtliga motskil, att detsamma finnes vara
absolut forkastligt, Riksdagen liter #rendet hvila till kommande riksdag,
pid det dels representanterne och dels allminheten mé sittas 1 tillfdlle
att under tiden moget ofverligga saken och justera sina dsigter derutin-
nan. Sidana trigor, hvilka tarfva ett sidant behandlingssitt, bertra
vanlizen den representativa organismen och dro af syunerligen stor vigt,
hvarfor de #fven, sisom nimndt, fordra utstrdckt préfningstid.

Frégan giller hir om stiidernas rittighet att vilja representant vid
Riksdagen. Jag tager mig friheten tillsporja Kammarens ledamoter, huru-
vida icke deuna rittighet, som #r stiiderna medgifven 1 gillande grund-
lag, bor kunna vara oberoende af den omstiindigheten, om stiderna hafva
rid att hilla sig egen jurisdiktion eller icke. Jag kan for min del icke
inse, att nigot sammanhang eger rum mellan dessa bidda s& olika rittig-
heter, och siledes kan jue icke finna annat, fn att, om en stad af eko-
nomiska skil onskar forligga sin forvaltning under landsritt, man der-
fore icke har ndgon giltig anledning att berdfva staden den ritt, den-
samma dessforinnan enligt grundlagen egde, att utse representant.

En talare dberopade historiens vittnesbord for att, om jag uppfattade
honom ritt, visa, det vepresentanterne frén landsbygden alltid virnat
svenska folkets riittigheter bittre dn stadsrepresentanterne formatt. Jag
tilliter mig dock gora den hemstillan till hans djupa historiska forsk-
ningar och erfarenhet, huruvida icke visat sig, att stiidernes representan-
ter alltid egnat den mesla uppmérksamheten och de storsta anstringunin-
garne att viicka och genomfora frégor rorande fosterlandets fria utveck-
ling och framéiskridande i alla riktningar. Det dr sannt, att under den
antagonism, som under gamla stindsrepresentationen egde rum mellan de
bada frimsta och de &friga Stinden, borgare och bdonder oftast héllo ihop,
men detta bhindrade icke, att Borgarestindet tog en lika stor och he-
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drande andel som n8gonsin Bondestindet i de reformer, som di genom-
fordes.

P4 grund af den erfarenhet mav silunda har frdn vira forra riks-
dagar i friga om stadsrepresentanternes sitt att skota sitt rikdagsmanna-
kall, tror jag icke, det kan ligga ndgon fara 1 att bevilja hvad hiir blifvit
foreslaget, desto mindre som hiir icke ir friga om nigot annat dn att
bibehilla en riittighet, som redan finnes. D& det dessutom icke kan vara
skil att pf forhand afskira frigan, hoppas jag, att Kammaren, ienlighet
med Konstitutions-Utskottets hemstillan, mitte besluta, att forslaget {or-
klaras hvilande till vidare grundlagsenlig bebaudling.

Herr Per Nilsson i Malmghus lin: Jag har begirt ordet med
anledning af hvad en talare pd Jemtlandsbiinken yttrade, dd han ville i
mitt minne dterkalla det intresse jug hyste for inforandet af det nya
representationssiittet; och jag vill 1 anledning deraf nimna, att, s vidt
jag kan minnas, var han icke mindre verksam for denna reforms genom-
forande, hvarjemte jag vill erinra honom om, att han och jag nistan all-
tid omfattat samma dsigt 1 politiska frigor. Samme talare ville iifven
piminna mig om, att, sedan representationsreformen blifvit genomford,
jag var beliten med, att denna vigtiga friga tfick en sddan losning, samt
att jag redan di klart insig foljderna af densamma. Ja, si var verk-
ligen forhdllandet, och jag har icke heller under mitt foregiende antérande
1 denna friga sagt, att foljderna blifvit andra &n dem man vintat, €]
heller har jag péstitt, atv antalet af stidernas representanter ir jem-
forelsevis tor stort. Jag erkiinde nyss, likasom jag nu dterigen upprepar
det, att den fordel, som blifvit stiderna tillagd, att i proportion mot
landsbygden for ett firre antal invinare utse representant i denna Kam-
mare, har sin berittigade grund just uti den hogre bildningsgrad, som
stiidernas invdnare innehafva; och jag anser det vara en synnerlig fordel
for representationen att i denna Kammare tillvinna sig s& méuga bildade
medlemmar som majligt. Den talare, jag nyss antydde, yttrade éfven, att
jag icke haft nigot att anmirka emot stadsrepresentanterne. Detta ir
mycket sant; jag kan fast heldre icke annat in med ngje uttala den dsigt,
att, sividt jag kan bedioma, dessa representanter besitta en vida hogre
bildningsgrad #n Hertalet landsrepresentanter inom denna Kammare,
och just derfore kan jag icke vara annat &@n tillfredsstilld med hvad
grundlagen stadgar om forhillandet emellan land och stad i afseende pé
representationsritten. Hvad jag nyss anmirkte sisom oegentligt var der-
emot, att vAra mindre stiider hafva en lika vidstrickt representationsrétt
som de storre, oci jag anser, att detta icke berittigas at en hogre bild-
ningsgrad, ty de mindre stiiderna torde hirutinnan icke kunna berdmma
sig af nfgot foretriide framfor landsbygden. Kn talare har hiir yttrat;
att det vore nddvindigt att stiderna starkt representerades, emedan de
skulle hafva si stort intresse for fabriker, niringar och industrien i all-
minhet, hvilket intresse deremot icke skulle finnas hos landsrepresen-
tanterne. Men om vi niirmare betrakta forb&llandena, si skola vi finna,
att fabriker och hvarjehanda niringsgrenar under sednare tider upp-
blomstrat ofverallt i landet, och vi hafva till f6ljd deraf dfven inom Kam-
muren landsortsrepresentanter, som iro fabrikanter och niringsidkare.
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Jag har siledes icke gjort mig skyldig till nigon sddan motsigelse, som
man velat finna i mitt forra yttrande.

En talare p4 Wenersborgs-bénken yttrade, att det var med en ve-
modig kinsla, som han férnummit, att man “ville viicka den bjorn som
sofver.~ Jag har verkligen icke kunnat forestilla mig, att nfigon bjorn
ligger under detta forslag, &n mindre att ndgot forsok blifvit gjordt att
uppvicka densamma, Men skulle verkligen nigot sidant vickande ligga
under detta forslag, si méiste det ju vara motiondren sjelf, som, genom
att framligga detsamma, viickt den sofvande bjornen. Samme talate
trodde #fven, att denne bjorn skulle vara dod for alltid; och detsamma
trodde #fven jag, desto heldre som man aldrig i denna Kammare vid
behandling af néigon friga sett, att stidernas representanter statt alla
sisom en man & ena sidan gent emot landsbygdens representanter 4 den
andra.

I ett afseende dr jag dock at lika tanke med den drade talaren, nem-
ligen att, di jag befinner mig hér i egenskap af representant, si tdnker
jag icke det ringaste pd, huruvida jag representerar stad eller lands-
bygd, eller betraktar mig ssom representant for en sirskild klass, utan
jag uppfattar mitt riksdagsmannakall sisom ett dliggande for mig att
efter bista formiga bevaka fiderneslandets allminna intressen, och uti
fiderneslandet inbegriper jag sdvil stad som land.

Jag vill nu icke lingre upptaga Kammarens tid utan slutar med
att fornya mitt yrkande om afslag & Konstitutions-Utskottets forevarande
betinkande.

Herr Carlén: Det dr mirkvirdigt att se, huru det af en snoflinga
kan blifva en lavin, till och med i April minad. Detta har nu i dag
hipdt hiir i Kammaren, ty denna frigas politiska betydelse, hvarom sé
mycket ordats, dr sannerhigen icke storre in en snoflinga, som smilter
vid forsta vidrorandet. ivarken i den ifrhgavarande motionen eller i
Utskottets betinkande afses att i ringaste min rubba ndgra politiska
forhillanden, vare sig i friza om stidernas rittighet att vid riksdags-
mannaval utgéra sirskilda valkretsar eller i friga om antalet stadsrepre-
sentanter. Sisom flere talare redan hir erinrat, ar det endast svirigheten
for vira mindre stider att underhalla magistrat och ridstufvuritt, och
onskningar frin dessa stiders innevinare att fifafstd frin dran att hafva
sirskild jurisdiktion och i stiillet underkasta sig att domas af landtdom-
stolarne, som framkallat motionen; och si vidt jag kan forstd, finnes
icke niigot politiskt skil, hvarfére man ej skulle tillmotesgd dessa Onsk-
ningar genom att bifalla foreliggande forslag. Derigenom rubbas nem-
ligen icke pi nigot sitt nuvarande kostitutionela forhéllanden, ty det dr
endast trenne i betinkandet uppgifna stider, med négra hundra innevinare
hvardera, som komme att i friga om riksdagsmannaval ofvergd frin lands-
bygden och indelas pd stadsvalkretsarne, och hiirigenom lir vil ej anses
uppstd nigon nimnvird rubbuing, eller, sisom man péstitt, ndgou farlig
bjorn blifvit viickt ur sin somn. Har man emellertid vickt bjornen, s
dr det enligt min #sigt battre att sofva honom till dods igen; och det
sker sikrast genom att bifalla betinkandet och dermed dfven tillmotesgd
hvad en representant fran Halland 4syftade, da han vid forra riksdagen
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piyrkade, att smdstiiderna skulle liggas under landtdomstolarnes juris-
diktion. Den talare, som forst yttrade sig 1 dmmuet, sade: “ja detta hafva
vi ingenting emot; méi stiderna hos Kongl. Maj:t begira att komma
under landsriitt, vi skola gerna med Oppen famn ewmottaga dem.~ Jag
tror att dessa stider helt visst skola befinna sig viil 1 denna famn; men
man mi erinra sig, att det icke stir stiderna oppet att sjelfva bestimma,
huruvida de fortfarande skola hafva egen jurisdiktion. Afgérandet beror
nemligen pi regeringen eller, kanske rittare sagdt, pi de konstitutionela
garantier, hvilka grundlagen uppstiller, och hvilka regeringen icke kan
rubba utan den storsta varsamhet. Det forhéller sig icke, sasom en ta-
lare pd Norrlandsbinken péstod, att icke ndgra stdder hafva anhillit att
blifva forlagda under landsritt, ty sidant har mer dn en glng intriffat.
Sirskildt erinrar jag mig nu tva stider, nemligen Linde och Ulricehamn,
som hafva framstillt sidana anskningar, men dessa hafva likvil afslagits
af regeringen, sannolikt icke derfore att regeringen ansett att det saknats
ekonomiska skill for bifall till ausokningarne, utan antagligen derfore att
grundlagen foreskrifver, att mindre stider med egen jurisdiktion skola i
bestimda valkretsar jemte andra stiider deltaga i riksdagsmannaval, och
att regeringen ansctt sig ej bira genom en ekonomisk lagstiftningsitgird
rubba det nuvarande fmhﬁllandet emellan stiderna och landet 1 afseende
4 riksdagsmannaval.

Niir det silunda visat sig vara under nuvarande lagar en omdjlighet
for dessa smfi stider att komma under landsriitt, hvarfoére skall Riks-
dagen, di nigon rubbning hvarken 1 politiskt eller konstitutionelt han-
seende derigenom kunde uppstd, likvil tvinga dem att hafva en storre
budget, an de eljest skulle behofva. Detta oOfverensstimmer icke med
de hiirstiides s§ ofta vid andra tillfillen framstillda yrkandena pé spar-
sambet.

En annan sida af saken, som ocksd torde vara skiil att framhélla,
dr den, att omorganisationen af underdomstolarne otvifvelakiigt komme
att underlittas, om detta forslag antoges. Jag vill icke géra mig skyldig
till nfigon ofverdrift och siger dertére icke att genomfirandet af nimnda
reform helt och hillet beror pd antagande af detta iérslag; men jag ar
viss, awt reformen skall lattare gi fGr sig, om de mindre stidderna,
med bibehdllande af sina politiska rittigheter, liggas under landt-
domstolarnes jurisdiktion. Och detta skall helt viss linda till gagn dfven
for landsbygden, ty, sisom en hvar kan inse, méiste det for landsorten
blifva en fordel att fi si smd domkretsar som majligt, och dessa blefve
pétagligen mindre, i samma mfn som de smirre stiderna lades under
landsriitt.

I den domsaga, jag forut innehade, finnas icke mindre dn fyra sma-
stiider, af hvilka dtminstone tre mycket vil kunna forenas med domsagan;
och om forevarande forslag blir lag, skall en sidan fordndring sannolikt
icke linge lata vinta pd sig. Sedan detta skett, kan domsagan med for-
del klyfvas till tviinne, hvilket deremot icke liter sig gira under nuva-
rande forhallanden. P& sddant sitt skulle édfven landsbygden komma att
vinna genom den nu foreslagna reformen. Deremot ir ej omdjligt, att
landsorten skulle kunna i politiskt hinseende forlora genom det af Herr
Per Nilsson 1 Esp6 forordade forslaget, hvilket, enligt mitt formenande,
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innebir en verklig fara for landet. Visserligen tror jag icke, att det nu-
mera i allminhet finnes skilda lands- och stadsintressen, ty stiderna hafva,
si att siga, flyttat ut pd landet; men det finnes likvil bide pa landet
och i staden sirskilda personliga intressen, och genom Herr Per Nilssons
forslag ligges en ganska stor makt i smdstidernas hand att i afseende &
riksdagsmannaval tillgodose dessa personliga intressen, icke derfore att
sméstiiderna iro i intelligens si sirdeles ofverligsna landet, utan derfore
att stadsboarne hafva si ofantligt mycket littare &n landsboarne att in-
finna sig vid valurnan. Det finnes i en sidan stad kanske 200 a 300
valberittigade medlemmar, och for dessa dr det ingen svérighet att in-
stalla sig vid valférrittningen, men deremot skall det endast undantags-
vis intriiffa, att landskommunerna till motsvarande antal infinna sig vid
forrittningen. Detta argument, som jag anser vara ganska behjertans-
virdt, har jag likvdl anfort endast sdsom svaromdl pd Herr Per Nilssons
anmirkning.

Ett ytterligare, bide for land och stad vigtigt skiil som talar for
bifall till denna reform, ar det, att genom densamma skulle det i virt
land si stora sloseri pd intelligenta krafter kunna i betydlig min inskriin-
kas. Vart folkfattiva land erbjuder icke si ménga tillfilllen till utbil-
dande af skicklige jurister, att vi kunna erhilla dnda tili 400 4 500 sd-
dana. I min forra domsaga utgor innevlnarnes antal omkring 60,000, och
for lagskipningen derstides finnes dock endast en enda jurist, under det
att uti de inom domsagan beligna fyra stdderna, nemligen Mariefred,
Strengniis, Thorshiilla och Eskilstuna, med tillsammans 9,000 a 10,000
inunevinare, icke mindre au fem eller sex jurister dro sysselsatte med juris-
diktionen derstides. Afven p& minga andra stillen eger ett likartadt
forhallande rum; och man bor ju forr dess heldre, synes mig, upphora
med att pd embetsmannabanan inlocka personer, som sikerligen icke
skulle hafva valt denna bana, om de icke tryggat sig till den forhopp-
ningen, att de i virsta fall kunde retirera till dessa kryphal i smisti-
derna. Huru man alltsi an ser denna sak, si finner man, att den har
sin stora vigt, ehuru den saknar all politisk eller konstitutionel betydelse;
och jag hoppas derfore att denna Kammare skall, i likhet med hvad som
redan skett 1 Forsta Kammarer, bifalla Utskottets betdnkande.

Herr Hedin: Herr vice Talman! D4 denna diskussion tagit en ovin-
tad utstriickning, vill jag ingalunda linge upptaga tiden; men af vissa egen-
domligheter, som hir framtradt, finner jag mig uppfordrad att Atminstone
tydligt angifva min uppfattning af frdgan.

Derest en framling, mindre fortrogen med véra forhillanden, efter
shorande af den nu forda diskussionen skulle forséka karakterisera den-
samma samt sirskildt angifva betydelsen och syftet af det motsténd, som
rest sig mot den ifrigasatta forindringen i Riksdagsordningen, skulle han
utan tvifvel hiri se ett konservativt motstdnd eller en obendgenhet att
rubba en for blott nigra f& Ar sedan antagen grundlags vigtigare be-
stimmelser. Men denne frimling skulle grundligt misstaga sig i denna
sin uppfattning: ty 1 sjelfva verket forhéller det sig si, att de, som Onska
den ifrdgavarande forandringen, aro de — i god mening — konservative,
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medan de, som motsitta sig den obetydliga iindringen i Riksdagsordningen,
tydligen drifvas af lust till en betydlig dndring 1 representationssdttet.

Det &dr uppenbart, att den nya Riksdagsordningen utgér frin férut-
siattningen af en viss, ej alldeles oviisendtlig skiljaktighet 1 intressen och
dskidningssiitt emellan stad och landsbygd. Jag betviflar ej, att denna
skiljaktighet en ging skall upphora, men tror ej, att vi {4 upplefva den
forandringen. Nér den framtiden intriider, md det d& blifva dess sak att
rodja for sig sjelf och upphiifva stidernas siirskilda representationsriitt.
Men tillsvidare kan jag ej annat se, &n att den ar grundad i faktiska
forhillanden af ej ringa vigt och silunda bor bibehdllas. Den uya Riks-
dagsordningen har lagt en betydlig makt 1, hvad jag ville kalla, landt-
demokratiens hinder, och enligt min Asigt dr detta en af denna grund-
lags storsta fortjenster; men mi landtdemokratien ngja sig med denna
rundligt tillmétta, berittigade makt, och ej strifva till — envillde. Fri-
gan, som nu skall besvaras, dr denmna: hvilketdera vill man helst, antingen
en for land som stad gagnelig reform i rittsskipningen, eller ndmnda po-
litiska envilde? Vill man verkligen friamja en forbattrad domstolsorgani-
sation, som man erkint vara Onskviird, eller vill man bereda sig utviig att,
sisom det for ett dr sedan heite 1 Frankrike, drinka stidernas roster i
massan af kampagnokratiens? Detta ir frigan.

¥or ofrigt torde det vara mycket tvifvelaktigt, om denna striifvan
skall komma att visa den berdiknade f{6ljden, att de mindre stiiderna, till
ndgot betydligare antal, tvingas att afsiga sig sin sirskilda jurisdiktion.
Jag formodar tviirtom. att motstindet mot den ifrégasatta forandringen af
Riksdagsordningen skall foranleda dem, som vilja tillsvidare belidlla pro-
portionen mellan stidernas och landsbygdens representation nigorlunda
orubbad, att s6ka utfinna utviigar att for stiderna litta bordan af sir-
skild jurisdiktion, och siidana utvigar torde det ej vara omojligt att uppsoka.

Jag anhiller om bifall till Koustitutions-Utskottets forslag.

Herr Abraham Rundbick: Jag skall icke uppehdlla mig vid
frigans politiska sida, vid hvilken s ménga af de {oregiende talarne fistat
sig, endr jag ir af den dsigten, avt frigan i sjelfva verket icke har nigon poli-
tisk sida, ty, efter min uppfattning, kommer antagandet af motioniirens
forslag icke i ringaste mén att foriindra proportionen emellan stidernas och
landsbygdens representanter. Ldt ock si vara, att deuna proportion kom-
mer att r 1870 {forindras 1 si méitto, att stadsrepresentanternes antal
okas med en enda person, si finnes 1 alla hindelser utsigt till en wot-
svarande forokning i laudsrepresentanternes antal genom folkmingdens
successiva tillokning.

Jag vill endast fista uppmirksamheten pd, hvilken betydelse ifriga-
varande forslag har 1 afseende p& omorganisationen af viirt domstols-
viasende. Den dsigten har gjort sig allt mer och mer gillande, ait den nu
ridande skilnaden emellan stad och land 1 afseende pd jurisdiktion bor
utpldnas. D& frdgan hidrom vid nistforflutna riksdag forekom, var det,
sdvidt jag kan minnas, ingen i denna Kammare, som hade nigot att isak
mot densamma invinda, utan man horde blott for afslag anforas det for-
mela skill, att reformens genomif6rande tarfvade en forindring 1 gillande
grundlag. Nu #r just eu sidan forindring i grundlagen foreslagen, och
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di kan jag sannerligen icke forstd, hvarfére man skulle sitta sig emot
antagandet af derna gagneliga foriindring. Frigan giller hir egentligen
ingenting annat &n att losa stidernas nu egande representationsritt fran
sammanhanget med deras rittighet att hafva egen jurisdiktion, och for min
del anser jag, att det ér lika obehdfligt att bibehélla sammanhang emellan
desse begge saker, som det i fsrra tider var att gora stidernas represen-
tationsréitt beroende af egande burskap sisom borgare.

Hvad vidare angfir fordelarne for de smi stiderna af den ifrigasatta
grundlagsforindringen, si bestd dessa i minskade kostnader for en egen
ridhusratt, hvilken de vil kunna undvara. Och denna formin synes mig
landtrepresentanterna desto heldre kunna unna dem, som den kringliggande
landsbygden genom foreningen med de mindre stiderna i judicielt hén-
seende ju Afven gor en vinst derigenom, att rittskipningen blir snabbare,
enéir de oftare kunna fi rittegingsdagar #in nu &r fallet.

Pé de skil jag nu i korthet anfort, fir jag for min del yrka bifall
till Konstitutions-Utskottets nu framlagda Betinkande.

Herr Heggstrom: Jag ber endast att fi tillbakavisa en beskyll-
ning, som frin tvi hill emot mig framkastats, att jag skulle hafva yttrat,
det icke nfigon stad tillkiinnagifvit sin benfigenhet att liggas under lands-
ritt. Jag bar nemligen endast sagt, att man lika litet i denna som i
Forsta Kammaren hort ndgon stadsrepresentant genom motion i #mnet
uttala sig om oOnskvirdheten af att sméstidernas sdrskilda jurisdiktion m&
upphira.

Herr Carl Ifvarsson: D& jag varit hindrad att deltaga i ofver-
liggningen {rdn dess borjan, hade jag icke tinkt att nu yttra mig, eme-
dan det dr svirt for mig att vederligga hvad som mdjligen kan tarfva en
vederliggning, di jag icke afhort det. Jag anser mig dock héra tillkdnna-
gifva min stindpunkt 1 denna frfga, d& densamma blifvit satt i samman-
hang och nfra berdring med en friga, som jag vid forra riksdagen vickte
till lif och som jag mu Ater upptagit. Jag forutsatte, di jag forra Aret
vickte min motion, att smistdderna borde horas ofver den ifrigasatta
domstols-omorganisationen och huruvida de ville sluta sig till landet med
eller utan det vilkor, hvarom nu dr friga, det vill séiga, huruvida de 6n-
skade att representationsritten skulle tillhora dem sisom stider eller lands-
bygd. Jag utgick frin den fsigten, att sidant borde hero pi smastider-
nas eget val. Mitt forslag foll. Sméstiderna hafva icke blifvit hérda i
dmuet; och det ar nu fraga om, huruvida en hithorande grundlagsfor-
andring skall pid forhand vidtagas eller icke. Om det giillde att nu fatta
ett bestimdt beslut hirutinnan, skulle jag for min del siga, att, d4 sma-
stiderna icke haft tillidlle att yttra sig i frigan, jag icke kan gi in pj
forslaget. Men da det nu allenast giller' att gira forslaget hvilande un-
der tvd dr, och det derunder blir tillfille att hora sméstiderna, vill jag
icke motsitta mig att forslaget antages att hvila.

I konstitutionelt hinsecnde anser jag det vara af foga vigt, pa hvil-
ketdera sittet sméstidernas representationsritt kommer att utofvas. Men
for dem sjelfva torde det vara af storre nytta, om det sker tillkammans
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med den kringliggande landsbygdens, dé de fi storre inflytande pd repre-
sentationen i sin helhet, An om de, sammanslagna med hvarandra i ser-
skilda valkretsar, sinda nigra f3 representanter. Deremot torde for lands-
bygden en sidan forindring icke vara ndgot att lingta efter, enir smi-
stiderna naturligen komme att utdfva ett ganska stort inflytande pd va-
lens utging i de nya valkretsar de komme att tillhora. Hirom gifvas
visserligen olika meningar, i det de finnas, som anse det forménligare for
dessa smiirre stider att hafva en frin landsbygden sirskild representations-
ritt; och jag kan icke inse ndgon vdda vid att gi deras dsigt till motes.
Jag fovestiller mig nemligen, att, om en och annan sméstad forflyttades
under landsriitt med bibehllande af sitt nuvarande representationssitt,
och de inom nigra &r derefter funne, att deras roster betydde intet 1
jemforelse med den dfriga valkretsens, det skulle vara lampligt, om Kongl.
Maj:t egde ritt att medgifva en forindring 1 deras representationssitt, dé
de kunde dit ingd med begéiran att f& sluta sig till kringliggande lands-
bygd. Med ett ord, jag anser fortfarande sméstiiderna bora i detta hin-
seende ega valfrihet.

For ofrigt finner jag hela frigan om denna forindring i och {or sig
vara af s& ringa vigt, att det sanrerligen icke #r nigot att brika for.
For min del gir jag derfore in pd, att forslaget md blifva hvilande, och
anser, att dess slutliga utgdng méd bero pi de opinionsyttringar frin de
mindre stiderna sjelfva, hvilka under tiden kunna komma att afgifvas.
Och hurndana dessa borde blifva, ir icke svirt att inse. Vil hafva dessa
stider dfven nu inflytande p& representationens sammanséttning, men en-
dast i en ganska ringa grad, d& deras roster gemenligen undertryckas af
de storre stidernas i samma valkrets, hvaremot de, om deras valritt for-
enades med landets, skulle f4 en vida storre betydelse. Jag har derfére,
sisom jag redan nimnt, ingenting emot att forslaget antages sisom hvi-
lande.

Herr Ribbing: Jag anser, att, nir man gor ett forslag till grund-
lagsindring hvilande, man icke har tillricklig grund till att med sin rost
tillstyrka forslagets hvilande i den omstéindighet, att man dndd, nir fra-
gan blir en definitivt antagande, kan rdsta nej: man fir icke allenast
tinka s§, “att det fir vial hvila si linge och man kan sedan decidera
sig,« utan bifall till forslagets liggande till hvila forutsitter, efter mitt
formenande, att man redan vid fraga derom funnit ofvervigande skil for
att ocksd anse detsamma bora antagas, eller, for att omvinda satsen, om
jag vid frigans slutliga afgorande &r medlem af representationen och di
finner mig bora motsitta mig forslaget, anser jag det vara oriitt af mig
att icke #fven hafva gjort det vid friga om dess antagande till hvilande.

Jag dr den forste att erkdnna vigten och virdet af de praktiska skil
for forslaget, som anforts sivdl af Utskottet som af representanten pé
Norrlandsbdnken, skil hvilka af den sistnimnde vél sammanforts i det
alternativet, att 4 ena sidan proportionen mellan stéiderna och landsbyg-
den i afseende & representationen icke bor rubbas och & andra sidan 6nsk-
vardt dr, att en omorganisation af underdomstolarne mi komma till stdnd,
si att landsbygden och de mindre stiderna forenas 1 detta hiinseende.
Detta innefattar, jag erkinner det, sisom sagdt, ett hogst vigtigt skil for
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ett forslag i den riktning, som det ena af Konstitutions-Utskottet till-
styrkta, och jag dr ingalunda den, som underkiinner betydelsen deraf.
Men det oaktadt synas mig, i afseende & forslaget i den form, det nu
eger, de skill, som kunna anforas deremot, vara af en ofverviigande be-
tydelse. For att i korthet angifva dem, vill jag borja med den forklaring,
att jag for min del icke erkénner, att den stiderna tillagda proportionsvis
storre representationsriitt dn landet, sisom ett par foregiende talare an-
tagit, skulle bero pd en forutsatt hogre bildning hos stiderna. Jag er-
kinner icke detta, forst och frimst derfore, att jag ej erkéinner att en
sidan hogre bildning sikert eller undantagslost finnes hos stdderna; och
vidare derftre icke, att jag ej finner minsta spir till en sidan grund for
representationsrittens fordelning i nu gillande Riksdags-ordning, der det
icke nigonstiides talas om, att ett visst qvantum af bildning berittigar
till ett visst qvantum representationsriitt. Efter min uppfattning r grun-
den for representationsrattens fordelning enligt nya ordningen den, att ett
antal personmer i staten verkligen bilda ett sidant mindre samhille, som
kallas kommun, att de, sisom ett sidant samhille, slutit sig tillsammans
och utgora ett helt for sig, och att hvarje sidant helt eger att utofva
representationsriitt genom en eller flera representanter, likasom den om-
stindigheten att flere bildade ett helt med afscende pi ett visst vrke ut-
gjorde grunden for representationsriitten efter den gamla Riksdagsordnin-
gen.  Och till detta sluter jag deraf, att Riksdags-ordningen i dess 13 §
siger, att pi landet i allménhet hvarje domsaga bildar en valkrets. En
domsaga #r nemligen ett afskildt helt for sig i afseende pé jurisdiktionen,
liksom i en mingd andra for hiiradet gemensamma, ekonomiska och ritts-
liga angeliigenheter. Iirmed har jag nu kommit just till frigan om ju-
risdiktionen. Jag dr ingalunda den, som péstir, att egen jurisdiktionen
dr det enda, som bildar ett sirskildt samhille eller en kommun och utgér
den ensamt konstitutiva karakteren pi en sidan. Minga andra forhillan-
den bidraga nemligen ocksd dertill. Men om & andra sidan den forsta
fordran och formen for hvarje samhille ir rittsordning, kan jag heller
icke annat &n betrakta den egna jurisdiktionen sisom eff ganska vigtigh
moment bland dewm, hvilka gifva ett samhille ritt att anse sig som ett
helt.  Tag nu bort denna egna jurisdiktion frin vira smirre stider; och
jag ber att fi friga, hvarigenom skilja sig dessa mindre stéider, med bort-
tagen jurisdiktion, frin vira storre, till folkmingd, til! niringar och han-
del, mingen ging mer #n de blomstrande kdpingar, som nu lyda under
landsriitt?-  Jag kan icke finna magon skilnad dem emellan, utan jag vi-
gar pistd, att vi i denna stund hafva 4tskilliga kopingar, som i Gfriga
forhillanden med lingt mera skil kunna betraktas sisom samhillen for
sig, dn flera af vira stider. Tager man di bort jurisdiktionen frin dessa
sednare, blir forhillandet endast mera i Ggonen fallande. Men di frégar
Jag, hvarfore skola dessa. allenast for det de hafva nammnet stad. ega en
rattighet, som kopingarne icke hafva, och som icke betingas af nigon verk-
lig skilnad emellan dessa bida slag af sambillen. Jag fruktar, att vi pg
denna vig litt kunde komma till hvad i England betecknas med — pé
svenska uttryckt — “sm& stadshélor<, som endast till namnet dro stider
men icke vidare; och det torde vara foga Gnskligt.
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Jag dr den forste uti att icke vilja for det nérvarande rubba det nu
bestiende forhillandet inom representationen emellan stads- och lands-
representanterne. I detta hiinseende instimmer jag till fullo med den ta-
lare pi Stockholmsbinken, som yttrade, att, om en sidan rubbning eller
ett forsvinnande af denna berikningsgrund vid ordnandet af representatio-
nen i framtiden mihinda kan fi skil for sig, den tid, dd sidant lampligen
kan ske, innu ej dr viir, och att omsorgen derom alltsé mé lemnas af oss 4t an-
dra. Men p& samma ging jag detta erkinner och derjemte, att Utskottets
forslag gir ut pd bevarandet af en gillande proportion mellan stads- och
landtrepresentanterne, kan jag likvil 4 andra sidan icke bygga en grund-
lagsforindring allenast pd en tillfallighet, pa ett sirskildt ord, som sak-
nar all motsvarighet af en siirskildt qvalificerad verklighet. Och detta
blefve ju dock forhdllandet med en foriindring, grundad endast derpd, att
for det vissa lokala enheter eller komplexer af &lder hafva namnet stad,
de skulle ega en rittighet, som icke tillkomme andra dylika, hvilka bira
namnet kopingar,

Jag onskar visserligen #fven for min del en #ndring i den riktning
och det syfte Utskottet foreslagit, men nemligen pd det sétt och 1 den
rigtning, att en viss limplig qvalifikation, vare sig i afseende & folkmingd
eller 1 andra hinseenden angifves och godkiindes, med hvars intriiffande
kopingarne forvandlades till stider, och tviirtom, med hvars upphérande
staderna &ter blefvo kopingar. Jag {ruktar nemligen intagandet i grund-
lag af hvarje godtyckligt stadgande, hvarje sidant som icke har goda,
reela skil for sig. Jag kan visserligen icke fordélja for mig, att den nu-
varande Riksdags-ordningen redan lider af ingalunda fitaliga sidana god-
tyckligheter, satta sfsom grunder for bestimda rittigheter. Men 1 dessa
befinthiga godtyckligheter ar jag utan skuld. Men ett fel af mig vore det
atan tvifvel, om jag skulle tillstyrke inforande af en ytterligare godtyck-
lighet i denna grundlag. En Riksdags-ordning, som hvilar p& historisk
kontinuitet, kan maojligen tila och bira minga oegentligheter och icke dess
mindre ega nodig fasthet genom sin dlder och anda, sisom den engelska
till exempel. Men en siidan historisk kontinuitet eger icke vir Riksdags-
ordning. Den #r icke mer #n fem Ar gammal och utgdr ett tvirt afbrott
frin den forra. Nir vi silunda 1 densamma sakna den fasthet, en histo-
risk kontinuitet skiinker, Aterstir oss sisom det enda sammanhéllnings-
bandet en frin vigtiga principer fortgdende string konseqvens i dess stad-
ganden. Och derfore vill jag icke vara med om att i Riksdags-ordningen
inféra négot, som endast ar af den heskaffenhet, att derigenom pa sin
hojd undvikande af ett ondt i den civila jurisdiktionen vinnes, men vinnes
fér priset af, att 1 grundlagen inrymmes ett stadgande, som icke har till-
rickliga och verkliga skil for sig.

Annu dro vi icke vid slutet af den nuvarande riksdagsperioden, utan
vi hafva deraf qvar fnnu en riksdag, under hvilken forslag till grundlags-
dndringar kunna framstillas och goras hvilande for definitivt antagande
vid borjan af ndsta period. Jag har genom hvad jag ofvan uttalat velat
gitva tillkdnna min #sigt om den vig, hvarpd den afsedda {orandringen
limpligen bor vinnas; och p& den vigen kunna vi dfven ernd den lika
snart, di, sdsom jag nimnde, det &nnu dterstir en riksdag af tredrs-perio-
den. P& de grunder jag anfért méiste jag silunda, med erkiinnande af de
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praktiska fordelar forslaget innebir, men eniir det saknar principiel basis
och grundval, f6r min del afstyrka ‘dess antagande sfisom hvilande.

Herr Ljunggren: Den siste drade talaren har med sin ofverlidgsna
logik sokt tillintetgora det nu foreliggande forslaget. Han péstér, att ge-
nom dess antagande vi skulle uti de stider, som mgjligtvis komme att af-
siga sig rittigheten att hafva egen jurisdiktion, hér i Sverige f8 nigot
motsvarande till de s& kallade rotten boroughs i England. Samma in-
v'zindning har varit framstilld i Utskottet; men Utskottet kunde icke for-
sta att desse stider skulle snabbare g sitt forfall till métes, derigenom
att de befriades frin en tunga, som nu hirdt trycker dem, nemhgen skyl-
digheten att aflona borgmistare och rid med tillhorande betJenlng Afven
fistes uppmarksamheten dervid, att ingen politisk likhet funnes emellan
en mindre och fattig stad och en si kallad rotten borough, enir denna
sednare vanligtvis &r en by, som eges af nigon rik lord.

Ytterligare har han sagt, att dessa nimnda rotten boroughs &tmin-
stone hade den historiska riitten pd sin sida, om jag annars ritt horde
hvad han sade. Men édfven de fleste af vira smi stider Hro ju mycket
gamla och hafva sedan lingliga tider haft representationsritt och denna
mycket stérre #n nu. De hafva siledes dfven de den historiska ratten for
sig. Och vir nya Riksdags-ordning har &tminstone si mycken kontinuitet
med den gamla, ait den i nigon min bibehillit denna ritt.

Ja, den dr alldeles icke byggd péd theorier, utan hufvudsakligen pi
bestédende forhallanden, med allenast de forindringar, som ett nodvandigt
afseende p& billigheten 1 de orepresenterade klassernas ansprik, att dfven
de hafva en rost 1 fosterlandets angeligenheter, fordrar.

Ett mérkligt misstag dr det att péstd, det den egna jurisdiktionen
skulle vara den enhet, p& hvilken Riksdags-ordningen hvilar. Om detta
1 nigon mén kan sigas om landet, si giller det visserligen icke om de
valdistrikt, som utgoras af de mindre stiderna; ty i dessa distriki dro
3, 4 & 5 jurisdiktioner efter godtycke sammanslagna och komma 1876
att dnyo efter godtycke, och mdojligen pd helt annat sitt &n nu, samman-
slds till nya valdistrikt.

P4 grund héraf kan jag icke godkinna de framstillda anmérknin-
garne, utan yrkar fortfarande bifall till Utskottets torslag.

Ofverldggningen forklarades slutad.

Enligt de gjorda yrkandena afgifvos propositioner sivil pd bifall till
Utskottets hemstéllan som pé afslag derd, och forklarades den forra af
dessa propositioner vara med ofverviigande ja besvarad. D4 likvil votering
begtirdes, uppsattes, justerades och anslogs foljande omrdstningsproposition:

Den som vill, att det 1 Konstitutions-Utskottets utlitande N:o 5 fram-
stillda forslag till &dndringar 1 Riksdags-ordningens 13:de och 16:de 88
skall antagas ati hvila till grundlagsenlig behandling,

rostar ja;
Den det ¢ vill,
rostar nej;

Vinner nej, dr det ifrigavarande forslaget af Kammaren forkastadt.
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Omrostningen utfoll med 68 ja och 72 nej, hvadan det i detta utli-
tande framstillda forslaget till dndringar i Riksdags-ordningen blifvit af
Kammaren forkastadt.

§ 3.

Féredrogs Banko-Utskottets memorial N:o 12, med {orslag till vote-
ringspropositioner i1 anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut dels i friga
om bankovinsten, dels angfiende vissa stadganden i bankoreglementet.

De i detta memorial foreslagna voteringspropositionerna godkindes.

§ 4.

Foredrogs Stats-Utskottets utlitande N:o 41 b, i frlga om upphé-
rande af tackjernstionde och andra tackjernsafgifter.

Hiarvid anforde:

Herr Geijer: Den framstillning, jag nu har att gora, ror fore-
dragningssittet. Stats-Utskottet har 1 sin hemstéllan sammanfort samt-
liga privilegierade bergslagsorter, i {6ljd hvaraf, i hiindelse Utskottets for-
slag skulle antagas, Nyeds bergslag jemte Gunnilbo och Heds socknar
skulle péliggas en ny skatt, som de icke forut haft. Jag skall ldngre
fram under diskussionen visa, huru med dessa bergslagsorter ett sirskildt
forhdllande eger rum. D& denna friga under foregfende riksdagar be-
handlats, har alltid frigan om sistnimnda orters befrielse frin tackjerns-
tionden varit foremdl for sdrskild ofverliggning och sirskildt beslut. Jag
foreslir alltsd, att — ehvad beslut mi fattas 1 nufvudsaken — sirskildt
beslut méd fattas om Nyeds bergslag samt Gunnilbo och Heds socknar.
P4 forslag af Statsridet Ehrenheim har ett sidant foredragningssitt blif-
vit anvindt i Forsta Kammaren, och jag hemstiller att denna Kammare
mi gora pa samma sitt.

Herr Liss Olof Larsson: D& jag begirde ordet, var det icke
for att yttra mig om foredragningssittet, men d& friga hirom blifvit
vickt, tir jag forklara, att jag fér min del anser det vara limpligast, att
punkten foredrages sdsom den af Stats-Utskottet blifvit uppstilld. Det
stdr derefter hvar och en fritt att under Gfverliggningen framstilla de yr-
kanden, hvartill han kan finna sig befogad, och der erhilla proposition, men
att, sisom Herr Geijer foreslagit, vid foredragningen sirskilja frigan om
Nyeds bergslag jemte deé¢ niimnda socknarne i Westmanlands lin anser
jag icke lampligt.

Jag yrkar derfor, att punkten foredrages sdsom den i Utskottets ut-
litande finnes uppstilld och ber att sedermera fi yttra mig i sjelfva saken.

Herr Geijer: Jag vet icke huru det kan lita sig gora att fatta siir-
skildt beslut om Nyeds bergslag samt de niimnda socknarne, om denna
friga skall foredragas i sammanhang med Utskottets hemstiillan 1 ofrigt,
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och di icke nigons ritt kan blifva forndrmad genom det foredragnings-
sitt jag foreslagit, och jag har ritt att begira det, fasthiller jag vid
mitt yrkande.

Herr Sjoberg: Jag kan e ritt fatta meningen med Herr Geijers
forslag, att, sedan forevarande punkt nu blifvit foredragen, frigan om
Nyeds bergslag samt Gunnilsho och Heds socknar skulle utgora foremél
for sirskild ofverliggning. Den nu foredragna punkten ger icke anled-
ning till ett sddant sirskiljande, och det foreslagna Inskrinkandet af om-
ridet for Ofverliggningen innefattar derfore nigot alldeles nytt och ovan-
ligt. Det ligger vil i sakens natur, att alla forslag, som under ofver-
laggningen blifva framstiilda, komma att tagas i Ofverviigande och vid
besluts fattande gora sig gillande, 1 den min Kammaren finner dem for-
tjena afseende. Om ocksid en sidan delning, som Herr Geijer ifrigasatt,
skulle beslutas, ldrer den vdl under diskussionens ging icke kunna vid-
makthéillas. Om vi silunda f6lja den vanliga ordningen och till grund
for ofverlaggningen ligga den foredragna punkten i dess helhet, kan jag
icke finna, att Nyeds bergslags och de nimnda socknarnes ritt 1 ndgon
man kan komma att fornfirmas.

Hvad Forsta Kammaren i friaga om foredragningssittet beslutat,
kinner jag icke; men #fven om forhdllandet Hr sddant, som Herr Geijer
uppgifvit, hvilket jag visst icke vill bestrida, bor detta icke utgora nigot
rittesnore for denna Kammaren.

Jag far pd grund héraf hemstilla, om icke Herr Geijer skulle vilja
frAntrida sitt yrkande.

Herr Geijer: Vid de tvd foregiende riksdagarne har, vid frigan
om tackjernstiondens upphorande, friigan om Nyeds bergslag samt Gun-
nilbo och Heds socknar blifvit sirskildt behandlad. Vid sidant férhil-
lande och d& ett dylikt foredragningssitt dr af grundlagen medgifvet och
obestridligt leder till ordning och reda samt nu af Forsta Kammaren
blifvit antaget, fortsitter jag mitt yrkande.

Herr Carl Ifvarsson: Det kan visst leda till ordning och reda
att diskutera hvar punkt for sig, nir en hemstillan ar indelad i flera
punkter, men di Utskottet 1 nu forevarande friga sammanfattat sitt for-
slag 1 en punkt, anser jag, att det skulle leda till oreda att sérskilja en
del af punkten och sirskildt diskutera densamma. Hvad Herr Liss Olof
Larsson anfort finner jag fortjent af uppmérksamhet. Jag tror, likasom
han, att ofverliggningen bor rora sig kring punkten i dess helhet, der-
under det visar sig om yrkanden framstillas, hvilka gifva anledning till
propositioner. Om punkten skall sonderdelas, beror séledes helt och héllet
pé ofverliggningen. Jag fir alltsd yrka afslag & Herr Geijers framstill-
ning.

Herr Sjoberg: Herr Carl Ifvarsson har vil tillriickligt utvecklat
de skill, som tala for afslag & den at Herr Geijer gjorda framstillningen,
men di den sistnimnde sdsom ett ytterligare stod for sitt forslag anfort
den omstiindighet, att frigan om Nyeds begslag och de ofta niimnda sock-
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narne vid foregdende riksdagar blifvit sirskildt behandlad, anser jag mig
bora erinra, att detta torfarande grundade sig derpd, att Stats-Utskottet
di hade skiljt fragan om berorda orters skyldighet att erligga tackjerns-
tionde frin frigan om tackjerntiondens upphorande i ofrigt; och det lig
derfore i sakens natur, att man dfven vid oOfverliggningen inom Kam-
rarne kunde pd samma sitt forfara; men att nu vidtaga en sidan &t-
gird, skulle, sisom jag redan antydt, icke linda till reda i ofverligg-
ningen.

Om jag likvil kfinde inse, att de ifrigavarande orternas riitt ps né-
got sitt blefve lidande derigenom, att ofverliggningen rér sig kring den
foredragna punkten i dess helhet, skulle jag icke tveka att forena mig
med Herr Geijer; men di jag icke kan finna detta, yrkar afven jag, att
hans nu framstillda forslag icke méitte bifallas.

Herr Stenbéck: Jemte det jag forenar mig med Herr Geijer, ber
jag fA fista Kammarens uppmirksamhet p& foljande yttrande af Herr
Casparsson i hans mot Utskottets hemstillan afgifna reservation: “Be-
triffande Nyeds bergslag samt Gunnilbo och Heds socknar fir jag dfven
anmila min frin Utskottets pluralitet afvikande mening; och finner jag
det redan i och for sig anmirkningsvirdt att, di 1869 och 1870 frens
Stats-Utskott, som betraktat frigan endast ur string rdftslig synpunkt,
likviill ansett nigon fordndring i dessa orters rotering eller beskattning
icke bira ega rum, innevarande Ars Stats-Utskott, som stillt sig pd billig-
hetens stdndpunkt, kommit till ett motsatt resultat.®

Med anledning hiiraf och di Nyeds bergslag samt de ndmuda sock-
narne utgéra ett undantagsférhillande, kan jag ej finna annat. dn att
frigan om dem bor sirskildt behandlas.

Sedan Ofverliggningen 1 friga om {oredragningssittet af nu fore-
varande utlitande forklarats slutad, samt Herr Geijers i sidant hianse-
ende gjorda forslag blifvit af Kammaren afslaget, fortsattes foredragnin-
gen; och begiirdes dervid ordet af

Herr Grill: Frigan om tackjernstiondens upphorande har varit
foremal for s& mycken ofverliggning, att foga dterstir att i saken anfora.
Stats-Utskottet har funnit detsamma och hiinvisat till sivil de vid fore-
ghende riksdagar afgifna framstillningar 1 imnet, som ock den utredning
af frigan, som Kongl. Kammar- och Kommers-kollegierna for nfgra dr
tillbaka lemnat. Utskottet har dock afgifvit ett forslag, som sonderfaller
1 tre delar. Den forsta delen innehiller, att tackjernstionden bér hort-
tagas. Hirom dro meningarne icke delade, ty sivil Kongl. Majit som
Utskottet ocl reservanterna hysa denna fsigt.

Den andra delen af Utskottets forslag innehdller, att bergslagsorterna
sisom vederlag for tackjernstiondens horttagande mi &liggas rotevakans-
afgifter till hilften emot annan roterad jord i samma lin efter det hem-
mantal, hvartill de blifvit extra roterade. Afven i afseende 4 denna del
af frigan hysa Kongl. Maj:t och Utskottet samma &sigt, hvaremot nfgra
reservanter framstillt ett vida stringare forslag, hvilket jag, for min del,
finner sd obilligt, att jag derom icke vill yttra mig. Jag vill endast
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nimna, att jag, for den bergslag, jag tillhor, nddgas antaga Utskottets
forslag 1 denna del.

Den tredje delen af Utskottets forslag ror rdnfan och innehiller, att
hvarje hemman och ligenhet inom privilegierad bergslagsort, som, 1 sin
egenskap att tillhora sidan ort, ftnjuter nagon frihet 1 afseende & ranta,
mé till hilften 4siittas de skyldigheter hirutinnan, som kunna finnas med
forfattningarne ofverensstimmande. Det #r 1 afsecende 4 denna rinta
jag vill yttra nfgra ord. Det dr hogst mérkvirdigt att, efter hvad jag
erfarit och hort under samtal man och man emellan under frigans be-
handling, den forestillning gjort sig gillande, att bergslagerna icke be-
tala nfgon riinta. Detta ir dock ett fullkomligt misstag. Af den tabell,
som finnes bifogad Utskottets betiinkande, finner man att bergslagerna
betala rdnta till sammanlagdt belopp af 6fver 72,000 R:dr, och att den
frihet frin rénta, som de Atnjuta, uppskattas till nfgot 6fver 36,000 R:dr.
Af det belopp, som de #ro skyldiga att erligga, betala de siledes tvi
tredjedelar och njuta frihet till en tredjedel.

Vidare forestiller man sig lika oriktigt, att tackjernstionden skulle
vara ett vederlag for lindring 1 riinta, rotering eller andra skattehordor.
Béde jag och andra hafva visat, att detta helt och hdllet dr ett misstag.
Jag vill nu endast piminna om, att tackjernstionden dsattes dr 1608, och
att bdde roteringen och mantalsrintorna tillkommit sednare. De sist-
namnda beviljades, som bekant #r, &ren 1617, 1622, 1634, 1620, 1642
och 1652, och séiledes kan icke den hyttorna forut dsatta tackjernstion-
den kallas vederlag for ndgon lindring i rintorna.

Lerbiicks bergslag, som jag tillhor, erholl frihet frin halfva rintan
genom Gustaf den andre Adolfs den 27 Januari 1623 utfirdade bref,
hvilket &r af foljande lydelse:

“Wi Gustaf Adolf ete. gore veterligt, att vire undersiter uti Ler-
bicks socken i Nerike hatva oss i underdénighet tillkinnagifvis, att (for)
deras svaga hemman skall alltid i framnfarne konungars tider hafve med
halfve ovissa persedlar varit formedlade; derhos ddmjukligen begiive, att
vi ock densamme {6rmedling nddigst unna och efterlita ville. — Ivilken
deras O6dmjuka begiran vi hafva nidigst ansedt, och dem halfparten af
alla ovisse utlagor nidigst undt och efterlitiv med den besked, att for
samma benddning det jernbruket, som der i socknen for ndgre &r sedan
pabegynnt dr, skall vidmagthélla, hvarfore de ock frin utskrifningen skola
forskonte vara.

Underskrift.

Hvar och en, som kan och vill lisa svenska riktigt, torde finna, att
den lindring, hvarom hir #r friga, icke stir i sammanhang med tack-
jernstionden,  Grundskattelindringen fanns forut; den beviljades bergs-
lagen derfér, att hemmanen voro svaga, fornyades visserligen med vilkor,
att det “jerndrul+, som nigra &r forut blifvit piborjadt, skulle vidmakt-
héllas, men jag vigar pistd, att jernbruket fdnnu fortfar, och att i cite-
rade Kongl. bref ej ett ord ndmnes om tackjernsbldsning eller tackjerns-
tionde. Kongl. Majits Proposition i denna friga stir pd billighetens
stindpunkt, de ndmnde reservanterna pi den striinga riittens, och Utskot-
tet har gitt en medelvilg. Reservanterne, som vilja att bergslagerna
skola betala alla skatter och allmiinna besvir, bide rdnta och rotering,
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tyckas icke hafva betinkt foljderna af en sidan &tgird. Den skulle leda
till 4tskilliga obilligheter. Fn sidan dr, att elfva bergslager derigenom
skulle fi mindre skatter, under det att sex bergslager finge storre &n
forut, och det kan hvarken vara billigt eller ritt att pi detta sitt of-
verflytta bordor frin en skattdragande pi en annan. En annan obillig-
het skulle visa sig deruti, att de fastighetsegare, som, sedan Kongl. Fér-
ordningen den 20 September 1859 utkom, afsagt sig riittigheten att blisa
tackjern, skulle fi erliigga okade skatter, och dessa skatter komme sile-
des att drabba andra in dem, som genom Lorttagande af tackjernstionden
erhiolle en lindring. Reservanternas forslag innebir siledes att p& samt-
lige jordegarne inom bergslagerna ligea en ganska dryge skatt, och en si-
dan dtgird dr for min rittskiinsla i hog grad motbjudande.

Utskottet har yttrat att, om man betraktar bergslagshemmanens
taxeringsvirde, si framgdr hiraf, att dessa hemman utan oligenhet skulle
kunna dtaga sig, forutom den foreslagna halfva rotevakansafgiften, #fven
hilften af den frihet i afseende & rinta, som de nu Atnjuta. Jag vill,
med anledning hiiraf, upplysa, att atskilliga bergslagshemman hafva gan-
ska stor areal och vidstrickta skogar, hvilket foranledt, att de vid hypo-
teksvirderingar blifvit hogt uppskattade, i f6]jd hvaraf taxeringsviirdet
blifvit higre &n p& andra hemman.

Di jag siledes icke kan finna reservantens forslag i nigot hiinseende
antagligt, aterstir for mig att viilja emellan Kongl. Maj:ts och Utskottets,
och jag ber hirvid fi erinra, att skilnaden mellan dessa bida forslag
endast dr 18,000 Ridr. [or min del kan jag icke, sisom representant, anse
det vara riitt. att staten, for att erhdlla dessa 18,000 R:dr, skulle riskera
att begd en sidan oriittvisa som att, sisom vederlag for tackjernstiondens
borttagande, ligga denna nya skatt pi jordegarne i bergslagerna. For
mig dr siledes Kongl. Maj:ts forslag det enda antaglica. Jag behofver ej
erinra, att Kongl. Maj:t redan vid 1869 drs riksdag foreslagit tackjerns-
tiondens upphorande, men di den nidiga propositionen 1 amnet icke vann
Kamrarnes bifall, har Kongl. Maj:t nu i sitt forslag vidtagit en jemkning,
dervid jag for min del finner, att Kongl. Maj:t triiffat det riitta och
billiga si niira som mojligt.

Jag fir alltsd yrka afslag & Utskottets bemstillan och bifall till
Kongl. Maj:ts proposition.

Herr Liss Olof Larsson: D& denna {riga flera ginger forut
varit foremdl for Riksdagens behandling, och jag icke &r lycklig nog att,
sdsom minga andra, betriiffande denna friga, kunna indra inina Asigter,
utan jag dr af alldeles samma dsigt nu angfende densamma, som Stats-
Utskottet varit vid de tviinne sistforflutna &rens riksmoten, si skulle jag
kunna inskrimka mig till att yrka bifall till hvad Stats-Utskottet da
foresiog och afslag till det afvikande forslag till beslut 1 samma sak, Ut-
skottet nu framlagt, men anhdller likvil att f8 yttra ndgra ord, ehuru
jag icke linge vill upptaga Kammarens tid, som nog iindi blir tagen i
ansprik i denna friga.

Jag tror, att i denna invecklade skattefriga det finnes &tminstone
tviinne punkter, 1 hvilka vi alla dro eniga. Den ena att tackjerns-
tionden, som inom de privilegierade bergslagsorterna finnes #satt, bor
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bortftagas, och den andra — att den jord, som tillhér dessa bergslager,
vid tiden fore privilegiernas erhallande var fullkomligt likstilld med den
ofriga svenska jorden af skattenatur. Om si dr forhillandet — och jag
tror att det svirligen kan férnekas — anser jag, att man, di tackjerns-
tionden efterskiinkes, dfven 1 och med detsamma mdste borttaga privile-
gierna och dnyo gdra denna jord likstillig med annan skattejord, d. v. s.
sadan den var innan privilegierna erhdllos mot dtagande tackjernstionde,
som hor under landslag, ty det kan icke vara annat #n ordttvist att de,
som drifva jordbruk 1 bergslagen, skola hafva lindrigare skatt an andra
jordbrukare, nir den sirskilda skyldighet, som varit dem flagd, upphor.

Jag anser mig bora upptaga till besvarande den forre talavens yt-
trande, att Stats-Utskottet icke tagit 1 betraktande, att ifrigavarande bergs-
lagshemman redan nu utgdra ordinarie riinta. Om jag icke horde oriitt,
utan den #rade talaren verkligen yttrade sig s, tror jag han begick ett
misstag. Ty utaf hvad i denna sak vid de tviinne sednaste riksdagarne
forekommit framgir enligt min tanke tydligt, att friga aldrig varit om
att péligga bergslagshemmanen ndgon ny rénta i stillet for tackjerns-
tionde, utan endast att dessa hemman vid tiondens upphirande skulle
utom nuvarande réntebelopp erligga det som brister i den fulla rintan,
sadan den skulle utgd om icke privilegierna forefunnos; det vill med an-
dra ord siiga, att man sfsom vederlag for tackjernstiondens upphérande
velat beriikna skilnaden mellun den ranta, som nu utgires, och den rinta,
som i sjelfva verket finnes hemmanen dsatt. Hiraf foljer, att de hemman,
som mojligen redan utgbra den &satta ordinarie rintan till dess fulla
belopp, icke skulle, om den nyss anforda grunden for tiondens upphif-
vande antoges, fi nfgon ytterligare grundskatt, utan endast bibehdllas
vid den rinta, som redan utgores.

Man har vidare talat om fattigdomen inom bergslagerna och anfort
detta som skill for tackjernstiondens efterskinkande utan uigot slags ve-
derlag. Jag tror icke detta skiil héller streck, isynnerhet om man ser pi
tabellerna, hvilka finnas vidfogade Utskottsbetiinkandet. Man ser af dem,
att medeltalet per mantal inom den bergslag, der detta virde ar ligst, ir
nigot 0fver 23,000 R:dr, under det att i andra bergslager medelvirdet §
hemman &r 6fver 90,000 R:dr. Detta synes mig icke vittna om den stora
fattigdom, af hvilken man vill hemta ett stod for afslag & framstiillning
om att aldgea dem full riinta och rotering.

Den siste talaren anfdrde angfende taxevingen af ifrfigavarande hem-
man, att de dro hdgre uppskattade #in andra hemman, derigenomn att de
hafva stérre areal och betydlig skogsvidd, hvilket allt tagits i betraktande
vid taxeringen. Jag f{Orestiller mig likvisst, att di ctt hemman skall
taxeras, man bor gora afseende biade p& dess areal och skogstillgfng, ty
ien bergslag skall vill — om pi négot stille — detta hija hemmanets virde,
och jag kan séledes icke finna, att talarens framstillning hirutinnan dr
nagot skil fOr antagandet, att bergslagshemmanen dro taxerade utifver
deras verkliga virde. _

For min del &r jag villig att borttaga tackjernstionden och #fven att
lindra eller borttaga roteringsbordan, som hvilar p& jorden, och likasom
jag 1 dag kommer att rosta for att dldgga vira privilegierade bergslager
full rotering och i ndgon min gora dem likstilliga med annan jord,
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likas§ skall jag ndr som helst rosta for indelningsverkets upphifvande
och siledes dfven befria dessa. Men icke kommer man till det mélst,
nemligen att borttaga indelningsverket genom att medgifva lindring for
nigra hemman i sender. De sista skulle allt 1 s fall f8 vinta bra linge,
om icke for alltid. Hvad man talat och allt fortfarande talar om att sd
smédningom, genom ait privilegiera en del jord i sender, g& fram till det
mal, hvartill vi striifva, nemligen en riittvisare och jemnare beskattning,
motsiiges af erfarenheten, som visar oss, att just de, som erhillit privile-
gler, sedermera fdro ifrigast att motsiitta sig de reformer, som aro afsedda
att leda till andra obilliga skattebordors atlyftande eller lindrande.

Jag kan siledes icke bidraga till att skapa dnnua flera privilegierade
hemmau #dn vi forut hafva, utan yrkar bifall till den af Herr Odelberg
afgifna reservation, som gdr ut pi att gora ifr8gavarande bergslagshem-
man likstillda med annan skattejord i Sverige, och som i det nirmaste
ofverensstiimmer med Utskottets forslag vid de tvd sista riksdagarne. Jag
tror vi derigenom komma hastigare till skattejemkning for den hirdt be-
tungade jorden, som flertalet af oss efterstriifva, dn genom sednaste Kongl.
proposition eller Stats-Utskottets forcliggande betiinkande, hvarigenom
endast tillskapas nya privilegier, som ytterligare komma att oka antalet
af vira motstdndare.

Johan Johansson: DA jag i denna Kammare representerar icke
mindre dn 5 af de 17 bergslager, hvilka &ro mer eller mindre intresserade
af en snar och lycklig losning af den foreliggande frigan, md det icke
forvana ndgon, att jag fiuner mig nodsakad bryta den tystnad jag niistan
tagit till regel att, dtminstone tillsvidare, iakttaga. for att i nigon ringa
mian soka bidraga till frigans utredande. Jag gbr detta i den férhopp-
ning, att, om jag ocksd icke eger ordet si 1 min makt som jag skulle 6n-
ska, det jag kan hafva att siga icke mftte vara utan sin betydelse; och
tor att dd pa en giing tydligt angifva min stdndpunkt fir jag forklara,
att jag, med frintridande af det yrkande jag forlidet dr gjorde i frigan,
numera af omstiindigheternas kraf finner mig nddsakad att omfatta Kongl.
Maj:ts till denna riksdag afldtna proposition i dmnet. Men di Stats-
Utskottet icke ansett sig kunna tillstyrka bifall till denna proposition ofor-
dndrad, utan uppstillt ett forslag, hvilket, visserligen icke si stringt som
det frin niirmast foregflende riksdagar kinda, dock kommer att drauba
bergslagerna tyngre &u Kongl. Maj:ts, si torde det icke heller forundra, att
jag, synnerligast i eff afseende, vill underkasta Utskottets motivering en
nirmare granskning.

Ifter ett foregfiende referat at hvad i frigan under den sista tiden
passerat yttrar Utskottet, att deruti “saknas ingalunda utredning, och
“att dmnet synes 1 det ndrmaste uttomdt*. For min del vigar jag dock
betvitla riktigheten hiiraf, d& nemligen #tskilliga ganska vigtiza moment
af friigan icke alls, eller &tminstone hogst obetydligt, blifvit vidrorda bade
uti den utredning som af Kammar- och Kommers-kollegierna blifvit af-
gifven, och i de betinkanden som af Stats-Utskottet vid foregdende riks-
dagar aflitits, och jag vill derfore sedermera upptaga dessa delar. Ut-
skottet betraktar hiirefter fridgan sirskildt ur, hvad det kallar, “stringt
rittslig synpunkt®, utan att nirmare angifva den eller de grunder, som
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skulle ligga till stid t6r denna sida af frigan. Khuru jag ingalunda &r
dermed obekant, vill jag dock icke upptaga Kammarens tid med att der-
vid uppebdlla mig, di jag tager for alldeles gifvet, att andra talare efter
mig skola upptaga densamma; men d& Utskottet vidare s vil ur “billig-
hetens* som frin “statsekonomisk® synpunkt betraktar frigan pi ett sitt,
som jag ofver hufvud taget anser mig kunna gilla, synes Utskottet likvl
hafva forbisett en tredje synpunkt, som efter min uppfattning icke &r
minst vigtig, och det Ar den industriela, eller for att uttrycka miz #nnu
tydligare, den rent fekniska sidan af denna friga. Huru skall t. ex. den
produkt beskattas, som under namn af DBessemerstdl snart sagdt di-
rekte tillverkas i masugnen? Vi veta alla, att den forddlade produkien
af tackjernet, stdngjern eller st&l, redan for lingesedan befriades frdn den
deraf utgfende produktionsskatten, och kan man d& verkligen fordra, att
endast derfore att handteringen ernitt en hég grad af utveckling, si att
man kan tillverka en forddlad vara, nemligen stil, redan ur masugnen,
man ocksi skall lida af den, till och med af virt gamla Bergskollegium
utdémda, produktionsskatt som utgir under namn af tiondetackjern. IFor
min enskilda del vigar jag icke allenast betvifla utan rent af bestrida
rittvisan af en dylik beskatining i friga om tillverkning af DBessemerstél,
ehuru jag ingalunda f{6rbiser de svirigheter, som skulle uppstd, for att ritt
kunna fordela tionden pi den egentliga tackjernstillverkningen. Och d&
man ocksi vet, att tiden for Dessemerpatentets fria anvindande redan in-
ghtt, vill jag friga, om det Ar rittvist eller ens klokt att genom ett
fortsatt vidhallande af tiondejernsskatten, om icke omdjliggora, dock gan-
ska betydligt f6rsviira anliggningen af tidsenliga verk for tillverkningen af
en foradlad produkt just mom de orter, som af naturen likasom blifvit
anvisade for denna industri. Ensamt denna omstiindighet synes mig tala
for behofvet af ett skyndsamt reglerande af tiondejernfrigan.

Sedan Utskottet vidare yttrat nigra ord om den uppofiring staten
anses gora vid regleringen af deuna friga och antydt, att “denna upp-
offring icke behofde vara si stor, som ett rent bifall till Kongl. Maj:ts
sednast framstillda forslag skulle medtora“, siger Utskottet pa 16 sidan,
“att pd grund af de upplysningar vidfogade tabeller innehdlla i afseende
4 bergslagshemmans taxeringsvirden och beskattningsforhillanden m. m.,
synas dessa hemman utan oligenhet kunna 4taga sig, férutom den fGre-
slagna halfva vakansafgiften, #fven hilften af den frihet i afseende &
rinta, som dessa nu &tnjuta®. Det Ar verkligen lyckligt, att Utskottet nu
endast haft att gbra med bergslagerna, ty hade detsamma haft tillfille
utstricka sin granskande blick #fven till andra orter, skulle Utskottet
tvifvelsutan hafva funnit en stor midngd hemman, hvilka sdkerligen utan
oldgenhet skulle kunna underkasta sig uppofiring af de friheter i afseende &
rinta, som Afven dessa hemman Atnjuta, till vida hogre belopp #n hvad
forhallandet dr med bergslagshemmanen — jag menar nemligen siterier
och frilsehemman. Mahinda 4r den nu {éreslagna nya beskattningen &
bergslagshemman endast ett forebud till hvad som frélsejorden framdeles
kan hafva att vinta, och i sidant fall skulle jag icke invinda nigot mot
Utskottets hemstéllan 1 detta afseende; men hvad jag bestdmdt vill be-
strida &r sanningen af det uttryck Utskottet begagnat, di det siger att
vi dtnjuta friheter 1 rénta, dtminstone hvad angdr Nora och Lindes m. fl.
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bergslager. Detta forhillande har ingalunda blifvit bevisadt uti Kammar-
och Kommerskollegiernas utredning, enligt hvad jag vid ett foregiende
tilltille pd detta rum sokt visa, och jag har blitvit dnnu mera stirkt 1
denna min uppfattning, sedan jag haft tillfille att 1 Kammarkollegii arkiv
genomgd samtliga jordebockerna frin den tid de ifrfgavarande eftergifterna
1 rantan skulle hafva skett. De rinteposter, frin hvilka nyssndmnda
bergslager skulle vara befriade, nemligen halfva landtigsgivden, halfva
skjutsfirds- och hela dagsverkspenningarne, hafva aldrig utgdtt, utan att
jordebdckerna gifva nigon upplysning om hvarfére s& icke skett, e heller
hvarfore t. ex. landtigsgirden har blifvit erlagd med endast kol, under
det andra orter lemnat denna gird i spanmil och andra persedlar. Jag
anser nig derfore med skil kunna péstd, att f. d. hemmantalsrintan, ut-
gorande enligt en tabell vid Utskottets betdnkande 24 R:dr 93 ore, och
som till hiilften skulle péforas de s. k. gamla hemmanen i Nora bergslag,
dr en alldeles ny riinta, som man anser sig kunna aligga hemman, hvilka
redan andergitt eller 4tminstone anses ega en for alla tider bestimd
skattliggning. [Muruvida ett sidant forfarande kan vara ofverensstdm-
mande med full rittvisa vill jag lemna derhén; for min del tror jag det
icke. Hvad deremot den f. d. jordeboksriintan angfr, kan jag icke for-
neka, att denna rinta, utgorande enligt Kollegiernas utredning omkring
20 lispund osmundsjern till ett virde af 8 Ridr 72 ore, vid tiondejernets
inforande &r 1608 blifvit afskrifven. Jag kan endast gora Kollegierna
den rittvisan, att i friga om nyssnimnda post de &tminstone icke riknat
for lagt, snarare tvirtom. Kollegierna erkinna &fven uti sin utredning,
att man endast med sior svirighet kan bestimdt angifva antalet af de
hemman som erhillit befrielse, och detta forhillande forklaras Litt deri-
genom, att nigot egentligt hemmantal icke fanns &satt inom dessa bergs-
lager forrdn ar 1625, di visserligen ingen si beskaffad skattliggning som
nu finnes stadzad oOfvergick bergslagen, utan endast ett ungefarligt be-
stimmande af mantal 4 de den tiden befintliga girdar.

Huruvida den foreslagna nya beskattningen inom bergslagerna, hvil-
ken Utskottet férmenar -alldeles icke bér blifva si tryckande som
man velat gora troligt under frigans behandling vid foregdende riks-
dagar¢, verkligen kommer att medfora den antydda oligenheten, kan vis-
serligen bero pd olika uppfattning af forhillandena. Hvad som dock &r
sitkert, ir att den nya rintepiforingen ingalunda kommer att rittvist
drabba de olika bergslagerna eller ens de olika hemmanen i samma bergs-
lag, och jag skall bevisa detta mitt pistiende med ledning just af den
Utskottets betinkande &tfoljande storre tabellen. Jag vill dd forst i for-
bigende anmirka, att denna tabell blifvit ganska mycket vilseledande
derigenom, att for hvarje bergslag hela antalet hemman finnes uppgifvet
och medeltalsberkningar derefter upprittade. Nu #r likvil forhdllandet,
att det icke #r alla hemmanen inom en bergslag, som skulle drabbas af
den foreslagna tillokningen i riinta, utan endast de s. k. gamla hemma-
nen, det vill siiga de hemman som, enligt kollegiernas utredning, skulle
finnas vid den tid, eller &r 1608, som tackjernstionden forst pibjods. Inom
nistan alla bergslagerna finnas dessutom frilsehemman och siterier, re-
kognitionsskogshemman, s. k. ny- och stadgehemman, prestgirdar m. fl,
hvilka samtliga hemman antingen #ro helt och hillet befriade frin vidare
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tillokning eller ock skulle vidkdnnas en obetydlighet, som icke kan utifva
nigot inflytande pi den hittills utgfende rantans belopp mera dn en olika
markegdngssittning redan nu kan medfora. Genom det nu anmirkta for-
héllandet har t. ex. medeltaxeringsvirdet for 1 hemman 1 Nora bergslag
blifvit uppgifvet till 23,036 R:dr 82 ore, d4 likvil medelvirdet for de
8. k. gamla hemmanen i verkligheten icke utgdr mera in omkring 20,800
Rudr, enligt den forleckning 6fver dessa hemman jag frin hiradsskrifva-
ren i fogderiet forskaffat mig, hvaraf dfven foljer att det i tabellen upp-
gifna medeltalet af nu utgdende utskylder icke idr tillférlitligt. Om man
emellertid jemfér 1 hemman i Nora bergslag med 1 hemman uti en af de
bergslager som anses fullt utgéra sina skyldigheter i afseende & rintan,
t. ex. Nya Kopparbergs, si skall man finna att det sednare hemmanets
utskyld utgor omkring %o procent af taxeringsvirdet, di deremot Nora-
hemmanet hetalar ungefir /i procent, det vill séiga i det niirmaste dub-
belt och, i hiindelse Utskottets forslag skulle blifva Riksdagens beslut, icke
mindre &n */ie0 procent, eller mera #n 2'/, gfinger si mycket som ett hem-
man i Nya Kopparberget. Kan man di verkligen med dessa siffror for
ogonen fortfarande pastd, att det dr likstillighet i beskattningsforhéllan-
den man efterstrifvar, di man férordar Utskottets forslag, och #ir det-
samma icke snarare egnadt att dnnu mera dn hvad redan dr forhallandet
bidraga till olikhet i nysspimnda hiinseende? Fortsitter man jemforelsen
mellan de olika slagen af hemman inom samma bergslag, kommer man till
nistan samma resultat. Enligt kollegiernas utredning finnas i Nora soc-
ken 5% s. k. ny- och stadgehemman, af hvilka 3 hemman draga en grund-
ranta af omkring 30 R:dr per hemman'd ett taxeringsvirde af 32,400 R:dr,
dé deremot ett gammalt hemmans rinta utgér 37 R:dr 50 Gre, men taxe-
ringsvirdet endast 20,800 R:dr, och detta sednare hemman dessutom skulle
erhillla en ytterligare ridnta af 16 R:dr 82 ore, under det att stadgehem-
manet slipper med 38 dre. Kan dfven ett sddant forhéllande anses grun-
dadt pa billighet och riittvisa? Annu ett annat exempel vill jag anféra.
I Nora socken skattlades efter den for orten gillande skattliggningsme-
tod fret 1867 eller 1868 — hvilketdera minnes jag ej ritt — Atskilliga torp
och ligenheter till nigot 6fver ett hemman, och &sattes grundrinta med
37 Rudr 40 oOre, utgorande taxeringsviirdet nigot ofver 20,200 R:dr per
helt mantal riknadt. Detta nyhemman #r siledes i det aldra nirmaste
lika beskattadt med ett af vira gamla hemman, men det nya hemmanet
kan likvil icke &liggas nfgon ytterligare riinta, som det gamla hemmanet
deremot icke kan undgi. Bidrager dfven ett dylikt forhillande att Astad-
komma mera jemnhet 1 skattefordelningen? Ménga dylika exempel skulle
Jag kunna anfora, men vill dermed icke nu trétta Kammaren. Med dessa
exempel for oOgoren vigar jag dock pdstd, att om samtlign hemmanen
skulle ordentligt skattliggas efter den for orten gillande metoden, nigot
som 1 de aldra flesta fall icke egt rum, skulle bergslagshemmanen ovil-
korligen derpd gora en betydlig vinst endast & den nu utgiende rintan,
utan att taga den foreslagna tillskningen i berikning, som di icke skulle
komma att drabba knappt ndgot af vira storsta hemman; och #nnu for-
delaktigare skulle det stilla sig for dessa hemman, om man, p4 sitt i
Nya Kopparbergs bergslag p4 1830-talet egde rum, finge anviinda den for
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Savolax och Karelen Ar 1775 faststillda skattligeningsmetoden, hvilken
metod 1 nyssnimnda bergslag d& blet anviind pd Kongl. Maj:its befallning.

Af hvad silunda blifvit anfordt, kunna Herrarne siledes finna, att
jag for min del ingalunda kan gilla den foreslagna piforingen, vare sig at
hel eller half riinta, och jag vill ocksi tro att man i en friaga af denna
beskaffenhet mdste, pd sitt Utskottet ocksd yttrar, “iakttaga all mdojlig
varsamhet* och icke, under en tid di man talar om aflyftande af grund-
skatter och utjemnande af skattebérdor, gora sig skyldig till ett beslut,
som skulle komma att g& i alldeles motsatt riktning. lvad deremot be-
traffar den foreslagna péiforingen af halfva vakansafgifter for bergslager-
nes extra rotar, si kan jag visserligen lika litet principielt gilla dfven ett
dylikt beslut, di tiondejernet icke Star i ringaste samband med befrielse
for berﬂslaﬂel na frin rotering, men for att andtllgen fi ett slut pd fragan,
och for att ej genom ett fortsatt bestridan deriskera en innu tyngre borda,
anser jag mig dock bora fororda bifall hiirtill. Denna birda har &tmin-
stone den fordelen, att triffa alla bergslagshemmanen i ett nigorlunda
riittvist forballande, endy hemmanens andel i rotarne &r nigot s& nir be-
roende af deras olika storlek och deraf beroende forméga att bira skatter.

Utskottet har sluthgen pd flera stilllen i sitt betinkande ordat om
vederlag och gifvit detta ord en betydelse som jag icke kan fullkomligt
gilla. Utslxottet anser nemligen den foreslagna péforingen at half rinta
och half rotering sdsom - \edellav for tfwlgemstlon(‘en Jag deremot anser
detta ord i forevarande flﬁfra bora anviindas sisom ett uttlyck af den
bergslagshemmanen fére utfirdandet af 1839 rs forordning dliggande s. k.
virmnings- och byggnad& kyldighet i hyttan, hvilken skyldighet dessa hem-
mat, efte1 att 1 11 &r varit derifrin befriade, nu skola utbyta mot half
ranta och hulf rotering. Att bergslagerna icke pd ndgot sitt gjort sig
fortjenta att behandlas med den stri'mghet man hittills velat visa, har re-
dan af en annan talare blifvit antydt Jag vill tilligea, att ill man
dligga bergslagerna ett vederlag, di skall man ocksi géra sig reda for
hvilken tunga byggnads- och virmningsskyldigheten 1 verkiigheten lcunde
utgora for ett hemman; men en dylik understkning har dnnu icke egt
rum, hvarfore jag ocksd tilliter mig att nfiigot berdra ifven denna sida
af frigan. Att ifrfcavarande skyldighet icke betraktades sisom ett onus
d hemmanen af alla dem som tillverkade tackjern ir alldeles Kklart, eme-
dan alla utgifter i och for en handtering méste drabba den tillverkade
produkten; men #fven for de hemmansegare, som icke tillverkade tackjern,
var bordan af den hemmanet alicgande byggnads- och virmningsskyldig-
heten beroende af ménga omstindigheter, som hiir blefve for vidlyftigt att
relatera. Hvad som dock ganska siikert angifver, huru denna tunga upp-
skattades, dr det forhdllande, att de flesta h) ttedbleg.une Atminstone i min
hemort, icke begagnade sig af den i 1859 rs forordning medgifna frihe-
ten att uttrida ur h)ttelagen dels derfore att den gamla sk)Idlgheten 1
de flesta fall var obetydlig, och dels derfore att man fruktade det for-
behdll som i samma forfattning fanns stadgadt om en framtida inskréink-
ning 1 bergsmansfriheterna. For att nivmare visa huru olika byggnads-
och virmningsskyldigheten drabbade olika hemman, vill jag, med Kamma-
rens tillitelse, nimna, huru hirmed forholl sig inom det hyttelag jag till-

hért
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hort och fortfarande tillhor sfsom hemmansegare och tackjernsblisare.
Detta hyttelag bestod ursprungligen af 4 hemman, men blef under tider-
nas lopp forokadt derigenom att angrinsande hemman efter hand nedlade
sina. hyttor och flyttade sina blasningar till vir Lytta. Vid den sista
regleringen 1 friga om de olika hemmanens andelar i hyttan fér 30 & 40
ir sedan, utgjordes hyttelaget at 22 hemman, och hyttan fordelades i 72
lotter. Deraf erhollo nfgra hemman 7, andra 6, och icke mindre #n 6}
hemman endast 1 lott 1 hyttan. D& naturligtvis byggnads- och virm-
ningsskyldigheten var lika for hvarje hyttelott, f6ljer ocksa deraf att det
hemmanet, som egde -, 1 hyttan, ocksid drabbades af en sju gnger storre
utgift in det hemman som egde endast -l;. Nu skola likval dessa bida
hemman utgéra samma vederlag for den gamla skyldighetens upphérande,
och jag frigar, hvar finnes rittvisan uti ett dylikt forhéllande? Jag skulle
kunna anfora hundradetals sidana exempel frin andra hyttelag, om det
hir ufrattade nfigot. Det anforda mé emellertid vara egnadt att visa det
kollegiernas utredning, eller hvad i frigan for ofrigt passerat, ingalunda
“uttémt dranet+, di detta forhfllande icke, mig veterligen, forut blifvit
antydt.

)Men jag fruktar att hafva redan alltfor linge tagit Kammarens tid
och uppmirksamhet i ansprik och vill derfore, ehuru dmnet ingalunda #r
uttomdt, pd de skitl jag haft #ran anfora, vordsamt yrka afslag till Stats-
Utskottets nu foredragna betdnkande och bifall till Kongl. Maj:ts till inne-
varande riksdag i dmnet aflitna proposition.

Herr Jons Rundbick: Ehuru jag icke antecknat mig som reser-
vant mot foreliggande betidnkande, fir jag dock tillkdnnagifva, att jag vid
drendets afgorande i Stats-Utskottet rostade for bifall till Kongl. Maj:ts
proposition 1 dmnet.

Jag har nemligen funnit, att, d& bada statsmalkterna insfigo nédvén-
digheten att genom skattelindring gifva var jernindustri en nédig uppmun-
tran, si att den sattes 1 stind att kunna med fordel tifla med andra na-
tioners jernindustri pd verldsmarknaden, denna lindring icke uraffade tack-
jernstillverkarne inom bergslagerna. Tvirtom bibeholl man dessa industri-
idkare vid skyldigheten att gifva tackjernstionde, om &An blott half tionde,
och pa det sittet hafva vi kommit derhiin. att bergslagerna, som forut
existerade p& denna niring och i si hog grad bidragit till landets framat-
skridande pé odlingens falt och forkofran 1 allminhet, numera minst af
alla kunna drifva den for dem naturliga jerntillverkningen.

Man vill nu som vederlag for tackjernstiondens upphérande fordra
utgorandet till hilften af de skyldigheter, som funnos fire privilegiernas
erhillande. Men di denna aterupplifvade gamla beskattning hvilar pd
jorden, och jordbrukaren silunda skulle komma att fi betala for hvad jern-
bruksidkaren fir sig efterskiinkt, si synes mig detta forslag vara hégst
orattvist. Det kan icke annat dn forundra mig, atc de, som vilja utjemna
skyldigheter och rittigheter 1 virt beskattningsvisende, vilja ett s§ oprak-
tiskt sitt som att taga af den ena hvad som gifves &t den andra.

Man siiger att bergslagerna nu dro fria frin rinta. Jag vill di hin-
visa till tabellerna, hvilka utvisa att de betala rantor, som for en del
bergslager, t. ex. Tabergs, Ofvansjo och Thorsikers, dro ganska dryga.

Riksd. Prot. 1871. 2 Afd. 2 Band. 29
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Men rotering, siger man, bora de hafva, liksom annan skattejord.
Ja, det #r jag med om, sividt det giller en half rotering, som Kongl.
Maj:t foreslagit. I6r nérvarande &ro bergslagerna endast underkastade
extra rotering, och om de som vederlag for tionden komme att dliggas
hilften utaf hvad annan jord i ldnet dr dlagd 1 rotering, synes detta mig
vara en limplig och billig beskattning. Men beslutar man i enlighet med
Stats-Utskottets hemstillan att pAligga bergslagerna béde half rinta och
half, effektiv rotering, si tror jag att man stjelper dem i stillet for att
bjelpa dem.

Det forefaller for ofrigt besynnerligt, att under det man utan veder-
lag efterskiinkte t. ex. qvarnrdntan till belopp af omkring 400,000 R:dr,
man nu gor svirigheter vid att eftergifva denna tackjernstionde, som upp-
gdr till omkring 36,000 R:dr och som blifvit ytterligare reducerad till
18,000 R:dr, hvilken sednare summa ar hela det belopp, som skulle kom-
ma att skinkas efter. For min del payrkar jag, pd anforda skél, bifall
till Kongl. Maj:ts proposition, emedan jag tror att hirigenom sévil mycket
trassel som ock en stor oriittvisa skulle torekommas.

Herr Geijer: Jag yttrade nyss, att forhillandet med Nyeds bergs-
lag samt med Heds och Gunmnilbo socknar &r helt annorlunda #dn for de
ofriga bergslagerna. Dessa bergslager hafva nemligen aldrig betalt niigon
tackjernstionde eller skatte- och hyttegilsjern, och frigan dr derfire icike
nu om att befria dem frin en skatt och gifva dem andra i stillet, utan
frigan ar hell enkelt om man skall pdligga dem en ny skatt, frin hvil-
ken de allt hitintills varit befriade, eller icke. Nyeds privilegier dro gifna
af Drottning Christina 1 bref af 1649 och dro forlinade utan alla vilkor,
endast pd den grund, att de “inthet annat hafva sigh attv uppehilla med
in allenast af strommar och skogh*. Kongl. Maj:ts resolution af 1697,
pd allmogens, i Nyed besvir, forordnar, att “allmogen intet tving af bruks-
patronerna skall vederfaras, utan fritt std sina varor annorstides att for-
yttra, hvarest de en riktig betalning undfa kunna® Detta stadfistades
genom Kongl. resolutioner och forklaringar, p& allmogens i Nyed besvar
och klagopunkter, utfirdade af Ulrika Eleonora 1719 och Fredrik I 1720.
Forst genom ett Kongl. bref af 1726 synes ndgon inskrinkning i allmo-
gens 1 Nyed ritt att fritt silja sina kol hafva egt rum, men denna in-
skrinkning varade ej linge, ty pd& grund af allmogens i Nyed besvir vid
1731 4rs riksdag resolverade Konung Fredrik &r 1733, att “alidenstund
allmogen anhfller att blifva vid deras gambla privilegier och riittigheter
nidigst bibehfllne, s§ kan allmogen sig dirutinnan trygga vid Kongl.
Maj:ts 1 thy mihl gifne allminna nddige forsikringar, samt vid forra riks-
dagar utfirdade resolutioner*. Dessa privilegier och friheter hafva sedan
af Konung Gustaf den 8:dje blifvit bekvaftade. Jag har hér 1 min hand
original-expeditionerna af dessa Kongl. bref och resolutioner, och de &ro
tillgangliga for en hvar, som af dem onskar taga del. De dro for ofrigt
intagna 1 ddvarande representanten for Nyeds hidrad, hiradshofding Myr-
tins anférande till Riksdagens Andra Kammares protokoll den 8 Maj 1869.
S4 lingt ndgon inom Nyed kan minnas har kolhandeln derstédes varit fri,
hvilket ifven dessa Kongl. bref och resolutioner mitte till {yllest bevisa.

Kammar- och Kommerse-kollegierna hafva 1 sin si kallade utredning
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ej kunnat péfinna nigot annat skil for Nyeds rotering &n det, att kol-
handeln i Nyed genom 1846 érs forordning blifvit fri, hvilket sedan af
alla vederborande upprepats, men huru detta skil Lelt och hillet gripits
ur luften torde af det anforda vara klart. D3 frigan om bergslagernas
forandrade skattliggning forevar i Konungens rid 1869, reserverade sig
mot beslutet Statsridet von Ehrenheim, och med honom férenade sig Hans
Excellens, divarande Justitie-statsministern Friherre de Geer samt Stats-
ridden Berg och Carlsson. 1869 &is Stats-Utskott afslog dfven Kongl.
Majts framstillning och yttrar i sitt betiinkande N:o 82: «Vil hade denna
bergslag varit underkastad inskrinkuing i friheten att foryttra sina skogs-
effekier, men denna inskrinkning hade, i foljd af den frihet, som i all-
méuhet ansags bora tillgodokomma kolhandeln, upphért, och denna ort
hade derigenom icke echllit nigon formin framfor andra orter, i afseende
pé hvilkas fordra beskattningsforhillanden likvil nigon forindring i {6ljd
al” den fria kolhandeln icke ifrdgasatts.« Utskottet sdger vidare: “I anled-
ning af firut vicki friga om indragning af Nyeds bergslags-privilegier,
forklarade Rikets Stinder i underdnig skrifvelse den 11 Februari 1830,
att de ¢j funnit skill for en sidan Atgird for det davaraude, och sedan
dess synes ej ndgon omstindighet hafva intriffat. som kan foranleda tili
inskriinkning i dessa friheter, Lvilka vid kop af hemman, beligna inom
denna bergslagsort, tagits i betraktande och antagligen inverkat pd kipe-
skillingens bestimmande. Med hinsyn hirtill och di frigan om tackjern-
tiondens upphdrande ej det ringaste inverkar pi denna bergslagsort, hvar-
med Heds och Gunnilbo socknar dro fullt Jemforliga, har det synts Ut-
skottet ¢ vara billigt och riittvist, att dliigea dessa orter effektiv rotering,
hvarifrin de allt hittills varit befriade. Den bendmning af bergslag, som
dessa vrter nu hafva, torde emellertid béra upphora, utan att niagon fér-
andring 1 dessa orters rotering eller beskattning deraf blifver en foljd. «
Pd grund af det anfordy, hemstiillde Utskottet, att “Riksdagen, med till-
kiinnagifvande att Kongl. Maj:ts framstillning 1 denna del icke kunnat bi-
fallas, ville for sin del forklara, att Nyeds bergslag samt Heds och Gun-
nilbo socknar icke vidare mi utgora bergslag, men att likvil nigon for-
fndring 1 dessa orters rotering eller beskattning derfsr icke ms ega rum.“
1870 drs Stats-Utskott upprepar i sitt betinkande N:o 58 samma hem-
stillan med enahanda motivering. Enligt nuvarande Stats-Utskotts intyg,
skulle de béda forra Arens Stats-Utskott hafva sett frigan “ur stringt
rittslig synpunkt®, men det vill sjelft, pi grund af den varsamhet och
billighet, som denna ging legat till grund for dess dsigter, rotera Nyeds
bergslag. Mine Herrar! Jag har ingen forkirlek for gamla privilegier,
men sd linge privilegier finnas miste de vil respekteras, och detta sivil
1 ena fallet som i det andra. Nyeds bergslag stir i afseende pd skatte-
titeln, ordinarie rotering, pi lika siker grund som den biist privilegierade
jorden, och kunna Herrarne Aligga Nyed denna grundskatt, s§ kunna
Herrarne med samma skiil ligga den p4 siiterierna, stadsjorden, prestgér-
darne m. m. Det ir blott torsta steget som kostar pi; de ofriga tagas
littare. Pi grund af det anforda hemstiller jag, att Riksdagen ville
besluta: .

att Nyeds bergslag 1 Wermlands lin samt den del af Skinnskatte-
bergs bergslag i Westmanlands lin, som bestdr af Gunnilbo och Heds
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socknar, icke vidare mi utgéra bergslag. men att likvdl nigon forindring
i dessa orters rotering eller beskattning icke derfore mi ega rum.

Herr Ehrenborg: Det ar ingen litt uppgift att fatta sig kort 1
en iriga, som icke blott #r for de flesta temligen frimmande utan der-
jemte 1 sig sjelf s& invecklad och svirldst, att till och ed Kongl. Maj:ts
regering inom blott ctt par &r funnit anledning att si betydligt modifiera
sin uppfattning. Vi hafva nu framfor oss tre sirskilda firslag till frigans
lésning. Jag ar for min del icke fullt nijd med nigotdera, utan skulle
anse rattast att tionden utan vilkor eftergafves. Men ett af forslagen.
nemlizen Kongl. Maj:ts till denna rikedag afgifna proposition, dr dock &f-
ven for mig Atminstone relativt tillfredsstiillande. D& numera ingen 1ae-
ningsskiljaktighet lirer forefinnas om angeligenheten at att tionden utan
dréjsmél forsvinner, si inskrinker jag mig till att tala endast om sjeltva
tvistefrigan, nemligen pi hvad vilkor detta mi ske. Till en horjan ber
jag er, mina Herrar! noga fasthilla nigra omstiindigheter, som man méste
beakta {6r att klart kunna bedéma saken, nemligen: aff det numera &r
till stor del andra personer, som skulle ersitta eftergiften dn de hvilka
den tillgodokomme; aft alla andra, med denna jemforliga sirskilda pro-
duktionsskatter, dfvensom tackjernstionden ufom bergslag, blifvit af repre-
sentationen under framfarna tider behandlade utan allt samband med
ndgra jorden vidlidande onera; aff det varit till bergsbrukets, icke till
jordbrukarens fordel, som den egendomliga stillningen af befintliga efter-
gifter i sekler egt rum; aft dfven fore 1859, da hyttetvinget legaliter
upphiifdes och nuifrigavarande inskrinkningav forespeglades, ménga inom
bergslag forviirfvat jordbruksfasticheter endast ssom sidana, och att si-
ledes atskiljandet faktiskt egt rum redan tillforene, sisom ock af Utskot-
tet erkiunes & sidan 15; a#t samtlicn hemmanen haft sina nuvarande
onera i drhundraden; a# den numera upphiifda foreningen mellan jorden
och hyttan icke var, sisom det vanligen antages, fir alla jordegare ett
onus, utan for minga fastmer en fordel; a/t det vid tvéngets upphifvande
foreskrifna vilkor ej hade bort uppstiillas obestimdt och oberiikneligt och
¢j heller i klump, utan med hiinsigt till hvarje jordegares sirskilda still-
ning till det hyttelag hvartill han horde; aff staten linge sedan efter
band eftergifvit inda intill fem sjettedelar af den tionde, for hvilken, si-
dan den ursprungligen var, man nu ifrigasatt hel eller half ersiittning af
andra; aft dfven efter det lindrigaste bland nu foveliggande forslag den
fordrade okade skatten vore i nigra bergslager betydligt hogre. &n den
derifrin nu utgiende tionden; samt slutligen, aff tiondens afskaffande pa
andra vilkor, #n med bibehgllande af nuvarande friheter aldrig af bergs-
lagerna begirts.

Det #r mycket beqviimt att antaga, det en klar rittsgrund finnes for
frigans losning och jag undraricke pi att den irade kollegiiledamoten p&
Stockholinsbiinken, somn i fjor var vir skarpaste motstindare, di aunvindt
sitt skarpsinne och sin sakkunskap for att bevisa denna rittsgrunds giltig-
het; men mera undrar jag pd att representanten frau Dalarne, med forbi-
ghende af de hufvudsakliga, omtvistade punkterna, innu sjunger samma
visa, utan att i ringaste mén vilja tillegna sig den ytterligare belysning
och utredning, som frgan till bergslagernas formén alltmera vunnit. I
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r liksom i fjor finner jag 1 hans anforande intet i sak att beméta. Han
fistade sig i fjor foretridesvis vid det mera ovisendtliga af hvad frin vir
sida framholls och talade om vdra uppgifter sisom 15jliga och Gfverdrifna
0. 8. v. [ dr har han utbredt sig derifver, att hemman i olika orter
bora i beskattuingsforhillanden bringas till likstillighet. Jag skulle vilja
tillrdda honom att hiri icke gd for lingt; ty mijligen kunde man dfven
i Dalarne komma att erfara oliigenheter af en sidan likstallighet. Om
den drade representanten vill taga nirmare reda pi en liten skrift kallad
“Orternas undervisningar*, utgifven af kammarridet Falkman, skall han
finna att 1 storre delen af provinsen Dalarne utgd hvarken landtigsgird,
skjutsfirds- dagsverks- eller boskapspenningar; och siledes skulle frihe-
terna der vara vida stirre idn hvad formenas ega rum i bergslagen. Ior
ofrigt skall det intressera mig att se huruvida denna vir motstindare, d§
frdga blir om roteringsviisendet 1 forsvarsfrigan, kommer att i samma syft-
ning som nu bestrida gamla skattettrhallandens helgd.

Den riittsgrund, som silunda mera antages @n bevisas, dr emellertid
ganska svag. Det har aldrig blifvit klart att olikheten i rintan i hvarje
fall grundar sig pi tionden. Det iir tviirtom bevisadi, att mfinga hemman,
skattlagda efter 1620, haiva alldeles enahanda skatter som de Aldre.
Dessa skulle emellertid enligt kollegiernas utredning gé fria, medan der-
emot en Gkad rvinta blefve de ildre pilagd. Samtliga hafva deicke blott
Jordeboks-. utan iifven mantalsriuta wed dess sirskilda underafdelningar,
om ock nigot atkortad. Det iir hogst omtvistligt, huruvida nfigon minsk-
ning 1 skjutsfirdspenningar m. . har skett; och nyss hafva vi hort en
bevisning om att t. ex. Lerbiicks bergslag fitt friheten lingt fore tion-
dens inférande. Derjemte forekommer, enligt hvad kollegierna sjelfva &
sidd. 29 och 30 erkiinna, att, oaktadt 1608 ars Kongl. bref, stidjepennin-
garne och de drlign dagsverkena ej blifvit afkortade, under det att dock
tionden till fullo wutgdit. Utan djup insigt i kameralkunskapen dr det
wig likvil hiraf klart, att det myckna i denna friga hillna talet om ett
“dterforande* till de fore tionden varande skatteforhillanden icke dr fulls
berittigadt. Roteringen dter, sisom lingt yngre, saknar allt verkligt sam-
band ed tionden. D4 jag icke protesterar mot den halfva vakansafgiften
och da Herr Finausministern i sitt anforande tiil Statsrids-protokollet full-
stdndigt har framballit de skil, hvarfre den endast till hilften bor bergs-
lagen dldggas, si finner jag €] nodigt hiivom orda, si mycket mindre som
1 detta hinseende icke mer dn ett firslag toreligger.

For finnandet af den ritta riittsgrunden Lehéfver jag icke gd lingre
tllbaka i tiden én till den 20 September 1859. D4 finna vi den i den
beklagliga Kongl. Forordning, som for framtiden indelar bergslagsfastig-
heternw 1 tvit slag, det ena sidana som tillika skulle bli fabrikanter — i
sanning en underlig egenskap hos en fastighet och det andra sidana,
som tillhorde egare, hos hvilka man firutsaite en Gfvernaturlig aning om
hvad kollegierna skulle kunna uppticka i sina forskningar for 260 ar tillbaka;

dii siiger jag ar 1859, uppstilldes rittsgrunden, da besldtos inskranknin-
garna. Skall nu staten taga nigot al jordegaren till férmdn for fabri-
kanten cller fabrikationen, s& bir det Atminslone inskrinka sig till, hvad
som svacar mob hvad tionden diunera, 1859, utgjorde, nemligen en sex-
tiondedel af produkten, men alldeles icke mot hvad den var & 1608.
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Dertill talar 1859 drs forordning blott om “inskrinkningar och detta
oaktadt vill man fnnu 1 &r. sisom af en reservation synes, ifrigasitta att
icke blott inskriinka utan &fven upphifva dessa fribeter sisom vilkor for
tiondens horttagande, ehuru sistnimnda formin blefve 1 ndgra bergslager
blott en liten brikdel af det vederlag som skulle péliggas.

Hvad jag forut talat om att &tskiljandet mellan jorden och hytte-
bruket faktiskt intradt fore dess legaliserande ber jag fi ytterligare niigot
belysa. Redan Ar 1346, séledes 13 4 14 Ar tidigare, blef kolhandeln fri.
Derigenom utbildade sig det mycker allmidnna forhallande, att hyttedel-
egare, som antingen saknade skog eller livars fastighets lige ej var for
hyttebruket Limpligt, ofverlit for lingre tid. dnda till 99 Ar, 4t annan
hyttedelegare sin brukningsriitt mot Givertagandet af den forres virmnings-
och bygenadsskyldighet. Hans fastighet blef silunda endast en jordbruks-
fastighet lingt innan meraniimnde lag utgafs. Under denna icke korta tid
— att icke tala om de bergslagsdelar, t. ex. Lindes s. k. bondfjerding,
hvilka icke ens under kolhandelstvinget voro till hyttebruk indelta —
skedde méinga kop, och jag hemstiiller om det kan vara mdajligt att man
nu skulle vilja frintaga dessa kdpare hvad som kanske iir all deras egen-
dom, nemligen de ifragavarande nya skatternas motsvarande kapitalviirde.
En lagkunnig ledamot af Forsta Kammaren vid forra riksdagen, lands-
sekreteraren de Laval. bedomer enligt min fsigt siirdeles klart denna fri-
gas rittsgrund, dd han der yttrar:

“Om det sdlunda idr obestridligt, att den eftergift i utgérandet till
Kronan utaf vissa rintor af hemmaven i bergslagerna, hvilka utgd af hem-
man inoin rikets landslag, icke dr beviljadt till understod for jordbruks-
naringen, utan till bewshandtermgen, samt 1 f6ljd deraf, dessa réntor an-
tingen fortfarande utgéras till bergsbruket, eller ock blifvit denna niiring
annorledes godtgjorda genom hdgre betalning for den frin slik skatt vid
afsondringen frin den gemensamhet mellan bergs- och jordbruket, som
forut forefanns, befrinde jordbruksfastigheten, sd méste ock ordttvisam i
det ansprdk som nu framstilles derpd att jordbruksniiringen skall 8ldggas
att dnnu en gang och silunda dubbelt, utgbra denna beskattning, vara
si uppenbar att en sidan kriukning af JOIdbl ukarens ritt icke lirer
kunna vinna representationens bifall, helst stadgandet 1 Kongl. Forord-
ningen den 20 September 1859, om 1 behorig 01dninrr bestiimmande in-
skrinkning 1 bergmansfrihelerm for d& 1nedg1f\ en utstrickt frihet i bergs-
handteringen, icke gifvit nfgon visshet om beskaffenheten och vidden “af
ett slikt dtventyr vid afsondring af jord- och bergsbruk fran hvarandra,
och en siidan tillimpning deraf, som nu #r antydd. ostridigt méste gifva
anledning till otaliga invecklade, att icke siiga for rittvisan numera olGs-
liga tvister emellan enskilde om Aterging och hemul af dldre och nyare
kop, utan tvifvel foranledande till mingens fullkomliga ekonomiska obe-
stand. «

Detta ddagaldgger dels orimligheten af att jordbruksniringen, nurera
skiljd frin bergsbruket, skall &tergilda till staten det understod, som sta-
ten pAd en tid, d4 de bida voro forenade, hemtat frin jordbruket och
lemnat bergshandteringen; och dels att det #r en dubbel lGsen, som man
nu i den wén nya skatter piliggas, dligger jordbrukaren for cn tordel
som bergsbruket redan fitt. Trasslet har till stor del kommii deraf, att



Den 5 April, f. m. 455

man behandlat saken 1 klump. I klump har man tagit dessa 17 bergslager i
forhdllande till staten, ehuru den ena af dem kommer att vinna, den andra
torlora. Likas& har man tagit hvarje sirskild bergslag inom sig i en
klump, oafsedt bergsbrukets och jordbrukets intriffade dtskiljande. Det
ir detta som gjort att sddan skriande orattvisa 1 sirskilda fall uppstér.
Sfsom exempel miste jag anfora just den bergslag, som bhirdast drabbas,
nemligen Lindes, der ock jordbruk och bergsbruk dro mest dtskiljda. S&-
som jag bestyrkt i bilaga till en vid denna riksdag i annan friga vickt
motion ir af denna bergslags 175 hemman blott en sjundedel eller 25
tillhérande personer, som idka bergsbruk. Genom tiondens eftergifvande
skulle dessa sistndmnde tillgodokomma en drlig eftergift af 1,244 Rudr,
dé deremot de oOfriga 150 jordbrukshemmanen skulle drabbas med den allra
storsta delen, eller sex sjundedelar af de Okade skatter, som nu siittas i
friga. Denna tillokning komme att utgéra: efter 1869 och 1870 &rens
forslag, eller Herr Odelbergs nuvarande reservation 8,596 R:dr per &r, ef-
ter Utskottets forslag 4,298 R:dr, och efter Kongl. Maj:ts sednaste propo-
sition 1,633 Rudr; siledes iifven efter det sistnimnda lindrigaste forslaget
lingt mera dn den tionde som de 25 hemmanen finge eftergifven. Mycket
gkulle kunna tilliggas om de olycker som ofvergitt just detta sambhille
och som skulle géra birdan &n mera outhdrdlig; men detta hor icke hit.

Allt detta hade emellertid forekommits, om man ar 1859 hade efter
undersidkning om hvarje hemmans sirskilda stillning inom hyttelaget hort
dess egare; d& hade rittskrinkning undvikits. Men di si ej skedde, s
kan staten icke rittvisligen eller billigtvis utkriifva ersittning for det af
nationalekonomiska skiil pifordrade upphifvandet af tionden, och borde
nu behandla frigan om denna produktionsskatt utan allt samband med
jordskatter. Allt hvad vi vilja pétaga oss till fabrikationens forméin, sker
siledes icke med erkiinnande af nfgon ritt eller billighet, utan endast
derfore att vi, alltfor svaga och fitaliga for att kunna i lingden gora
motstdnd, ©Onska f& slut pd det ovissa och hotande tillstind, som intridt
frin den dag, di kollegiernas utlftande forst blef kiindt. Utskottets for-
slag innebdr hojden af hvad man frén riattsgrund kan fordra, di saken
kollektivt och i klump betraktas. Men egentligen dr der nigot afseende
icke fastadt pd billighet, icke pA det ofta niimnda siirskiljandet af bergs-
brak och jordbruk, icke pi den goda tro, hvarunder kopare tillegnat sig
sina fastigheter, och sluthgen icke p& omojligheten att “ens tillndrmelsevis
berikna* beloppet af de friheter som skulle {Grsvinna.

Man talar om nodviindigheten af lika skattebelopp & hemman af
samma natur. Jag ber endast att i detta afseende fi hénvisa till hvad
jag redan vid forra viksdagen ur skattekomitéens arbete aniérde om de
ofantliga oliklieterna 1 grundskatt 1 olika provinser; huru t. ex. ett krono-
skattehemman 1 Lindes privilegierade bergslag bir mellan 90 och 200
Ridr, d& ett motsvarande 1 det icke privilegierade Blekinge ej bir mer &n
hogst 24 Ridr o. s. v. Man har ock talat om att vilkoret i Kongl. kun-
gbrelsen af 4r 1859 var pfi forhand kindt. Detta ir ett lika hérdt som
ogrundadt argument; ty hvad kan Kongl. Maj:t anses hafva menat med
vilkoret r 1859? MéAnne det, att ingen skulle kunna kopa en fastighet
1 en ort, hvars jordvirde komme att till obestimdt belopp nedsittas?
Detta kau jag icke antaga. Ej heller kunde meningen vara att icke ni~
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gon skulle begagna sig af friheten frin hyttebruket; ty dd hade ju det
bergsbrukets utveckling dsyftande &ndamdlet forfelats.

Hvad billighetsskil angfr, s& har man i det afseendet mot oss an-
fort bergslagens jemforelsevis hoga taxeringsvdrden. I tabellerna dro dock
nigra dylika virden frin landslagen icke till jemférelse uppgifna. [ allt
fall dr sddant till {6ga ledning. Hufvudsyftet vid taxeringen dr vanligen
att fi virdena relativt till hvarandra riktiga inom samma distrikt; man
grundar dem pd areal, som i bergslagen idr vidstrickt och mest skogs-
mark, ofta med foga hénsigt till om denna sednare #r bevixt eller af-
verkad. De sednaste &rens viirden hafva vil mycket grundat sig pa de
hoga kolprisen, hvilka onumera fallit. D3 skogen nedhuggits, Ar bergs-
lagshemmanet med sin grusjord af betydligt forminskadt virde. Man
glommer ock vanligen de ofantligt mycket hogre kommunalutskylder,
hvilka 1 bergslag helt naturligt uppkomma 1 f6ljd af de svéra kommunika-
tionerna, linga afstinden m. ni, och hvilka mer &n motsvara lindringen
i grundrintor, men dock icke tagas 1 betraktande, d& hemmanen efter
deras areal taxeras. Man ihickommer ej heller hvilka fordelar blifvit
dessa orter frintagna, sfsom genom inskriinkningar i inmutningsritten,
upphiifvandet af de egna domstolarne och af Dergskollegium m. m.

Man har inom denna Kammare olika dsigter i vira grundskatte-
frigor; men af hvilkendera uppfattningen man in ma vara, kan jag icke
forstS huru man hir kan vilja piligga nya riéntor. Betraktar man
grundskatterna sisom en af tillfilliga anledningar péilagd horda, hvilken
man Ar berittigad {4 efterhand aflyftad, s kan man vill e vilja &ligga
nya. Ser man dem #ter sisom realonera, fistade vid jorden, si lirer vil
inom bergslagen. sdsom annorstiides, de under sekler hafdvunna forhéllan-
dena ocksi fi tillerkiinnas nigon betydelse. Staten finge ock motse myc-
ket besvir och méinga suppliker med anledning af hvad nu &r i friga.
Jag uppskattar det vilvilliga tilligget 1 slutet af Utskottets forslag, om
att vid ommande forhillanden framstillningar ma ske hos Kongl. Maj:t
och Riksdagen. Men bittre #r ett i grunden billigare forslag utan si-
dant tillagg. Jag fruktar ock att domstolarne blefve Gfverbopade af pro-
cesser mellan kipare och siljare, mellan egare och arrendatorer o. s. v,
hvilka triffat aftal utan att kunna forutse nu ifrigavarande viirdened-
sittning.

Med hianvisning i 6Ofrigt till den sammanfattning af skil, som fore-
kommer 1 slutet af Herr Finansministerns till statsriids-protokollet i denna
friga afgifna yttrande, fir jag vordsamt anhdlla om bifall till Kongl.
Maj:ts proposition i dmnet.

Herr Grill: Det #r med anledning af ett anforande af en repre-
sentant frin Dalarne, som jag funnit mig uppmanad att &nnu en ging
begira ordet. Ilan pdstod nemligen, att jag 1 mitt sednaste yttrande
skulle hafva sagt, att Stats-Utskottet e tagit tillriickligt 1 betraktande
det forhdllandet,- att bergslagerna redan nu betala grundrinta. Detta
har jag aldrig sagt, utan mitt yttrande var att jag vid samtal man och
man emellan tyckt wiz finna, att den opinionen hos méngen gjort sig
gillande, att grundskatt ej af bergslagerna erlades. Vidare fiste han
appmirksamheten vid den omstindigheten, att taxeringsviirdena i bergs-
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lagen i allmiinhet dro higs. Jag medgifver att si ir, men vill pd sam-
ma ging erinra, att bergslagsheramanen i jordbruksafseende ej std sd
hogt som landslagshemmanen, och af samma dsigt synes dfven Stats-
Utskottet vara, di Utskottet, sid. 16 af betiinkandet siiger: »Denna jem-
forelse (mellan bergslagshemmanen & ena sidan och landslagshemmanen &
den andra) bor dock ske med varsamhet och med aktgitvande pd den
omstindigheten, att bergsmanshemmsanen i allméinhet torde vid deras
skattliggning hafva varit mindre odlade in landslagshemmanen och der-
fore bhfvit &satta mindre grundrinta, samt att de & bergslagshemmanen
sedermera verkstillda odlingar och andra forbattringar, som kunnat bi-
draga till det hoga taxeringsvirdet, forfattningsenligt icke fi firanleda
till grundskatternas forhojande.* Jag har ansett mig endast behéfva péd-
peka detta yttrande for att visa, att taxeringsvirdet icke fir liggas till
grund for rantans forokande. S&som bevis pd att den riinta, som af
bergslagshemmanen utgores, redan nu méngenstides dr ganska dryg, vill
jag erinra om ett par fakta, som jag under diskussionen 1 denna friga
vid sistlidne riksdag anfirde och hvilka ej af nigon bestriddes. Jag vi-
sade di genom debetsedlarne for dr 1869, att det i Lerbiicks bergslag
fanns ett hemman, som i riinta, efter helt mantal riiknadt, betalade 50
R:dr och ett annat som erlade icke mindre &n 100 Ridr, under det att,
sisom at cn annan talare upplystes, rintans hogsta belopp pd ett helt
mantal i Blekinge lin utgjorde 24 riksdaler, i trenne fogderier af Chri-
stianstads lin 42, 33 och 30 riksdaler, i fyra fogderier af Malméhus lan
52, 52, 41 och 33 riksdaler, samt inom fyra sidana af Gdteborgs lin
56, 37, 34 och 26 riksdaler. Det finnes siledes, Atminstone i en af
bergslagerna, hemman, hvilka redan nu dro beskattade mera dn fyra gin-
ger s& hogt som de hewman i Blekinge, hvilka betala den storsta grund-
rantan och ungefiir dubhelt si higt som de hogst beskattade hemmanen
inom fyra af Malmohus Lins fogderi m. m. Hvad representanten fran
Dalarne i ofrigt yttrade, vill jag ej fiista mig vid, di jag ej kunnat upp-
fatta hans anforande i nfgon annan mening #n som ett bevis pd aft det
for homom tyckes vara blott och bart en opinionssak, huruvida i denna
fraga nigon billighet skall visas, eller om man skall anlita den stringaste
atgird. Jag vill mot haus resonnement. hvars innehill ir, att, om tack-
jernstionden borttages, si skall endast af detta skil en annan skatt alig-
gas, sitta de skiil for min 4sigt, hvilka 1 Kongl. Maj:ts proposition finnas
anforda af en man, hvilkeu opartiskt satt sig in i saken och deri lyckats
bittre in réngen annan — Herr Statsridet Weern — skill, hvilka ock
vunnit bifall af konungens ofriga radgifvare, och vidhiller jag mitt forra
yrkande.

Herr Edstrom: En talare frén Stora Kopparbergs lin har siir-
skildt fast sig dervid att medelvirdet 4 hemmanen inom bergslagen ir
8 hogt och i denna omstiindighet trott sig finna ett skill for den dsigten
att bergslagshemmanen horde 1 afseende pd beskattning goras likstilliga
med landslagshemmanen. Jag vill di med ett par exempel soka &daga-
ligga, huru foga bevisande i afseende pd hvarje sdrskildt hemmansvirde
denna berikning af medelvirdet ir. 1 Lekebergs bergslag intriffade dr
1869, att ett halft hemman, forsvarligt bebygdt for tvinne &bor och for-
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sedt med en arreal af 400 a4 500 tununland jord, p& auktion forsildes till
oskyld inropare for ett pris af 3,260 Ridr, och detta utan att koparen,
hvilket annars ofta brukar intriffa, belastades med forbindelse att ut-
ofver kipesumman lemna ndgot underhdll, eller nigon fordel &t siljare
eller annor person. I motsats hirtill finnes i samma trakt ett fjerdedels
hemman, taxeradt till 75,000 R.dr, siledes, efter hemmantalet till ett
varde fyratiosex ginger s stort som det den nyssnimmda fastigheten eger,
hvilken dock kan anses vara af medelgod beskaffenhet. Den som icke
eger lokalkinnedom om bergslagen 1 allmiinhet och specielt Lekebergs
bergslag, kan verkligen ¢j gira sig nigot begrepp om, i hvilken ytterligt
stor grad jordbruket derstides &r elindigt och otacksamt i jemforelse med
landslagens. Akerarcalen ir en obetydlighet, ikern bestir pi ménga stil-
len af, jag kan siiga skrifsand, viggrus och mossa, Akerlapparne ligga
spridda pid minga olika hdll och frosten skadar nistan hvarje &r grodan
1 stdrre eller mindre grad. Hemmanen i bergslagen #ro med ett ord i
allmiinhet mycket svaga och svirigheten for deras egare att kunna taga
sig fram skulle siledes blifva innu mycket storre fin den nu &r, om de
skulle blifva underkastade en forhojning i beskattningen. Tager man i
afscende pi beskattningsfrigan Kongl. Majits proposition till utgingspunkt
— och de bérdor, som enligt Stats-Utskottets torslag skulle iligaas bergs-
lagen uppgd till mer dn dubbla beloppet af hvad Kougl. Maj:t foreslagit —
sh skulle redan detla Kongl. Maj:ts forslag enligt jemforelse mellan
kolumnerna “virde & tackjernstionde® m. m. *for hel bergslag® och “viirde
& hali rotefrihet« uti den storre tabellen vid Utskotts-betinkandet, ddraga
fyra siirskilda bergslager, nemligen Lindes, Lekebergs, Lerbiicks och Nyeds,
en ny beskattning af icke mindre in 3,849 Ridr 79 6re, hvilket, om
rintan berdknas il fem for hundradet, i rundt tal motsvarar ett kapital
af 77,000 Ridr, med hvilket belopp egendomarnes i dessa bergslager ka-
pitalviirde siledes skulle komma att minskas. Jag har under fjorton &r
varit bergsfogde i Lerbiicks f. d. bergsfogderi, hvilket &afven omfatipde
Lerbiicks bergslag, och under den tiden fir Kronans riikning upphurit
tiondetackjernet samt till {oljd deraf #fven wfst soka att sitta mig in
uti bergslagens privilegii-forhallanden. Jag har sévil genom den erfa-
renhet jag under denna befattning inhemtat som genorn studium af riks-
dagarnes forhandlingar i dmnet under de tviinne foreghende dren kommit
till den Gfvertygelsen, att frigan om bergslagens privilegier delvis dviiljes
utl ett dunkel, for att icke siiga forntida mirker, som gor det till en
absolut omajlighet att uppstiilla néigra positiva rittsgrunder for dess be-
démande och till f6ljd deraf iifven for Riksdagen omijligt att afgira sa-
ken si, att full riittvisa Deredes alls och en hvar. Den sednaste
lagstiftningen i fmnet iir ¢j heller serdeles egnad att utreda saken. Kongl.
Férordningen den 20 September 1859, pé hvilken jag aunhdller att fi fista
Kammarens synnerliga uppmirksamhet, férklarar, sedan uti ingressen an-
miickts att alla mot forordringens innehill stridande bestinumnelser skola
anses upphiifda, 1 forsta paragrafen, att *masugnar cller hyttor, sting-
jernsverk, manufakturverk och alla andra mriittningar, som afse tillgodo-
gorande af mineralrikets alster och ej firo sisom handtverkerier att anse,
skola i afseende & vilkoren for rorelsens utifning hiinforas till fabriker
och silledes, utan inskriinkning i friga om tillverkningsbelopp eller arbets-
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method, vara underkastade de stadganden, som angdende fabrikers an-
liggning och drifvande, dfvensom betriffande der anstiillde arbetare, &ro
i allméinhet gillande.* Sedan heter det dock i tredje paragrafen: *Vid
hvad nu angfende utstriickt frihet for jerntillverkningeu blifvit stadgadt,
ar fastadt det forbehill, att vederborande inom bergslag, som af nimnda
frihet siz begagna, skola vara underkastade den inskrinkning i bergs-
mansfriheterna, som i behorig ordning kan varda bestiimd.« Jag har si-
som tjensteman inom bergslagen haft enskild anledning att fista mig vid
denna forfattning, och det stir dnnu mycket lifligt {6r mitt minne, huru
di hon utkom en hvar i1 bergslagen frigade sig sjelf och sin granne,
hvaruti den omtalade inskrinkningen kunde komma att bestd. Svaret
blef icke funnet; men man trodde att nfgon upplysning derom snart
skulle frin predikstolarne erhfllas. Forfattuingen tridde i verksamhet
den 1 November 1860, siledes loper nu det elfte dret sedan hon borjade
tillimpas, utan att man innu fitt den aldra ringaste visshet om hvaruti
inskrinkningen skall komma att best§, 1 f6ljd hvaraf man i bergslagen
ocksi numera fvergifvit all tanke pd att en sidan nigonsin skulle komma
i friga. Forfattningen anvinder ovdet “inskrdnkning*, d. v. s. bergs-
mansfribeterna skulle viil blifva minskade, men ej helt och héllet bort-
tagna. Atergdr jag nu till de nyssniimnda tre bergslagerna inom Orebro
lin -~ Lindes, Lekebergs och Lerbicks — om hvilkas, eller i synnerhet
de tvd sednares, forhdllanden jag eger nirmare kénnedom, si finner jag,
att dessa, i fall Kongl. Maj:ts proposition blefve af Riksdagen antagen, 1
stiillet for inskrdnkning uti privilegier icke allenast skulle blifva berdfvade
hela beriknade virdet af Aterstiende bergsmannafriheter, utan derjemte
dlagda en helt och hillet ny skatt (half ordinarie rotering i stillet for
tackjernstionde) af tillsammans 2,016 R:dr 78 ore. Hirtill kommer, att
skatten skulle till 6fverviicande del komma att drabba den jord, som har
begagnat sig utaf den 1 1859 Ars forfattning wmedgifna friheten; vidare
att flertalet utaf dem, hvilka kopt jord efter 1859, bestdr utaf personer,
som till {5}jd af sina férmogenhetsomstindigheter endast kunnat forvirfva
sméi hemmansdelar, sfiledes 1 allmiinhet fattigh och torftigt folk. Det &r
siledes dessa, som den nya skatten i frimsta ruinmet skulle komma att
drabba. Staten har hir att viilja emellan, att antingen underkasta sig
gjelf en relativt obetydlig uppofiring, beriknad till cirka 18,000 Rudr,
eller ocks& att utéfva den férniirmelsen mot de nuvarande egarne af bergs-
manshemmanen att beliggn dem med en f{orhojd skatt. Att det forra
alternativet dr det som bor villjas och detta icke endast ur synpunkten
af bergslagens intresse, utan af statens viirdighet, detta &r min fulla
dfvertygelse; och di jag siiger detta, ber jag pi samma ging att fi for-
klara, att jag hir icke talat som sakforare for bergslagen — de torhéllanden
jag pipekat tillhora jordbruket, e bergsniringen - utan i statens, till
forekommande af obehag for det allminna. Jag anhdller att med afslag
4 Ulskottets utlatande, Kammaren behagade bifalla Kongl. Majits propo-
sition.

Herr Jan Anderson: Den som opartiskt {6ljt med forhandlingarne
i denna friga vid de tvenne sednaste riksdagarne, iir, som jag tror, ganska
beliten med att pid densamma fi ett slut, och Onskligt vore att dfven
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representanterna frin bergslagen vore ense om det forslag Stats-Utskottet
1 detta utlitande afgifvit. En hvar, som sett huru olika frgan blifvit be-
handlad, huru delade tankarne om densamma varit, ocli huru till och med
auktoriteterna sjelfva varit ganska tvehogse om siittet, hvarpg hon borde
l6sas, kan ej aunat in Onska framgSng it Utskottets hemstillan. Denna
mnehdller, synes det mig, en gauska limplig medelviig wellan & ena sidan
de hirda och striinga vilkor, som af de tvenne foregiende riksdagarnes
Stats-Utskott blifvit tillstyrkta, och & den andra Kongl. Maj:ts till denna
riksdag aflitna nidiga proposition. Jag vill visserligen ej forneka, att
det kan finnas vissa trakter af bergslagen, sisom t. ex. Nyeds bergslag,
hvilka vid forsta pdseendet kunna synas hafva ifven af detta Utskott
blifvit {6r hirdt behandlade, men om man liser Utskottets betinkande i
dess helhet, si tror jag att man skall finna, att Utskottet ifven i afse-
ende pi dem uppfyllt alla Dillign fordringar. T slutet af klimmen heter
det nemligen: -att Riksdagen, vid anmilan af detta beslut md i under-
ddnighet anhdlls, att, derest vid de silunda bestiimda skyldigheternas pi-
forande nigon ytterligare lindring skulle i sirskilda fall visa sig af omn-
stiindigheterna pakallad, Kongl. Majit behagade derowm till Riksdagen gora
nidig framstillning. Skulle det visa sig, att lindring i de af Utskotiet
fireslagna onera verkligen pd nfgot stalle dr af néden, si &r ju hir an-
visadt det siitt. hvarpi denna kan vinnas. Under sidana forhillanden
kommer jog for min del att votera for bifall till Kongl. Maj:ts proposi-
tion och hoppas att Kammarens 6friga ledaméter skola gora detsamma.

Herr Johan Bergstrém: Om Limpligheten eller olimpligheten af
tackjernstionden, som skatt betraktad, vill jag nu ej yttra mig, di ingen
af de foregiende talarne derom yttrat nigot, utan endast om det vederlag,
som skulle i ersiittning for tackjernstionden §ligeas. Hvad nu vidkommer deu
del af vederlaget, som skulle utgoras af rotevakausafgifien, si har derom
) nigon tvist uppstdtt, di Kongl. Majits och Utskottets forslag i detta
afseende Gfverensstimma. Betriiftande ter den af Utskottet foreslagna
grundriintan, si har sisom skill v dess dsittande anforts af tskilliga
talare, bland andra ifven af en bland mina linskamrater, ati biiligheten
fordrade, det bergslagerna dtoge sig att utgora den del af grundrinlan,
hvarifrin de nu idro befriade, eller med andra ord, hvad som uu i den-
samma brister, Jag ber di att fi erinra att det alldeles icke dr afgjordt,
om ndgon sidan brist verkligen forefinnes. T den bergslag jag tillhir,
uppgdr rintan i medeltal till 64 R:dr pi hemmanet, for somliga hemman till
merz, for andra till mindre. Huruvida nu riintan i denna bergslag ar
for liten, torde vara svirt att bestiwma, di det vid jemtorelse med riin-
torna & hemman, beligna i landslag, visar sig att somliga af dessa ej hatva
hillften si stor riinta som de ifrigavarande bergslagshemmanen, under det
att andra deremot hafva mycket storre. Men &r det svirt att fi reda pa
bristen, si foljer ocksd deraf att iuforande at likstiillighet hemmnanen
emellan svirlizen lita sig gira, till och med icke ens mellan bergslags-
och-landslagshemman beligna inom ett och samma Lin. Af detta skil
anser jag for min del det vara Diist att bifalla Kongl. Majits proposition.
Antager man dterigen Utlskottels forslag, si uppstir, ouktadt den nu fore-
slagna rintetillokningen #r, 1 forbdllaude till den af Utskottet vid de
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tvenne foregdende riksdagarne tillstyrkta, billig, en stor svirighet, nemli-
gen att finna siittet for Aliggandet af denna tillokning. Réntan skulle
komma att betalas af andra personer, &n dem, hvilka blifvit befriade frin
tackjernstionden. P3 detta skil och det, jag nyss haft &ran apfora, mé-
ste jag lemna Kongl. Majts forslag foretride framfor Utskottets och an-
héller hos Kammaren om bifall till detsamma.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Jag har icke begiirt ordet for att
framstélla nigot nytt forslag ecller gora ndgot yrkande, utan endast for
att gifva tillkiinna, att jag anser mig forhindrad att antaga Utskottets
forslag, sidant det 1 betankandet &r uppstildt. Utskottet har nenligen
foreslagit, att de ifrgavarande hemmanen skola roteras till hélften mot
aunan roterad jord i1 sanma lin, Forhillandet #r nu detta, att rotering
aldrig blifvit af riksdagen dlagd, utan efter vederborande heminansegares
itagande och dertill antingen personligen eller genom befullmiktigade om-
bud, gitna samtycke. P3 detta sitt gick man till viga nir Skine rotera-
des. Roteringen der, som #r den sist verkstdllda I nfgon af landets pro-
vinser, skedde genom framstilloing frin Kongl. Maj:t och frivilligt &ta-
gande af de blifvande rotehillarne. Annu finnas der Atskilliga hemman,
som icke dro ordinarie- utan extra roterade, och detta just derfore att de
e) velat gi in pd ordinarie rotering. Under sednaste tiden hafva visser-
ligen en midngd under Dylta svafvelbruk horande hemman blifvit roterade,
men denna rotering har skett utan riksdagens bifall af Kongl. Majit egen-
miktigt. Riksdagen har siledes #dnnu e; dlagt nigon rotering sisom ny
skattetitel. Den rotering riksdagen hittills beslutit, har tillkommit p8 helt
annat sitt, pd helt andra grunder, &n dem Stats-Utskottet hidr foreslagit,
och jag kan derfore icke bifalla detta betinkande. Jag anser att en si-
dan vig som roteringens forvandling till en enkel grundskatt pd jorden
ingalunda bor af Riksdagen betrildas och kan derfore icke rdsta for bifall
hvarken till Kongl. Maj:its proposition eller Utskottets betiinkande, utan
fir mitt votum blifva beroende pid de yrkanden, som under diskussionen
vidare kunna komma att framstillas.

Herr Liss Olof Liarsson: Jag tinkte icke di jag forra gingen
hade ordet att vidare yttra mig i denna friiga. Jag yttrade wmig di mycket
kort, emedan jag e viile gifva orsak till nfigon lingvarig diskussion, men
dé dtskilliga talare sedan dess upptridé emot mig, och det ganska skarpt
inda, si har jag ansett mig nddsakad att &nnu en ging f6r ndgra Ggon-
blick taga Kammarens tid 1 ansprik. Till en borjan fir jag da siga, att
jag nistan borde hafva funnit mig smickrad deraf, att dessa talare fistat
sig s& mycket vid hvad jag sagt — 1y de hafva 1 sina anféranden néstan
uteslutande slungat sina vredes skélar mot mig och jag skulle ju deraf
kunna taga mig aunledning att draga den slutsatsen ati dessa talare tro
det mina ord hafva ndgon afsevird betydelse i Kammarer, hvilket natur-
ligtvis & deras sida vore ett stort misstag, om de forestillde sig nigot si-
dant, men detta har antagligen ej varit hidndelsen, och jag méste natur-
ligtvis antaga, att orsaken hvarfore de nistan uteslutande hillit sig till
mig, att dessa talare foresatt sig att i denna frfga, som med skil kan
kallas deras, tala bide vidt och bredt, och di jag varit den enda, som
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upptriidt emot dem, si hafva de varit nog grymma att begagna mig sdsom
skottafla for deras hiftiga anfall, och detta si mycket mer som de med
stort skiil kan anse mig fér den motstdndare, som vore littast att veder-
ligga och hvilken de siledes snarast kunde komma till riitta med.

Jag ber nu i1 korthet f4 egna ett par ord &t hvardera af mina mot-
stindare. En af dem, Herr Rundbick, yttrade att, d& Kongl. Maj:t ville
borttaga tackjernstionden mot vederlag af half rotevakansafgift, si ville
han det ocksi. Det torde dock icke vara sf godt att veta hvad Kongl.
Maj:t verkligen vill i denna fréga, ty for ett par &r sedan ville han ett,
nu vill han ett annat, si att endast af det skilet borde vil ingen kunna
gd in pd Kongl. Majts sednaste forslag, isynnerhet som motivet till den
Kongl. propositionen siviil 1869 som 1 &r varit ett och samma, nemligen
onskan att borttaga tackjernstionden, ehuru Kongl. Maj:t i &r kommit till
ett alldeles motsatt resultat mot fér tvd ar sedan, hvad vilkoren betriffar.
Herr Runcbiick sade vidare, att, d4 man &r 1859 borttog tackjernstionden
for tillverkning utom och hiilften af densamma inom bergslag, si ville man
derigenom uppmuntra jernindustrien, ehuru resultatet Dblef, att man i
stillet gvifde hennc derigenom att man bibeholl halfva tiondeafgiften inom

bergslagen. Jag for min del tror deremot — och styrkes i denna &sigt
af de handlingar, hvilka for mig och for oss alla varit tillgdngliga —- att

dd man dr 1859 bibeholl haliva tackjernstionden inom bergslagen, bibe-
holl man jemt s& mycket af densamma, som svarade emot bergslugens
privilegier, och bergslagen kommo derfére genom borttagandet a* afgiften
for tackjernstillverkning utom bergslag endast 1 likstillighet med, ej
i en sidmre stillning &n 6friga orter, der tackjern tillverkades. Hade man
dter borttagit bela tionden inom bergslag men Litit privilegierna qvarstd,
si skulle all tiflan mellan tackjernstillverkarne utom och inom bergslag
varit omdjlig, ty den som icke har privilegier kan ej uthiirda tiflan med
dem som hafva sidana.

En annan talare frin Nerikesbdinken, som sirdeles mycket sysselsatt
sig med mig, har behagat yttra, att han med uppmirksamhet genomlist
miit anforande 1 detta amne vid sistlidet irs riksdag, men ej der kunnat
finna négra skil for min med honom olika sigt anférda, samt att jag
skulle hafva sagt att hvad mina motstindarve 1 saken yitrat endast vore
iojligt. Hvad den sista delen af detta péstiende angér, si vill jag inga-
lunda forneka att jag i fjor fillde ett sddant uttryck, men for det torsta
gillde det endast den talare, emot hvilken jag nu vinder mig, ¢j mina
motstindare 1 allmiinhet och for det andra afsfg jag dermed ej hans da
hillna anforande i dess helhet, eller med andra erd -— hvad han yttrade
i sak — utan endast den del deraf, i hvilken han beskref hurn man i
hans hemort till foljd af dilig kommunikationer mistc tlera mils viig
péd sin egen och grannens ko klofja liken till kyrkan, siledes ej den sak
han och de med honom lika tinkande forfiktade. Att jag dter i mitt an-
forande icke kunnat for min &sigt anfora nfigra nya skil som pi honom
varit afgorande, det iir icke mitt fel, ty f& {illrickliga skiil finnas for den-
samma framstiilda sdvil uti Kongl. Maj:ts proposition till riksdagen 1869
som uti Stats-Utskottets utlitande vid riksdagen sistnimnde ir och &r 1870,
att jag hvarken kan eller anser nddigt anfora nigra nya. Samme talare
har dfven tillitit sig att uttala ett slags hot eller en varning mot mig,
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di han antydde att det skulle kunna visas, att vi i Dalarne hade for litet
grundskatter och att det derfore mojligen kunde ifrigasiittas om vi ej
borde fi litet till. For min del tror jag dock, att nigon fara i det af-
seendet ] forefinnes, ty om folket eller jorden i Dalarne dr missgynnadt
i ménga afseende emot storre delen af det 6friga landet, s& hvad skatter
betriffar, kan vi nog mita oss med hvilken annan som helst, och varnin-
gen har derfore ej pd mig haft dsyftad verkan. Slutligen undrade han
ofver hvad jag skulle vilja, nir det blefve friga om aHdsning af indelnings-
verket, huru jag hade tinkt mig denna sak. Den frigan anser jag verk-
ligen vara temligen obehoflig, ty derpd svarade jag d& jag forra gingen
hade ordet och jag anser mig icke behofva upprepa hvad jag da yttrade.
Han talade ocksi om inom bergslagen timade olyckor och ansig dessa
vara si Ommande omstindigheter att man redan derfore borde bifalla
Kongl. Maj:ts proposition. Som jag formodar, har han ej med dessa “olyec-
kor¢, afsett nfigon annan olycka, in den eldsvida som for ett par &r sedan
triffade en af de kommuner, for hvilka han dr representant. ~Den olyckan
pipekade han redan i fjol, men han tog d& lika litet som nu i betrak-
tande, att en dylik olycka kan drabba #fven andra kommuner och att
dessa om de fro si okloka som Lindeskommunen att icke hafva sin egen-
dom brandforsikrad for att undvika brandstodsafgift, rka ut for samma
misside som Linde, att g4 miste om ersitining for skadan, utan att denna
omstindighet dock dnnu ansetts sisom tillrickligt skil for erhillande af
skattelindringar eller skatteeftergifter. For ofrigt tyckes uppfattningen af
hvad som &r en olycka verkligen vara négot olika, hvartill jag sluter deraf
att det af en, af samme talare vid denna Riksdag viickt, motion synes, att
man 1 hans ort anser det for en olycka, att en jernvig bygges genom en
kommun, en dsigt som sanmolikt icke torde vara den i landet i allminhet
herrskanude. Di man begir lindring eller eftergift af nigot p& andras
bekostnad, borde mau verkligen icke, si forekommer det mig &tminstone.
€ vara si hiftig och bitter emot den som vigar vara af en olika mening,
utan #fven vara nigot human emot motstindarne.

Jag ville di jag forra gingen hade ordet icke vara vidlyftig och skall
ej heller nu gora mig skyldig till detta fel, utan vill endast forklara att
jag, di inga nya skil sedan sista riksdagen tillkommit eller under diskus-
sionen blifvit anforda, ansett det for en pligt att icke findra den 4sigt jag
dé i frigan uttalade. Jag mdste siledes fortfarande yrka afslag & Ut-
skottets forslag och bifall till Herr Odelbergs mot detsamma afgifna reser-
vation och vill endast tilligga att, di flere talare hir yrkat bifall till
Kongl. Maj:ts forslag och afslag & Utskottets, jag icke kan bitrida négot-
dera yrkandet, men att jag ldngt heldre tar Utskottets an Kongl. Maj:ts
forslag 1 fall jag nodgas rosta dem emellan. Ty om man med ritta kan
siga att Utskottets forslag ej innebir full rittvisa, si dr detta i #nnu
hogre grad forhillandet med Koungl. Maj:ts, ty utgor det forra endast half
rittvisa, som jag anser det innebdra, si utgor det sednare det endast till
fjerdedelen. Den som icke vill bifalla hvad Stats-Utskottet tillstyrkt, kan
siledes &nnu mindre gi in pd hvad Kongl. Maj:t foreslagit, sivida han
unemligen vill vidhélla den st&ndpunkt i frigan, som jag for min del an-
ser vara den enda ritta och héllbara, riittvisans, ty frdn denna afviker
Kongl. Maj:ts forslag i dnnu hégre grad #n Utskottets.
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Jag har visserligen antecknadt atskilligh af hvad andra talare yttrat
emot mig och hvarf vore ftskilligt att svara, men som jag redan sagt,
jag vill ej lingre upptaga Kammarens tid, ty jag befarar att man redan
hort s& mycket man onskar i denna frfga, som jag Onskar nu for
sista gingen méite upptaga Riksdagens tid.

Herr Per Andersson frin Westinanlands lin: YXfter den lingva-
riga diskussion, som i detta dmne pagitt, vill jag inskrinka mig till det
tillkinnagifvandet att jag forenar mig med de talare, hvilka ytirat sig for
bifall till Kongl. Maj:ts proposition.

Herr Carl Ifvarson: Efter det forslag Stats-Utskottet nu upp-
gjort och som afser efterskiinkandet af siviil halfva riintan som halfva ro-
teringsskyldigheten, hade jag verkligen forestillt mig att till och med
representanterna frin bergslagen skulle finna sig belitna. Detta har dock
icke intriffat och jag férundrar mig deréfver, ty forslaget dr i mitt tycke
s4 pass moderat, att de borde hafva funnit sig till{redsstillde dermed.
Det ir visserligen sannt att, enligt Utskottets forslag, halfva riintan och
halfva roteringsskyldigheten komma att péforas bergslagerna — skatten
fran hvilken de hittills varit befriade — men det bér ocksd & andra sidan
tagas i betraktande, att, di friga blir om aflésning af vare sig den ena
eller andra af dessa bordor, bergslagerna di befinna sig 1 samma kate-
gori som ofriga delar af riket. Att pd forhand efterskinka alltsammans
kan vil icke vara billigt, di bergslagerna derigenom skulle utan alla upp-
offringar hafva vunnit fordelar, for hvilka den ofriga icke privilegierade
jorden antagligen miste lemna ersittnine. Vid sidant forballande tyckes
det mig vara nistan orimligt af bergslagsrepresentanterna att nu vilja
halla fast vid det gamla. Ause de sig icke kunna antaga Utskottets for-
slag, s skulle jag onska att de yrkade p& rent afslag, 1 fall de anse detta
bittre och jag skall i si fall gerna gd denna onskan till mdtes. I annan
hiindelse tror jag verkligen att det &r biist att bifalla Utskottets hem-
stillan.

Hvad en {alare frin Skine hiir yttrat om lagligheten af den i friga-
satta roteringen, héller, efter mitt férmenande, icke streck. Han sade, att
roteringen hittills varit beroende p& frivilligt Atagande af rotehallarne.
Jag ber d& att fi fista uppmiirksamheten pi att alldeles samma forhdl-
lande, som det hvarom hir ir friga, intriffat med utsocknefridlsehemma-
nen i Halland. Dessa roterades al bida statsmakterna, utan eget begif-
vande, till hilften af hvad den extra roteringen utgjorde, och hvad dem
betriffar funnos dock pi lingt niir icke samma skl till eftergift som 1
afseende pi bergslagerna forefinnas. Ty di qvittades endast en obetyd-
lig personlig skatt, men nu ir det friga om en skatt, som, fastin den
blifvit skild frin jorden till vissa delar, dock &legat hemmanen forut.
Jag vill icke inlita mig i nigot bedommande, huruvida detta forfarande
var fullt lagenligt eller icke, men var det lagligt d, s& #ar det ocksd det
nu. Forhillandet #r i detta hinseende alldeles enahanda nu som dé.

Att nidrmare inlfta sig i frigan anser jag oldmpligt, ty for dstadkom-
mande af en utredning af en si beskaffad sak som denna skulle erfordras

icke
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icke endast en férmiddag eller en dag, utan flera dagar eller kanske vec-
kor. Frigan har dessutom vid flera riksdagar forevarit, si att jag tror
att man verkligen kan siga, alt hon erhillit all den utredning och ut-
veckling, som kan astadkommas. Utskottet har nu framlagt ett kompro-
missforslag och det biista som kan gtras for bergslagen dr utan tvifvel att
antaga detsamma, endr det sannolikt Ar omdjligt att pd annat sitt {3
frigan lost. Jag skulle {or min del helst hafva sett att representanterna
frin Dergslagen sjelfva hade payrkat bifall till Utskottets hemstillan.
Gora de det icke, sd anser jag detta sisom ett hevis pi att hvarje 16s-
ning af frigan &r omgjlig och kommer d& att dn en gling begira ordet
for att yrka rent afslag. Tills vidare vill jag emellertid inskriinka mig
till att yrka bifall till Utskottets forslag.

Herr Ehrenborg:

Herr Geijer: En talare frin Dalarne har mot det af mig fram-
stallda forslaget anfort, alt derpd skulle kunna tillimpas sista punkten af
Utskottets hemstéllan eller: “att Riksdagen vid anméalan af detta beslut
mé 1 underdinighet anhdlla, att, derest vid de silunda bestimda skyldig-
heternas paférande nigon ytterligare lindring skulle 1 siirskilda fall visa
sig af omsténdigheterna pdkallad, Kongl. Maj:t behagade derom till Riks-
dagen gora nidig frawmstillning“. En sfdan framstillning kan dock, si
vidt jag kan inse, endast afse speciela férhallanden, men icke ur hel
bergslags eller flera bergslagers skyldigheter. Jag fortfar derfore i mitt
yrkande, hvilket jag anser at behofvet pakalladt, 1 fall rittvisa verkligen
skall ske.

Herr Johan Bergstrom: Sedan jag nu fornummit, att Forsta
Kammaren afgjort denna frfiga genom votering 1 enlighet med Stats-Ut-
skottets forslag, si vill jag for min del yrka bifall till detsamma och anhéller
vordsamt att samma beslut dfven mdtte blifva af denna Kammaren fattads.

Herr Hegermarck: Sisom representant for en af de ifrdgavarande
s. k. privilegierade bergslagerna, och for den bland dem, som, om man
jemfor taxeringsvdrdena & jorden, dr aldra tyngst beskattad, med bide
rinta och rotering, fir jag dock for min del sluta mig till Stats-Utskottets
forslag, hvarigenom jag anser, att den linge omtvistade frigan bist loses.
Skulle ndgon ordttvisa blifva begingen derigenom, att vissa hemman hlefve
dsatta hogre rinta fn de ritteligen borde utgéra, si kan, efter mitt for-
menande, denna till nigon del jemnas genom att forindra dessa hemmans
taxeringsviirden, en utvilg, hvartill si vil bevillningsstadgan, som den i
sammanhang dermed utfirdade instruktionen for taxeringsforrittningarne
dfven gifva anledning. Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Geijer: Jag anser mig biora ndmna att, efter hvad jag nyss
fatt hora, Forsta Kammaren just nu behandlar frigan om Nyeds bergslag
samt Gunnilbo och Heds socknar.

Riksd, Prot. 1871. 2 Afd. 2 Band. 30
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Herr Sjoberg: Som den nist foregiiende talaren meddelat Kamma-
ren den upplysning, att frigan om Nyeds bergslag dnnu icke dr afgjord i
Iorsta Kammaren, si anbdller jag, att i afvaktan pa underrittelsen om
nimnda Kammares beslut i detta afseende, hvilken underriittelse antagligen
Ar att enart forvinta, f8 siga nfgra ord i detta frende. Jag tog mig
vid forra riksdagen friheten att pliga Herrarne med ett wycket lingt an-
forande 1 denna sak; denna gingen ir det min mening att endast siiga nagra
fi ord, dfven under forutsiittning, att underrittelse om Medkammarens
beslut angdende Nyeds bergslag icke si snart skulle komma oss tillhanda.

Herrarne Dehagade erinra sig det sitt, hvarpd denna friga forst
bragtes & bane inom den »nya representationen. Kongl. Maj:t afidt till
1869 &rs riksdag ett forslag grundadt pa det af Kammar- och Kommers-
kollegierna den 31 December 1867 1 detta dmne afgifna underdaniga ut-
litande. I'6rslaget tillstyrktes af Stats-Utskottet, med undantag likviil i
viss mén for si vidt samma forslag afsig ofta nimnda Nyeds bergslag
samt Guunilbo och Heds socknar i Skinnskattebergs bergslag. Vid den
derps foljande riksdagen kunde, med hinseende till den utgang fragan vid
riksdagen 1869 ront, Kongl. Maj:t icke gerna fraomkomma med ett nytt
forslag. I'rigan vicktes d& till lif genom eu motionér i Forsta Kamma-
ren, som upptog Kongl. Maj:ts {Orslag i hela dess utstrickning. Samme
motionir har sedermera blifvit ledamot af Konungens rad, och i sadan egen-
skap har han, jag kan siiga niistan fullstéindigt fréantriidt de dsigter 1 fragan,
han sfisom endast ledamot af Forsta Kammaren hyste, och i stiillet fram-
lagt ett forslag af innehdll, att de ifrigavarande privilegierade bergslagerna
skulle fran utgérande af tackjernstionde befrias mot dsittande af s& kallad
half rotering, der de forut icke iro roterade. Nu ir det visserligen, eller
kan anses vara, en vigtig omstiindighet, att en ledamot af Stats-Radet éindraxr
fisigh pé4 den tid, som forflutit emellan den nist foreghende och den inne-
varande riksdagen; men, om denna omstindighet 1 och fér sig kan be-
traktas sisom ett sf visendtlist argument 1 frigan, att den bor grund-
ligga en helt annan uppfattning af sjelfva sakens beskaffenhet, detta dr
nfgol, som jag for min del vill lemna oafgjordt. Jag har nu emellertid
endast 1 forbigiende fist mig vid denna omstidndighet, emedan jag der-
igenom kommer 1 «tillfille att kasta en hastig blick ifven pd Utskottets
forslag. Nir t. ex. Herr Chefen {or Finans-departementet pa de af honom
antérda skill finner, att ytterligave skatt icke bor példggas bergslagen, sd
kommer han i friiga om roteringen till den i och for sig otvifvelaktigt
alldeles obestridliga slutsatsen, att, d& alla bora i sin méin bidraga till
landets forsvar, bergslagens innevéinare ej bora vara derifran befriade,
men anser dock billigheten fordra, att de ej dliggas mera dn half rotering
Nu skulle mot detta betraktelsesiitt visserligen kunna invéndas, att hvarje
medborgare har skyldighet att 1 sin mdn bidraga till icke allenast landets
férsvar, utan #fven till statens ofriga behof eller till hvad som fordras
for att uppehdlla den sd kallade statsmaskinen; och man torde kunna
siga, att den ena skyldigheten kan anses hafva ungefir lika betydenhet
som den andra; men om ocksd den forra vore vigtigare in den sednare,
s lirer man i alla fall med skill kunna ifrfgasiitta, om det ritta méattet
hiir vid lag blifvit triffadt just genom Aldggande af half rotering, eller om
man icke med lika mycket skil skulle kunna antaga, att det ur billig-
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lLetens synpunkt vore riktigare, att bergslagerna &lades endast en dttonde-
dels, en sextondedels eller dnnu mindre rotering. Jag har hirmed endast
velat antyda, att niar man ofvergifver riittens stindpunkt, s& kommer man
ovilkorligen in pa godtyckets, och denna leder derhin, att man famlar i
morkret och fordjupar sig inom ett omride utan begrinsning for alla-
handa slags forutsittningar, onskningar och forslag. Det ena hugskottet
blir di lika mycket virdt som det andra, och jag maste beklaga, ait
Kongl. Majits nu 1 frigavarande fOrslag fort oss in pa en sidan vig.
Utskottet siger visserligen i motiveringen for sitt utlitande, att dfven Ut-
skottet stitllt sig pi billighetens stindpunkt, men deruti ligger ockséd
orsaken, hvarfore Utskottets och Kongl. Maj:ts stindpunkt ej kunnat blifva
en och samma. Billighetssynpunkter finnas i o#ndlighet, och skulle vi
vidare pi sidan grund afhandla frigan hir 1 Kammaren, si skulle vi
kunna f4 en hel hop sidana der synpunkter utan all &nda.

Det skulle visserligen kunna vara anledning for mig att yttra nigra
ord, i anledning af hvad en och annan talare frin bergslagen under diskus-
sionen anfort. Jag anser mig dock icke bora trotta Herrarnes tilamod
genom nfgot forsck 1 den vagen, och i visst hinseende méste jag ocksd
bekanna min oférmiga att kunna besvara en del af hvad hidr blifvit
yttradt, di ménga anmirkningar blifvit gjorda, hvilka, for att vederliggas,
fordra en lokalkinnedom, som ingen kan fordra att jag skall besitta. I
likhet med dessa talare, och icke mindre varmt #in de, onskar jag bergs-
niringen allt mojligt godt; och finge jag bedoma fragan endast ur deu
synpunkten, si skulle jag, i fall de dermed funne sig belatne, tillstyrka
eftergift af tionden utan nigot slags vederlag. Ur den synpunkten be-
traktadt, mé gerna bvilket férslag som helst, Utskottets, Kongl. Maj:ts
eller hvilket annat, som innebir en verklig eftergift it bergslagerna, gi
igenom, men frigan bor, enligl mitt formenande, ses ej endast fran den
sidan; man bor ifven besinua konseqvenserna af det ena eller andra for-
slagets antagande. Jag vill fista uppmirksamheten pid en utaf de aldra
nirmaste bland dem. Som Herrarne torde hafva sig bekant, finnas, utom
nu i friga varande f6r tillverkning af tackjern privilegierade bergslager,
ifven si kallade idlare verk, hvilka pa sitt och vis vidroras uti det
Stats-Utskottets inkomstbetinkande, som 1 sammanhang med nu fore-
varande utlitande Dblifvit afgifvet, och der under rubriken “Blyverks-
tionde* statens inkomster utaf dessa verk for nistkommande statsreglerings-
period #ro beriknade till en summa af 93,000 Ridr. Om nu, eftergift af
statens ritt till tackjernstionden sker i den af Kongl. Maj:t eller Stats-
Utskottet foreslagna syftningen, si miste den omedelbara foljden hiraf
blifva, att eftergift framdeles miste goras dfven it dessa sd kallade ddlare
verk. Ty att en eftergift, som kommit den ena delen af bergshandteringens
idkare till godo, icke dfven skulle mnedgifvas den andra delen, detta lirer
vl icke kunna p& nigot sitt forsvaras. Detta sisom ett exempel ps de
ndrmaste foljderna. Hvad foljden kan blitva 1 afseende pa grundskatts-
visendet 1 allminhet, derom anser jag alldeles ofverflodigt att erinra;
den skall otvifvelaktigt snart nog visa sig, och anspriken skola di ocksi
med sa mycket storre styrka framtrida och kunna gora sig gillande,

D4 jag nu erhillit den uppgiften, som efter all anledning kan anses
vara riktig, att Forsta Kammaren beslutit att till aftonens sammantride
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uppskjuta vidare behandlingen af frigan om Nyeds bergslag, si anser jag
mig icke vidare bora uppehilla Kammarens tid, for den hindelse att
Kammaren redan nu fore middagen skulle vilja afgdra detta vigtiga drende.
Jag har med detta korta anforande endast velat framhalla, att jag icke
dndrat 4sigt 1 frigan, utan fortfarande vidhéller den jag forut yttrat.
Det ritta ar dndd det, som uti detta fall, likasom i alla andra, bor gora
sig gillande; modifikationer, eftergifter kunna sedermera vid tillimpningen
ega rum, och troligen finnes det endast en tanke derom. att allt, som i
den vigen kan med fog goras, ocksa bor goras. Detta mil dr ocksi
afsedt 1 den sista punkten af Herr Odelbergs reservation, till hvilken jag,
i likhet med Herr Liss Olof Larsson, ansluter mig, ehuru jag mot andra
punkten af Herr Odelbergs forslag skulle kunna framstilla en anmirk-
ning, hvilken jag likvdl s§ mycket mindre vill utveckla, som jag ir
ofvertygad om, att frigans utgdng i denna Kammare numera kan sigas
vara bestémd.

Herr Geijer: Jag har dnyo Dbegirt ordet, endast for att i min
forra uppgift om Forsta Kammarens beslut i demna friga fi gora den
rittelse, att TForsta Kammaren, med bifall &ill Utskottets hemstdllan i
ofrigt, beslutit att till aftonens sammantride uppskjuta behandlingen af
frigan angdende Nyeds bergslag i Wermlands lin, samt den del af Skinn-
skattebergs bergslag 1 Westmanlands lin, som bestir af Gunnilbo och
Heds socknar.

Ofverldggningen forklarades siutad. 1 enlighet med derunder gjorda
yrkanden fromstiallde Herr vice Talmannen propositioner forst pa bifall
till Utskottets hemstillan, vidare p& bifall till Herr Geijers forslag, der-
nist p4 afslag & Utskottets hemstéllan och bifall till Kongl. Maj:ts nddiga
proposition i dmmnet och slutligen pé afslag & Utskottets merberdrda hem-
stillan och bifall till den af Herr Odelberg afgifna, vid utlitandet fogade
reservation.

Af dessa propositioner forklarade Herr vice Talmannen den forst-
niamnda, eller den pa bifall till Utskottets forslag, vara med o6fverviigande
ja Dbesvarad. Votering blef di begiird. For bestimmande af kontra-
propositionen genomgick IHerr vice Talmannen dnyo oOfriga Aterstiende
yrkanden och forklarade ja ofverviigande for den mening, som framstillts
for bifall till Kongl. Majits nédiga proposition. Men #fven om kontra-
propositionen #skades votering, och d& Herr vice Talmannen tllkénnagaf,
att Herr Geijers yrkande derndst hade flertalet for sig och alltsi torde
bora antagas till motproposition 1 voteringen om kontraproposition, blef
en ytterligare votering begird. Fidljaktligen komme, for att erhilla sist-
berorda motproposition, forst att voteras mellan Herr Geijers yrkande och
Herr Odelbergs reservation, enligt f6ljande omrostaingsproposition:

Den som till kontraproposition 1 voteringen om kontraproposition for
hufvudvoteringen ofver Stats-Utskottets utlatande N:o 41 b antager yr-
kandet att, med bifall till Utskottets hemstillan 1 Gfrigt, derjemte métte
beslutas att Nyeds bergslag i Wermlands lin samt den del af Skinnskatte-
bergs bergslag i Westmanlands ldn, som bestdr af Gunnilbo och Heds
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socknar, icke vidare m& utgora bergslag, men att likvil nigon fordndring
i dessa orters rotering eller beskattning derfor icke mf ega rum,

rostar ja;
Den det ej vill, .
rostar nej;
Vinner nej, ar till kontraproposition i forstnimnda votering antagen
deras mening som yrka:

1:0) att skyldighet inom privilegierad bergslagsort till utgorande af bergs-
lagstionde dfvensom af skatte- och hyttegilsjern mé for framtiden
uppho1a emot det att de forminer, som dylik ort af Kronan haft
sig 1 egenskap af bergslag forununade, indragas;

2:0) att forindringen mi genomforas medelst hufvudsaklig tillimpning af
de grunder derfor, som Kongl. Kammar- och Kommers-kollegierna
uti sitt den 31 December 1867 afgifna underdiniga utlitande fore-
slagit, dock si att lindring m4 kunna medgifvas i 6fverensstimmelse
med de for hemmans formedling gillande grunder;

3:0) att de nya rattsforhillanden, som af denna fordndring kunna nu
blifva en f6ljd, m& komma att intrida med borian af ar 1872;

4:0) att vid anmélan af detta beslut Riksdagen mé i underdénighet an-
hillla att, derest vid de de silunda bestimda skyldigheternas pé-
forande nigon ytterligare lindring skulle i enskilda fall visa sig af
omstindigheterna pikallad, Kongl. Maj:t ticktes derom till Riksdagen
gora nadig framstillning;

och sedan denna votering utfallit med 40 ja och 74 nej, dernfist for

kontrapropositionens bestdmmande omrostning att anstillas mellan Kongl.

Maj:ts nldiga proposition i dmnet och Herr Odelbergs reservation, enligt

denna voteringsproposition :

Den, som till kontraproposition i hufvudvoteringen ofver Stats-
Utskottets utldtande N:o 41 b antager deras mening, som, med afslag
a Utskottets hemstéllan, yrka, att Kongl. Maj:ts nédiga proposition i det
dmne, hvarom forevarande utlitande handlar, métte bifsllas;

rostar ja;
Den det e vill,

rostar nej;

Vinner nej, #r till kontraproposition antagen deras mening som
yrka:

1:0) att skyldighet inom privilegierad bergslagsort till utgb’mnde af bergs-
lagstionde #fvensom af skatte- och hyttegilsjern mid for framtiden
upphom emot det att de forméner, som dylik ort af Kronan haft
sig i egenskap af bergslag forunnade, indragas;

2:0) att fordndringen mé genomfdras medelst hufvadsaklig tillampning af
de grunder derfor, som Kongl. Kammar- och Kommers-kollegierna
uti sitt den 31 December 1867 afgifna underdfniga utldtande fore-
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slagit, dock s& att lindring m§ kunna medgifvas i ofverensstdmmelse
med de for hemmans formedling gillande grunder;

3:0) att de nya rattsforhillanden, som af denna féréindring kunna nu
blifva en foljd, m8 komma att intrida med borjan af ar 1872;

4:0) att vid anmélan af detta beslut Riksdagen mé i underdanighet an-
halla att, derest vid de sdlunda bestimda skyldigheternas paforande,
négon ytterligare Lindring skulle i enskilda fall visa sig af omstiin-
digheterna péakallad, Kongl. Maj:t ticktes derom till Riksdagen gora
nidig framstillning;

samt, efter det att sistnimnda votering utfallit med 44 ja och 74
nej, slutligen hufvudvotering att ega rum mellan Utskottets hemstillan
och Herr Odelbergs reservation enligt foljande f6r denna votering upp-
satta proposition:

Den, som bifaller hvad Stats-Utskottet hemstallt 1 dess ntlitande
N:o 41 b,

rostar jas;
Den det ej vill,
rostar nej;

Vinner nej, har Kammaren, med afslag § Utskottets hemstillan, be-
slutit:

1:0) att skyldighet inom privilegierad bergslagsort till utgorande af bergs-
lagstionde &fvensom af skatte- och hyttegalsjern md for framtiden
upphora, emot det att de forméiner, som dylik ort af Kronan haft
sig 1 egenskap af bergslag férunnade, indragas;

2:0) att forindringen mi genomféras medelst hufvudsaklig tillimpning af
de grunder derfor, som Kongl. Kammar- och Kommers-kollegierna
uti sitt den 31 December 1867 afgifna underdiniga utldtande fore-
slagit, dock s§ att lindring mé kunna medgifvas i 6fverensstimmelse
med de for hemmans foérmedling gillande grunder;

3:0) att de nya rittsférhéllanden, som af denna forindring kunna blifva
en foljd, mé komma att intrida med borjan af ar 1872;

4:0) att vid anmiilan af detta beslut Riksdagen i i underdénighet an-
hilla att, derest vid de sfilunda bestimda skyldigheternas péforande,
nfgon ytterligare lindring skulle i enskilda fall visa sig af omstin-
digheterna pikallad, Kongl. Maj:t técktes derom till Riksdagen gora
nddig framstillning;

Denna slutliga votering visade 79 ja och 39 nej; och hade Kam-
maren foljaktligen bifallit Utskottets hemstallan.

Kammarens ledamdter &tskiljdes kl. 3/, 4 e. m.,, men sammankommo
ter
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Kl 6 e m.

Vid nu punktvis skedd foredragning af Stats-Utskottets utlitande
N:o 41 a, angdende berikningen af statsverkets inkomster, blefvo Ut-
skottets samtliga hemstillanden och berfkningar af Kammaren bifallna
och godkdnda; och lades till handlingarne sévil hvad Utskottet i punk-
terna 6 och 7 anméilt som Afven Utskottets slutliga yttrande angdende
de extraordinarie inkomsterna.

§ .

Foredrogs och bifolls Bevillnings-Utskottets betédnkande N:o 3, i an-
ledning af vickt motion om dndring af géllande stadganden rérande for-
siljning af vin.

§ 7.

Foredrogs Andra Kammarens Andra Tillfalliga Utskotts utldtande
N:o 8 (i samlingen N:o 24) i anledning af &terremiss i friga om tilligg
och forindring 1 Kongl. cirkuliret till konsistorierna i riket den 9 Fe-
bruari 1844, angfende konsistorienotariernes uppbordsprovision.

Utskottets forra hemstdillan :
Bifolls.

Utskoltets sednare hemstillan :

Harvid anforde:

Herr Abraham Rundbick: P4 samma ging jag fir tillkéinna-
gifva det jag med min rdst bitrddt det beslut, som fattats rorande forsta
punkten af forevarande utlitande, vill jag deremot pi det bestimdaste
afstyrka bifall till den nu foredragna andra punkten, hvartill jag har s
mycket storre anledning, som Utskottet icke anftrt ett enda skal for sin
i densamma gjorda hemstiilan. Utskottet hade forst bort visa, att konsi-
storienotariernes ritt till uppbordsprovision vore orimlig, obillig och oldmp-
lig; men det har Utskottet icke gjort, och jag tror det skulle hafva varit
svart for Utskottet att kunna gora det. Ty nir vira civila och militira
uppbérdstjenstemiin ega ritt till sidan provision, sd dr det icke heller
obilligt, att de ecklesiastika tjensteminnen hafva en dylik riitt sig beviljad.
Vidare borde Utskottet hafva visat, att det hesviir desse konsistorienotarier
hafva 1 och for sin uppbérd icke dr s& stort, att de for detsamma for-
tjena den ersittning som utgores af provisionen. Jag végar dock tro,
att deras besvir i ménga fall dr si stort, att Utskottet icke ens kunnat
gora sig nigon forestillning derom, och exempelvis vill jag nidmna upp-
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borden af kollektmedel for kyrkobyggnader i riket. Konsistorienotarierne
hafva for denna uppbdrd att mottaga stambdcker och sinda dem till alla
kontrakt inom stiftet, sedan mottaga dem tillbaka och bokfora de in-
flutna medlen, hvilken bokféring skall underkastas konsistorii granskning,
samt slutligen ofversinda medlen till vederborande domkapitel. Detta
visar tydligen, att konsistorienotariens besvir med uppborden ar tillrdck-
ligt stort, for att gora honomn fortjent af ersiittning. Att ersdttningen
for nérvarande icke dr for stor i forhdllande till besviiret vill jag dess-
utom genom ett exempel visa. Inom Wexio stift hade nemligen konsi-
storienotarien fr 1869 endast 54 Ridr 28 ores inkomst for upphorden af
kollektmedel till, som jag tror, tolf kyrkobyggnader. Vidare har Uiskottet
icke lemnat Kammaren nigon utredning, huruvida konsistorienotariens on
ir si stor, att den ensam ger desse tjenstemiin tillrdcklig inkomst, om
ifrigavarande sportler borttagas. Detta hade Utskottet dock dfven bort
gora, ty om lonen icke #r tillriicklig, si skulle ju f6ljden af sportlernas
indragning blifva den, att Riksdagen i stallet finge anvisa siirskildt veder-
lag 1 form af lonefdrhgjning, och siledes borde Kammaren redan nu veta,
hvad foljden af ett bifall till denna punkt kunde blifva. D§ Utskottet
emellertid icke visat detta, s& tilliter jag mig upplysa Kammaren om
bade lonens och uppbérdsprovisionens belopp fér konsistorienotarien i
Wexio stift. Hela uppbordsprovisionen hesteg sig ar 1869, det sista for
hvilket rikenskaperna blifvit afslutade och granskade, till 115 Rudr 41
ore, hvilket dr en mycket liten summa, si att man mdjligen skulle kunna
tycka, att det icke mycket gjorde, om en sidan inkomst toges bort; men
hela loneinkomsten utgjorde ocksd, enligt konsistorii officiela uppgitt till
Kongl. Majt, endast 1,577 R:idr, ordininarie och extra ordinarie inkomster
sammanriknade, hvilket belopp &r si ringa, att det icke t&l vid att min-
skas med si mycket som 115 Ridr 41 Gre. Snarare torde det behdtva
Okas, aldra helst som goromélen okats,isamma mén folkskolorna och ele-
mentarliroverken vunnit en allt storre utveckling.

Slutligen har jag #fven ett annat formelt skil, som ensamt ar
tillriicklizt att motivera afslag, nemligen att, sedan vi i forsta punkten
velat hos Kongl. Maj:t anhélla om tilligg till 1844 rs cirkulir rérande
konsistorienotariernes uppbérdsprovision, det vore orimligt, om vi ytter-
ligare bade Kongl. Maj:t att helt och hillet upphiifva detta cirkulir.

Herr Westerdal: Det skl Utskottet lagt till grund for sin hem-
stillan i sednare punkten ligger hufvudsakligen deri, att man ansett allt
sportelsystem bora, si vidt mojligt dr, undvikas. Att konsistorienotarierne
haft si sma inkomster, som siste talaren visat, har Utskottet icke kunnat
formoda; men Utskottets hemstdllan innebir emellertid endast, att Kongl.
Maj:t ville taga i Gfverviigande, huruvida det liter sig gora att deras upp-
bordsprovision helt och hillet borttages, hvilket ju forutsitter, att om
Kongl. Maj:t ansige dem icke kunna berdfvas motsvarande inkomst, men
andock ville upphitva sjelfva uppbordsprovisionen, Kongi. Maj:t dé téck-
tes framligga forslag till Riksdagen om beviljande af lamplig f6rhojning i
lonen. Siledes kan jag icke finna att detta skil upphifver det riktiga i
Utskottets hemstillan. Dessutom har Utskottet mera stillt sig & konsi-
storienotariernes sida 1 detta hinseende och tagit i betraktande, attinom
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nagra &r vore kanhinda de ingdende kollektmedlen si ringa och obetyd-
liga, att provisionen blefve si godt som ingen; det vore ju di en fordel
for konsistorienotarierne att redan nu, medan uppbérden ir négorlunda
stor, fi 10oneférhojningen, mot mistad uppbdrdsprovision, berikuad efter
nuvarande forhdllanden. Séledes tror jag, att ett bifall till denna punkt
skulle linda konsistorienotarierne sjelfva till stérre fordel dn ett afslag.
Emellertid tror jag icke, aty Utskottets ledamater vilja hdlla s§ stringt
pé sin egen hemstillan i denna puukt. For min del har jag dock ansett

mig bora &tminstone tillstyrka, om ock icke bestimdt phyrka bifall till
densamma.

Med Herr Westerdal instiimde Herr Johannes Andersson i Knarrevik.

Herr Sven Nilsson i Ostersléf: Jag tror, att man i allmiinhet
borde undvika sportelsystemet for tjenstemins atlonande, och hvad sir-
skildt nu ifragavarande fall betriffar, s tror jag alldeles icke, att det vore
nigon vada for konsistorienotarierne, om punkten bifslles. Utskottet har
ju endast foreslagit en anhéllan till Kongl. Maj:t att taga i nddigt ofver-
viigande, “huruvida icke for dem, som hidancfter erhilla konsistorie-
notarietjenst, all riitt till uppbordsprovision & kollektmedel m& kunna
borttagas*, och jag #r viss att, om detta bifalles, Kongl. Maj:t nog skall
tillse att deras riitt icke blir {or nira gingen. Alltsd yrkar jag bifall
till Utskottets hemstillan i denna punkt.

Herr Uhr: Jag har begirt ordet, derfore att en konsistorieledamot,
som nyss ytirade sig, blifvit alltfér 6m om sin konsistorienotarie, af far-
higa att denna skulle komma att svilta ihjil, om, sfsom han antog, ge-
nom bifall till detta forslag en stor del af notariens inkomster borttoges.
Jag tror, att denna hans forutsattning hvilar pd ett misstag. S4& vidt
jag kan forstd, innebdr Utskottets forevarande hemstillan ingalunda ci-
got forsék att i ringaste mdn rubba konsistorienotariernes ekonomiska
stiillning. Det ir endast emot det oriktiga i det sportelsystem, som Ar
med deras ‘inkomster férbundet, Utskottet uttalat sig, och detta ar det
Utskottet af principiela skiil vill hafva forsvunnet. For min del dr jag i
detta hinseende fullkomligt af samma mening som Utskottet, och jag an-
ser for ofrigt, att tjensteminnen i allminhet borde vara sf 16nade, att
allt sportelvisende kunde upphora.

I allt fall har Utskottet alldeles icke sagt, att all ritt till uppbords-
provision & kollektmedel skall borttagas. Utskottet hemstiller endast, att
Riksdagen skulle anhélla, att Kongl. Maj:t ville taga i 6ivervigande, huru-
vida nidmnda rittighet mi kunna upphdra; — och finner Kongl. Majt,
att detta icke kan ske utan siirskild godtgérelse for mistade sportler 4t
ifrdgavarande tjenstemdn, ldrer Kongl. Majt icke underliia att derom
gora framstillning hos Riksdagen. Det #r siledes klart, att genom detta
forslag konsistorienotariernes ritt icke kan kommsa att lederas. Jag yrkar
bifall till betinkandet.

Herr Ljunggren: For min del md jag bekiinna, att jag verkligen
s forstdtt Tillfilliga Utskottets betinkande i dess nu foredragna del, att
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det alldeles icke varit Utskottets mening med dess hir gjorda hemstillan
att pi nigot sitt dstadkomma forminskning i de Ioneinkomster, af hvilka
konsistorienotarierne for nirvarande aro i &tnjutande.

Hindelsen dr nemligen den, att t6r 8 & 10 ar tillbaka — jag minnes
icke s& noga — infordrades frin notarierne och amanuensernc vid rikets
konsistorier uppgift 4 deras loneformdner, 1 Andamdl att reglera lonerna
pa ett jemnare och for alla dessa tjenstemdn i forh8llande till deras
tjenstegrad mera likartadt sitt. Vid detta tillfille blefvo dfven de sportel-
inkomster, om hvilka nu dr friga, sfirskildt uppgifna och vid regleringen
tagna i berikning, hvadan jag itr Gtvertygad, att om en underdinig skrif-
velse 1 hir antydd syftning kommer att aflitas af Riksdagen, och Kongl.
Maj:t gillar den tanke, som for densamma ligger till grund, Kongl. Maj:t
e) lirer underlata att till Riksdagen ingifva forslag till elsa,ttnmfr for den
forlust 1 inkomster, som fomlaoet@ genomférande skulle tlllskynda ifriga-
varande tjenstemén.

For att emellertid undanridje hvarje anledning till farhdga i detta
hinseende, kunde ju mellan orden: ma och kunna insittas orden: mot
erséttning, och med denna fortydligande forindring anser jag nfgon be-
ténklighet ej bora mita for ett godkinnande jemvill af Utskottets sednare
hemstilian; anhallande jag lhos Herr vice Talmannen om proposition 1
sidan syftning.

Herr Gumealius: Med anledning af den sednaste talarens yrkande,
att 1 slutet af den nu foredragna sednare pnnkten af betdnkandet skulle
insittas orden: mot ersdtining, har jag velat fista uppmirksamheten uppa,
att ett sidant tilligg icke lirer vara behdfligt. Utskottets hemstillan af-
ser ju endast en anh8llan hos Kongl. Majt att taga i ofverviigande,
hurwvida  den rittighet till uppbordsprovision, hvarom hir dr fraga, ma
kunna borttagas. Om sdledes Kongl. Maj:t finner, att, 1 hindelse dndring
i antydd syftning skall kunna ega rum, fér en eller annan konsistorie-
notarie eller 1at vara for ett flertal af dem ndigon forhgjning i lonen er-
fordras, lirer Kongl. Majt icke underlita att taga denna friga under
profning och derom gora den framstillning, som omstdndigheterna pé-
kalla.

Sirskildt har af en talare blifvit framhillet, hurusom en konsistorie-
notarie, for hvilken han intresserade sig, hade obetydliga inkomster, ~ -si
vidt jag hirde riitt, endast omkring 1,500 R:dr om &ret. A andra sidan
har jag hort uppgifvas, att en aunan konsisterienotarie anses tjena for
vid pass 8,000 Rudy érligen, till fGljd deraf att han Atnjuter ansenliga
sportler. Om sa dr forhdllandet — hvilket jag dock icke med Dbestimd-
het kinner — forestiiller jag mig, att denne notarie utan afsaknad kan
undvara den del af sina sportelinkomster, som hir asyftas, under det att
fér dem, som vid samma befattning dro mindre vl aflonade, ett tilligg
till 16nen kan behéfvas.

Jag hemstiiller om bifull till betiinkandet 1 denna del.

Herr Jons Rundbick: Det har blifvit sagdt, att i Sverige man
betalar elfva riksdaler for att se efter hvart den tolfte tagit vigen, och
om ndgonsin detta yttrande skall ega tillimplighet, si #r det for visso 1
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friga om insamlingar till nodlidandes férdel och till andra dndamal genom
stambocker och kollekter. Uppborden ar hiir vid lag s& dyr, att, om man
ville gora sig besvir att se till hvad den kostar, si skulle man helt sii-
kert blifva forvanad, Jag dr derfore ofvertygad om, att Riksdagen gjorde
bist uti att afskaffa hela detta satt att uppsamla bidrag. Ett forslag, hvilket,
sasom det hir foreliggande, icke afser nigot annat &n att frintaga konsi-
storienotariernie all ratt till uppbordsprovision af sf beskatfade medel, ut-
gor, iifven efter min ofvertygelse, endast ett palliativ, som icke tjenar till
nfgonting. Om jag kunde framstéilla ett sidant yrkande — hvilket jag
icke kan, till f6jd af motionens lydelse och &dmnets beskaftenhet —, skulle
jag 1 stillet viljo foresld afidtande till Kongl. Maj:t af en underddnig skrif-
velse med anhéllan, att forklaras matte, det inga kollekter finge upptagas
i landet, emedan dermed forenade kostnader #ro si stora, att de mang-
dubbelt uppviga den supponerade fordelen af dessa insamlingar. Jag
hoppas dock, att den dag skall komma, d& Riksdagen inser nodvindig-
heten att taga initiativet till ett afskaffande af detta sitt att uppsamla
medel for vissa dndamdl med allt det trassel och de omkostnader, som af
detsamma foranledas; — och p% den grund att jag hyser forhoppning om
en sidan reform, yrkar jag nu afslag & betdnkandet i dess hiir fore-
dragna del.

Herr Ake Andersson: Jag fir tillkinnagifva, att jag for min del
vill godkinna Tillfalliga Utskottets férevarande betdnkande i dess helhet.

Val har en talare formenat, att det skulle innebira en ordttvisa emot
konsistorienotarierne, 1 hindelse Riksdagen hos Kongl. Maj:t gjorde en un-
derdénig anliéllan i den syftning, som Utskottets nu foredragna sednare
hemstiillan innefattar. Men jag anser deremot, att en s& beskaffad fram-
stillning frin Riksdagens sida endast &r en enkel handling af rittvisa,
helst jag ir forvissad, att Kongl. Maj:t tillser, att reformen icke genom-
fores p4 sidant sitt, att konsistorienotariernes ritt forndrmas.

Den virde talaren befarar naturligivis, att, om all rittighet till upp-
birdsprovision borttages, dessa notarieplatser hidanefter icke skola kunna
vid intriiffande ledighet Aterbesittas. Men nog tror jag, att dessa likasd-
viil som andra tjenster dndock icke skola blifva otillsatta utan sikerligen
erhilla mfinga sokande, afven om ifrdzavarande sportler férsvinna.

En annan talare hir bakom mig forklarade ater, att det vore skil
att taga bort alla kollekter. Detta bestrider jag. Ty om sfdana frivilliga
bidrag icke finge insamlas, huru skulle det di gi med méinga menniskor
i landet, hvilka hemsokas af olyckor och sdledes kunna blifva 1 behof af
dylikt understod. Jag tror — hvilket ock erfarenheten visat — att hvar
och en, efter rad och forméiga, gerna och af godt hjerta vill lemna sin
skirf, da niden och omstindigheterna sidant fordra. Deremot fruktar
jag, att, om ingen forindring 1 nu gillande stadgande hirutinnan aviiga-
bringas, folket skall komma att betinka sig mer #n en gang, innan det
foljer sitt hjertas inaning 1 detta fall, d& det ser huru det gir till vid
uppborden af kollektmedlen &¢ nddlidande och finner, huru vissa tjenste-
man ockra pi noden och medlidaudet genom att rikna sig sjelfva till godo
en betydlig andel af sidana insamlingar, som dels for enskilda provinser
inom riket egt rum for att i nfgon mfén bispringa de nodlidande, och dels
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vid den sista insamlingen, d& det gillde det olyckliga Frankrikes sjuke
och 1 filt sdrade soner, af hvilka insamlade medel konsistorienotarierne
icke aktade for rof att for sitt besviir med desamma gora sig betalde med
flera hundra riksdaler.

Jag behofver icke yttra mera for att visa det beriittigade i Utskot-
tets forslag, utan slutar jag med yrkande om dess godkéinnande i sin hel-
het och utan forandring.

Herr Carlsund: Mine Herrar, jag har bitridt Utskottets forslag
egentligen derfor, att den allmiinna villgorenheten #r en si omtilig blom-
ma, en sencitiva, som lider af att vidroras af omilda hiinder; och just pd
grund deraf anhiller jag, att Herrarne ifven mitte lemna den hiir af Ut-
skottet gjorda framstitllningen sitt bifall.

Vidare anfordes ej. Herr vice Talmannen framstillde propositioner
pi bifall dels till Utskottets forslag i ofgriindradt skick och dels med den
af Herr Ljunggren pdyrkade forfindring samt slutligen p& afslag, och for-
klarades den forstnimnda af dessa propositioner hafva blifvit med ofver-
vigande ja besvarad. Utskottets forslag hade alitsd utan foriandring blif-
vit af Kammaren bifallet; skolande, jemlikt 63 § 3 mom. Riksdags-
ordningen, berdrda beslut, genom utdrag af protokollet, Medkammaren
delgifvas.

8§ S.

Bordlades forsta gingen:

Lag-Utskottets utlitanden:

N:o 17, i anledning af &terremiss af Utskottets utlitande N:o 8, i an-
ledning af ej mindre Kongl. Maj:ts nidiga proposition om antagande af
en forfattning angdende forindrad lydelse af 2 Lkap. 11 § Strafflagen, in
‘afven enskilda motioner 1 samma dmne;

Nio 18, 1 anledning af &terremiss af Utskottets utlitande N:o 15, i
anledning af vickt motion om &ndring 1 Kougl. Forordningen den 14
April 1866 angfende jords eller ligenhets afstiende for allmint behof, och

N:o 19, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition om antagande
af en forordning angfiende sparbanker;

Sdrskilda Utskottets utlitande N:o 1, 1 anledning af Kongl. Maj:ts
nfidiga proposition till Riksdagen angfiende landtforsvarets ordnande samt
1 anledning af de inom Riksdagens bfda Kamrar i samma inne viickta
motioner; samt

Andra Kammarens Tredje Tillfilliga Utskotts utlitande N:o 9 (i sam-
lingen N:o 253), i anledning af en utaf Herr J. Rundbick vickt motion,
N:o 68, om tilligg till Kongl. Forordningen den 18 Juni 1864, angdende
utvidgad naringsfrihet.

§ 9.

Justerades protokolisvtdrag rirande de under §§ 2, 3 och 4 hiirofvan
antecknade drenden.
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§ 10.

Ledighet frin riksdagsgoromélen beviljades:

Herr F. DPettersson frin Calmar lin under &tta dagar frin den 7 i
denna ménad; och

Herr Jonas Jonasson under tta dagar, likaledes frin den 7 dennes.

Kammarens ledaméter Atskiljdes klockan 7 e. m.

In fidem,
H. Husbery.

Lirdagen den 8§ April

Kl 2 e, m.

§ L

Justerades protokollet for den 1 innevarande ménad och protokolls-
utdrag for den 5 dennes rorande de beslut, som fattats i anledning af
Stats-Utskottets utlitande N:o 41 a Bevillnings-Utskottets betinkande
N:o 3 och Andra Kammarens Andra Tillfilliga Utskotts utlitande N:o 24

§ 2.
Foredrogos, men blefvo andra gingen bordlagda:

Bevillnings-Utskottets memorial N:o 4;

Lag-Utskottets betédnkanden N:is 17 och 18 samt utlitande N:o 19;
och Sirskilda Utskottets utlitande N:o 1. I friga om tiden for slutliga
behandlingen af sistniimnda utlitande beslot Kammaren, att detta drende
skulie till afgbrande forekomma Mindagen den 17 innevarande manad.

§ 3.

Derefter foredrogs och bordlades, likaledes andra gingen, Andra Kam-
marens Tredje Tillfdlliga Utskotts utlitande N:o 9 (i samlingen N:o 25).

§ 4.

Anmiildes till bordliggning féljande nu inkomna Hrenden:
Stats-Utskottets utlitande och memorial:



