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Onsdagen den 1 Mars,
KL 10 f m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 22 nistlidne Februari.

g 2.

Till Kammaren hade inkommit de protokoll, som den 25 nistlidne
Februari_ héllits hos de valmin, hvilka, enligt 68 § Riksdags-ordningen, blif-
vit utsedde att vilja Riksdagens Justitie-ombudsman och hans eftertri-
dare. Dessa protokoll hade foljande lydelse:

Ar 1871 den 25 Februari sammantradde Kamrarnes Valmin for att
utse Riksdagens Justitie-ombudsman, och befunnos, efter valsedlarnes
oppnande, rosterna hafva utfallit silunda:

Forutvarande Justitie-ombudsmannen, Herr Advokatfiskalen Nils August

Froman . . . ... L o 46 roster.
Herr Revisionssekreteraren Claes Albert Lindhagen . . . . . . . 2,
till foljd hvaraf Advokatfiskalen Froman blifvit till Riksdagens Justitie-
ombudsman utsedd.

Som ofvan.
A. Cederstrom. Charles Dickson.
P. Lithner. M. S. T Tamm.

Ar 1871 den 25 Februari sammantridde Kamrarnes Valmin for att
utse den man, som skall eftertrida Riksdagens Justitie-ombudsman, i fall
han, innan niista lagtima Riksdag anstillt nytt val af Justitie-ombuds-
man, skulle med doden afgd, samt utéfva embetet under den tid Justitie-
ombudsmannen kan vara af svir sjukdom eller annat laga forfall derifrin
hindrad; och befunnos, efter valsedlarnes oppnande, rosterna hafva utfal-
lit silunda:

Herr Revisionssekreteraren Claes Albert Lindhagen . .. . . . . 48 roster,
till foljd hvaraf Revisionssekreteraren Lindhagen blifvit till Riksdagens
Justitie-ombudsmans suppleant utsedd.

Som ofvan.
A. Cederstrim. Charles Bickson.
P. Lithner, M. 8. T Tamm.

Underrittelse om de silunda forsiggingna valen borde meddelas
Riksdagens Kansli-Deputerade, hvilka skulle anmodas att uppsitta forslag
Riksd. Prot. 1871. 2 Afd. 1 Band. 24
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till savil forordnanden foy de valde som underdénig skrifvelse till Kongl.
Maj:t med anmilan om valresultatet.

§ 3.

Herr Statsridet Bergstrom, som, pd sitt protokollet for den 25
Februari visar, forklarat sig vilja denna dag besvara det till bemilde
Herr Statsrid, sisom chef for Kongl. Civildepartementet, enligt Kamma-
rens namnda dag fattade beslut framstillda sporjsmdl, begérde nu 1 sd-
dant afscende ordet; och yttrade: Herr Talman! Det sporjsmél, som
Kammaren efter omrostning tillitit Herr Ehrenborg att till mig 1 egen-
skap af chef for Civil-departementet framstélla och hvilket sporjsmal sé-
ledes den tillfilliga majoriteten i viss mdn gjort till sitt eget, lyder som
foljer:

! «Eiter hvilka grunder har Kongl. Majits vegering, vid préfning af
underdéiniga besvir ofver kommuners beslut om sjelfbeskattning for vn-
derstod till eller deltagande i sirskilda forslag, funnit de oiverklagade
besluten hafva afsett eller icke afsett indamdl, hanforliga till kommuner-
nas egna behof och gemensamma hushéllningsangeligenheter?«

Redan di jag vid Kammarens sammantride sistlidne Lordag forkla-
rade mig villig att soka besvara ifragavarande sporjsmél, antydde jag, att
ott svar ders foretedde icke obetydliga svarigheter. Jag Loll nemligen
och haller fore. att interpeliationen saknar det bestimda innehill, som,
enligt 21 § af den for Kammaren gillande arbetsordning, en interpella-
tion forutsittes bora ega. Till en si beskaffad, snart sagdt, authentisk
forklaring af Aberopade &s ritta forstind anser jag mig desto heldre
befogad, som jag vid 1867 ars riksdag var ledamot af det Kammarens till-
falliga Utskott, som hade sig uppdraget att utarbeta forslag till arbets-
ordning for Kammaren, och af detta Utskott utvaldes till foredragande
for arendet. Om in jag siledes hyser 1 min tanke vil grundade tvifvels-
mil om limpligheten att ett sporjsmil af beskaffenhet, som det foreva-
rande, framstilles i tydlig afsigt att fréin vederborande departementschef
framkalla forklarimg af en lag, hau har att tillimpa, en forklaring, hvil-
ken interpellanten forut forgifves forsikt att i annan ordning tillviga-
bringa, har jag likvill, med afseende & den stora och vigtiga grundsats,
hvarom upplysning sokes, icke ett ogoublick tvekat att, sd godt jag for-
mir, lemna det begirda svaret. M beredvillighet att i forevarande fall
gé Kammarens onskau till motes, md vara Kammaren ett vitinesbord om
det sitt, hvarpi jag uppfattar den stillning, hvilken jag i egenskap af
Konungens ridgifvare i ett konstitutionelt land bér intaga till representa-
tionen i allminhet och sdrskildt till den Kammare, hvaraf jag ir ledamot;
men fir ej Aberopas sisom ett pracedensfall for framtiden, 1 hiindelse
sporjsmél af lika obestimdt eller dnnu obestimdare innehdll framstillas
till Konungens ridgifvare rirande obetydliga imnen. Réttigheten att in-
terpellera ar af stor betydelse och vigt 1 det koustitutionela statslifvet.
Denna rittighet tillkom representationen i och med inforandet af det nya
representationsskicket sisom négot, det der folle af sig gjelft, ja, om jag
{ar si uttrycka mig, sisom en adpertinens till detta; och det var vid
1867 ars riksdag endast friga om att utstaka sittet och ordningen for
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denna rattighets utofning. Men just derfore att samms ritt #r s vigtig,
sé betydelsefull, bor den af representanten med urskiljning och mitta
begagnas samt tillimpning deraf icke uti otriingda mél ifrfgasittas. Att
denna Kammare #fven behjertar vigten deraf, bevisas dels af Kammarens
ftgird att bordligga frgan, huruvida sporjsméilet finge framstillas eller
icke, och dels deraf, att beslutet om tillatelse dertill foregicks af votering,.
Detta har jag velat yttra, utan all afsigt att dymedelst klandra majorite-
tens beslut.

D4 jag nu efter dessa allminna inledande betraktelser star i begrepp
att inlita mig pa besvarande af sjelfva sporjsmalet, torde det tillitas
mig erinra om det af Kammaren kianda forhillande, att den tid, under
hvilken jag haft tillfille att lagskipningsvis tillimpa kommunallagarnes
bestimmelser sévil i allmiinhet som hvad sirskildt angdr forevarande
friga, dr ganska kort. Ja! denna tid 4r s& kort, att for mitt minne st§
klart icke allenast de sirskilda wal af forevarande beskaffenhet, hvilka
utgjort foremdl for min handliggning, utan ock de deri forekomna om-
stindigheter, som grundlagt besluten. Det limpligaste sittet att besvara
sporjsmélet skulle derfore tvifvelsutan vara att redogira fir species facti
1 hvarje sirskildt mdl och for Kongl. Majits deri fattade beslut. Mot ett
shdant tillvigagdende ligger dock grundlagens bud ett bestimdt hinder
och jag méste derfore inlita mig pi den vida svirare uppgiften att be-
svara spirjsmilet i dess allminlighet utan indragande i svaret af speciela
mél; och forviintar jag mig samma grundlagslydnad af hvarje etterfol-
Jande talare, som, for den hiindelse vidare ofverliggning i frigan efter
interpellationens besvarande kan uppstd, finner Limpligt att yttra sig.

Vid mitt tilltriide af chefskapet for Civil-departementet forefann jag i
hithorande dmmen en fullt utbildad praxis, hvilken for hvar och en, som
sysslat med samma #Hmnen, 4r vilbekant och hvaremot Konstitutions-
Utskottet vid sex forutghende riksdagar icke haft nagot att anmirka.
For att redogbra tor samma praxis tilltror jag mig kunna, utan krink-
ning af grundlagens bud, med ledning af registret till en allmint bekant
samling af prejudikater i kommunala m&l, omférmila, hurusom kommu-
nalstimma forklarats ega befogenhet:

att besluta aktieteckning i en for kommunen vigtig jernvigs-
anldggning ;

att besluta, det kommunen skall deltaga i kostnaderna for jernviigs-
undersdkning;

att 4 kommunens vignar ikldda sig de forbindelser, som fér privat
teiegrafstations inrdttande af vederborande fordras;

att besluta om sockenbibliotheks inrittande, ordnande och forvalt-
ning; och

att besluta inlosen pd kommunens bekostnad af jord, som erfordras
for anldggning af jernvig.

Vidare hafva stadsfullmiktige ansetts berittigade, att fatta for stadens
samtlige skattskyldige innevinare lagligen bindande beslut om stadens
deltagande 1 aktieteckning for jernviigsanliggning, som profvas vara for
staden gagnelig. Deremot hafva stadsfullmiiktige enligt #ldre beslut,
hvilka dock icke finnas i &beropade prejudikatsamling intagna, forklarats
oberiittigade att besluta upptagande af l&n for understédjande af enskildt
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industriforetag, eller inkop af badhus att upplatas till badgfisters begag-
nande.

For en hvar, som inser vigten deraf, att kontinuitet i lagskipning och
lagtillimpning, vare sig inom det rent judiciela eller administrativa om-
ridet, bevaras, ligger det i oppen dag, hvilka obeskriftiga svirigheter skulle
uppstatt, derest jag, med underkinnande af omformilda praxis, forsokt
gora en motsatt gillande. Lyckligtvis undgick jag dessa svérigheter, di
den praxis, jag vid mitt ofvertagande af civilportfoljen forefann, icke stridde
mot min rittsuppfattning.

Hittills har jag genom hénvisning till befintlig kasuistik sokt lemna
besked i det Amne sporjsmilet afser; men jag méste nu forsoka att upp-
stilla de allminna ledande grundsatser, hvilka jag hittills féljt, och fram-
deles dmmnar folja vid profning af mal af beskaffenhet, som interpellanten
afser. D& bans riittsuppfattning, temligen otvetydigt uttalad i de skriftliga
motiv, hvilka han forutskickat sdsom inledning till sjelfva sporjsmélet,
4r skiljaktig {rin min, torde det icke finnas olampligt att fr konstaterande
af denna skiljaktighet underkasta samma motiv en kritik, hvilken jag
dock icke skall gora vidlyftig. [ borjan af motiveringen yttrar inter-
pellanter, att “kommunens gemensamma hushéllningsangeligenheter«, hvar-
om enligt gillande lag stads- och landskommuner ega Gfverligga och be-
sluta, bora, “hvad beskattningsdrendena angér, enligt § 57 mom. 2 Regerings-
formen, afse menigheternas egra behof>. Af denna sammanstillning synes
mig framgd en sddan riittsuppfattning hos interpellanten, att han anser
de i kommunalforfattningarne meddelade bestimmelser om kommunal-
myndigheternas befogenhet att besluta i frigor rérande kommunens ge-
mensamma hushéllningsangeliigenheter hafva blifvit inskrinkta och begrin-
sade genom stadgandet i § 57 mom. 2 af Regeringsformen. Aberopade para-
graf, hvars forsta moment bekréftar Svenska folkets urgamla riatt att genom
Riksdagen allena sig sjelf beskatta, innehdller i 2 mom. foéljande stad-
gande: “Huruledes siirskilda menigheter méd 1or egna behof sig beskatta,
bestdmmes genom kommunallagarne, hvilka af Konungen och Riksdagen
gemensamt stiftas. Inskriukningen och begrinsningen skulle enligt inter-
pellantens formenande vara dstadkommen genom orden “for egna behof
sig beskatta.“ For min del méste jag bestrida, att grundlagsstiftaren haft
for afsigt att genom inforande i Regeringsformen af dberopade stadgande
gora nigon andring i kommunallagarnes bestimmelser, eller lemna nagot
bidrag till deras tolkning. I'rdgan gillde endast att, enfir kommunalfor-
fattningen, hvilken redan p& grund af &ldre lagar in Regeringsformen fore-
fanns utbildad och organiserad, imnades att utgira, si att siga, under-
laget och grundvalen for den nya politiska ordning, grundlagsstiftarne af-
shgo att skapa, 4t samma kommunalforfattningar bereda storre stadga och
fasthet, derigenom att de, hvilka férut endast ankommit pa Konungens
lagstiftningsriitt, forklarades skola stiftas af Konungen och Riksdagen
gemensamt. Till bevis pd riktigheten af denna min mening torde jag
endast behofva dberopa det infor Kongl. Maj:t i Stats-Rédet den 5 Januari
1863 af di varande Justitie-statsministern till protokollet afgifna yttrande,
innefattande motiv till det forslag till ny Rikdags-ordning och &ndringar i
Regeringsformen, som sedermera vid d& pégdende riksdag for representa-
tionen framlades. I &beropade yttrande forekommer fGljande motivering
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for dndring af 57 § Regeringsformen: “D& den nya representationsformen
ar afsedd att i vissa delar stodja sig pid kommunaifgrfattningarne, kunna
icke dessa ldmpligen lingre hanforas till den ekonomiska lagstiftningens
omréde, och ett tilligg &r derfore gjordt vid Regeringsformens 57 §, enligt
hvilket kommunalférfattningarne skola stiftas at Konung och Riksdag ge-
mensamt.  Deraf framgir, att lagstiftaren med det gjorda tilligget till
57 § Regeringsformen endast afsig att stadga for framtiden gemensam
lagstiftning af Konung och Riksdag rérande kommunernas forfattning.
Att dervid féretriidesvis nch uteslutande framhélls den sida af kommunal-
forfattningen, som afser kommunernas sjelfbeskattningsriitt, kom sig helt
naturligt af den plats, man i Regeringsformen inrymde &t det nya stad-
gandet, nemligen 1 57 §& hvarest handlades om Svenska folkets ritt att
sig sjelft beskatta. Kommunalforfattningen och statsforfattningen forete
visserligen flera andra relationer af likhet; och man kunde, om det nya
stadgandet titt en annan plats, dn det fick, valt en annan derefter limpad
relation. Khuru jag siledes anser det nytillkomna stadgandet i 57 § 2
mom. Regeringsformen icke hafva gjort nigon #ndring i kommunalforfatt-
ningarne, vill jag med det nu anforda icke hafva sagt, att det, i strid
med samma stadgande, skulle sti en kommun fritt att beskatta sig for
tillfredsstillande af en annan kommuns behof. Hittilis har icke heller,
sd vidt jag har mig bekant, forekommit ndgot fall af slik frikostighet mot
en frimmande kommun; #n mindre har nféigot dylikt fall dragits under
Kongl. Maj:ts profning.  Skulle, emot hvad man rimiigtvis eger férmoda,
négot sidant intrifta, kommer jag i egenskap af Konungens ridgifvare att
tillstyrka ogillande af ett dylikt kommunalbeslut.

Vidare yttrar interpellanten i motiveringen, att, betriffande frigan
om hvad till kommunens gemensamma hushallningsangeliigenheter ritteligen
borde hiinforas, inom kommunerna forekommit motsatta meningar, i det man
& ena sidan (och till denna synes interpellanten vilja sluta sig) velat in-
skriinka dessa angeldgenheter till sidana, som folle inom den for undervis-
ning, fattigvird och sjukvird m. m. uti hvarje kommun nédvindiga ekonomi,
men deremot & andra sidan utvidgat begreppet af gemensamma angeligen-
heter. Att frigor om undervisningen blifvit dragna till kommunalange-
lagenheter bevisar bittre &n nfigot annat, att ifven de tydligaste och
klaraste lagar kunna blifva oritt uppfattade och forstadda; ty om i nigot,
s& derutinnan, ir kommunallagarne tydliga att de bestimdt skilja emellan
den borgerliga kommunen och den kyrkliga forsamlingen, till hvilken sed-
nares befogenhet ordnandet af skol- och undervisningsviisendet och be-
stimmande af de derfor erforderliga utskylder &ro linvisade. Hvarje i
dessa frigor pd kommunalstimma eller allmiin rddstuga eller af stads-
fullméktige fattadt beslut &r derfére obehorigt och bor enligt min &sigt
undanrddjas, sisom ock flera ginger skett.

Fran kommunens gemensamma hushéllningsangelfgenheter synes der-
emot interpellanten vilja utesluta frigor om forbittrande och utvidgande
af kommunikationer med hvad dertill horer, siledes hela viigviisendel. Det
forefaller mig till och med, som om kiirnpunkten i hela sporjsmalet vore
just den, huruvida kommunerna m# ega att beskattningsvis medverka till
och befrimja tillkomsten af nya vigar eller icke. Fastin interpellanten
tyckes luta &t det sednare alternativet, vigar jag dock vara af en motsatt



374 Den 1 Mars.

dsigt och antaga, att just utveckling och befrimjande af littade kommu-
nikationer falla inom kommunalmyndigheternas befogenhet. Visserligen
uttalas sidant icke uttryckligen i 1 & af forordningarne om kommunal-
styrelse & landet och i stad; men deri omférmélas icke heller, sisomz till
gemensamma hushillningsangelgenheter hoérande, fattigvird och sjukvird
med flera &renden, hvilka interpellanten utan tvekan hinfor till ndmnda
angeldgenheter. En analogi till stéd for min dsigt hemtar jag ytterligare
derifrin, att i 2 § af forordningen om landsting, [Hnets gemensamma an-
geligenheter bestdmmas, sasom de der afse, bland annat, anstalter for
kommunikationsvisendets befordrande. S& vidt landtkommunikationen an-
gir, kan dess befordrande ske antingen genom anliggning af vanliga
landsvigar eller ock genom byggande af jernvigar. VAl dro kostnaderna
for byggande af en jernvig ojemforligt hogre &n for anliggning af en van-
lig landsviig; men ocksd medfor den forra ojemforligt flera fordelar &n
den sednare. Kan det derfére, enligt hvad jag hiller fore, icke fornekas,
att kommunen laglicen #r berittigad och betogad att medverka till an-
liggning af landsvig och jemvil for detta dndamdl beskatta sig, hvarpa
snart sagdt dagligen forekomma exempel. s& synes man mig icke med an-
sprak pd foljdriktighet kunna frankinna kommunen enahanda beriittigande
och befogenhet 1 friga om anliggning af jernvig. Och kommuuerna i
virt land gora ocksd sjelfva ansprik & siddan befogenhet. Méangfaldiga
kunna de former vara, under hvilka en kommun kan lemna bidrag for
dstadkommande af en jernviigsanliggning. De vanligaste i verklisheten
forekommande former dro foljande tvinne. Den ena, att kommunen till-
slipper ej blott den mark, som tll utmal for jernviigen erfordras, utan
dfven, négon ging, de syllar, som fér byggande af den inom kommunen
fallande del af jernviigen Atgh. Den andra formen #r, att kommunen
omedelbart tecknar sig for delaktighet 1 det aktieholag, som bildas for
utforande af ett jernvigsforetag. Vid forsta péseendet skulle det kunna
forefalla sd, som om sistniimnda form karakteriserade deltagande i ett in-
dustrielt foretag utan afseende & det intresse, kommunen kan hysa for
istadkommande af littade kommunikationer. Men s& dr icke i verklig-
ligheten forhéllandet; och den kommun, som genom tecknande af aktier
1 en jernvig, hvilken &r af vigt och betydelse for kommunen, forvarar &t
sig utsigten och mojligheten att, i den mén trafiken & jernviigen hinner
utveckla sig, erhilla utdelning af bolagets behéllna vinst till godtgdrande
af tecknade aktiebeloppet, handlar i sjelfva verket klokare och omtiink-
sammare, dn den kommun, som, utan att betinga sig nfgra forméner, ome-
delbart lemnar bidrag till jernviigen, hvilken 1 sidan hindelse icke brin-
gar kommunen andra fordelar &n dem, som kunna hirflyta af littare
kommunikationer i allménhet. Bidrag, lemnade under sidana férhillanden,
kunna icke annorlunda anses fn som “fonds perdus*.

Om jag for min del silunda anser det vara med kommunallugarnes
anda och mening ofverensstimmande, att kommunen icke kan anses obe-
rittigad att medverka till utférande af eth jernviigsforetag, foljer deraf
icke, att jag tillerkéinner kommunen enahanda och samma befogenhet i1 af-
seende & hvilket jernviigsforetag som helst. Tviirtom tror jag mig bora
noga sirskilja emellan de fall, der kommunen miste anses ega slik be-
fogenhet, och dem, der densamma icke tillkommer kommunen. Bestdm-
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mande for mig i detta afseende Ar frigan, huruvida jernvigen sisom kom-
munikationsanstalt i och for sig har betydelse for kommunen eller icke.
I sednare hindelse kan jag icke annat #n betrakta kommunens deltagande
i foretaget sdsom ett forsok, att for vinstens skull indraga kommunen i ett
for densamma alldeles frimmande industriclt foretag; och dertill anser
jag kommunen icke vara berittigad. Hvarest det dter kan visas, att en
jernviig framjar kommunens intresse af littade kommunikationer, der an-
ser jag ock kommunen befogad att Dbeskatta sig sjelf for dstadkommande
af bidrag i ena eller andra formen i1 och for jernvidgens byggande. Hérvid
kan det dock, enligt min mening, icke anses afgorande, huruvida jern-
vagen ar Amnad att pid en mindre eller storre stricka genomlépa kom-
munens omride, eller endast snudda vid detsamma. Ja! jag anser till och
med en jernvig, hvilken icke ens tangerar kommunens omride, dndock
kunna vara for kommunen onsklig, gagnelig, ja rent af behoflig. Aro for-
hillandena sddana, tilltror jag mig icke att frAnkénna en kommun be-
horighet att 1 beskattningsvig 4stadkomma bidrag till utférande af en
slik jernvdg, atminstone icke s vidt densamma loper genom det hirad,
hvarinom kommunen #r beligen. Ty, liksom jag icke kau antaga, att de
sirskilda kommunerna i ett hérad icke skulle ega att intressera sig for
en vanlig hiradsvig, s& kan jag icke heller, nér friga uppstir att bygga
en jernvag genom héradet, frinkinna hiradets siirskilda kommuner rittig-
het att medverka dertill genom lemnands af bidrag.

Tilliimpning af dessa grundsatser kan ifrfigakomma, sd vil nir frigor
af forevarande beskaffenhet utan besviir understillas Kongl. Maj:ts prof-
ning, som ock nir klagan 6fver kommunalmyndigheternas beslut i samma
frigor hos Kongl. Maj:t fullfoljas. Understillning af besluten bor nem-
ligen ske s ofta de gi ul p4 upptagande af lin, stdllda pa langre dter-
betalningstid &n tvd &r, hvad angdr primirkommunerna, och fem ar, hvad
angir linskommunern, #fvensom nir den sednare példgger afgifter, hvilka
erfordra uttaxering for lingre tid fn fem &r. Ingen ldrer forbise vigten
deraf, att, ehvad slika frigor genom besvir eller understillning dragas
under Kongl. Maj:ts profning, enahanda grundsatser foljas och tillimpas.
Det forefaller mig dock, som interpellanten &t sporjsmélet gifvit en alltfor
inskrinkt omfattning, endr han uteslutande onskat besked om de grunder
som gjorts gillande vid profning af underdiniga besvir. Sadant eaktadt
har jag ansett mig bora redogora for de af mig antagna ledande grund-
satser 1 deras allménlighet.

For att nu genom ett exempel, som icke i verkligheten forekommit,
individualisera hvad jag 1 allménhet anfort, vill jag antaga, att frégan
uppstdr om en jernviag med staden Umed till &ndpunkt. For mig &r det
d8 Ggonskenligt, att denna jernvidg, endast betraktad sisom en kommuni-
kationsanstalt, dr for Umed kommun af den vigt och betydelse, att kom-
munen icke lagligen kan betagas befogenheten och forménen att fi genom
bidrag 1 en eller annan form medverka till jernvagens anléggning. Skulle
det deremot falla Umed kommun in att teckna sig for delaktighet i ett
aktiebolag, hvars #indamil och uppgift vore att bygga och trafikera en
jernviig négonstides i Skéine, skulle jag icke ett Ggonblick tveka att till-
styrka ogillande af ett sidant beslut, hvilket uppenbarligen &syftade kom-
munens delaktighet i ett foretag, som for ndmnda kommun icke egde an-
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nan betydelse din den af ett industrielt foretag. Sadana foretag méiste
nemligen, ssom jag redan forut yttrat, anses vara for det kommunala lif-
vet alldeles frimmande. Denna 1 allminhet riktiga grundsats torde dock
dfven kunna tla modifikation och derfore icke bora 1 sin stelhet uppritt-
héllas. Jag kan nemligen tinka mig det fall, att en kommun for att be-
reda den fattigare delen af sin befolkning tilifille till f6rut saknad arbets-
fortjenst och siledes for realiserande af ett kommunalt &ndamal intresserar
sig 1 ett industrielt foretag. Omstindigheterna, i nu angifna fall kunna
d4 vara sidana, att ett kommunalbeslut 1 omférmilda syftning bor anses
befogadt och giltigt.

Om jag ville stoka att i en allmiin sats sammanfatta hvad jag i det
foregiende yttrat, skull> jag uttrycka denna sats silunda: En kommun &r,
enligt min asigt, 1 allmdnhet befogad och berittigad att i laga ordning
beskatta sina medlemmar i cch for realiserande af de fornuftiga indam4l,
hvilka mdste erkéinnas vara fir kommunens utveckling nidiga och nyttiga
och 1 6frigt icke std 1 strid med, eller dro frimmande for, kommunens ge-
nom lag utstakade verksamhet. Satsen finner, hvad angir beloppet af
hushéllningen, sin naturliga begrinsning deri, att kommunen icke fir {or
tillfredsstiillande af stundens intressen glomma framtidens kraf och genom
att anticipera pd denna &ldgga sig storre bordor, &n den skiligen kan an-
ses formd bdra. D& dr det regeringsmaktens pligt att i kraft af den ku-
ratel, den eger utbtva ofver kommunalforfattningarnes behoriga tillimp-
ning, skrida in och hindra kommunen att forstora sig sjelf och sitt fram-
tida oberoende. Men i 6frigt bor regeringen taga sig val till vara for att
godtyckligt ingripa i kommunens lif och mskriinka dess sjelfbestimnings-
ritt.  Framfor allt héller jag derpd, att en kommun i allminhet 4r bittre
4n ndgon anman, vore det iin regeringen, i tillfille att bedéma hvad som
ar af behof och till gagn fér kommunen.

Fran den i och for sig riktiga satcen, att en kommun endast for
sina egna behof eger beskatta sig sjelf, kan jag dock tinka mig ett un-
dantag, hvars intriffande i verkligheten Gud 1 sin nid afvinde frin virt
land. Tinkom oss, att en erGfringslysten fiende med stor hérsmakt in-
fallit i vart land; att han besatt flera af rikets landskap; att han intagit
eller inspirrat var hutvudstad; att regeringens site mist forliggas frin
hufvudstaden till annan ort i riket; att Riksdagen icke kunde samman-
komma for beviljande af medel till krigets kraftfulla forande; att vir till-
varo sisom nation vore hotad; att, for att nyttja skaldens ord,

“Vart folk, en sirad kiimpe lik,
Som re’n af doden kiinner kélden,
Stod, fiktande p& knii, balk’ skoldenv.

Ténkom oss vidare, att sirskilda kommuner med fosterlindsk hingifvenhet
voterade bidrag i en eller annan form till det betryckta fiderneslandets
raddning. Om jag under sidana forhillanden vore min Konungs ridgif-
vare, skulle jag icke ett Ggonblick tveka att tillstyrka gillande af sidana
kommunalbeslut. Jag skulle vidare genom pressen, hvars rost tringer till
samhillets doldaste vrir, ropa till dessa kommuner: “Ratt s&, I svenske
min! Genom att handla s& som I goren, ftergifven I &t Edra efterkom-
mande de stora foredomen, 1 arft af Ldra fortider.+
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Vidare anforde:

Herr Friherre Akerhielm: Herr Talman, Mine Herrar! Nir en
nterpellation med Kammarens begifvande blifvit framstilld och fréan stats-
ridsbidnken besvarad, torde mfhanda nigre anse saken hirmed utagerad
och all vidare diskussion derom G&fverflidig. DA jag icke dess mindre
tillitit mig att i denna friga begiira ordet, si mé jag forklara, att jag
gjort det, emedan jag icke funnit vir arbetsordnings foreskrifter ldgga n&-
got hinder deremot, hvadan jag forestiller mig, att Herr Talmannen icke
ogillar mitt upptriidande. Jag formodar dfven, att Kammaren icke skall
misstycka, att jag efter en interpellation fortsitter en debatt, eniir vid ett
dylikt tillfalle frin sistlidne riksdag ett prejudikat finnes, di nemligen,
sedan Herr Ordférandens i Stats-Utskottet interpellation af Finansministern
blifvit besvarad, en diskussion i #mnet utspann sig, i hvilken tvdinne Ko-
nungens rédgifvare och flere af Kammarens ledamoter deltogo, och d4 vi-
dare den dHrade representanten fran Christianstad var en af dessa ledami-
ter, dristar jag dfven antaga att, under nuvarande forh&llanden, pi mi-
nisterbiinken ingen motvilja finnes emot att, s4 fullstindigt som mojligt, f&
den nu foreliggande frigan frin olika sidor belyst.

Det forefaller mig, som om af det af Statsrdet och Chefen for
Civildepartementet afgifna svaromil — och i synnerhet af inledningen till
detsamma — mer eller mindre tydligt framgir, att interpellationsritten
icke blott for Kamrarne #r af stor vigt, utan att densamma #fven bor
gifva Statsridets Herrar ledamiter ett vilkommet tillfille att infor repre-
sentationen framligga den uppfattning af lagarnes stadganden och grund-
lagens bud, hvilken infér thronen gér sig gillande. Skulle frin stats-
radsbiinken en interpellation icke pi detta sitt upptagas, si aterstode for
den representant, som hyste en annan fsigt in regeringen, och som €j
ville medgifva, att en en ging inford praxis for ett laghuds tillimpning
alltid #r den absolut ritta, ingen annan utvig an aft, for att erni rit-
telse, begagna den tunga och grymma apparat, som Konstitutions-Utskottet
1 thy fall erbjuder, och hvilken jag for min del anser foga limplig for
det nu afsedda dndamélets vinnande. Hiir #r ocksi nu icke, sdsom Herr
Civilministern syntes mig antaga, friga om en lagforklaring, utan frigan
giller, efter mitt omdome, fastmera huru Herr Statsridet upplattar
Svenska folkets urgamla ritt att sig sjelft beskatta, sidan denna i 57 8
af Regeringsformen finnes betryggad, hvadan ock foremélet for den nu
framstéllda interpellationen vill icke torde bora falla tillsammans med de
“obetydliga saker®, angfende hvilka Herr Statsridet forviintade sig att
Kammaren framdeles skulle iakttaga en stérre varsamhet vid beviljandet
af sporjsmils framstillande. Det af Herr Statsridet omnimnda votum,
hvarigenom Kammaren vid nistlidne sammantriide medgifvit sporjsméilets
framstillande, kan visserligen tydas derhin, som om Kammaren vore foga
ntresserad utaf att fi denna friga ndjaktigt utredd, men samma votum
kan dfven bevisa, att 21 § i vir arbetsordning for nirvarande icke fr s
redigerad, som omstindigheterna synas kritva, att den for framtiden bér
blifva det. Enligt niimnda paragraf dr det nemligen nu ej mojligt for
den mening, som onskar framgiing &t en framstilld interpellation, att pd
forhand genom en diskussion nirmare belysa motiven for sporjsmélets
framstéillande,
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D& Herr Statsridet nimnde, att han i afseende & kommunallagarnes
tillimpning vid sitt intride 1 rddet funnit en utbildad praxis, som af da
sex sista Riksdagarnes Konstitutions-Utskott blifvit lemnad oanmirkt, si
forestiller jag mig, att han omndmnt detta sdsom ett bevis p& huru svirt
det dr, bide & ena sidan for en af Konuogens rddgifvare, och & andra
sidan for ett Konstitutions-Utskott att utan ett, lindrigast sagdt, otidigt
begagnande af 106 och 107 §§ Regeringsformen kunna bryta med en si-
dan praxis, den mi nu vara nira nog huru orimlig och oriktig som helst.
Just derfore torde det ock vara af vigt att, d4 nu en interpellation blif-
vit framstilld och till besvarande frin ministerbidnken upptagen, en ofver-
laggning med anledning deraf métte uppstd, for att dels fi frégan fran
olika sidor belyst, dels ock lemna Herr Chefen for Civildepartementet
tilifalle att inhemta de 4sigter, som i detta #mne numera utvecklat sig
inom olika delar af landet, och i dag redan iiro eller i morgon kunna blifva
forherrskande inom Kammaren.

D3 hir, sisom jag redan sagt, enligt min tanke dr friga om en
grundlagstolkning, och jag af Kammaren erhillit det fortroendet att vara
ledamot af Konstitutions-Utskottet, anser jag dfven Kammaren hafva ratt
att af mig fordra en forklaring 6fver hwru jag uppfattar den nu omtvi-
stade 57 § Regeringsformen. och jag har atven stkt att, efter bista for-
méga, bilda mig ett omdome hérom. Denna § har numera tvinne mo-
ment. I det forsta forbehilles af alder svenska folkets sjelfbeskattnings-
vatt 4t Riksdagen allena, det sednarve dter, som forst tillkommit samtidigt
med den nya Riksdags-ordningen och efter det de nya kommunallagarne
borjat trida i verket, afser att, i viss mdn och med vissa inskréink-
ningar, ofverlemna &t de tringre representationerna, landstingen och
kommunalstimmorna, en rittt att i beskattningsfrigor for egna behof lita
majoriteten binda minoriteten. Det sednare nya momentet medgifver och
lagbinder alltsi en menighetsrepresentationernas inskréinktare beskattnings-
ritt, som dock ingenstides fir komma i strid med den i det forra dldre
momentet stadgade allminna riitten, det &#r Riksdagens. Det forefaller
mig emellertid, som om nu hir mindre vore friga om firsta momentet
af denna § men deremot si mycket mer om dess sednare del, som talar
om, huruledes sirskilda kommuner mf -for egna behof“ sig beskatta, och
sannerligen dessa ord “for egna behof“; de std hir, liksom hvarje bokstaf
i Grundlagen, som ju skall enligt bokstafven tolkas, icke forgifves, ty de
innehdlla en garanti for minoriteten, hvilken, derest majoriteten fattade
ett beslut,som ginge utom den inskriinktare representationens kompetens,
d& i Konungens hoga tolkning at grundlagens bud skall finna skydd och
rattvisa. Skulle nu en kommun, pi sitt Herr Statsridet antydt, ega rit-
tighet att befatta sig med icke blott siidana frigor, som berora dess eget
omréide utan ifven med dem, som sti utom detsamma, som rira ej lingre
kommunens #ndamil utan statens, som kunna och béra blifva fore-
mél for Riksdagens profuing, sisom storre viganliggningar. allménna kom-
munikationer och rent industriela firetag, si synes mig ftminstone detta
sth i tydlig strid med forsta momentet af denna §, hvaruti uttryckligen
at Riksdagen forbehglles svenska folkets beskattningsriitt. Jag kan alltsd
for min del icke forestilla mig annat, an att, om en kommun fattat be-
slut om beskattning for industriela foretag, hvilka berdra forhallanden



Den 1 Mars. 379

och afse fordelar inom en storre och vidstriicktare krets &n kommunens,
denng kommun Gfverskridit sin befogenhet, ensir i sidana fall det tillkom-
mer landstinget eller Riksdagen att profva och fatta beslut. Derfore, och
sirskildt med hiinsyn till den strifvan som nu genomgir svenska folket,
att soka erhilla en ldmpligare och jemnare rostberikningsgrund i kom-
munala frigor &n den som for nirvarande foljes, anser jag det vara an-
gelidget att kommunaliagarnes tolkning och kommunalinstitutionernas ut-
veckling hidanefter icke mi grundas allenast p4 nigra &rs, i min tanke
farlig, praxis, ty di skall med skil & ena sidan upprepas och Ater app-
repas, huru den pa fyrken stodda majoriteten, sisom méhinda hittills skett,
fortrycker minoriteten, samt & den andra sidan &ter om per capita-
omrostningens infordes, sidana sirskilda fall framhéllas, di hela den jord-
egande delen af kommunens medlemmar icke osannolikt kunde komma att
ofverrdstas af dem som lefva for dagen. Det synes mig alltsi, som
om denna fréga berér sirdeles brinnbara imnen i samhbillsutvecklingen,
och derfore vl kan vara viird att tagas i ofvervigande. Jag iir siledes
mycket tacksam mot Herr Statsridet, for det han — om #n icke utan
tvekan — hehagat upptaga sporjsmilet till besvarande.

Jag kan e afsluta detta mitt anforande, utan att dessforinnan fiista
mig vid de varma och fosterlindska ord, hvarmed Herr Statsridet afslot
sitt foredrag. Afven jag onskar och hoppas att, om nigonsin — det dock
Gud forbjude — sAdana faror, som dem hvarom Herr Statsridet i en
mérk och dyster skildring talade, komma att hota vrt dlskade land, vi
d4 skola gora alla mgjliga uppoffringar {6r detta lands fréilsning ; men jag
hemstiller derjemte till Kammarens lugna bedomande, huruvida det ar
troligt, att, wader sidana forhllanden, derest, som Herr Statsridet nimnde,
Riksdagen vore splittrad, vira hirar slagne och vér hufvudstad af fiender
inspirrad, friga ens kunde uppstd om, att Konungens rédgifvare, under
det mihinda nigre af dem #nnu i en sméstad sokte sammanhilla Riks-
styrelsen, skulle ega rédrum nog for att till profnicg upptaga och spilla
en dyrbar tid p4 siidana irenden som en kommunalstimmas ofverklagade
beslut 1 det ena eller andra fallet. For min del tror jag ej detta
vara verkstillbart, ej heller behifligt ens, ty under s& olyckliga férhillan-
den #r det ej mera friga om den vidstricktare eller inskrinktare kom-
munen, nej, di fir det e finnas nigon minoritet, dd framtriider individen,
medborgaren, dé méste en och hvar utan forebehsll och utan undautag,
pa fosterlandets altare nedligga den yttersta skirfven och offra den sista
blodsdroppen.

P& grund af hvad jag nu haft dran yttra skulle jag. likasom repre-
sentanten for Christianstad vid sistlidne riksdag, vara hugad att foresld
Kammaren en motiverad dagordning, det enligt min tanke enda ritta sitt
att afsluta en ofver en interpellation uppkommen debatt. Men, liksom
denne Kammarens framstiende ledamot forklarade sig rygga tillbaka for
att infSra en nyhet, gor jag det af litt begripliga skil &n mera, och vill
séledes nu endast sdsom min &sigt angifva, att vi lampligen kunde afsluta
denna ofverliggning med den enkla forklaring, att Kammaren anser 57 §
Regeringsformen innebéra tillriicklig garanti mot misshruk af den kom-
munala sjelfbeskattningsriitten.
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Herr Grefve Sparre: Den siste Hrade talaren har borjat sitt an-
forande med en forklaring af anledningen till sitt upptriidande i denna
friga; och d& han dervid, bland annat, uttalat sin 4sigt vara, att den
ringa majoritet, som visade sig vid voteringen angfende tillitelse eller icke
till framstéillande af den nu besvarade interpellationen, icke hade sin
grund i bristande intresse, utan — ja, jag vet icke ratt hvari — vill jag
for min del sisom inledning till #u#t yttrande i saken tillkéinnagifva, att
jag, som tillhdrde minoriteten, réstade nej, emedan jag fann interpellationen
obehoilig, oldmplig, och jag skulle nistan vilja siga absurd. Det gifves
redan si ménga utviigar att kritisera beslut, som myndigheter och bland
andra Kongl. Maj:t i Stats-Réadet fatta, genom pressen, den allménna diskus-
sionen och, hvad sirskildt besluten i Stats-Rédet anghr, genom Konstitutions-
Utskottet, att det sitt att kritisera eller granska dessa beslut, som skulle
avigabringas medelst en interpellation, méste vara 1 alla afseenden for-
kastligt; och eniir vid det tillfille, d& frigan om detta sporjsmél forst
forekom, till foljd af arbetsordningens foreskrift icke var medgifvet att
yttra sig om dess beskaffenhet samt jag i allmdnhet icke &r bland dem,
som begagna reservationsriitten, emedan jag gerna soker att under dmnets
behandling redogéra t6r mina tankar, kan jag icke undgd att nu forklara,
det jag anser den utviig till skirskidande af regeringens handlingssatt,
som interpellationen afser att sfsom en nyhet inféra i virt representativa
lif, vara 1 hogsta métto vidlig. Regeringsformen innehéller, pa sitt Herr
Statsridet och Cheten for Civildepartementet jemvil antydt, uttryckligen
och ofértydbart foreskrift derom, att beslut rorande enskilda frigor icke
fi dragas under Rliksdagens pritning. Men jag {rfigar eder, mine Herrar,
om icke grundlagen ofvertriides fifvensd, derigenom att man i nigon friga,
som Adragit sig en viss uppmirksamhet, soker att under den forklidda
formen af en interpellation gora sig till godo sin egenskap af representant,
for att tvinga regeringen att yttra sig angfiende de grundsatser, som ledt
densamma wid beslutets fattande, och silunda tilltvinga sig tillitelse att
likasom stilla regeringen till ansvar for sitt beslut justien enskild friga,
ty om ndgot annat handlar uppenbarligen icke Herr Ehrenborgs inter-
pellation.  Men hvarje myndighets och f6ljaktligen #fven regeringens be-
slut skall, enligt Sveriges lag, grundas pd skiil, och dessa utgbra siledes
den laggiltiga och riitta forklaringsgrunden for beslutet. De kunna profvas
till sin art och sin hillbarhet genom allmiuna diskussionen och genom
pressen, men ytterst farligt till sina f6ljder skulle utan allt tvifvel vara
tillkomsten af ett prejudikat, som medgéfve att begagna det hiir tilltinkta
siittet att ingd 1 bedomande af sddana regeringens i laglig ordning fattade
beslut, dem man icke tror sig kunna med erforderlig eftekt dtkomma an-
norlunda. Ocksd #r jag Herr Civilministern sdrskildt tacksam for sitt
oppna tillkdnnagifvande, att han visserligen ville med beredvillighet g
en af Kammaren uttryckt onskan till motes, men att han pd samma géng
dock reserverade sig mot den Asigten, att det steg han stod i begrepp att
taga skulle kunna tolkas sisom ndgot prejudikat. Den betydliga minoritet
af 79 roster mot 83, som inom Kammaren ogillade interpellationen, torde
ocksd hirleda sig frén samma upplatining af en dylik fara, och det dr
just defta forhallande jag velat framhélla mot den siste talaren, ty det-
samma &r verkligen hir det vigtigaste. D4 han silunda yttrade, att in-
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terpellationsritten enligt hans formenande linde Kongl. Maj:ts regering
till mycken nytta, di den erbjode regeringen ett osokt tillfille att for-
klara sina dtgirder, fir, enligt min ofvertygelse, detta yttrande icke fattas
sd, som skulle representationen vara pi nfigot sitt berdttigad att pa
denna vig stilla regeringen till ansvar eller, rorande dess heslut i ndgon
viss friga, affordra den forklaring betriffande laggrunderna derfor.
Densamme virde talaren férmenade vidare, att en under sex &r ut-
bildad praxis gifvit en viss hifd &t den tolkning at kommunallagarne,
hvarom hir vore friga, och att just afseendet & denna praxis hindrat
Konstitutions-Utskottet att derom gora ndgon anmilan. Jag hoppas, att
sd icke dr forhillandet. Det mi vara mojligt, att inom sagda Utskott
kan finnas nigon annan ledamot, hvilken tolkar 57 § Regeringsformen ps
samma sitt som han, men hindret fSrmodar jag dock ligga i sakens na-
tur och icke i sex drs praxis, ty jag liser nimnda paragraf pi helt annat
satt an han. Det &r for ofrigt, mine herrar, icke riktigt att hir tala om
sex drs praxis i friga om tillimpning af kommunallagarne, hvilka visser-
ligen icke linge varit i verksamhet, men for hvilka grundvalen funnits
till ldngt forut, utan det fr en femtiofirig praxis, som kan dberopas till
stod for kommunernas ritt att sig beskatta i och for det andamil, som
nu dsyftas. Eller hafva vi icke, under den tid, som forflutit, sedan vart
nuvarande statsskick danades, frin &r 1809 sett, hurusom kommuner i
méngd med hogst betydliga egna uppofiringar vidtagit emfattande dtgirder
till kommunikationsvisendets befriimjande. Hafva vi icke sett, att stiderna
1 virt land 1 min af sitt lige &tagit sig icke ringa utgifter {6r anord-
nandet af hamnar, af torgplatser, af vigar m. m.; och om dessa hamnar
och vigar for samfirdselns befordrande till lands och vatten, dessa torg-
platser till handelns gagn, om dessa och dylika inrdttningar varit ett kom-
munalt behof, kan jag icke forestilla mig annat, &n att dfven anliggandet af
jernviigar mfste anses vare ett lika gemensamt behof for kommunen. Eller
for hvilkens rikning ar det vil, som en kommun forskaffar sig en jernvig
eller annan kommunikationsled? Skulle det vara for nagon annans be-
hof? Eller 4r det icke for kommunens eget behof? Fér min del formér
Jag omojligen fatta, hurn man 4t dessa ord: “for egna behof+, kan gifva
en si beskaffad tolkning, att dermed icke skulle afses hvarje sidant ln-
damil, hvars uppfyllande ett kommunalsamhiille sisom sidant anser vara
for sig behdfligt. Herr Civilministern har #fven mycket riktigt sagt, att
orden: “egna behof* hiir st sfsom motsats till frdmmande, det vill siga
hvarje annan kommuns behof. Jag ville verkligen se, huru vi skulle st§
oss hir i Sverige, om dessa kommuner, hvilka sedan &r 1809 vidkants
ganska ofta ritt enorma utgifter for kommunikationsvisendets tidsenliga
utveckling, skulle stigas hafva gjort det icke for egna behof utan — for
hvilkens behof? Derpé blir den drade talaren sveret skyldig. Han siiger
blott, att med uttrycket “egna behof* icke kunde menas viiganldggningar
och industriela foretag. Ja, deruti ligger olyckan i hela hans argumen-
tation, att han sammanblandat begreppen viganldggningar samt industri-
ela foretag och gjort dem med hvarandra synonyma. Nu later det vis-
serligen tinka sig, att en viganliggning ar si kostsam, att den icke kan
af kommunen bringas till stind annorlunda &n genom aktieteckning for
dndamélet, men icke gor detta sitt att 8stadkomma, nodiga medel saken



382 Den 1 Mars.

ovilkorligen till ett industriféretag. Det enkla sakforhillandet dr, att
kostnadsbeloppet wéste anskaftas genom frivilliga bidrag, si vida forslaget
skall kunna genomforas, och det kan vil, sdsom Herr Civilministern afven
anmérkt, icke begitas, att menniskor skola, som man séger, kasta sina
penningar i sjon eller bortskiinka de bidrag de lemna, utan de soka na-
turligtvis att 1 en framtid, dd viigen blifvit upparbetad, draga nigon nytta
af sina kapital. Denna omsténdighet forhindrar siledes icke, att anlagg-
ningen Hr och blir en viganliggning och icke nigot industriforetag. Vid
dem #r vinsten hufvudsaken och 1 dylikt fall — nidr fraga dr om en
bryggerianliggning eller nigot annat likartadt foretag, — har Herr Civil-
ministern redan tillkinnagifvit, att Kongl. Maj:it eger ritt att upphifva
ett sddant beslut. Men den irade talaren gir i utvecklingen af sin me-
ning dnnu lingre och siger, att kommunalstimmas beslut om “viiganligg-
ningar, som han riknar till industrifretag=, falla under Riksdagens prot-
ning och Riksdagen skulle siledes, enligt hans formenande, ega att 1 dessa
afseenden beskatta sveuska folket. Nej, Riksdagen kan lika litet som
kommunen beskatta svensku folket tOr dessa dndamal, ty i afseende &
dem eger Riksdagen icke bittre ritt n kommunen bar. I friga om ett
industriféretag har Riksdagen om mojligt &nnu mindre skil in kommu-
nen att votera penningar. Jag miste siledes pd det bestdmdaste reser-
vera mig mot en sidan tolkning af det anforda grundlagsbudet, som vill
inrymma 4t Riksdagen en dylik befogenhet.

Vil anser den irade talaren, att, om en viganliggning rorer icke
blott kommunen utan ldnet och staten. skulle staten och linet kunna be-
sluta bidrag dertill. Men jag frigar eder, mine herrar, huru skulle en
kommun kunna anligga en jernviig, som icke sammanhinger med ett
stérre jernviigsnit, och dr det icke just den aldrastorsta forman att den
nya vigen triffar en jernbana af stor utstrickning. Att bygga vigen
ensam och afskiljd fran andra viigar, skulle visendtligen tillintetgbra nyt-
tan for en kommun af hela anliggningen. Nu kan kommunen icke med
effekt och verkan dstadkomma en jernvig utan att stilla den i forbin-
delse med andra vigar, och derfore méste densamma, om den skall gora
verkligt gagn, gi utom kommunens omrfide. Det #r just denna omstén-
dighet — att en jernviig, afslutad inom egna griinser, icke linder till af-
sedd fordel, utan maste utstriickas liingre, hvarigenom éter for anliggnin-
gen i sin helhet erfordras ett si stort kapital, att det icke kan dstad-
kommas apnorlunda #n genom flera kommuners medverkan — det ir
detta, som gor det till en nodviindighet att genom aktieteckning anskaffa
medel. Och om, mine herrar, synnerligast i vAr tid, di snabba och
litta kommunikationer dro at yttersta vigt och, jag ville nastan siga, intet
dmne, utom frigan om virt sjelfbestind, stir hogre, emedan det utgor
ett vilkor derfor — man skulle forhindra kommunerna att med samlade
krafter verka for dessa #ndamdl, vet jag 1 sanning icke, hvartill hela var
beprisade sjelfstyrelse skulle tjena. Ty under en sidan tidpunkt af indu-
striel och kommersiel utveckling som den nuvarande, #r mdjligheten att
jstadkomma goda och beqviima forbindelser med den Gfriga verlden ovil-
korligen en angeligenhet af den aldra storsta vigt for en kommun och
sjelfva grondvilkoret for dess uppblomstring. Herr Civilministern har
ocksd redan si klart dagalagt, att en jernvag icke ar nigot annat &n en
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vilg, som &r battre, fullstindigare, gagneligare én ofriga medel for sam-
fardseln, att mojligheten af en annan uppfattning endast kan hirleda sig
fran ett forbiseende af hvad han ytirat. Men just derfore att en sidan
vag fr dyrbarare, att dess anliggning fordrar storve uppoffringar, hisnar
man och sdger, att det icke kan anses utgora foremil for kommunens
omvirdnad att skaffa sig dessa kommunikationer lika vil som andra, ty
jag ville just se, om ndgon skulle viga neka en kommun att underkasta
sig uppoffringar for underhdllet af en vanlig landsviig eller for en hamn-
anldggning.

Men cm en kommunalstyrelse alltsi dr berittigad att lita for kom-
munens rikning anligga nigon annan viig, pi det att kommunen icke
skall héllas isolerad fron den ofriga menskligheten, torde icke heller
kunna ifrigasitias kommunens riitt att i samma afsigt skaffa sig de
battre kommunikationer, som jernviigarne erbjuda.

Vi hafva, mine herrar, helt nyligen — det &r icke mer &n 6 & 8
ar sedan — forvirfvat oss sjelfstyrelsens férméner; och redan borjar man
att bifva tilibaka for dem, derfore att de visa sig medfora nodvindighe-
ten af uppoffringar. Hafva vi icke tillriickligt fértroende till oss sjelfva
och till kommunens eget sunda omdéme, till hvilket Herr Civilministern
dock forklarade, att han for sin del hyste tillit, hafva vi icke detta i si-
dant métt, att vi anse oss kunna &fverlita it dem att bedéma, hvad de-
ras eget behof krifver, utan vilja vi, att regeringen skall vara den, som
bestimmer, om en kommun skall anse en foreslagen kommunikationsled
vara for sig behoflig eller icke, di hade vi i sanning aldrig bort forvirfva
oss denna sjelfstyrelse, hvars betydelse och viirde vi visa oss si foga 1
stind att uppskatta. Kommunallagarne #ro for ofrigt fullt klara och
tydliga i det fall, hvarom hér dr friga, di de bestimma, i hvilka hin-
seenden besvir mi anforas ofver kommunalstimmas beslut, men dervid
icke antyda nfigot i den syftuing, som interpellerandet vidrért.

Vidare har den viirde talaren sagt, att det vore s mycket angelig-
nare att nu inskriinka kommunernas ritt i detta fall, som vi snart torde
komma till &tskilliga brinnbara imnen i afseende & den kommunala rést-
ratten. Men den frigan hor ej hit och om detia siitt att tolka lagar kan
man atminstone siga, att det ar af en ytterst vigsam natur. 1 hiindelse
representationen skulle finna anledning att besluta nigon forindring i de
grunder for utdfning af rostriitt i kommunala angeligenheter, som #ro i
lag bestimda, si dr detta en sak, hvarvid man fir finna sig, men till
dess ett sidant beslut blifvit fattadt, tillimpar Kongl. Maj:ts regering den
lag, som finnes, samt beslutar derefter; och ve ofver regeringen, om den
skulle, derfore att en brinnbar friga finnes, tveka att efterfélja lagen,
sadan den #r! Om lagtillimpningen inom Konungens konselj vore sédan,
skulle jag p4 det hogsta beklaga forhillandet, ty d4 kunde man verk-
ligen siiga, att vi icke hade nigon ritt. Jag ndmnde, att det vore far-
ligt att inblanda sddana frigor i en lagfriga, och den irade talaren har
ock, di han gjorde sig skyldig till detta fel, slagit sig med egna vapen
och visade derigenom, att han sjelf icke var miktig att skilja en politisk
friga frin en lagskipningsfriga. Jag har icke heller velat forbigd detta
forhallande, enir det utgor det eklatantaste bevis pi vidan af sidana mitt
och steg, som denna interpellation velat hifda &t framtiden, och emedan
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eljest en annan ging méihinda icke skulle komma att felas dem, som vore
sinnade att trida i samma fotspdr.

Hvad #ndtligen vidkommer den friga, som den &rade talaren i sin
replik till Herr Civilministern framkastat derom, att om, i héndelse krig
uppstode och en fiende triingde in i landet, det hiinde, att en kommun
underkastades uppoftringar, 1 sédant fall Konungens rid icke vore i till-
fille att profva beslutet, ber jag fi erinra derom, att en ging skulle vil
med Guds hjelp blifva fred igen, och Kongl. Maj:ts regering vore di ofor-
hindrad att upptaga detsamma till profning.

Innan jag siutar, kan jag icke underlita att dunu en ging fista upp-
miarksamheten 4 vadan af ett sidaut tolkningssitt som den Adrade inter-
pellanten och den siste talaren sckt gira gillande, en tolkning, stridande
icke mot 6 utan emot 50 drs praxis inom vArt eget land och stridande
derjemte mot praxis i andra linder. Af allminna tidningarne se vi si-
lunda, hurusom i vért grannland staden Trondhjem nyligen beslutit att
lemna bidrag till en ny jernvig, hvilken icke blott dr afsedd att genomgh
Norge, utan afven att fortsittas inom vért land. Detta dr foljaktligen,
for att begagna den sista talavens forestdllnings- och uttryckssitt, ett si-
dant foretag, som ror icke en kommun, utan staten, och icke en stal blott
utan jemvil andra stater. Skulle vi nu i niirvarande Ggonblick, di man
ofverallt i hela verlden med feberaktig ifver strifvar efter tidsenliga kom-
munikationer, hvilkas utomordentliga vigt for vir egen utveckling, vi &f-
ven lart oss alltmera att djupt kénna och erkéinna, skulle just i ett sé-
daut 6gonblick vi forsoka att ligga hinder i viigen for vira kommuners
fria verksamhet i sidan riktning, under det att virt maboland vinnligger
sig derom med ifver och just genom den af mig nyss omnimnda jern-
vagsanliggningen drager till sig handeln ifrén oss, vore detta 1 sanning
ett sorgligt minne frin 1871 drs riksdag, och jag skulle med vemod inskrifva
det p& denna riksdags minnesblad. Jag har vid sidant forhillande an-
sett af storsta vigt att inom representationen roster hojas mot en si far-
lig, s& tor landet menlig tolkning af det anforda grundlagsbudet, hvilket,
ratt tillimpadt, enligt min ofvertygelse, ingalunda gor négon inskrénkning
i den kommunala sjelfbestimningsriatt, som vi tillvunnit oss och under 6
4 — jag vAgar tro det — med heder hiifdat. Jag antager alltsi att
om, pé sitt den siste talaren ifrigasatt, vi hiir skola besluta nigon moti-
verad dagordning, den bor innehilla, att vi funnit Herr Civilministerns
forklaring med anledning af interpellationen i alla afseenden tillfreds-
stillande.

Herr Hierta: En diskussion i ett sidant Hmne som det ifrdga-
varande skulle kanhiinda dfven nu hafva ledt till att trotta forsamlingen,
sivida vi ej haft fordelen af den sérdeles underhillande framstillning,
som den siste talaren gifvit oss, och jag skulle siledes hafva tvekat att
ytterlicare oka tiden med att begiira ordet, om jag icke, olika mot hoaom,
ansdge tillfillet limplict att leda till ndgon oOfverenskommelse om ritta
tydnmgen och tillimpningen af den representationen medgifna interpella-
tionsratten. Gretve Sparre har menat att en sddan diskussion, som den
niirvarande, vore — jag vet icke om jag riktigt uppfattade hans yttrande —

olaglig
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olaglig pi grund af grundlagens foreskrift att enskilda msl icke mi
dragas under Riksdagens profuing. I detta afceende torde icke be-
hofva svaras annat, &n att med ordet “profning* méste menas, att rdgot
mal verkligen tages under profning, hvilket forutsitter att négot beslut
sedan skall till 6ljd af denna profning fattas; men di intetdera hir sker,
sd bortfaller den dle Grefvens aumirkning, &ifven om detta icke skett genom
Herr Civilministerns liberalitet att besvara den framstillda frigan, — en
liberalitet, for hvilken jag tror att Kammaren i sin helhet héiller honom
rikning. Jag dterkommer till Grefve Sparres tolkning af betydelsen utaf
den minoritet, som rstade emot denna interpellation, sisom 1 hans tanke
absolut bevisande att denna minoritet skulle hafva ansett interpellationen
olaglig. Jag tror deremot at: ndmnda minoritet endust ansig interpella-
tionen dfvertlodig, icke olagli. Fér min enskilda del anser jag den dock
hvarken olaglig eller 6fverflidig, och skall bedja att f&4 forklara motiverna
till denna mening, dem jag hemtat fran Konstitutions-Utskottets, af hvil-
ket jag demna riksdag har #ran vara ledamot, ofverliggningar just
om dylika, si till sfigandes, granlagenhetsfrigor som den, hvilken nu hir
forekommit. Det hdnder nemligen inom Konstitutions-Utskottet, nér der
kommer i friga att granska det sitt, hvarpi en eller annan féredragande
tolkat en lag, att mdjligen hela Utskottet kan finna den gjorda tolkningen
oriktiz, men att densamma likvil eger stod 1 en temligen lingvarig pre-
cedens frin foregiende riksdagar, di en likadan tolkming blifvit lemnad
utan anmirkning. Hur skall Utskottet da gora? Det finner t. ex. att en
departementschef, 1 alls 6frigh med ovilld, skicklighet, nit och drift sokt
att uppfylla sina dligganden, men i ett sirskildt fall haft en med Ut-
skottets olika och icke till rikets sannskyldiga nytta ledande sigt om tolk-
ningen af en lag; hvartill skulle di en anmiirkning af Utskottet, enligt
107 §, for ett sddant sirskildt fall leda? Jo till en proposition, som
af Herrar Talmin skulle framstéllas, huruvida Kammaren anser den eller
den chefen for ett departement bora i foljd af en sidan anmirkning hos
Kongl. Maj:t anmiilas till entledigande. Men ligger det nigot sundt for-
nuft i att framstilla en anmiirkning, som antingen vore blott ett tomt
skuggspel eller ock skulle leda till en verklig oriittvisa? For min del trov
Jjag det icke, men deremot tror jag att interpellationsritten fyller en lucka
1 hvad Regeringsformen uti 106 och 107 §§ icke kunnat stadga, i det den
nemligen ger tillfille att, utan att man behéfver nimna nagot sirskilds
mél vid namn och underkasta det en egentlig profning. bringa tillimp-
ningen af en lag under diskussion och derigenom lemna departements-
chefen, som hirvid ir nérvarande, en ledning for att bedéma hur Riks-
dagen anser deuna lag bora tillimpas. En dylik afsigt torde vil ifven,
sisom jag har forestiillt mig, varit egentliga anledningen till Herr Ehren-
borgs interpellation.

For att nu komma till sjelfva saken, s vill jag forst fista uppmirk-
samheten derd, att den gamla féreskriften i 57 § Regeringsformen om
Svenska folkets urgamla ritt att genom Riksdagen sig sjelf beskatta miste
afse just en garanti for eganderitten och emot befogenheten for nigon
annan @n Riksdagen att kanna gora intrfing i denna ratt. Men da egande-
ratten Ar en af de heligaste riittigheter, si skulle den icke alls kunna
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vidroras, om for samhillets #ndamdl vore nodviindigt att det skall
finnas nigon hogsta makt, som egde att for det allménnas rikning gora
det intring i densamma, hvilket kallas beskattning; och denna befogenhet
har genom grundlagen, som representerar uttrycket af hela folkets vilja
och medgifvande, blifvit lemanad 4t majoriteten inom Riksdagen, afven for
de fall, att minoritetens 1iitt derigenom skulle f sitta emellan. Majori-
totens beslut méste i foljd hiraf blifva en maktutéfning, mot hvilken nd-
gon appell icke kan goras. Detta har man dfven alltid ansett for den
allminna regeln, hir uttryckt genom stadgandet att Svenska folkets wur-
gamla Titt att sig beskatta utdfvas allenast af Riksdagen, och om ett un-
dantag sedermera tillkommit, s& bor det vil aldrig kunna tolkas extensivt.
Nir det nu vidare isamma paragraf heter att de af Konungen och Riks-
dagen gemensamt stiftade kowmunallagarne bestiimma huruledes sarskilda
menigheter mé fir egna behof sig sjelf beskatta, s ligger i det allmiunas
intresse att till skydd for den enskilda eganderiitten gifva dessa ord “egna be-
hof* en si liten utstriickning som mojligt. Utan att ingd i alla de &m-
nen, som skulle kunna anses hora under dessa egna behof, vill jag endast
halla mig till hvad som hér utgjort ndrmaste foremilet for interpellatio-
nen, nemligen viganliggningar. I afseende pi dessa vigar jag vara af
olika #sigt mot bade Herr Civilministern och Grefve Sparre, hvilkas me-
ning nog Andock torde blifva af Kammaren tillriickligt uppskattad. Nir
jag talar om viiganliggningar, sd méiste jag taga i betraktande att dessa
iro ett onus, som af gammalt inom kommunen dligger hvarje jordegare,
och om hvitket sfledes kommunen i sin helhet icke beslutar. Men om
ou kommunen skulle Dbesluta om de vanliga viganliggningarne, si till-
hérde dessa kommunens egna behof, under det att tecknandet af aktier 1
en jernviig, som endast har sin ena dndpunit eller en sin station 1 kom-
munen, dr ett industrielt foretag, emedan nemligen foretagets framging
beror pi huruvida inkomster och utgifter g ihop, till foljd af den storre
eller mindre férmigan att upptaga frakter; och vi hafva hidr mer dn en
gfng varit i tillfiille att hora huruledes mycket olika meningar finnas i
fraiga om huru shdana foretag kunna bira sig. — Att dessa jernviigar, der-
fore att man aker fortare & dem, skulle tillhora omridet af hvad som
bor utgora foremélet for innevinarnes inom kommunen gemensamma Oml-
sorg eller kommunens sjelfstyrelse, ssom Grefve Sparre yitrade sig, vill
jag visserligen icke bestrida, och jag sitter for min del hogt virde pd
kommunernas riittighet att i dylika fall bestdmma ofver sig sjelfva, men
huravida denna dyrbara viittighet skall bero & en hur lingt som helst
utstrickt tillimpning af beskattningsritten, vill jag lemna osagdt. Det
finnes en annan del af denna riittighet som skulle kunna utvecklas, nem-
ligen att det kunde blifva kommunen medgitvet att sjelf tillsiitta sin ldns-
man eller vilja ordférande i skolrddet o. s. v. I detta afseende har man
dock hittills sokt halla kommunerna i ett omyndighetstillstind, som icke
alltfor mycket gynnar sjelfstyrelseidéen.

Jag vill icke lingre upptaga Kammarens tid utan slutar nu med den
forklaringen, att jag anser det hir gjorda sporjsmilet om tolkningen af
hvad som tiilhor kommunens egna behof, icke hafva varit onddigt, och
att det tviirtom, med den deraf foranledda diskussionen, skall for fram-
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tiden leda till nfigot mera varsamhet dn de hittills ridande precedens-
fallen hos regeringen visat.

Herr Carlén: Herr Civilministern motiverade viisendtligen sin &t-
gird att ingd i svaromil & denna interpellation dermed, att Kammarens
majoritet genom atc villfara Herr Ehrenborgs onskan att £4 framstilla,
sporjsméilet gjort detsamma till sitt eget. D4 jag tillhérde denna majo-
ritet, ber jag att for egen del fi protestera mot ett sidant antagande.
Jag finner nemligen icke, att man ovilkorligen behofver anses gilla en
interpellations syftning och innehéll, derfore att man medgifver dess be-
handling.  Hvarje interpellation innefattar begiran om nigoun upplys-
ning och sidant dr forballandet #fven med denna.  Men bland den
majoritet. som hir understidde densamma, funnos sikerligen flere som
sjeliva icke behdfde den upplysning, som interpellationen afsig  att
astadkomma, fastin de icke ville forvéigra interpellanten mojligheten att
vinna den. I'6r min del egde jag redan forut all den insigt 1 forhdllan-
det, likasom hvar och en, som det velat, litteligen kunnat forskaffa sig
samma, ur den prejudikatsamling, som Herr Civilministern aberopade.
Visserligen ansig jag, att interpeilationen i formelt héinseende var, om icke
olaglig, dock ganska niiva dermtill; men jag forestiller mig, att i denna
Kammare man icke bér si striingt halla psi formen, att man forbiser den
anda, som genom denna vill finna ett uttryck. Den diskussion, som nu
egt rum, torde ock hafva bekriiftat riktigheten af min Asigt, att interpel-
lationen, hvad man dn kan hafva att med skil anmirka mot framstall-
ningssiittet, i sjelfva verket ingalunda afsett att dvagabringa nigon be-
gransnng till Riksdagens férmén 1 den granskningsriitt af kommunala be-
slut, som Kongl. Maj:t ensam eger att oqvald utéfva, icke ens att fram-
kalla nigon lagtolkning, utan allenast att vinna nagon kinnedom om ut-
vecklingen af de grundvalar, pi hvilka lagstiftningen har hvilar; och om
sidana anser jag det for min del Linda till mycket gagn att Regeringen
och Representationen beredas tillfille att samsprika. Detta var orsaken,
hvarfor jag gaf mitt understdd &t interpellantens onskan.

1 bfrigt anbiller jag fi niimmna, att, i hiindelse Kammaren skulle vilja
besluta en motiverad dagordning, jag icke har nfgot emot att den affat-
tas 1 enlighet med Grefve Sparres forslag, att Kammaren funnit Herr Civil-
ministerns forklaring tillfredsstillande, men dessforinnan skulle Jag likval
vilja hafva for mig klart Herr Statsridets mening 1 ett och annat fall.

Sésom mig synes, framgir af Herr Civilministerns yttrande, att han
gifvit den lilla kommunen samma riitt som den stora eller landstinget att
besluta angéende kommunikationsviisendet. Till en sidan likstéllighet i af-
seende pa befogenheten torde emellertid vira kommunalfsrfattningar icke
gifva tillriicklig anledning. Sjelfva uttryckssittet visar i detta hiinseende
en betydlig skiljaktighet. I afseende 4 de mindre kommunerna bestimmes
silunda, att de skola ega att fritt virda sina “gemensamma ordnings- och
hushallningsangeligenheter+. Med hiinsyn dter till landstinget, finner jag
icke i firfatiningen samma begriinsning af dess sjelfbestéimnings- och sjelf-
beskattningsriitt till ordnings- och hushallsmal, som blifvit stadgad {or de
forra.  Det tyckes, som skulle lagstiftningen hafva velat gifva landstinget
storre befogenhet, ty sedan landstingsforordningen sisom foremél derfor
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omnamnt de “allminna hushéllningsangeldgenheterna*, tillagger forfattnin-
een sirskildt och uttryckligen — lvad som silunda icke torde kunna an-
ses inbegripet i dessa angeliigenheter — anstaller, som afse kommunika-
tionsvisendets befordrande. Jag kan ocksi icke finna annat, dn att det
vore ganska illa, om inom den lilla kommunen, allenast derfore att en
kommunikationsled kommit till stind utmed dess griins, majoriteten skulle
tillitas att fortrycka minoritetens fsigter. Jemvil ur synpunkten deraf
att skyldigheten att anligga och underhilla viigar nu dligger, icke hvarje
medlem af kommunen, utan sirskildt jordbruket, visar sig en sid Deskaf-
fad tolkning vara mindre riktig, endr den skulle innebdra en diverfiytt-
ning af skattskyldigheten i detta fall pd kommunens dfriga mnevénare,
som meningen val icke kan vara att genom en omvig astadkomma. For
min del har jag visserligen ingenting att invénda emot ett sédant resul-
tat i framtiden, emedan jag onskar att de sirskilda bordorna wd smi-
ningom aflyftas frin jordbruket si mycket som mdjligh, men jag betvifiar.
att mélet bor pa detta sidtt befriimjas. Sasom bevis derd, att stor ordtt-
visa kan uppkomma, om man ovilkorligen tillerkiinner den lilla kommunens
majoritet vétt i forevarande hinseende, tilliter jag mig niimna ett exem-
pel. Det kan finnas en kommun, hvilken egentligen idkar jordbruk och
redan eger tillrfickliga utvigar att afsitta sina produkter, men att nom
kommunen komme att anliggas ett jernforidlingsverk, som behofde till-
ging till malm att forarbeta. Skulle det viil vara billigh om idkaren af
denna fabrikation, om han i forening med andra personer lyckades att
bilda majoritet 4 kommunalstimman, kunde tvinga kommunens 5friga med-
lemmar att underkasta sig betydliga uppofiringar endast derfore, att en
jernvigsforbindelse skulle pd trefnaden af hans industri utofva ett verk-
samt inflytande, under det att kommunen i sin helhet icke formadde ait
deraf hemta ett gagn, svarande mot kostnaden. Jag tror icke heller, att
man behofver draga sidana slutsatser af Herr Civilministerns uttryck
derom, att han skulle tillstyrka Kongl. Majits stadfdstelse at majoritets
beslut om sidana jernviigar i allménhef, som berora kommunen. I¢r min
del tror jag uemligen, att Regeringen hiidanefter som hittills vid hvarje
sirkildt tillfille bor lafva sig oppet och Afven begagna rittigheten att
profva, huruvida den ifrfgasatta jernviigen verkligen kan anses utgira en
kommunens gemensamma hushéllningsangeligenhet, och jag har dnnu ej
kunnat finna, att den tillimpning af kommunallagarne, som hittills egt
rum, varit annat an tillfredsstéllande.

Herr Ehrenhorg: 1 ett for vir tid mycket dmmande dmne vickte
jag en motion, och stédde pi minga prejudikat min forhoppning att
den skulle af Kammaren till behandling upptagas. Men jag bedrog mig.
Kammaren blef frin och med den dagen striingare i formen #&n négon-
sin tillfsrene. Det var nedsliende ej blott for min person, som fick vits-
ord om att vil vilja kringgh, men icke kunna tyda grundlagen utan &fven
och fornimligast med afseende pd sjelfva saken som blef undanskjuten.
Jag sokte d§ en annan utvdg att fi Amnet & bane, nemligen genom fram-
stillande af ett sporjsmal till Konungens radgifvare, ett sdtt hvarvid jag
s& mycket mindre hyste nfigon betinklighet, som jag utan nfgon ens den
ringaste lust att gora anmirkning allfor vil visste att icke den nuvarande
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Regeringen vid tydningen af ordet “gemensamma hushaliningsangeligen-
heter« gitt lingre &n dess foregingave. Sporjsmélet motte ett lika ovin-
tadt som starkt motsténd. For forsta gingen, tror Jag, behdfdes votering,
mnan man beviljade begéiran om dess aflemnande, och jag var nira att
blifva den forste som fitt nej 4 en sidan framstillning. Annu i dag har
hiir, till och med frin ministerbinken, talats om sporjsmal 1 “otringdt
mai*, hvarjemte den drade, om virt kommunikationsvisende si hogt for-
tjente representanten, landshéfdingen grefve Sparre, har sagt att sporys-
malet var obehdrigt, olimpligt, ja “nidstan absurdt, och han har gitt si
langt, att han forklarat detsamma “uppenbarligen icke handla om annat
én en enskild friga* i hvilken jag skulle welat <tilltvinga mig tillatelse
att likasom stélla Regeringen till ansvar for dess beslut®. en beskyllning som
Jag icke upptager, utan endast papekar, sisom utvisande att den Hrade
talarens tlerfaldiga giinger omtalade 30-driga parlamentariska erfarenhet
annu métte vara en liten smula for kort. Kfter dessa antecedentia &r
det icke underligt om den si illa medfarne motioniren och interpellanten
tvekat att Annu en gang taga till ordet i denna sak. Men det hinder
ibland att den ¢mtélighet, som i en fraga visar sig, och det motstind, den
framkallar, Addagaligga att densamma, oaktadt de brister hvarmed fram-
stillningen kan hafva varit behiftad, dock varit ett ord i sinom tid; och
di jag anser detta gilla jemviil om den nu forevaraude, si hemtar jag
deraf mod att dnnu nagot anfora.

I friga om hvad nu fir och hor sigas, sedan Herr Civilministern af-
gifvit sitt svar, har jag, med min korta parlamentarisks erfarenhet, detta
icke fullt klart for mig. Nigon replik eller nfgra invindningar, som
skulle kunna anses for ny interpellation, lira ej vara pd sin plats. Men
hvad jag tror mig hafva rittighet tili &r att dels soka gifva ndgra skl
for den bestridda befogenheten af sporjsmilet och dels kortligen uttala
mig om hvad at det lemnade svarvet vi kunna gora oss till godo.

Vid anférandet af skill for befogenheten af min friga, vill jag taga
sasom utgdngspunkt just det slag af irenden, som hir blifvit mest vidrordt,
nemligen jernvigsfragor. Vi veia att i manga fall beslut blifvit inom
kommunen fattade o understédjande af jernvigsanligeningar, dels 1 den
form att kommunen upplitit den mark som erfordrats for en genom dess
omrade framgiende jernviig, och dels silunda att kommunen befrimjat
foretaget genom att ingd sisom delegare 1 jernviigsbolaget. Vid bida
dessa siitt for understdd har jag, enir lagen saknar all nirmare bestim-
melse, sokt tor mig uppgora nigon grund fér tillimpningen af uttrycket
“kommunens gemensamma hushillningsangeliigenheter~. Jag har sokt upp-
stilla en efter lagens anda och kommunens betydelse naturlig, ehuru icke
lagstadgad begriinsning genom att betrakta saken ur tva sarskilda syn-
punkter, nemligen dels efter foremalens lokala omfattning, och dels efter
deras art,
¢ Fran den forra synpunkten har jag funnit héra till kommunens ge-
mensamma hushéllningsangeldgenheter frigor om understodjande af sddana
foremdl, som falla inom kommunens terridoriuin, och siledes skulle, med
tllimpning pé jernviigsfrigorna, vil uppldtandet af mark &t en genom kom-
munens omrdde glende jernvig falla inom ifrigavarande begrinsning, men
deremot kommunens ingfende sisom iutressent i ot belag [or jernvig af
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storre utstriickning falla wfom densamma. Frén den sednare synpunkten
fter har jag funnit hit hira alla féremédl som finnas och erfordras inom
lwarje kommun, sisom t. ex. sjukvdrd, fattigvird, och flera dylika. (Jag
begagnar tillfillet att i parenthes tacka Herr Civilministern for den erinran
Lan gjorde om undervisningsviisendet, som jag alltforvil vet tillhorer icke
Herr Civilministern och kommunalstimman, utan Herr Ecklesiastikministern
och kyrkostimman, men som dock drabbar samma kommunalmedlemmar,
och siledes i sak detsamma.) Till sidana efter arten hvarje kommun till-
horande foremal tvekar jag icke att hiinfora ifven kommunikationer, sisom
allestides behofliga; och jag kan icke heller gbra négon visendtlig skilnad
mellan jernvigar och andra vigar. Om jag sdlunda wieslufande tager
hénsigt till denna sednare synpunkt, si skulle visserligen kommunens -
giende sisom delegave 1 en jernvég, om ock af den storsta utstrickning,
kunna anses for en dess gemensamma hushéllningsangeligenhet; men dé
jag tillika miste afse den forra synpunkten, eller foremdlets omfattning,
si har for mig Dlifvit klart, att est dylikt intressentskap borde genom
lagen vara stild: wfom ifrdgavarande begrinsning. Ewmellertid hafva icke
desto mindre beslut inom kommuner fattats och faststiillts just om kom-
munens ingfende shsom aktieegare i jernviigsanliggning, striickande sig
vida utbfver kommunens territorium. Jagir lingt ifrn att vilja péstd,
att detta strider emot lagens bokstaf; ty nog kan det med skil kallas
en hushillningsangelidgenhet. Men betiinkom dock foljderna och konse-
qvenserna deraf! Kommunen skall hir sésom intresserad bliiva beroende
af den vinst eller forlust som uppkommer pi ett till andra orter sig
strickande bolagsforetag, den skall arligen betala tillskott eller uppbéra
utdelning, sinda ombud till bolagsstimmor 4 den mihiinda gauska atligsna
del der jernviigen har sin styrelse; med ett ord, den har inkastat sig 1en
verksamhet, alltfor vidt omfattande for att dfverensstimma med kommu-
nens betydelse. Och kan den, derfore att dessa foretag anses afse dess
hushallsbehof, sdlunda ofverskrida den naturliga begrinsningen for kommun-
arendenas omfattning, hvarfore skulle den di icke ifven 1 afseende pa
deras art kunna utstriicka hushillningsirendena och dit hénfora fragor
om anslag till hvarje foremil, som kan hafva den aldra afliigsnaste hin-
syftning & kommunalmedlemmarnes hushéllning sisom arbetstagare eller
konsumenter? Afven ett handelsetublissement, en qvarnanligguing, ett
bryggeri, eller hvad det vara mi i den viigen, uppfyller ett i hvarje kom-
mun forevarande hushillsbehof, och kan, sisom {allande inom kommunen,
med #nnu mera skil riknas till gemensamma hushéllsirenden #b jern-
viigarne, helst, sisom af den siste talaren crinrats, lagarne for den mindre
kommunen icke sirskildt upptaga kommunikationsfrigorna sisom sidana.
Foljden blir naturligtvis, att i dylika besksttningsfrigor, liksom nu for
jernviigsanliggningarne, en majoritet, som icke blott delar def intresse af
en kommunalbeskattning, hvilken kommer alla medlemmarne till godo, utan
som, i egenskap af industri-idkande eller foretagets anliggare, r sarskilde
intresserad, skall, med den ofverviigande rdstriitt den inom kommunen kan
ega, tvinga minoriteten att for dndamélet tillskjuta medel; ett missbruk
hvaremot man icke har tillrdckligt korrektiv i foreskriften om myndig-
heternas medgifvande for upptagande af lan eller beslut om lingre tids
taxeringar, enir en majoritet kan, utan behof af sidant medgifvande, be-
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sluta uttaxeringar for kortare tid #n fem &r. Det “synes mig sdlunda vara
obestridligt, och &r #fven obestridt, att denna konsequens talar for att
kommunernas ingdende sdsom delegare i jernviigsforetag méste anses vara
ett négot vil lingt tage tsteg, dfven om man icke skulle vilja erkiinna, att ett
dylikt deltagande i och for sig sjelft ligger utom griinsen for kommunens
gemensamma hushéllningsangelagenheter. Dd si #r och d& lagens bokstaf
icke kan anses ligga hinder hvarken for det ena eller andra, samt di en
lagforindring eller lagforklaring dr si atligsen, att den icke skall kunna
vinna tillimpning p& minst 1. &r; #r det d&, mine Herrar! nir i vara
dagar en oaflatlig verksamhet i landets alla delar eger rum for att samla
deltagare i jernvigsanliggningar, samt naturligtvis de, som verka for dessa,
kunna littare atstadkomma ett behofligt kapital, om de ega att tvinga en
motvillig och ointresserad minoritet, 4n om de p& den naturliga och efter
min uppfattning riktiga vigen med sig {orena endast den villiga och af

foremdlet intresserade majoriteten; dr det di - - jag hemstiiller det till en
hvar ibland eder — underligt, om hir uti representantkammaren en rost

hojer sig for att dels papeka den just i dessa tider bekymmersamma
saken och dels, med den storsta respekt for principiel stringhet i formen,
framstélla, icke en anmirkning, utan en tringande {riga, silunda motive-
rad och uttryckt, att, som vi befara att, utan begrinsning af vare sig
drenden eller rostritt, konseqvenserna af hvad som sker blifva for oss
outhirdliga, si behdofva vi fran Kongl. Maj:ts regering en forklaring an-
giende det forflutna, hvilken, om den blir tillfredsstillande, skall lugna
oss, men hvilken deremot i annat fall skall 6fvertyea oss om nddvindig-
heten af en snar lagforiindring; och derfore vinda vi oss till Kongl.
Maj:ts regering med en odmjuk begiran: siig oss efter hvilka grunder —
eftersom négon begrénsning icke #r 1 lagen gifven — I hafven fattat
Edra beslut? Ar denna friga obehorig och olimplig, #r den ett missbruk
af interpellationsriitten eller en absurditet, sisom man siger? Jag kan
icke vidgd det.

Hvad betriffar Herr Civilministerns svar, si auser jag det icke till-
hora mig att derom uttala nigot omdome; men jag har genom dess inne-
hall stirkts i forvissningen, om att hvarken Kammarens medgifvande af
sporjsmélets framstéllande cller det afgifna svaret skall medféra de vador,
som den {forste drade reservanten i lordags forespeglade. Sarskildt har
jag lagt wiérke till Herr Civilministerns forklaranden, att egentligen indu-
striela foretag icke vore kommunens sak, att kommunen icke eger ritt att
beskatta sig sjelf for att tillfredsstilla andra kommuner, att en afléigsen
jernviig icke tillhdr kommunens gemensamma hushéllningsangelagenheter,
samt att kommunen icke eger ritt anticipera pa framtiden for tillfreds-
stillandet af Ggonblickets behof. Jag hembir min tacksamhet till Herr
Civilministern #fvensom till dem, som understodt sporjsmilets befogenhet;
och till de manga motstindarne, hvilka uppgd till den hoga siffran af
79, uttalar jag den forhoppning, att flera af dem, genom filjderna af
hvad nu passerat, skola komma till samma crfarenhet, som jag under en
50-4rig lefnad i flera fall och sednast vid motionens tidiga begrafning
vannit, nemligen att det icke alltid #r lyckligast att {3 sin egen vilja
fram.
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IHerr Asker: Det ir med en viss tvekan jag anhéllit om ordet i
denna friga, dels derfore att Ofverliggningen, 1 min tanke, redan alltfor
linge fortgditt, och dels derfore att diskussionen i detta dmne icke gerna
kan leda till u%got egentligt resultat; men dd jag var en bland reservan-
terna mot beslutet, hvarigenom Kammaren bifoll att sporjsmdlet finge
framstillas, och 21 § i Kammarens arbetsordning lade hinder i vigen for
att di angifva skilen, hvarfére jag ansig mig icke kunna understodja
interpellationen, s vill jag nu i storsta korthet redogora, hvarfore jag for
min del icke kunnat instimma med interpellanten. Man skulle till stod for en
sidan 4sigt kunna &bevopa &tskilliga grundlagsparagrafer, men jag vill in-
skrinka mig till att framhélla blott en enda, nemligen 90 § Regeringsformen :
~Under Riksdagens, dess Kanrars eller Utskotts ofverliggningar och préfning
mi icke uti nfgot annat fall, eller pad négot annat siitt, an grundlagarne
bokstafligen foreskrifva, komma frigor om regerings- och domaremakternas
bestut, resolutioner och utslag, enskilda medborgares och korporationers
torhallauden, eller verkstilligheten af ndgon lag, forfattning: eller inrtt-
ning*, Jag vill visserligen icke gora gillande den mening, att den #rade
1'ntelpellantens framstiillning alldeles bestimdt strider mot denna 90 g,
men jag vagar likvil p‘istﬁ, att den innefattar ett sitt att kringga samma
paragrat, och jeg vill med anledning deraf erinra om ett =3amnmlt ord-
gpriak: -Det dr blott forsta stedet som kostar*; har man tagit det, si
tar man snart det andra. Jag befarar, att man pi detta siitt sa Stuf-
ningom rubbar de horunstenar, som uppbiira grandvalarne till var konsti-
tutionela byggnad, och jag onskar derfore lifligt att dylika sporjsmil icke
matte hidanefter framstillas.

Under den diskussion, som nu egt rum, har man sagt: “litom oss
icke s& strangt fasthilla vid formen, utan litom oss fast heldre med en
frisinnad tolkning af grundiagens ord stilla s till, att den representant,
hvilken onskar erhalla en upplysnmg, matte kunna dervid begagna sig af
den utvilg, interpellationsriitten erbjuder-. Jag anser likvil, att en sidan
upptattning icke ir vilbetinkt. Hvarje tolkning, som afviker frdn grund-
lagarnes ordalydelse, #r enligt mitt omddme ett vidligt afsteg, som leder,
icke till en hLallbar och betryggande, utan till en osdker och vacklande
uppfattning af vara samiundstorhallanden.

Den talare, som hade ordet niist efter herr Statsridet och Chefen
for Civil-departementet, ystrade sig for behofligheten att omredigera 21 §
i Kammarens arbetsordning. Jag delar denna dsigt. Den hir forda
diskussionen har, 1 min tanke, ganska klart &dagalagt, huru nyttigt och
gagneligt det skulle hafva varit, om en diskussion fitt ega rum, innan
Kammaren fattade sitt beslut, huruvida sporjsmélet finge {ramstillas.
Interpellationen hade d& kunnat regleras inom en fullkomligl grundlags-
enlig begrinsning; och jag tror att det i allminhet skulle linda till nytta,
om det stode Kammaren ppet att taga 1 6fverviigande, huruvida ett sporjs-
mél dr si affattadt, att grundlagen icke hindrar dess framstéllande.

Det méa jemvil tillitas mig anmirka att, om det medgifves en leda-
mot af Kammaren att framstilla sporjsmél, si beskatfade som detta, sé
har hvarje annan ledamot samma riitt, och jag hemstiller, hvart skulle
det taga viigen, om litet hvar borjade interpellera i frigor, hvartill an-
ledning kunde hemtas fran beslut, som Kongl. Maj:t meddelat &n i ett,
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dn 1 ett annat drende. Den tid, som &r tillmitt for Riksdagens arbete,
skulle icke pi lingt ndr réicka till, om en sidan praxis gjorde sig giil-
lande.

Den talare, jag forut antydt, ytirade ifven, sividt jag ritt uppfat-
tade hans ord, att en friga om anslag, hvilken varic féremil for Riksda-
gens préfning men icke vunnit Riksdagens bifall, skulle derefter ej kunna
af kommunen upptagas till behandling. Om detta verkligen var den sirade
talarens dsigt, si vill jag nimna, att jag icke obetingadt kan godkinna
ett si beskatfadt forklarande. En af Riksdagen behandlad friga kan vara
af den beskaffeihet, att den har ett stort inflytande pi en kommuns fram-
tida utveckling, och jag hyser icke det ringaste tvifvelsm&l om kommunens
behérighet att upptaga en sidan fraga till profning och afgorande, afven
om densamma derférinnan blifvit af Riksdagen afslagen. Man har under
diskussionen yttrat stridiga asigter angfiende Dbetydelsen af kommunernas
profnings- och beslutanderdtt. Denna ritt, som tillhort svenska folket i
drhundraden, har under de sednaste tiderna blifvit #nnu mera befistad
genom kommunallagarne; om man nu skulle forsoka att dstadkomma ut-
fardande af en omyndighetsresolution. hvarigenom svenska folkets profnings-
och beslutanderitt i nigon mén inskriinktes, befarar jag, att man snart
finge hora helt andra rop inom vira landamiren och sporjsmé! af helt
annan kraft och betydelse framstillas #n det, hvilket i dag sysselsatt
denna Kammare.

Man ma icke sammanblanda frigan om kommunens profnings- och
beslutanderitt med frigan om rostritten. Latom oss dndra den sednare,
sa att densamma blir, si vidt ske kan, rittvis och betryggande, men vak-
tom oss frin ndgon slags inkriktning pa folkets riitt att, inom lagens
grinser, fritt besluta i kommunala angeliigenheter. Denna ritt har en
hogre betydelse for vira sociala forhillanden &n man i allmdnhet med-
gifver och bor derfore i sin grund och till sina verkningar bevaras i gél-
lande kraft.

Herr Sjoherg: DA nu ifrfgavarande sporjsmél framstilldes af Herr
Ehrenborg, tog jag mig friheten att begiira fragan om detsammas behand-
ling pa bordet, emedan jag ansig det vara af vigt, att Kammarens leda-
moter lemnades tilifille att, innan Arendetl afgjordes, om sporjsmilets in-
nehill taga en nirmare kinnedom, #n den blott ytliga uppfattning af
detsamma, Kammaren kunde hafva erhéllit vid sporjsnidlets upplisande.
Da #rendet sedermera forekom till afgérande, det vill siga, di beslut
fattades, huruvida sporjsmélet finge framstillas eller icke, hérde jag till
antalet af dem, hvilka rostade nej, sisom #Hfven kan inhemtas af den re-
servation till protokollet, jag tillika med minga andra ledaméter i Kam-
maren mot beslutet nedlagt. Jag kan icke neka — jag siiger det upp-
riktigt — att jag helst skulle hafva sett, att Herr Statsridet och Chefen for
Civil-departementet funnit sig franlaten att icke besvara detta sporjsmal.
Efter min uppfattning ar detta otvifvelaktigt ett precidenstall; — men
jag dr Herr Statsrddet tacksam, fér det han, di han ingick i besvarande
af sporjsmilet, uttryckligen tillkiinnagaf, att detta icke finge anses sfisom
ett precidensfall frin regeringens sida.
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Kammarens ledamdter torde erinra sig, att interpellationsritten hiir
vid vira riksdagar eller specielt 1 denna Andra Kammare, — ty uti
Forsta Kammarens arbetsordning finues icke nfigon sidan rittighet den-
nes medlemmar uttryckligen forbehillen, — tillkominit, icke p4 grund af né-
got derom framstildt ansprak frin representationens sida, utan sdsom en
skink frin regeringen i {6ljd af ett forklarande af ddvarande Justitie-
statsministern, hvilket foranledde det sirskilda Utskott, hvilket hade sig
uppdraget att utarbeta arbetsordningen for denna Kammare, att deri
intaga et stadgande, hvarigenom afsfigs, 4 ena sidan, att tillmotesgh de
billiga ansprék, som i Kammaren kunde goras pé ett, att jag sf mi siga,
modereradt begagnande af interpellationsritten och, & andra sidan, ett
tillkénnagifvande, att regeringen fran sin stindpunkt ville medgifva en
sidan pvittighet. IHAr har under den diskussion, som uppstitt efter det
Herr Statsridet och Chefen for Civil-departementet hade ordet, forekom-
mit Atskillig lagtolkning. Jag kan dtminstone icke finna annat, dn att
hvarje anforande 1 dmpet med undantag af den talares, som sednast hade
ordet, innefattat dels mer eller mindre vidlyftiga anvisningar, huru det
ifrdgasatta stadgandet i kommunallagen borde tolkas, cch dels jemforelse
mellan detta stadgande och den paragraf i Regeringstormen, som under
diskussionen flere ginger Aberopats. Om nu denna lagtolkning ledt till
nigon utredning af hithorande forhillanden, lemnar jag derhin, ehuru
sddant vore att onska, siirdeles om Chefen for Civil-departementet deraf
hemtat nfgon nytta for framtiden, hvilket jag dock pd det hogsta be-
tviflar. Och jag kan icke underlita att uttrycka den mening, att, i hin-
delse Kammaren framdeles skulle bevilja framstillandet af dylika spdrjs-
méil som det ifrigavarande, sddant vore ett obehorigt begagnande af
interpellationsritten; och dd jag vidare anser, att denna rétt dr for dyr-
bar att missbrukas, har jag trott mig bora afgifva en protest emot en
sddan uppfattning af densamma, som 1 forevarande fall gjort sig gillande.
Jag vill icke lingre upptaga tiden, utan slutar med att uttala den lifliga
forhoppning, att det mdtte vara bade forsta och sista ghngen, dd en si-
dan friga, som den nu afhandlade, varit & hane.

§ 4.

Vid nu f6rnyad foredragning bordlades for andra gingen Stats-
Utskottets utlatande N:o 13.

~

§ 5.

Foredrogs anyo och bifélls Banko-Utskottets memorial N:o 6, angé-
ende verkstdlld granskning af Riksbankens tillstdnd och forvaltning,

§ G.
Forekom till afgorande Banko-Utskottets utlitande N:o 7, 1 frdga
om bankovinsten.
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Vid punkten 1 antorde

Herr Carl Isak Bengtsson: Visserligen anser jag, att en del af
bankovinsten hor anvisas till Riksgélds-kontoret for statens allménna behof,
men di jag derjemte tror, att den ringa del deraf, som reservanterna
ansett hora reserveras for bankens egna dndamil, icke skulle synnerligen
underlitta uppgorandet af statsregleringen, men deremot ganska mycket
bidraga till bankens konsolidering, s& yrkar jag bifall till det af reser-
vanterne framstéllda forslag.

Herr Liyttkens: Jag anser mig icke behofva hir ndrmare angifva
de skil och motiv, som foranledt Banko-Utskottets ledaméter fran denna
Kammare att reservera sig mot Utskottets beslut, ty dessa skl dro de-
samma som vid foreglende riksdagar blifvit si ofta apprepade. Dessa
skiill forringas icke heller, enligt min &sigt, deraf att bankovinsten &r i
Ar mindre dn den vanligtvis brukar; och jag inskrdnker mig till att an-
hélla, det Herr Talmannen ville framstilla proposition & Herr Witts for-
slag att af 1870 frs bankovinst 75 procent métte anvisas &t statens all-
méinna behof och de &terst8ende 25 procent reserveras {Sr bankens egna
dndamal.

Herr Hans Larsson: Jag har i min 1 &mnet vickta motion fore-
slagit, att endast en tredjedel af bankovinsten érligen métte till Riks-
bankens konsolidering f4 anvindas. Detta har jag gjort, visst icke emne-
dan jag anser en tredjedel af bankovinsten for Andamélet vara tillrick-
lig, d& jag helst skulle se att den i sin helhet forbeholles banken, utan
emedan jag trodde att min motion littare skulle vinna framging, om jag
framstallde mitt yrkande i den form jag gjorl. D& jag emellertid nu
finner, att Banko-Utskottet afstyrkt min motion, inskrénker jag mig till
att yrka bifall till det af reservanterne framlagda forslaget och anhdller,
att Herr Talmannen behagade & detta mitt yrkande framstdlla pro-
position.

Herr Haggstrom: Vid genomlisande af nu forevarande betdn-
kande vicktes min synnerliga forvining, di jag af detsamma inhemtade
det beaktansviarda forhillande med bankovinsten, att densamia under &r
1870 nedgitt med icke mindre #n cirka 18 procent af hvad den utgjorde
Ar 1869 ; och det férundrade mig, att icke Banko-Utskottet redogjort for
orsakerna till denna bankovinstens betydliga minskning. Det #r visserli-
gen bekant, att, till foljd af sistlidne Riksdags beslut, rdntan 4 de lin,
som ur handels- och néringsdiskontfonden beviljas, numera icke forskotts-
vis erldggas, utan forst di ldnen inbetalas, men ehuru detta i ndgon man
torde inverka p& hankovinstens belopp, kan det icke utgdra den egent-
liga orsaken till vinstmedlens betydliga minskning, d& beslutet endast
verkat under de sednare ménaderna af dret 1870. Om man slir upp
Banko-Utskottets utlitande N:o 1 vid denna riksdag. sidan 32, finner man,
att medelrintan 4 de under &r 1870 utgdngna lin varit dfver 5 procent,
och d& #r det sviirt att fatta anledningen till att bankovinsten nedgétt
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sa& mycket, som det skett, Det vore derfdre dnskligt, om nigon af de
Herrar ledamdter i Kammaren, hvilka med bankens angeldgenheter nir-
mast hafva att skaffa, ville lemna upplysningar i detta hinseende.

Betriiffande frigan om bankovinstens anvindande r jag 1 denna del
af enahanda tanke som 1 fjol och féregdende ar och fir pa grund deraf
yrka, att Kammaren med afslag & Utskottets hemstillan métte bifalla
hivad reservanterne i dmnet foreslagit.

Herr Lyttkens: Jag torde f& upplysa den drade talave, som sist
hade ordet, att bankovinstens minskning till en del uppkommit derige-
nom, att, di rédntan & omsittningslnen numera forst erligges, nir ldnen
inbetalas, ridnta & en del sddana under néstlidet dr beviljade lin icke in-
flyter forrin under innevarande &r. Om man emellertid tager i betrak-
tande, att bankens grundfond uppgir till 25,000,000 R:dr, dd miste hvar
och cn erkéinna, att den afkomst staten har af detta stora kapital 4r be-
tydligt mindre fin man kunde périkna. Enligt min tanke hirleder sig
denna s& ringa vinst man skérdar af Rikshanken deraf, att allminheten
ofta, med forbigdende af Riksbanken, vid sina affirer anlitar andra bank-
Inriittuingar; ja! att till och med dtskillign t{orvaltande verk vid sina
penningetransaktioner, sisom vid inkép af postremissvexlar med mera dy-
likt, heldre viinda sig till andra invéittningar &n till Riksbanken. D4 jag
icke kan inse orsaken till detta de forvaltande verkens beteende, helst
man ju kan pretendera, att, dd dessa verk rora sig med folkets pennin-
gar, de #fven skola lita den vinst, som af dessa penningar kan uppsta,
heldre tillfalla en statens inrittning, sisom Riksbanken, fn att dermed
rikta enskilde, si tager jag mig friheten uttrycka den onskan, att ndgon
at Herrar Bankofulliniktige behagade lemna upplysning om anledningarne
till berérda missgynnande forhdllanden, om skilet mojligen kan ligga i en
felaktig organisation af Rikebanken, goromélens troga ghing eller nigot
dylikt, som véllar, att allminhetens fortroende till banken minskats.

tlerr C. A. Jounsson: Det dr med en viss tveksamhet, som jag be-
girt ordet i denna friga, Jd& jag finner, att Utskottet afslagit min 1 Am-
net viickta motion, att en tredjedel at Riksbankens under ar 1870 upp-
lupna vinst skall forbehallas it Riksbanken. Dd nu emellertid si skett, att
min mening icke vunnit framgdng, fir jag forena mig med dewm, hvilka
emot Utskottets beslut reserverat sig och yrkat, até en fjerdedel af hanke-
vinsten mdtte for uppgifna Aundamélet anvindas. Jag anbdller sfiledes
om bifall till det af af nimnde reservanter framlagda forslag.

Herr Uhr: Jag kan icke annat &n dfven nu framballa, hvad jag
vid flera tilltillen forut yttrat, nemlizen att det vore oOnskvirdt, att
Riksdagen en gdng for alla bestdmde, att Riksbanken mitte f& behilla
niagon viss andel af sin vinst, p& det vi kunde f& slippa att v ut och
ar in diskutera detta s& mycket afhandlade dmpe. Nu hafva de, som
reserverat sig emot Utskottets beslut, fGreslagit, att en fjerdedel af 1870
ars bankovinst métte bibehfllas {Gr bankens egna #ndamél, cch som jag
anser detta forslag limpligt, forenar jag mig uti hvad reservanterne si-
lunda hemstéllt, under uttryckande tillika af den onskan, att ett beslut
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1 enlighet dermed métte fattas, giillande ej allenast i fraga om anvin-
dandet af 1870 &rs bankovinst, utan #fven allt framgent, och siledes
den grundsats faststillus, att 25 procent af vinstmedlen for bankens rik-
ning hvarje ar afsiittes.

Herr Jonas Jonasson: Utskottet har sisom skl for sin hemstil-
lan, att hela den &r 1870 upplupna bankovinsten matte till statens all-
minna behof anviindas, anfort, ati utgilterna for dylika behof synas pé-
kalla, att de tillgngar, staten redan eger, for detta dndamél frimst tagas
1 ansprik. Det skulle vara sirdeles onskviirdt, om Utskotten ville taga
for princip att utgd fran en sidan motivering vid afgorande af sidana
anslagsfrigor, som icke #ro forménliga tor det allminna. Hvad ter det
drende angfir, som nu foreligger till afgbrande, tror jag. att det belopp af
bankovinsten, reservanterne foreslagit bora férbehillas Rikshanken, alltfor
litet inverkar p& det stora hela vid statsvegleringens uppgorande, for att
man af den orsak, att detta helopp erfordrades for statens allminna be-
hof, skulle taga sig anledning att afsli berorda forslag. Fér min del
yrkar jag, att hvad reservanterne hemstillt métte af Kammaren god-
kéinnas.

Herr Carl Ifvarsson: Jag har begirt ordet egentligen med an-
ledning deraf att en talare i sitt anforande stillde en slags uppmaning
till bankofullmiktige att redogéra for orsakerna, hvarfor bankovinsten
under &r 1870 icke uppghtt till samma belopp som uader &r 1869, Det
kunde vil kanske tillhora bankofullmidktige att derom lemma upplysning ;
men jag tror, att orsakerna till berorda forh&llande med bankovinsten
ligga s nira till hands, att desamma fér en hvar, som med ndgorlunda
Oppna Ogon ser sig ikring, litt kunna upptickas. Jag vill det oaktadt, i
foljd af samme talares uppmaning, i storsta korthet angifva hvad som
hufvudsakligast viillat bankovinstens minskning. Frimsta och fornimsta
orsaken ir naturligtvis den, att under goda fr, sdsom det niistforegiende,
laneanstalterna anlitas mindre #n eljest under mindre goda &r, och #r
det ju klart, att under sidana forhillanden inkomsterna blifva mindre
for dem som idka lawmerorelse; si #fven fér Riksbanken. Den andra or-
saken till anmirkta fovhillandet torde vara, att i Riksbankens omedelbara
nérhet finnas en mingd enskilda laneinriittningar, och att &tminstone de
af allménbeten, som i samma inrittningar #vo delegare, vid sina penninge-
transaktioner legagna sig af samma inriittningar och ej af Rikshanken, ty
den enskilde ser vanligen mera pi sin egen fordel &n pé det allminnas.
Detta hvad angér bankovinstens minskning. Hvad fter betriffar en annan
talares till bankofullmiiktige framstillda friga om anledningen, hvarfor de
forvaltande verken icke vid sina penningeangeliigenheter vinda sig till
Riksbanken utan till enskilda bankinriittningar, s& kan jag derom icke
lemna amman upplysning dn att fran Riksbankens sida icke méter nagot
hinder for embetsverken att dit forligga sina penningetransaktioner; och
far jag hinvisa den drade talaren att for vinnande af nirmare upplys-
ningar i detta hénseende vinda sig till de forvaltande verken sjelfva.

Hvad slutligen vidkommer bankovinstens anvindande, far Jjag till-
kiinnagifva, det jag delar deras fsigt, som yrkat att 25 procent af samma
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vinst béra reserveras for Bankens egna behof. D& man medgifver, att Banken
far utgifva 30,000,000 R:dr i sedlar utdfver den metalliska valutan, fore-
stiller jag mig shsom sdrdeles limpligt, om Bankens reservfond kunde
Gkas sd, att den jemte grundfonden komme att uppg till sistniimnda be-
lopp; och fér vinnande af detta dndamdl dr ju basta utvéigen att spara
nigot af bankovinsten hvarje ar. Alla framstillningar i denna riktring
hafva dock &r frin &r en lingre tid visat sig fruktlosa, och jag befarar,
att den sigh jag i likhet med flere andre ledaméter i Kammaren 1 dm-
net uttryckt icke heller nu har utsigt att vinna Riksdagens bifall. Jag
har det oaktadt velat uttala mig i Amnet, emedan jag anser, att, di man
cn ging kommit till en bestimd Sfvertygelse i en sak, man bor halla fast
dervid och, ouktadt det motstind man kan f& rona, fortfarande kiimpa
for densamma, i den forhoppning att man slutligeu skall upppd det mél
man tinkt sig sdsom det ritta.

Herr Ola Mansson: Sisom det synes af foreliggande beténkande,
s& har halfva antalet af Utskottets ledaméter haft den lyckan och turen
att diktera Utskottets beslut att hela bankovinsten skulle utgd till statens
allinéinna behof, under det att den andra hiilften af ledamoterne mést at-
nojas med att reservera sig mot detta beslut. Bland desse sednare dr
ifven jag; och di det, enligt min Gfvertygelse, vore nytugt, om Banken
finge behélla nu foreslagna 25 procent af vinstmedlen, och nigon svarig-
het vid statsregleringen hirigenom helt visst icke uppkomme, sd yrkar
jag att berérda 25 procent métte reserveras for Bankens egna #ndamél.

Herr Dufva: D& hir blifvit framstilld en uttrycklig uppmaning
till bankofullmiktige att redogdra for anledningen till den stora skilnaden
i vinstmedlens belopp &r 1869 och &r 1870, vill jag icke underlita att,
si vidt ske kan, efferkomma denna maning. Skilnaden hirror af atskilliga
ganska giltiga orsaker, sisom dels sistlidne Riksdags beslut att rintan a
en del lan, der densamma forut afdragits d& linet utgitt, skulle erliggas
{orst nar linet inbetaltes; dels att under &r 1870 storre belopp blifvit
{orda inom linien och sdledes frin tillgAngarne aftSrda &n under 1369;
dels att under &r 1870, till foljd af den goda penningetillgingen, en
ligre rintefot varit gillande; samté dels slutligen att de goda tiderna och
den ymniga penningetillgingen verkat derhin, att en betydlig del af
Bankens medel icke kunnat utlinas. Bista beviset pd stiliningen 1 detta
afseende Ar att lanen frin allminna diskontfonden icke blott genast efter
beviljandet utbetalts, utan att hir vid diskontkontoret ett vixande be-
lopp lemnats obegagnadt, si att for nirvarande omkring tre fjerdedels
million af nimnda foud icke dro utlinta. Allt detta har naturligtvis bi-
dragit till att bankovinsten blifvit mindre &n foregfende ér.

En talare har efterfriigat orsakeu hvarfor tskilliga forvaltande verk
icke vinda sig till Riksbanken vid deras transaktioner, sirdeles vid inkop
af postremissvexlar. Jag kan icke si noga redogtra derfor, och vill erinra
att det ibland kan vara lattare att friga #n svara. Men dd 1 samman-
hang dermed blifvit frigadt om forhillandet fororsakades af ett trogt
maskineri inom Riksbanken, anser jag mig kunna forsikra att nigot si-
dant hinder icke forefinnes. Jag vet visserligen, att Riksbanken icke an-
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litas 1 sidana fall, der den borde anlitas; och orsaken hirtill &r tillif-
ventyrs icke alldeles okéind. Hir torde dock'vara nog att erinra om det
allmant kiinda forhéllande, att styrelsen for Riksbanken icke har lika fria

hénder for dtgirder, som afse att draga till sig affirer, som andra bank-
styrelser.

Herr Tornfelt: Utskottet synes mig i férevarande fall vilja till-
styrka Riksdagen att hushilla pi samma sitt som en daglonare. Dennes
familj Gkas, men hans inkomster forblifva desamma som forut; och rikets
folkmingd forokas dfvenledes, men Bankens kapitaltillging vill man icke
forstirka, ehuru alia affdrsgrenar allt mer och mer utvidgas och erfordra
penningar. Men det ligger i penningeintressets fina smak att genom se-
delutgitvande privatbanker skira guld med tiljknifvar, och sedan man
skurit den ena fickan full med guld, skall man nog stoppa Jjordegendo-
marne 1 den andra. Och hurudant skall det allminna tillstindet i lan-
det blifva sedan? Om Riksbanken icke har tilliille att 1ina ut sina pen-
ningar och silunda icke fir nigon synnerlig vinst, si #r detta litt af-
hjelpt genom att inskrinka privatbankernas verksamhet, och nodvindig-
heten hiraf torde vara uppenbar.

Jag yrkar bifall till reservanternas forslag med den modifikation deri,
att det matte en géing for alla bestimmas, att 25 procent af vinstmedlen
reserveras for Bankens egna dndamél.

Ofverliggningen var slutad. Efter det att propositionen p& bifall till
Utskottets hemstiillan besvarats med nej, gafs dernist proposition pé bifall
till det forslag, som inneholls i den vid utlatandet fogade reservationen.
A denna sednare proposition svarades med 6fverviigande ja, och hade alltsa
Kammaren, med afslag & Utskottets hemstillan, beslutit, att af 1870 &rs
bankovinst 75 procent skola anvisas &t statens allminna behof och de
aterstiende 25 procent veserveras fr Bankens egna indamal

Hemstéllandet i 2:dra punkten.

Bifolls.

§ 7.

Foredrogs Andra Kammarens Tredje Tillfilliga Utskotts utlitande
N:o 3 (i samlingen Nio 12) i friga om kronobrefbiringen.

Herr Johan Jonsson: Jag har icke begirt ordet for att soka
utverka Kammarens bifall till min motion, men jag vill &ndock — pé
samma géng jag bifaller Utskottets hemstillan — pipeka vigten och de
stora fOrdelarne af det forslag jag framstillt, och jag onskar att Rege-
ringen tdcktes for nista Riksdag framligga proposition i detta #mne.
Min torhoppning, att legostadgan métte findras i det af mig angifna syftet,
anser jag vara desto mera vilgrundad, som Utskottet sjelft forklarat att
det anser en sidan forindring vara onskvird.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstiillan bifglls.
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Likaledes bifolls samma Utskotts utlitande N:o 4 (i samlingen N:o
13) i anledning af vickt motion om #ndring i nu géllande legostadga.

§ 8.

Anmildes inkomna #renden:

Lag-Utskottets forslag till Riksdagens underdduiga skrifvelse N:o 1,
i anledning af Kongl. Maj:ts nédiga proposition med forslag till forfatt-
ning angfiende vissa fordndrade foreskrifter i afseende & berdikning af tid
for klagan mot Hofréitts utslag i brottmal;

Stats-Utskottets utlitanden och memorial:

N:o 19, angfende foreslagna statsbidrag till végars anléiggning och
forbittring, bro- och hamnbyggnader samt sjosinkningar och andra vat-
tenaftappningsforetag m. fi. dylika foremél;

N:o 20, med forslag till allminna vilkor och stadganden i afseende
pé de statsbidrag, som under denna riksdag Dbeviljas for viganliggningar
och vagforbittringar, bro- och hamnbyggnader samt sjosinkningar och
andra vattenaftappningsforetag; och

N:o 21, angSende Riksgilds-kontorets forvaltning under den tid,
som forflutit sedan borjan at 1870 Ars riksdag;

Andra Kammarens Tredje Tillfalliga Utskotts utlitanden:

N:o 5 (i samlingen N:o 14), rorande Herr L. J. Hiertas motion N:o
149, om aflitande af underdénig skrifvelse till Kongl. Maj:t rérande ut-
arbetande af ny taxa for passageraretrafiken & statens jernvégar;

N:o 6 (i samlingen N:o 15), i anledning af viickt motion om med-
gifvande af lineritt 1 Munufakturdiskonten &t fabriker for artificiela
godningsimnen ;

N:o 7 (i samlingen N:o 16), angfende undersokning af Sveriges ku-
ster 1 och {or deras befdstande; och

N:o 8 (i samlingen N:o 17). med anledning af viickta motioner om
vissa forfindrade bestimmelser i Kongl. Forordningen den 7 December
1866, angfiende vilkoren {or forsiljning till fortdring pa stillet af vin,
0l, kaffe eller andra icke spiritudsa drycker.

Kammaren beslét, att alla de i denna paragraf omférmélda &renden,
som nu for forsta gingen bordlades, skulle, i indamél af ytterligare bord-
laggning, sittas frimst till {sredragning i nésta sammantriide.

g 9.

Ledighet frin riksdagsgéroméilen beviljades:
Herr J. G. DBrolin frén den 7 Mars under 14 dagar, och
Herr Lénnberg frin den 8 Mars under 8 dagar.

Kammarens ledaméter atskiljdes kl. 1 e. m.
In fidem
3 H. Husberg.



