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N:o 43.

Ank. till Riksd. Kansli d. 30 April 1870, kl. 1 e. m.

Utlitande, i anledning af wvickta motioner dsyftande dndringar i gal-
lande Straflag.

I detta amne hafva motioner blifvit vickta inom Andra Kammaren af Herrar
A. Hedin (moticnen N:io 137), C. Wennérus (motionen N:o 218), L. Kinmanson
(motionen N:o 16), P. Engman (motionen N:o 116) och J. Wedberg (motionen N:o
44); och dligger det Lag-Utskottet, enligt erhillna remisser, att ofver dessa motioner
sig yttra.

Dervid vill Utskottet i frimsta rummet fista uppmirksamheten vid Herrar
Hedins och Wennéri framstillningar, sdsom dsyftande en mera genomgfende forindring
I Strafflagen. Desse motionirer hafva nemligen sammanstimmande foreslagit, att
Riksdagen mitte genom underdanig skrifvelse anhélla, att Kongl. Maj:t ticktes lita
verkstilla revision af nimnda lag i syfte af straffens nedsittning och strafflatitudens
minskning samt dervefter for Riksdagen framligga forslag till de fordndringar i Straff-
lagen, som deraf kunde féranledas.

Sisom skil harfor hafva motiondrerne anfort, att gillande Strafflag inneholle
alltfor stringa straffbestimmelser. Méingfaldiga exempel hirpd kunde framliggas, men
det syntes nog att papeka endast ett enda bland de oftast forekommande fallen, nem-
ligen straffen & tjufnad. Den, som tredje gingen dermed forbrutit sig maste, dfven
om brottet fordfvats under de mest mildrande omstindigheter, derfor dommas till
straffarbete 1 minst tvd r och tvd ménader, och komme han fjerde gingendter och
tillgrepe, om ock endast nigra ore for att stilla sin hunger, kande hans brott ej for-
sonas med mindre dn sex frs straffarbete, under det att deremot uppsatligt spillande
af menniskolif kunde forsonas med straffarbete 1 endast tvid 4r. Men det vore icke
endast 1 detta hiinseende som Strafflagen behofde revideras. Det i densamma an-
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tagna latitudsystew, till principen riktigt, vore dock fordt till en sidan utstrickning
i tillimpningen, att domaren i minga fall kunde anses sd godt som obunden af annat
an sin individunela uppfailning. sdsom d& lagen lillite honom att {or samma brott
bestimma straffet till straffarbete frfin och med tvd manader till och med tio ér. eller
fran  och med tvd Ar till och med pd lifstiden eller frdn och med fem Riksdalers
wter till och med flera #rs siraffarbete med mellanliggande fingelse & kortare eller
fingre tid. Svirt vore ej att inse. huruledes denna nistan obegrinsade makt hos
domaren skulle ej endast kinnas f{or homom ytterst betungande, utan &fren bidraga
att undergrifva aktningen for lagskipningen, eniir hide den sakfillde och allménhetev,
ehvad straffet blefve 18gt eller hogt, ofta nog svérligen kunde forestilla sig annat én
att straffets fixerande pi ena eller andra punkten af straffskalan berodde pd domarens
godtycke.

Vid en A&terblick pd utvecklingen af vir brottmdlslagstiftning visar sig, att
1734 8rs Iag i denna del ej undergick négon vigtigarve fordndring forr &n wed Kongl.
Forordningen den 20 Januari 1779. Genom denna forordning ‘upphiifdes straffet {or

trolidom, — dodsstraffen inskviinkles, — den juridiska presumtionen om barnamord
mot gvinn, som fodt ofkta barn och lagl det & lon, borttogs, — pifoljden af
drans forlust afskaffades- for vissa brotl, — och friliebsstraffet, hogst sparsamt an-

vandt af 1734 A4rs lagstiftare, vann en utstrickt tillimpning.

Under den derpifoljande tiden intill statshyviilfningen 1809 syues lagstiftningen
ej hafva varit foremdl for nigon storre uppmérksamhet. Men i sammanhang med
det nya statsskickets inforande framstillde sig behofvet af fordndring i allmémma la-
gen, och 1809 #rs Stinder anhollo hos Kongl. Maj:t om nedsittande af en komité
for andamilet. En sidan komité blef ock af Kongl. Maj:l #r 1811 forordnad. Se-
dan denna komité, Lag-komitéen kallad, forst utarbetat ferslag till ny Civillag, fore-
kom till behandling brottmélslagen, i afseende & grunderna for hvars utarbetande
komiterade i underdinigt Dbetdnkande hemstillde, om ej fiera af dd ghllande strafi-
arter, synnerligast spé och ris, borde sisom dndamélsvidriga forsvinna och kropps-
straffen i allmdnhet uihytas emot fingelse, arbets- och korvekiionsstraff, hvilka voro
anvinda hos Huropas mest upplysta folk. Kongl. Maj:t godkinde detta forslag och
ofverlemnade det till Rikets &r 1815 {orsamlade Stinder, hvilka jemval gillade det-
samma. Komitéen fortsatte devefter sitt arbete, och ar 1829 utkom frén trycket
dess forslag till Kriminallag,

Detta forslag underkastades flera ytterligare bearbetningar, seduast af Lagbe-
redningen, som &r 1844 afgaf nytt forslag till Strafflag. Sistnimnda forslag blef,
efter #tskillign smarre af Kongl. Maj.t deri beslutade afvikelser, genom Xongl. Pro-
position framlagdt for Rikets Stinder vid riksmotet 1844—-1845, d& Lag-Utskottet
i afgifvet betinkande redogjorde for de principer, hvarpd forslaget var bygds, och
dessa godkindes vil af Rikets Stinder, men tiden medgaf icke en vidare profning af
forslaget. Bland omforndlda principer var icke allenast sjelfva straffsystemet nytt:
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ménga andra grundsatser voro det ifven och deribland det sd kallade latitudsystemet,
hvilket innebdr vitt och skyldighet for domaren att inom vissa af lagen bestdmda
grinser, ett maximum och et minimum, bestimma straffet efter de mildrande eller
forsvirande omstandigheterna vid brottet.

[ nidmnda godkinnande af principerna fann Kongl. Maj:t emedlertid anledning
att for 1847 &fs Stinder fnyo framligga samma férslag. DA varande Lag-Utskott
ansdg sig likvél icke kunna tillstyrka forslagets antagande i oférdndradt skick, utan
uppgjorde ett nytt. Emedlertid forfoll sd vdl det Kongl. forslaget som det af Ut-
skottet uppgjorda. TvA Riks-Stdnd medhunno nemligen icke granskningen och de of-
riga tvd afslogo begge forslagen, dock med erkidnnande af det tringande behofvet af
brottmalslagens forbittring och med uttryckande af den &sigt, att denna forbéttring
borde ske partielt och att borjan limpligast kunde ske med lagstiftningen om stold
och rén samt bedriigeri och forfalskning, ifvensom, och fornimligast, med ordnande
af straffsystemet, isynnerhet hvad anginge frihetsstraften.

Denna utgéing innebar en tillrickiig antydan derom, att den partiela lagstift-
ningens vig var den enda, som med silkerhet kunde betridas till uppndende af det
utaf alla efterlingtade mdlet. Vid 1853 drs riksdag foretog sig derfore Lag-Utskot-
tet att utarbeta forslag till forfattning om stold och snatteri samt réin, dervid Ut-
skottet vil egde ledning af Lagheredningens forslag, men ej kunde uteslutande derph
bygga, endr, sisom Utskottet ock anmiirkte, det icke kunde blifva friga om anta-
gande af ett helt nytt straffsystem, utan endast om ofverging frin ett system till
ett annat. Kmedlertid var genom Utskottets forslag en vidt utstrickt tillimpning
gifven 4t frihetsstraffet, afvensom latitudsystemet antaget. Derjemte foreslog Utskottet
siirskilda forfattningar om upphéfvande helt och hillet af spo- och risstraffen samt af
kyrkoplikten. Samtliga dessa forslag blefvo af Rikets Stinder, ehuru, efter négon
modifikation 1 friga om lagen for stold och rln, antagna och derefter af Kongl. Maj:t
under den 4 Maj 1855 sanktionerade.
ram allt sedan 1779.  Gagneligheten af reformen vitsordades snart af erfarenheten,
och detta gaf Kongl. Maj:t anledning att lita utarbeta och vid riksmdtet 1856—
1858 for Rikets Stinder framligga forslag till en ytterligare parlicl reform, nem-
ligen i afseende & lagstiftningen om bedrigeri och forfalskning. Med nigon forindring
blef dfven detta forslag antaget och promulgerades sdsom lag den 7 September 1858.

Annu en storre partiel veform ansigs dock af Kongl. Maj:t nodig innan en
hel brottmélslag kunde anyo till Rikets Sténders antagande framliggas, hvarfore Kongl.
Maj:t vid n#ist derpifoljande riksdag afgaf forsiag till fovordning angdende mord, drép
och annan misshandel. Samma principer i afseende & straff- och latitudsystemen,
som utgjort lagstiftarens ledning vid de foregiende nya forfattningarne, voro ifven hér
foljda: och ndgra delade meningar om lampligheten hiraf gjordes icke inom repre-
sentationen gillande. Forslaget, med rnfgra f4 fordndringar antaget af Rikets Stin-
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der, upphojdes till lag genom Kongl. Forordningen den 29 Januari 1861 och bildar
siledes den tredje flocken af de partiela reformer. som banade vigen for det af Kongl.
Maj:t vid 186% —1863 frens riksdag framstillda  forslag till fullstindig brott-
malslag.

Vid granskuingen af detta firslag blef detsamma dock icke oférindradt an-
taget af Rikets Sténder. som derutinnan gjorde atskilliga forindringar. de visendtli-
gaste innefattande nedsittuing i straffen for ett icke obetydligt antal brott. Standerna
afgifvo siledes ett nytt forslag. i oOfverensstimmelse hvarmed Kongl. Maj:t seder-
mera under den 16 Februari 1864 utfirdade nu gillande Strafflag.

Af demna korta historska ofversigt visar sig, huru varsamt men gatt til)
viga vid stiftandet af ifrdgavarande lag, hwru omfattande forhevedelserna till densaimma
varit och hurn sorgféllig den profning. som derit blifvit egnad. Det ir mer in et
halft &rhundrade sedan den forsta komité for indamilet nedsattes. och landets utnirk-
taste rittslirde hafva sedan dess, mer eller mindre omedelhart. medverkat till lagy erkets
fullbordande. Det méa derfore vara forklarligt om Utskottet redan af dessa omstiin-
digheter finner anledning betvifla, att owformilda lagstiftningsarbete <kulle hafva ledt
till s& otillfredsstillande resultat, att lagen redan nu tarfrade en sddan revision, som
Herrar Hedin och Wemnérus ifrdgasatt.

Enligt motiondrernes forslag skulle denna revision afse dels struffens nedsitt-
ning och dels strafflatitudens minskning.

I forra hinseendet ma forst och frimst erinras, att om. & ena sidan. det éir en
af erfarenheten bekriiftad sanning att lagstiftaren genom alltfor stringa straff skjuter
ofver sitt wmdal, sia hor han, & andra sidan, vid straffets hestimmande takttaga det
allvar, som erfordras, for att andamilet ma kunna uppns.  Att {heoretiskt ddagaligga
den ena eller andra straftbestimmelsens storre limplighel liter sig icke gora, enar,
sisom Lagheredningen i sina motiver till stroffbalk unmérker. rgrunderna fér afvikande
straffhestimmelser svrligen kunna wppgifvas sunorlunda &n genom dberopande af skilj-
aktiga begrepp om Drottens mer eller mindre svAra natur och om ritttvisan. i for-
héllande dertill, af det straff, som for hvarje siirskildt brott bor utsittas.s Men la-
gen fir dock icke vara ett uttryck endast af den hogre vetenskapliga npplysningens
och bildningens #sigter. Den méste fastmer dtergifva #fven det allmiinna tinkesittet
och folkets rattsuppfattning samt deruti soka sitt fornimsta stod.

Motiondrerne hafva uttalat den mening, att allminna rittsmedvetandet numera
skulle hafva mognat for ifrigastillda lagforiindringen. Att detta vittsmedvetande, som
utan tvifvel gjorde sig gillande eller ridfrdgades vid stiftandet af 1864 ars Strafflag,
under den korta tid, som derefter forflutit, skulle hafia undergitt en si visendtlig
forandring, torde dock vara tvifvel underkastadt. Lagstiftningens historia visar alltfor
tydligt, att folkets rittsuppfattning jemvil ifidiga om kriminallagen endast lingsamt
mognar for genomgripande forindringar,
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For att pd forhand bemdta den inviindning emot forslaget, som kunde goras
pa den grund. att Sirafflogen vore for ny, for att redan nu Dbehofva dudras — att
man dnnn sakaade behorig erfarentiet af denna lags verkningar och att tita lagéndringar
¢j vore nyttiga — har Herr Hedin vid remissen af sin motion anfort, att man endast i
formel mening kunde dalera var Strafflag frin den 16 Februari 1864, emedan for-
arbetena ti}1  denna lag ingalunda dnda till dess stadunat blott inom diskussionernas
nch komité-utiatandenas theoretiska owmrdde, utan till viigendilig del framtridt i forord-
ningar. som redan fore 1864 Detydligh ombildat Sveriges kriminela lagskipning, samt
ath detta forhallande innelure en forklaring. hvarfor 1864 &rs Strafflag, redan i dei
dgonhlick da den framtridde. stod ndcot under den stindpunkt, som folkets odling
och riittsmedvetande hade uppnatt. Det sath, hvarpd berdrda inviindning salunda blif-
vit hemdtt, kan Utskottet for sin del icke gilla. Vid en jemforelse af gillande Straff-
tag med de af motiondren antydda, hir ofvan omformilda dldre forordningar af den
4 Maj 1855, den 7 September 1858 och den 29 Januari 1861 visar sig nem-
ligen, abt dessa forordningar, afsedda egentligen att hereda en ofverging till den nyw
Iagen, ingalunda blifvit i oférfindradt skick inpassade i denna, utan dervid undergitt
ganska visendtliga forindringar 1 6fverensstimmelse med dsigterna vid den tid, d& den
nya lagen stiftades. Om 1864 d&rs lagstiftare deremot endast samwanfori de dldre
forfattningarne, utan att underkasta dem négon vidare profning, di hade motionéren
onekligen haft ritt i sitt pastiaende att Strafflagen 1 dessa delar fovskrefve sig fiin
en forutedngen tid: men di forhallundet nu icke varit sddant, torde berdrda pasti-
ende hora forfalla, sd ock den forklaringsgruud, hvarmed Herr Hedin beledsagat sitt
omdome att Strafflagen redan vid sitt framtridande skulle hafva hefuunit sig pd en
ndgot foraldrad stdndpunkt.

Utskottet anser sig siledes ega fog for den anmirkning, att den tid, under
hvilken Strafflagen tillampats, varit allt for kort, for att erfarenheten sknlle kunna
adaga agt behofvet af denna lags fullstindiga omarbetning uti ifrigavarande hénseen-
den.  I'0r att likvill doma af den erfarenhet, som hittills vunnits, tror Utskottet sig
ntan fara for misstag kunna pastd, att Strafflagen i allminhet visat sig fortjent af ett
temligen gemensamt erkinnande. Det ligger dock i sakens natur, att den ej formér
tillfredsstilla allas ansprdk. likasom att den ej heller kan vara utan fel och brister.
Men om man foretager sig att reformera lagen innan dessa fel och brister trildé i
dagen, innan lagens tillimpning hunnit uppvisa desumma, dd saknar lagstiftaren fast
grund atb bygga pd och di kan ganska litt intréffa att lagreformen blir en lagfor-
sdmring.

Motiondrerne hafva icke forebragt nigot enda skil till stod for sitt pastaende
att  straffbestimmelserna 1 allminhet skulle vara for stringa. Herr Hedin har icke
ens antydt de gronder, efter hvilka han vill hafva straffen nedsatta, och Herr Wen-
nérus har i sédant afseende endust {ormélt, att i allminhet de brott, som nu kunna
beliggas med sex drs straffarbete, horde kmnna forsonas med dylikt arbete i hogs



6 Lag-Utskottets Utldtande N:o 43.

fyra ar; att en del hrott, som nu kunna beliggas med tvd ars straffarbete, borde
kunna forsonas med endast ett drs straffarbete; samt att ansvaret for tredje och fjerde
resan enkel stold »md reduceras derhin, att de wmd kunna forsonas det {orra med tvé
och det sednare med tre frs straffarbete hogst, med undantag mojligen for sddane
hrottslingar, sowm bedrifvit tjufnad i storre omfing eller liksom yrkesmessigt.»

Utskottet kan for sin del icke finna ndgon sirskild aniedning, hvarfore, pa
satt Herr Wemnérus salunda foveslagit, maximibestimmelserna af sex och af tvd &r
ofver allt skulle nedsittas, de forra med en tredjedel och de sednare med halften.
Utan tvifvel kan till och med hvarje af de brott, for hvilka dessa straffbestimmelser
blifvit satta sfsom maxima, nagon ging vara forenadt med sd forsvirande omstandig-
heter, att det fortjenar tillimpning af det i nuvarande lag stadgade maximum. Der-
emot torde anmdrkningen i friga om minimibestdmnelserna for tredje och fjerde re-
san stold tillafventyrs fortjena storre uppmirksamhet. DBrottmilslagstiftningens annaler
hafva nemligen att uppvisa minga fall, dd e allenast sammanlagda virdet af det
vid de foregiende resorna tilleripna varit hogst obetydligt, utan virdet af det tredje
och fjerde gingen stulna uppgétt till endast nigra ore; och om dertill kommer att
terfallet varit forenadt jemvdl med andra formildrande omstdndigheter, si kan det
vitl synag som att muvarande lag i sadana fall vore nog string. Men & andra sidan
ir dock att hemiirka, att tjufnader iro brott, hvaraf aterfall oftast forekomma; att
det i 1734 drs lag, likasom i 1855 ars forordning, sdsom grins mellan stold och
satferi bestimda belopp (qvantwmn furti) blifvit 1 nya Stratflagen hojdt frén fem till
fomton Riksdaler; att forst tredje resan snatteri tager karakteren af stold; samb atl
den, som varit straffud for andra eller tredje resan stold, utau att deraf lata sig vitta,
med skiill dr att anse sdsomn synnerligt vadiig for allminna sikerheten. Utskottet fin-
ner sig emedlettid ej foranlitet att ingd i ndgon nirimare undersdkning om behofvet
af en lagforindring specielt i detta afseende, eniir motionerna icke dertill foranleda,
dia de asyfta en revision af lagens alla straffbestdmumelser.

Vid en jemforelse af var Strafflag wned den danska af den 10 Februari 1866
blir det ganska svirt att afgora, hvilkendera dfver hufvud taget md anses sisom stringave
in'den andra. Ty om i ena sidan det miste medgifvas, att minimibestimmelserna i
den danska lagen i allménhet firo ligre, &n i den svenska, sd eger & andra sidan ett
motsatt forhallande rum i friga om maximibestimmelserna. S& t. ex. bestraffas en-
ligt svenska lagen smidelse mot embetsman med boter frin och med 25 Riksdaler till och
med 1,000 Riksdaler eller fiingelse frin och med en manad till och med ett dr, men enligt
danska lagen med boter frdn och med 2 Riksdater till och med 4,000 Riksdaler eller
fangelse frin och med tvd dagur till och med tvd &r. I'or ringare misshandel utgdr
straffet, enligt svenska lagen, boter frin och med 5 Riksdaler till och med 500
Riksdaler eller fingdlse fran och med en till och med sex manader, men enligt dan-
ska lagen Dboter fran och med tvi Riksdaler till och med 4,000 Riksdaler eller fin-
gelse frdn och med tvd dagar till ock med tvd 4r; for barnamord, enligt svenska
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lagen, straffarbete frin och med fyra {ill och med tio &r, men enligt danska lagen,
straffarbete frin och med tvd ar till och med p& lifstid; for fosterfordrifning, enligt
svenska lagen, straffarbete frén och med t& till och med sex dr, men enligt danska
lagen, straffarbete frdu och med dtta minader till och med &tta &r, o. s. v.

I vissa fall #r vil den danska lagen ovedersiigligen mildare dn den svenska,
men 1 andra dter dr det ett motsatt forhallande, t. ex. i afscende pd smidelse mot
konungen, drottningen eller thronfoljaren, derfor svenska lagen stadgar straffarbete
frin och med sex minader till och med fyra ar eller fingelse frin och med scx ind-
nader till och med tvd 8r, under det att danska lagen belagger sidant brott emot Ko-
nungen med straffarbete eller statsfingelse frin och med ett till och med atta &r, hvilket
straff, 1 fall sinidelsen dr riktad emot drottningen eller thronfoljaren, nedsitles till hilften;
torfalskumg af offentliga handlingar, hvarfor straffet utgor, enligt svenska lagen, straff-
arbete frén och med ett till och med fyra &r, enligh den danska dter, straffarbete
frin och med ett till och med tolf &r, hvilket straff dock mi kunna nedsittas till
hiilften, 1 fall det falska dokuwnentel varit mindre farligt; mened, hvarfor svenska la-
gen stadgar straffarbete frin och med tvd till och med sex dr, men den danska,
straffarbete frin och med tvd till och med tio &r, KEnligt svenska lagen skall den,
som begdr mord, mista sitt Uf eller domus till straffarbete pd lifstid, d& deremot
danska lagen stadgar lifvets forlust sfsom ovilkorligt straff for detta brott.

Hvad sirskildt angdr tjufnadshrott, si beligger danska lagen simpel stold
forsta resan med fingelse vid vatten och brod frén och med fem till och med trettio
dagar, andra resan med sidant fingelse frin och med fembon till och med trettio
dagar eller forbittringshusarbete frin och med &tta manader till och med fyra Ar,
tredje resan med straffarbete intill sex dr och fjerde resan med straffarbete fifin och med
ett till och med tio &. Enligl nimnda lag mad den for aterfall stadgade (illokning i
straffet ej ega rum, der broltet f{orofvals efter forloppet af tio fr frin underglendet
af straffet for den foreglende forbrytelsen. Négot hitremot svarande stadgande éter-
finnes ej 1 vir lag. Men 4 andra sidan gor den danska lagen ej ndgon skilnad
emellan stold och snatteri, utan “tillimpar grundsaisen af straffskirpning for aterfall
oberoende af det tillgripnas virde, dd deremot vir lag stadgar, att den, som begédr
snalteri tredje gdngen, skall anses sisom hade han {orsta resun stéld forofvat;
och d& tredje resan soatteri sfdledes 1 vAr lag Dbeligges med straffarbete frdn
och med tvii till och med sex mdnader. stadgar danska lagen for enahanda forbry-
telse vida stringure straff sivida icke vissa sirskildt angifna formildrande omstindig-
heter dro for hand.

Om foljaktlicen den danska lagstiftningen, som hir tagits till jemforelse just
derfore att den &r yngre in vir och emedan den afser en oss niirstiende nation med
hog kultur, icke kan iieropas till stéd for en genomgfiende nedsiltning af straffbe-
stimmelserna i vir lag, si utfaller en jemforelse af de begge lagarnes strafflatituder
dnnu mindre fordelaktigt for motiondrernes framstilluing om inskrinkning af latitudern,
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enfir, sisom redan dr antydt och till en del visadt, latitudsystemet vunnit en lingt
mera utstriickt tillimpning i den daunska &@n i den svenska lagen.

Nimnda system it huafvudsakligen hetingadt af den i odndlighet skiftande vex-
ling af menskliga forhdllanden, som har till foljd, att sillan, om ens ndgonsin, tvd
handlingar, fastin till slaget lika, i alla dess yttre och inve hestindsdelar fullt mot-
svara hvarandra samt af omojligheten for lagstiftaren att vid uppstdllande af ett lag-
bud ej allenast forutse, utan ffven korrekt uttrycka alla nyanser af de konkreta fall,
gom derunder kunna komwa att hinforas. Man har derfore, d& man velat att straf-
fet skulle drabba forbrytaren. icke ullenast efter sjelfva effekten af handlingen, men
jemvill efter graden af viljans brottslichet, mast néja sig med att i lagen uppstilla
for hvarje brott ett maximmmn och ett minimum af straffet, med ofverlemnande it do-
maren att inom de uppdragna grinslinierna mita straffet efter omstindigheterna vid
brottet. Vid uppgérandet af en strafflag efter detta system maste latituden forden-
skull Destimmas si stor, att den lemnar nodigt utrymme for domaren att ldmpa
straffet till motsvarighet emot brottet. Det &r visserligen sannt att domaren kan
misstaga sig och att sdrskilda domare kunna bedoma likartade fall olika; men detta
ir en med latitudsystemet {orenad oligenhet, som omdojligen kan helt och héllet und-
vikas, ehuru en storre enhet i lagskipningen dfven hir dr att forvinta i den mén
domarekorpsen genom dokirinens medverkan och genom en fortsatt tillimpning af lagen
blir nirmare fortrogen med de grundsatser for straffindtningen, hvarpd lagen dr bygdl.

Enéir motiosfirerne yrkat pd samma ging nedsittning af straffen och inskrink-
ning af latituden, synes deras forslag i sednare hinseendet fzyfta antingen nedsitt-
ning af maximibestimmelserna eller inforande af sirskilda stadganden, bvarigenom in-
fiytandet af vissa omstindigheter vid de siirskilda Lrotten bestiamdt fixeras, eller begge
delarne. S& vidt friga nu kan vara om ligre maximibestimmelser, torde Utskottet
endast Dbehofva &beropa hvad hiir ofvan blifvit yttradt i afseende pd foreslagna struff-
nedsittningen. Hvad dter angdr det andra sitlet ott begrinsa latituden, si har gil-
lande lagstiftning ingalunda lemmnat obegagnadf detlta medel att undvika oldgenheterna
af allt for vidstriickt latitud. Sélunda, utom det att hela 5 Kapitlet i Strafflagen in-
nehéller foreskrifter »om sirskilda grunder. som utesluta, winska eller upphifva strafl-
barhets, forekomma pd mingfaldiga andra stillen sdrskilda latituder stadgade pd grund
af vissa forutsatta omstindigheter vid brottet. - Och i allwinhet synes denna lag
med noggranhet utstaka straffen efter hrottens olika nyanseringar. Om likval en eller
annan  ofullstiindighet 1 detta afseende vidlider lagen, si torde sddant ldmpligust
kunna afhjelpas genom en partiel lagforbittring, for hvars tillvéigabringande den fore-
slagua revisionen ej ldrer vara erforderlig.

Men hurn lingt man in mi stricka sina bemddanden att hegriinsa latituden,
utan uppoffring af sjelfva systemet och de dermed afsedda firdelar. miste man all-
tid lemma i domarens hand en profningsralt tillviickligt vidstriickt {or att lemna rum
for de storste farhdgor, i full man ej hyser fortroende for domarens ratlridighet och

omddmes-
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omddmesforméga. Det torde emedlertid hira erkiunas. ot om ock ndigon ging fore-
kommit giltig anledning till anwmarkoing ofver bristande euhet vid tillimpningen af
Strafflagen, detta missforhdllande ej varit af djnpare betydelse, &n den osiikerhet som
varit en nodvindig foljd af ofvergingen till ett nytt system. Hir, om ndgonsin, gil-
ler den bekanta domare-regeln: »En god och beskedliz domare #r bittre in god
lagn; Och derfore torde den sdkraste garantien emot de befarade vidorna af latitud-
systemet vara att soka dels i den hildning och de insigter, som erfordras for en
ritt utofning af domarens vigtiga kall, och dels i en genom fortsatt lagtillimpning
stadgad praxis.
P4 grund afl hvad anfordt blifvit, f&r Utskottet vordsamt hemstilla,

1:0) att Herrar Hedins och Wennéri omformilda motioner ej
md till ndgon Riksdagens vidare atgiird foranleda.

Herrar Kinmansons och Engmans framstillningar dro riktade emot Straffla-
gens stadgande att boter, till hvilkas fulla gildande tillgng hos den botfillde sak-
nas, skola till fingelse vid vatlen och brod forvandlas. Begge motionirerne hafva
yrkat dndring i detta stadgande, dock pd olika grunder och i olika syfte.

Silunda har Herr Engman med anmirkning, hurusom fingvrdskostnaderna
under de sednare f&ren i betydlig grad okats, hufvadsakligen af sidan anledning fore-
slagit, »att Riksdagen beslutar den indring uti 1864 &rs Strafflag att, der tillging
till boter hos den sakfillde saknas, dessa md i stillet for straffarten vatten och brsd
f& aftjenas genom lampligt arbete inom den sakfilldes kommun, 8tminstone d& denna
ej utgores af stad, der fiingelse finnes att tillgh, samt att domaren mi ega hiterna
forvandla.»

Detta forslag lider af det visendtliga fel, att foreslagna laghestimmelsen icke
ir verkstillbar med mindre hvarje kommun forses med en straff-arbetsanstalt, hvar-
forutan det icke dr méojligt att tvinga ndgon till arbete. Ofta kunde ock intriffa att
kommunen icke hade ndgot arbete att erbjuda. Huruvida det verkstillda arbetat
skulle tillgodokomma kommunen, eller denna lemna godtgorelse derfor till kronan
eller annan vederbdrande, hvilken béterna bort tillfalla, i fall den hotfallde egt till-
ghng till deras gildande — detta &r en friga som motiondren lemnat obesvarad.

Till undvikande af onddig omging med botesforvandlingar, blefro dessa, si-
somn klara verkstillighetsitgarder, genom nya Strafflagen dfverfiyttade fifin domstolarne
till Konungens Befallningshafvande; och niigon giltig anledning att nu &tergd till den
dldre anordningen, sisom motiondren ifrigasatt, synes ej vara f{or hand.

P4 dessa skidl hemstiilles,

2:0) att Herr Engmans forslag ¢j m& af Riksdagen bifallas.

Bih, sl Riksd. Prot. 1870. 7 Saml. 19 Hift. ?
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Deremot har Ctskottet ansett sig bora fista mera afseende pd Herr Kinman-
sous wmotion, hvari hemstilles, »att Riksdagen matte. i underdinig skrifvelse, dels
uttala sin  dsigt dercw, att fingelse vid vatten och hrod bor, sfisom straff i stallet
for Adomda boter, till hvilkas fulla gildande tillgdng saknas, upphora och emot an-
nat fingelse uthytas, dels tillika i underdinighet aunhdlla, att Kongl. Maj:t ticktes
ita utarbeta och for en blifvande Riksdag framligga forslag till de dndringar i gal-
laude Strafflag, sowm till foljd utaf afskaffandet af fingelse vid vatten och brod sdsom
gérskild straffart, varda erforderliga.»

S3som skil harfor har motiondren anfort, att sdvil Lagkomitéen som Lagbe-
redningen alldeles utdomt fingelse vid vatten och brod. 1 Norge och Danmark, der
detta straff forekomme sisom sjelfstindig straffurt for vissa grofre brott, funnes det-
samma visserligen bibehdllet dfven sisom forvandlingsstraff, men endast vilkorligen si-
som beroende pd sdrskild profning eller den botfilldes val, och med iakttagande der-
jemte af vissa uppskofsdagar vid verkstdllandet. Det hade &ter blifvit alldeles ute-
slutet ur Preussens allminna brottindlslagstiftuing och det &terfunnes ej heller sfisom
sirskild straffart i Frankrikes eller Englands lagar. Sverige ensamt hade faststillt
detsamma sisom ovilkorligt forvandlingsstraff di tillgdng till boter saknades, och der
ensamf hade blifvit forutsatt, att detta straff i alliniinhet kunde verkstillas utan véda
for den domdes helsa och utan inskjutande af vissa uppskofsdagar, hvarunder vanlig
kost borde fingen tilldelas. Fingelse vid vatten och bréd vore forkastligt jemvil pd den
grund, att det kunde i viss méin hénforas till de allt mera forsvinnande straff, som
fsyftade att omedelbart tilifoga kroppsligt ondt. Derigenom att det bibehdllits i den
svengka strafflagen hade tillika uppkommit den visendtliga inkonseqvens att detta straff,
ehuru  dmmnadt blott att motsvara den minsta straffpéfoljd, som i lagen bestimmes,
eller boter, likvil vore af svirare art &n det, som tillimpades med afseende & vissa
urbota brott, for hvilka straffet Dblifvit bestimdt till fingelse utan all skdrpning. Enar
silunda ringaste Ofvertridelse eller furseelse méste ddraga den obemedlade botfillde
fingelse vid vatten och brdd, antoge straffet hirigenom en stringhet, som icke upp-
vigdes hvarken af forseelsens beskaffenhet eller af den derfor &lagda pifoljd, som
skolat intrida, om ej den domdes medellgshet mellankommit; och pd sidant sitt for-
storades den skilnad, som foretedde sig emellan lika felaktiga af olika formogenhets-
vilkor, endr botesbeloppets utgifvande vore for den bemedlade af foga betydenhet,
medan den, som saknade tillgdng, nodgades undergd fingelsestrafl icke af den mildare
art, som kunde omedelbart domas for svirare ofvertridelser, utan skdrpt genom fo-
dans inskrinkande till vatten och brod. Denna ordttvisa framstode synnerligen vid
forvandling af de ringaste botesheloppen, d& vaiten och brddstraffet icke finge bestim-
mas ligre an till tre dagar, en tidsrymd, hvilken genom sin lingd obilligt {orsvirade
det dndock till sin art hirda straffet. TUti andra linder vore den minsta tiden for
fingelsestraff utan all skirpning bestamd till endast ett dygn eller till endast tolf
timmar. Vil hade anvindandet af fingelse vid vatten och broéd sdsom forvandlings-
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straff, sin forklaringsgrund i syftemalet att genom fingelsets skirpning forkorta tiden
for dess varaktighet och undvika att under alltfor ldng tid berifva den botfallde sin
frihet. Men harvid vore att erinra, dels att, om nimnda forvandlingsstraff utbyttes
emot enkelt fingelse, en dervid i fangelsetiden stadgad lamplig tillokning, behoflig
blott med hansigt till boter utdofver nigot visst ringare belopp, skulle i och for sig
betyda mindre, dn kortare tids fingelse vid vatten och brdd, hvilken bestraffning, till-
forene betraktad s#som i viss mén vanirande, ej heller torde kunna afligga denna
sin egenskap; dels dfven att formdnen for den obemedlade botfillde att, genom under-
glende af det skirpta fingelset, kunna forr Atervinna friheten och tillfillet till arbete,
vore mycket tvifvelaktig, emedan den nedsatta kosten visserligen torde hafva en gan-
ska menlig inverkan p& erbetskraften. Det vore dessutom antagligt att forlusten af
personlig frihet sisom péfoljd, d& tillgAng saknades till Adomda boter, skulle uppsiat-
tas nog for att ej behofva nlgot forsvdrande strafftilligg, eller om det hérvid nu pd-
bjudna borttoges, for att icke, i afseende endast & nfigot storre botesbelopp, fordra
betydligare tillokning i tiden for forvandlingsstraffets undergdende. Ifrfgasatta for-
indringen vore ock egnad att forbereda en mildring af lagens straffbestimmelser i
allménhet.

Ehuru fingelse vid vatten och brdd blifvit i allménhet bestimdt sisom det
straff, hvartill boter vid bristande tillgng bora forvandlas, finnas dock i lagen stad-
gade vissa undantagsfall, dd detta forvandlingsstraff ej mi ega rum, nemligen for
gvinna, som hafvande &r eller barn ammar, for den, som yngre 4r an 18 &r, och
for den, som finnes ¢ kunna utan vdda for helsan sidant straff undergh. 1 dessa
fall skall den botfillde héllas i annat fingelse tre glnger s& ldng tid, som han eljest
skolat fingelse vid vatten och bréd undergi. Harigenom likasom ock genom erfa-
renhetens vittnesbord ar val undanrgjd den anmérkning, som understundom forekom-
mit derom, att ifrdgavarande siraff, afven med den i lagen stadgade begrnsning i
afseende pd tiden, kunde medfora skada till 1if eller helsa for den, som detsamma
underginge. Men ofriga af motiondren framstillda anmirkningar synas ega mnog vigt,
for att gora en dndring i foreslagna syftningen onskvird.

D& fiangelse vid vatten och brod onekligen dr en straffart af svérare beskaf-
fenhet 4n vanligt fingelse, ir det i och for sig i hog grad oegentligt att 14ta vat-
ten och brodstraffet trada 1 stiillet for den lindrigaste straffurten, boter, som ar
afsedd for mindre forseelser. Den natarliga ordningen @r, att botesstraffet, nar det-
samma i anseende till bristande tillgdng ej kan verkstdllas, utbytes emot den nér-
mast stlende straffarten. Orsaken, hvarfor fingelse vid vatten och brdd hos oss af-
skaffats sdisom sjelfstindig struffart, ar utan tvifvel den, att man i allminhet velat
undvika de fysiskt affliktiva straffen, hvartill detta slags fingelse med skil kan hin-
foras. Det ar derfore foga konseqvent att i lagstiftningen bibehdlla detsamna sisom
forvandlingsstraff.
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Utskottet har dock ej kumnat forbise de praktiska svivigheter, som kunna-
mdta 1 afseende pd reformens genomftrande. Den tillokning i fingelsetiden, som
blefve en foljd af forindringen, betingar naturligtvis ett i forhillande dertill dkadt
utrymme 1 fangelserna. Men dé, efter hvad Utskottet inhemtat, det vid ldns- -och.
kronofingelserna Dbefintliga antal celler redan under nuvarande forhallande visat sig.
otillrickligt, torde fordndringen tillifventyrs hora foregas af fingelsernas utvidgande.
Till ledning for beddmande af den tillokning i kostnaderna for fingarnes utspisning.
¢om fordndringen komme att mwedfora, anser Utskobtet sig birs meddela foljande frin
Kongl. Fingvirdsstyrelsen erhillna uppgiiter: »Under ar 1868 utspisades till personer,
som i rikets lidns- och kronocellfingelser intagits for undergéende af fingelse vid-
vatten och brdd, 32,242 portioner, motsvarande for hvarje dag ett medeltal af 88&-
fingar; och uppgick kostnaden for dessa vatten- och brodportioner till omkring 6,000
R:dr. Om, i stéllet for forendmnda forvandlingsstraff, blifvit 3démdt s. k. enkelt.
fingelse, skulle, efter den i 2 Kap. 11 § Strafflagen stadgade berikningsgrund, por-
tionernas antal hafva uppgltt till 96,726, motsvarande i medeltal 264 fingar om
dagen; och forplagningskostnaden for sistnimnda fingar skulle, enligt det for &r 1868
gillande medelpris, hafva utgjort omkring 31,000 R:dr, utvisande silunda endast
hvad forpligningen angfr en &rlig kostnadsforhojning af eirka 25,000 R:dr.»

Pi grund af det anforda fir Utskottet, i anledning af forevarande miotion,
hemstalla,

3:0) att Riksdagen mé i underdinig skrifvelse, med uttalande af den
fsigt, att fingelse vid vatten och brod ej limpligen torde bora
shsom forvandlingsstraff bibehdllas, samt att foljaktligen &nsk-
virdt vore att detsamma kunde utbytas emot annat fingelse,
anhélla, att Kongl. Maj:t técktes i sidant afseende 18ta tillviiga-
bringa nddig utredning af de pd frigans losning inverkande
forhillanden samt derefter for Riksdagen framstilla forslag i
amnet. ,

Enligt 18 Kapitlet 15 § i Strafflagen skall den, som ofverlastar sig af starka
drycker s att af hans &thorder eller orediga sinnesforfattning synbarligen mirkas kan,
det han drucken @r, och i sidant tillstind triffas § vig, gata eller annat allmint
stalle, for fylleri hota frin och med fem till och med tjugo Riksdaler.

Med anmarkning hufvudsakligen att fylleriforseelser, der de icke 4ro forenade
med andra den allmidnna ordningen stérande brott, sdsom slagsmdl, oljud och dylikt,
ej kunde anses fornirma statens eller enskildes rétt, och att &tal deraf snarare hade
till foljd den brottsliges ekonomiska och moraliska forderf, 4n hans forbattring, har
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Herr - Wedberg foreslagit, att omformilda § i Strafflagen mitte erhdlla foljande. for-
indrade lydelse:

»Ofverlastar sig nigon af starka drycker och under denna orediga sinnes-
forfattning, & vig. gata eller annat allmént stille, begr brott, som med boter be--
Isgdt &r, straffes dessutom for fylleri, med boter, hogst tjugo Riksdaler.»

Utskottet kan icke finna ndgon giltig grund, hvarfor, pd sitt berorda forslag
innehiller, fylleriforseelse skulle beliggas med straff nir den fr forenad med niigon
annan ringa forbrytelse, som medfor endast botespafoljd, men deremot lemnas utan
allt ansvar dels nir svirare hrott i sammanhang dermed eger rum och dels nir intet-
dera af dessa begge fall intriffar. Ar fylleriforseelsen, sidan den finnes i lagen be-
skrifven, i och for sig straffvird i det ena fallet, s& lirer den ock vara det i det
andra. Till foljd af sin forargelseviickande anstotlighet bor den lika vdl som ofriga
forbrytelser, hvilka sira sedligheten, beliggas med kriminel pifoljd, och lagstiftningen
gkulle illa motsvara sin uppgift. om den icke sokte att shlunda motverka #fven detta
sedlighetsbrott, i samma mén vAdligare, an en stor de! andra, som bide frestelsen
dertill och mojligheten att fi begiret tillfredsstdldt néstan stundligen #ro for handen.

Utskottet anser sig derfore bora hemstilla,

4:0) att Herr Wedbergs motion ¢j mi af Riksdagen bifallas.
Stockholm den 29 April 1870.
Pi Utskoltets vignar:

Eric Sparre.

Reservationer:

af Herr Grefve Morner, betriffande Utskottets hemstéllan i anledning af Herr
Kinmansons motion;

af Herr Beckman: Frin Utskottets beslut #r min mening si till vida afvi-
kande, som jag anser vatten- och brédstraffet bora ersittas genom alagdt arbete till
det allminna, si att boter finge med sidant arbete aftjenas. Detta synes mig desto
lampligare som arbete likavil som penningar 4r en art kapital. Genom s beskaffad
forvandling synes tiden for fingelsestraffet kunna, utan andamélets forfelande, bestim-
mas kortare &n om forvandling sker till enkelt fingelse. D& en sddan forkortning
tillskyndar bide det allméinna och den enskilde visendtliga fordelar, s§ bor den efter-
strifvas Ofverallt der den, utan intrng pd rittvisan, kan ega rum. De praktiska
svirigheterna fOrbiser jag ej, men tror dem icke lattare p4 andra vigar kunna ofver-
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vinnas, icke heller afskriickes jag af den omstindigheten att straffarbete forekommer
i Sirafflagen sdsom siirare stroffart &n boter. Aftt aftjena med arbete behofver icke
betyda detsamma som att undergd just denna straffart. Arbetet kan anordnas s,
att det icke blifver svirare straffart, &n erliggande af boter och att det blifver mil-
dare 4n ett lingvarigt enkelt fingelse.

af Herr Casparsson: »Enir de straffarter, hvilka omedelbart &domas, i all-
minna forestdllningssattet medfora ett visst vanrykte i min af beskaffenheten af de
brott, for hvilka de Adomas, gor den omstindigheten att fingelse vid vatten och
brod nu mera icke omedelbart &démes, depna straffart foretridesvis lamplig att bibe-
héllas sisom forvandlingsstraff, hvarigenom de personer, hvilka undergd detta straff,
icke kunna forblandas med brottslingar, som undergd urbota bestraffning. och di er-
farenheten fullstandigt Adagalagh att fingelse vid vatten och brod icke menligt in-
verkar pi den domdes framtida helsa samt icke ar svirare an att ganska ménga
undandolja sina tillghngar, for att i stillet undergd forvandlingsstraff, hvilket gtt si
langt, att de boter, som betalas, dro mindre an forr, oaktadt boter Adomas till vida
hogre belopp, in som egde rum fore den nya Strafflagens inforande, synes mig ¢
heller ur deuna synpunkt skil till nigon forindring. Att i stillet antaga enkelt fan-
gelse sisom forvandlingstraff moter flera svérigheter. Cellfingelserna &ro redan upp-
fyllda och stundom otillrickliga och om ett lingre enkelt fingelse sittes i stallet for
det kortare vid vatten och brod, blir deraf en foljd att antingen cellfingelserna méste
tillbyggas och utvidgas eller det nyss inforda fingelsesystemet bortkastas och gemen-
samhetsfingelser sittas i stillet. Kostnaden for fingars underhdll, hvilken redan &r
betydlig, kommer att ytterligare stegras, hvarjemte i ménga fall pd fattigvirden ka-
stas bordan att sorja for den botfilldes familj, under det han en lingre tid -halles i
fingelse.

D3 saledes den ifrfgasatta jorindringen, efter mitt formenande, skulle med-
fora stora kostnader och flera olagenheter, men ingen nytta, fir jag for min del
hemstalla att Herr Kinmansons motion mé& lemnas utan afseende.»

af Herr Jons Olsson, som instimt med Herr Beckman.

Herr won Moller har begirt f& antecknadt, att han ej ndrvarit i Utskottet
vid afgérandet af de i Utlatandet omformalda frigor, och Herr Beckman, att han ej
deltagit i Utskottets beslut i anledning af Herrar Hedins cch Wennéri motioner.
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