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Onsdagen den 13 April 1870.

Kammaren sammantridde kl. 10 f. m.

T anseende till Herr Grefven och Talmannens franvaro leddes
Kammarens forhandlingar af Herr vice Talmannen.

Justerades fem protokollsutdrag for den 9 dennes och protokol-
len for den 24 och 26 sistlidne Mars.

Upplastes och godkindes Stats-Utskottets forslag till Riksdagens
underdaniga Skrifvelser:

N:o 8, angdende forsiljning af Kronans egendom i Tanger;

N:o 9, angiende disponerandet af de &t f. d. bergsskolan i Falun
upplatna girdar m. m.;

N:o 10, angdende forsiljning af indragna kronoinspektorsbostillet
1 Avesta;

N:o 11, i fraga om upplatelse till Goteborgs och Bohus lins
landsting af en tomtplats 4 Bohus fastningsomride for anliggning
af ett sjukhus;

20 12, i fraga om bestdmmande i penningar af arrendeafgifterna
for Statens egendomar;

N:o 18, angiende befrielse for s. k. hdsthemman frin utgérande
af dagsverken till bostdllsinnehafvare vid Skinska dragonregementet;

N:o 14, angiende forsiljning till Carlskrona stad af en Kronan
tillhorig tomt derstides jemte andel uti en byggnad;

N:o 13, angsende jordafsondring fran f. d. monsterskrifvarebostil-
let Naum och f. d. hofsmedsbostallet Kjedum for anliggning af skol-
hus i Naums och Kjedums {orsamlingar uti Skaraborgs lan; samt
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N:o 16, angiende jordafsondring fran f. d. trumpetarebostillet
Kyrko vid Westgota regemente, for anlidggning af ett skolhus i Molla
forsamling.

[oredrogs dnyo Stats-Utskottets den 8 och 9 dennes bhordlagda
Utlitande N:o 38, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nidiga Proposition i
friga om kronohemmans samt atskilliga andra kronoligenheters upp-
litande under skattemannaréitt utan sirskild kopeskillings erliggande.

Herr Thyselius: Uti det nu foredragna utlitandet har Stats-
Utskottet yttrat, att en forenkling af forvaltningen och det sirdeles
invecklade kameralvisendet dr onskviard. Vidare har Utskottet med-
gifvit, att den af Kongl. Maj:t foreslagna, nu ifrigavarande atgirden
onekligen skulle i sin man bidraga till en sidan onskvird forenkling
af forvaltningen och kameralviisendet, och Utskottet har derjemte
forklarat, att denna fordel skulle, pa det af Kongl. Maj:t foreslagna
satt, vinnas utan nagon afsevird uppoffring fran det allminnas sida,
ett torklarande, it hvilket, d4 det dr at Stats-Utskottet lemnads, synner-
lig vigt métte tillmitas. Efter alla dessa medgifvanden och forklaranden,
hvilken kunde vil forestilla sig annat, #n att man af Utskottet hade
att motse ett varmt forordande af den Kongl. Propositionen. Men nej!
sa dr icke forhdllandet, ntan Utskottet slutar med en bestimd hem-
stallan om afslag pid denna Proposition. Hvad kan nua vara anled-
ningen till ett si ovintadt resultat? Har Stats-Utskottet mojligen
funnit, att det af Kongl. Maj:t foreslagna sittet for forenklingens

enomforande skulle vara forenadt med allt for stora svarigheter och
ororsaka alltfor mycken omging, och har Utskottet mahinda anvisat
en annan ordning, som komme att sikrare och hastigare leda till det
erkiandt goda madlet, eller har Utskottet kanske upptickt, att den
torman, dboerne genom skattekopeskillingens efterskidnkande skulle
beredas, dr forenad med uppoffringar i annat hinseende af den
betydenhet, att uppoffringen for dem ofverviger vinsten? Intet
af allt detta. Stats-Utskottet synes egentligen grundat sitt afstyr-
kande derpa, att det e skulle vara si bridtom med vidtagande
af den foreslagna forenklingen. Utskottet yttrar nemligen, att det
icke utan skdl torde kunna ifrigasittas om icke, utan vidtagande af
nagon sidan atgdrd, som Kongl. Maj:t foreslagit, samma mal skulle
irom en icke alltfor afligsen framtid kunna vinnas, och om icke desto
mindre nagot skulle atgoras, sa hinvisar Utskottet till samma utvig,
som pi 1840-talet for skattekopens paskyndande vidtogs, eller att
en forteckning pd de hemman och ligenheter, som for sadant kop
dro foremadl, skulle i sockenkyrkan upplisas, hvilket dock nu borde
ske hvarje ar, jemte det forteckningarne vid tingsstillena blefve an-
slagna. Det ma vara mig forlitet, om jag hyser tvifvel att dnda-
mélet genom den af Stats-Utskottet foreslagna atgird fullstindigt
vinnes. Afven med antagande, att inom ett eller annat decennium
alla de kronohemman, som af aboer innehafvas, varda skattekopta,
sd vagar jag likval pastd, att si e skall blifva fallet hvad ligen-



528 Den 13 April.

heterna angér. Under de tjugo ar, som forflutit ifran det skatte-
kopen, pi sdtt ndmndt dr och genom flera andra atgdrder, beframjades
och underlittades, har icke fullt en tredjedel af dessa ligenheter
ofvergatt till skattenatur. och vi hafva alla, da denna Kongl Maj:ts
nédiga Proposition till Stats-Utskottet remitterades, hort, huruledes
en hogt aktad ledamot af demna Kammare, min granne till hoger,
yttrat det han, som skall bland egorna till sitt gods innehafva en
kronoliagenhet, icke aktat modan eller kostnaden virdt att i nu fore-
skrifven ordning bereda sig besittnings- eller eganderitt till samma
lagenhet. Nar nu en man, som han, hvilken for vinnande af sadan
ritt icke behofver anlita anmnans bitrdde och derjemte har sitt gods
beldget helt ndra ldnets residensstad, kommit till en sddan erfaren-
het, huru vill man da forestilla sig, att skattelosen snart varder
verkstdlld hvad alla de smé ligenheter betriffar, hvilka innehafvas
af en allmoge, som kan vara bosatt pa langt afstind fran den stad.
der landshofdingeembetet har sitt site, och hvilken i de flesta fall thr
for skattekopet vidkidnnas utgifter, mangfaldigt ofverstigande belop-
pet af sjelfva kopeskillingen. Men om jag ocksi nu skulle vilja med-
ifva det otroliga, jag vagar siga, det hardt nidrva omdjliga, att alla
ﬁl‘onolégenheter, som af antagne aboer fi till skatte losas, blefve inom
20 eller 30 ar skattekopta, sa dr dock den erkdndt onskvirda forenk-
lingen i forvaltningen och i det sérdeles invecklade kameralvisendet
uti nu ifrdgavarande hdnseende under samma tid undanskjuten. Lig-
ger det di verkligen si liten vigt derpa, att forenklingen snart in-
trader. 1 detta hénseende har Riksdagen synts mig hysa en annan
4sigt, an det hoglofliga Stats-Utskottet. Vi minnas alla, att vid den
forsta Riksdagen under den nya Representationen blef med ett visst
alarm motion vickt om forenkling 1 forvaltningen och inskrankning
uti eller upphéfvande af den administrativa domsrdtten. Motionen
ledde vil da icke till nigon Riksdagens atgdrd. Den fanns icke till-
rickligt utredd, men den fornyades vid den néstpafoljande riksdagen
och ansags di af siddan vigt, att, for densammas behandling. ett sir-
skildt Utskott forordnades, hvaruti frdn denna Kammarve insattes le-
damoter, alla utmirkta for djup och omfattande kdnnedom och erfa-
renhet i administrativa och domareviirf, eller for framstiende ratts-
lirdom. Efter djupa forskningar och lingvariga ofverldggninger, in-
kom detta Utskott med ett vidlyftigt betdnkande, hvilket foéranledde
en underdanig skrifvelse af kdndt innehall. Inom Utskottet hade
dsigterna visserligen betydligen divergerat, men alla dess ledamoter
voro dock ense i de delar, som i den underdiniga skrifvelsen infloto.
Kongl. Maj:t har i anledning af denna Riksdagens skrifvelse infor-
drat underdaniga yttranden af vederbérande embetsverk, men, oak-
tadt darendet silunda for det nérvarande dr foremal for behandling,
har inom Riksdagen ifvern for ett skyndsamt afgorande deraf visat
sig s& stark, att vid detta riksmote inom Andra Kammaren tvd nya
motioner blifvit i &mmet viickta, och i denna Kammare har, da dé-
chargebetdnkandet utgjorde foremal for behandling, vi hort en pa-
minnelse till Regeringen om angeldgenheten af denna fragas snara
losning. Det embetsverk, jag tillhor, och hvilket. vida mera dn de
ofriga,
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ofriga, det jemvil Alig.er att profva besvir emot underordnade myn-
digheters beslut, har ej uppfattat denna Riksdagens framstillning
sasom et tomt ord ntan djup oeh allvarlig betydelse. Kammar-
kollegimun har alltsa. vid afgifvandet af det iftdn samma embetsverk
infordrade underdaniga utlatande i anledning at Riksdagens skrifvelse
ingatt nti en sorgfillip granskning af alla de olika slagen af mal.
som enligt nu gillande stadganden ma genom besvir till Kollegium
tullfoljas, och dervid ntskiljt dem, som synts af beskaffenhet att nu-
wera kanna och borva till de allmédnna domstolarne stverflyttas, upp-
gifvit de mal, som fortfavande lampligen atgoras af administrativ
myndighet i de tvi forsta, men i den sista af Hogsta Domstolen i
stillet for, sdsom nu =ker. al Konungen 1 Stats-Radet, samt slutligen
uttalat sin wening, att vissa besvirsmal #fven hidanefter icke utan
vligenhet kunna undandragas de administrativa myndigheternas be-
domande, alla instanserna igenom. hvadan nigon forindring betrat-
funde rittegangssittet for dem icke kunnat tillstyrkas. Den klass
af besvirsmil, hvilkas afgérande man lingst och mest enstammigt
ifrigasatt till ofvertiyttning ifvdn administrativ myndighet till allman
domstol. har varit tvistemalen om bittre vitt till Desittning eller
skattekop af de under aboratt upplitna hemman och lagenlheter.
Da Kronan eger dessa hemman och lagenheter, och d& ldns-
styrelserma med deras underlydande tjenstemén hafva till aliggande
att tillse. det ingen obehorigen besitter och brukar sidan egen-
dom, dfvensom atl vaka dersfver, att vanvard och vanhafd der-
stides icke ma ega rum, ldrer det icke heller bestridas, att den, som
Gnxkar att sisom ibo défvertaga hruket af nigon Kronans egendom.
bor hidanefter, sasom hittills. i sddant hinseende anmila sig hos
Konmngens vederborande Befallningshafvande, #77 Konungens Befall-
ningshafvande likaledes bor lata denna ansokning kungéras, pa det
att den, hvilken formenar sig ega nidrmare ansprak pa iboantagning.
mi inom den i [6rfattningarne stadgade tid sitt ansprak tillkénna-
gifva, dfvensom «77 Konungens Befallningshafvande tillkommer att
abobrefvet urfirda. Fragan svnes alltsa inskrinka sig dertill, 1 hvad
ordning ett vackt klander emot en till Konungens Betallningshafvande
ingifven ansokning om dboantagning bor utforas och afgoras. Om
nu. sasom man fleva ganger hort yrkas, dylika tvisters bedomande
skulle hinskjutas under allmén domstel, blefve vil rittegingsordnin-
gen den, att sedan kungorelsen owm dboansokningen blifvit ntfirdad
och klander emot samma ansokning inom derfor stadgad tid hos
Konungens Befallningshafvande anmélt Konungens Befallningshat-
vande borde hinvisa den, som klandret anmilds, att inom viss fove-
skrifven tid sin klandertalan till allméan domstol i orten instimma.
Sitter da a hemmanet den. som sokt aboritten och fruktar han. atf
den, som stamt om klander, skall vinna sin talan, s v det ingalunda
otroligt, att innehatvaren. for att desto lingre f& gvarblifva vid hem-
manet eller lagenheten. mangen ging skall soka att valla alla de
uppehdll 1 rvittegangen. som det dr honom mojligt. I sédant afseende
kan han forsumma att instdlla sig vid forsta tinget, vidare gora at-
skilliga mvindningar i vittegangen och flera giuger begira uppskot
for att forete haudlingar w. m. Med den organisation. som vara
Ruked. Prot. 1870. 1 Afd. 2 Band. 34
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hiradsritter for niarvarande ega, kan siledes en lingre tid forflyta,
innan malet derstides blifver afgjordt. :

Vidare kan mot hiaradsvittens dom vidjas under hofritt och sa-
ken sintligen dragas under Kongl. Maj:ts profning i Hogsta Domsto-
len. Arendets handliggning i dessa begge instanser fordrar lang tid
och betydliga kostnader, afven for en svarande part,hvilken,siframt han
vill i saken varda hord. har att stilla sarskildt ombud for sig. Nir
omsider tvisten blifvit afgjord, hade den, som saken vunnit, att an-
mila sig hos Konungens Befallningshafvande for abobrefs erhallande.
Sadan skulle proceduren blifva, om afgorandet ofverflyttades till dom-
stolarne. Komma dessa mal ater att forttarande handligg:s af de
administrativa myndigheterna, si tillgir sasom nu, att 1 de flesta
fall, omedelbart efter det klandret blifvit anmildt, Konungens Befall-
ningshafvande kan afgora saken, och endast undantagsvis behofver
srendet derforinnan utstillas till ntlitande af abostkanden. Den
som #r missnojd med Konungens Befallningshafvandes beslut, eger
att inom en, nu mera an forr, begrinsad tid deremot fora talan 1
Kammar-kollegium, som har att, 1 hindelse vederpartens forklaring
anses erforderlig, densamwma utan kostnad for den enskilde genom
vederborande embetsmyndighet infordra. Lika enkel och med lika
obetydliga kostnader for de tyvistande forenad dar proceduren i de
mal, som till Kongl. Maj:t fullfsljas, och da i Kammar-kollegium li-
kasom hos Konungens Befaliningshafvande finnes tillgang pa atskil-
liga handlingar och upplysningar, som vid malets afgorande kunna
vara af vigt, och det med i de begge hogre instanserna vedertagen
ordning jemvil instimmer, att drenden af denna beskaftenhet utan
vingaste tidsutdrvigt afgoras, ligger det for en hvar oppet, att den
nu iakttagna rittegingsordningen for parterna medfor stora forma-
ner, hvad angar besparing af bade tid och penningar. Man har sagt
och upprepat, att den enskilde parten skall ega storre trygghet och
visshet om en rittvis behandling, di hans sak afgores af en domstol
in af eu administrativ myndighet. Villigt erkdnnande den vidstrick-
tare lagkunskap, som ar att pardkna hos den egentlige domaren,
beder jag att fa erinra derom, att i afseende pad de mal, hvarom nu
ar friga, den rent juridiska delen inskrianker sig till att afgora, hvil-
kendera af de tvistande ir, med hinseende till sin skyldskap med
den afgingne aboen, ndrmast att emottaga dboskapet, och s& stor
insigt, som for afgorande deraf erfordras, mi man viil, utan vada att
ofverskatta lagkunskapen hos den administrative embetsmannen, till-
tro demna embetsmanna-korps’ medlemmar, hvilka, da friga ar om de
instanser som Abordttstvisterna hafva att genomgd, vanligen gjort
lagfarenheten till forsta foremilet for sina studier och icke si sillan
varit i tillfalle forvirfva en icke alldeles forkastlig erfarenhet i
domarevirt.

Att vordnad och kivlek for lag och viitt aro lika heliga for den
administrativa embetsmannen som for domaren ldrer ingen vilja be-
atrida. Da af forenimnda anledningar och enar vid afgorandet af
aborittstvister dfven andra forhallanden, sasom de sokandes storre eller
mindre lamplighetfor virdskapet, bora komma under profning, Kollegium
icke ansig sig kwmna tillstyrka hinskjutandet af dessa tvister till
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domstolarnes afgérande, men Kollegium derjemte fann sig af sin pligt
uppfordradt att anvisa ett sitt for efterkommandet, 4fven hvad dessa
drenden angiy, af den inom Riksdagen vttrade onskan, att besvirs-
malen méatte skiljas itrdn de administrativa myndigheterna, si fram-
lude Kollegium nu ifragavarande forslag, hvarigenom jemvil kunde
beredas en vil behoflig forenkling 1 atskilliga kamerala forhallanden,
S4 har detta forslag tillkommit, och da for dess genomforande Rikes-
dagens bifall erfordvades, har detsamma mast, pa sitt som skett, sar-
skildt Lehandlas. I ofrigt vill jag begagna tillfiller for att fista upp-
mirksamheten derpd, att man icke utan att blottstilla sig for mye-
ken villervalla och utan att framkalla missforhallanden, vida storre
och svdvare in dem man tror vara forenade med den administrativa
domsriitten, skalle kunna med ett penndrag afskaffa denna domsratt.
De fortattningar, som vid utdfningen af denna domsritt skola tillédm-
pas. dro i flera delar at den invecklade beskaffenhet, att svdrligen
nagon af domarckovpsen deraf gor ett speciaistudium, och dessa tor-
fattningar dterfinnas ej heller, sisom andra forordningar, i ovdnade
och tullstindiga samlingar, utan maste till stor del uppsikas i ur-
kunderna, hvilket ofta ar ett helt lits strifvande. De adininistrativa
embetsmyndigheternas befriande frin befattning med besvarsmalen
méaste alltsd foregis af en torenkling af, bland annat, det sérdeles
invecklade kameralvisendet. Den kan icke pa en gang tillvdgabrin-
gas, utan man méaste steg [or steg svka nalkas detta mal, och ett
steg pa denna viag ar det af Kongl. Maj:t framstdllda forslaget, hvil-
ket alltsi synes mig fortjent af Riksdagens antagande.

Vid genomlisningen af Medkemmarens protokoll vid det tilltille,
d4 den Kongl. Propositionen blef till Stats-Utskottet remitterad, har
jag fornummit, att en riksdagsman frin provinsen Skane yttrat den
farhaga, att en foljd af bifall dertill skulle blifva, att Kronan icke
vidare kunde upptriada for att soka tillvinna sig en méngd hemman.
som nu betraktas sisom frilse eller skatte och sisom sadana finnas
i jordeboken upptagna, hvarigenom vigen blefve stingd for alla fram-
tida undersokningar rorande dessa egandevdttsforhallanden. Pa en
annan sida har jag tyckt mig varsna nagon farhaga, att ett gillande
af Propositionen skulie kunna gifva ny ndring at en oro, som inom
niimnda provins fitt insteg 1 mangas sinnen och icke dnnu fullstdn-
digt lagt sig. D det kan vara atminstone majligt, att dylika fore-
stillningar 1 nigon man medverkat till den utgang fragan i Stats-
Utskottet erhillit, tillater jag mig slutligen yttra nagra ord derom
och att visa, att dessa forhallanden dro for det nu forevarande édren-
det alldeles frimmande och icke ega dermed ens det afligsnaste sam-
manhang. Den Kongl. Propositionen afser nemligen endast och alle-
nast sidana hemman och lagenheter, som ostridigt #ro krono- och i
denna egenskap 1 jordeboken inforda. De, som dera sutit och sitta
sasom aboar, dro dertill af Konungens Befallningshafvande antagne.
De utgora for besittningsrittens tillgodonjutande endast de réntor
och den tionde, som vid skattliggning blifvit jorden asatta, och hvilka
allmidnna onera icke under nigon forevindning ta af Kronan, som
derofver disponerar. forhojas. Slutligen hafva de fran ling tid till-
haka fatt sig af statsmakterna tillerkdnd réttighet att emot bestamd
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kopeskilling forvirfva sig full eganderatt till den jord de bruka och
besitta. Hvad de omform#lda hemmanen i Skane ater angar, #dro
de, sasom ocksd blifvit angifvet. i Kronans jordebok upptagna sdsoi
frilse eller skatte. Dervarande aboar hafva icke emottagit gavdsbru-
ket genom nagon upplitelse af Konungens Befallningshafvande. utan
de besitta jorden pa grund af kontrakt. upprittade med enskilta per-
soner, till hvilka de forbundit sig utgora 1 kontrakten bestimda at-
gifter eller tjenstbarheter. Skulle nunagon af dessa dboar férmena.
att det hemman eller den ligenhet han brukar, icke ritteligen till-
horer den. af hvilken han jorden till brukning emottagit, och skulle
det ifven, emot hvad antagligt ér, kunna pa det mest fullstandiga
och oemotsigliga sitt i bevis ledas, att hemmanet eller liagenheten
ar krono och genom nigot misstag, af hvad slag som helst, ansetts
shvom frilse eller skatte, sa hjelper uppdagandet af ett si beskaffadl
misstag indock icke i ringaste man dboens sak. Owm ock i forfatt-
ningarna rorande preskription det #r sasom regel antaget, att den-
samma icke wn#, i afseende pa fast egendom. emot kronan dberopas.
sa ar dock fran denna allminna regel ett stort undantag gjordt ge-
nom den, pa grund af Konungs och Riketz Sténders sammanstim-
mande beslut tillkomma Kongl. kungorelsen den 23 Maj 1857. Deruti
finnes nemligen stadgadt, att vid den jemforelse, som for de nya
jordebsckernas granskning, skulle ske emellan de fyra sednaste jorde-
bockerna., af hvilka, hvad de skanska ldnen angar. den af 1795 ar
den ildsta, ingen forandring tinge ifrdgakomma af sadana forhallan-
den, som i sistndmnda och sedermera upprittade jordebocker otorén-
dradt och utan anmirkning intagits, wtan att sidunt @ Kronans sida
sdsom laga kraftcunnet anses. Nu dro betraffande, bland annat. hem-
mans och jordligenheters mnatur och skatter, jordebockerna for de
skanska lanen redan for flera ar tillbaka i Kammar-kollegium gran-
skade och, si vidt Kronans ritt angir. stadfistade. och deruti
kan och far foljaktligen icke pd Kronans sida nagon dndring ifrdga-
sittas. Nar ater aboarne pa ifrAgavarande. sisom frédlse eller skatte
ifven i de fornyade jordebockerna upptagna, hemman och ligenheter
icke for en utvidgad eller forbiéttrad besittningsvitt derd hafva att
iberopa annan grund #n den, som skulle hirledas fran Kronans egande-
ritt. men denna egandevitt, om den ocksd nigon gang verkligen fun-
nits, dock numera, efter hvad af mig visadt blifvit, dr for Kronan
ohjelpligt forlorad, s& forfalla ock till ett intet alla dboarnes ansprak i
forendmnda hinseende, hvilka ansprak dessutom. dtven om eganderitten
vore Kronans,icke torde vara till befogenheten si alldeles gifna. endr
hrukarne icke i den ovdning, forfattningarne rérande kronojord be-
stimma, kommit till brukningen af dessa hemman och ldigenheter.

Med anledning at hvad jag si vil nu, som vid det tillfille den
Koungl. Propositionen till Stats-Utskottet remitterades, 1 dmnet yttrat.
anhéller jag. att, med afslag a4 Utskottets Utlitande. samma Propo-
sition matte hifallas.

Grefve Morner. Carl Goran: Af det anforande. somn den nist
toreghende talaren afgitvit, skulle man kunna sluta, att den ifriga-
satta forandringen skulle vara ndra nog ett conditio sine qua nou
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for forenkling at de administrative embetsverken. For min del vagar
Jag hysa den ofvertygelse. att denna sak dr af storre vigt och af
vida storre omfing, dn att den kan anses bero deraf, att ett si jem-
forelsevis ringa antal hemman, som kronohemmanen nu dro. och de
lagenheter. som af samma natur Hnnas, blitva till skatte omtorda.
I slutet af’ samme talaves anforande forekom den upplysningen. som
<anske e bor lemnas oanmirkt. att dfven med denna fordndring skola
tvister om aborvdtten komma att sta qvar och saledes fortfarande
blitva fovemal tor de administrativa myndigheternas verksamhet. Jag
tror dfven, att alla de undersokningar. som dvo foreskrifna for vin-
nande al skattekiop. komma att qvarsth och lortfarande gifva Kam-
markollegium samma sysselsittning som torut. Efter hvad jag trott
mig Hnna. =i ligger emellertid hela denna fraga utanfor det drende,
<om nu utgor foremal for Kammarens uppnidrksamhet och afgorvande.

Det wades vidare. att genom den fordndring, som nu ar ifriga-
satt. skulle alla framtida tvister forebyggas: men jag tror, att hya
och en. som list Kongl. Maj:ts Proposition och Kollegii forslag. skall
Huna, att detta ef ir hiindelsen. emedan rittigheten aft 4 hemmanet
(il skatte omfordt forst kan beviljas efter behorig utredning angi-
ende innchatvarens bexittningsvidtt och nidr densamma fnnes vara
ostridig, hvilket sidllan torde vara hiindelsen; tvisterna om aboritten
komma saledex nog dndi. endast med den skilnad att de komma
alla pa en gang.  Det har sagts, att genom den foreslagna atgirden
att. <asom Koungl. Majits Proposition innehaller, omfytta ifragan a-
raide hemman thl skatte utan <édrskild kopeskilling skulle vinnas ett
hastigave och sikrare siitt att genomtora fordndringen. dn pa den
viag Utskottet foreslagit.  Detta @ obestridligt.  Det kan ej nekax.
att. om en person har en fordran af en annan och helt simpelt sidger,
att han skdnker efter densamma. detta =itt dv det enklaste for upp-
hifvande at rittstforhallandet emellan de begge personerna. Derom
Vil jag salunda ej strida; men lwvida det séittet dr nyttigt och
lampligt. devom hat jag vid remissen at den IKongl. Propositionen sa
omstandligt yttrat mig. att jag ej vill besvira Kammaven med upp-
repande deraf.  Jag tillater mig blott att I Kammarens minne Ater-
halla, hvad jag dd dfven ndmnde. nemligen om den ritt, som enligt
[864 ars forordning tillerkdndes innehatvare at kyrkohemman i Hal-
land. och hvarigenom rittigheten att losa dessa hemman tillades ej
endast aboar, utan dfven dem. hvilka pa grund af arrendekontrake
kommit 1 besittning af dessa hemman. De behotde saledes blottett
par manader forut hatva erhallit arvendekontrakt. 191 att vara berit-
tigade att med vissa vilkor losa till xig hemmanet. Sedan denna
forovdning kommit ut. sa var det ej langt devefter, som en ndadig
~krifvelse afliats till Skane. med framstallning till vederborande lands-
hofding att Lova sig for. om ¢j idven innechafvarne af kyrkohemmau
i Skane lade lust att losa ({em till skatte. Emellertid vet jag ej.
hvav den saken stadnat. ef heller har jag sett fortsittningen af denna
operation. L allt fall tror jag det dr nodigt att icke genom ett si-
dant efterskankande allt for niveket uppmuntra begiret efter nastans
gods.  Fullkomligt i harmoni med defta var det, nidr gvarnrdntan
eftershinktes. Da var det ocksa personer, som forut varit arrenda-
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torer och betalt till kronan 100,000 R:dr i afgidld, hvilka fingo denna
rinta efterskinkt och aldrig betalade annat @n skattekopeskillingen
efter kronovirdi.

Nu ar hiar myecket gjordt for underlattande af skattekopen. Man
behofver e numera derfor ga in till Kammar-kollegium, utan endast
derom gbra ansokning hos vederborande landshofding, hvilken utfar-
dar skattebref, forordnar om lagenheters omforing i jordeboken frin
krono till skatte och hos Kammar-kollegium hdrom gor anmélan; och
till lattnad for dem, som vinna skattekop pa sina hemman, far betal-
ningen af den lilla skattekopeskillingen fordelas pa flera ar pa det
sitt, att hvad som motsvarar ett ars grundrinta efter kronovérdi,
genast erligges, och sedan ett lika belopp arligen, till dess kopeskil-
lingen blifvit godtgjord, hvilka arliga atbetalningar i sammanhang
med de arliga graundskatterna debiteras och uppbéras. Man har lik-
vil ej gjort sig sirdeles stort besvar att fdsto uppmérksamheten pa
denna omstindighet. For min del instémmer jag i Utskottets asigt,
att genom sadana fornyade kungorelser, som Utskottet foreslagit,
skulle skattelosen af aterstiende kronohemman och ldgenheter betyd-
ligt paskyndas, dfvensom att genom sidana langders utfardande och
ansliendé vid tingen skulle dfven misstag i afseende pd hemmanens
och ligenheternas natur komma att iforebyggas. dJag tror siledes,
att Utskottet haft ganska goda skil for det beslut, hvartill Utskottet
kommit; men jag skulle vilja fullstindiga Utskottets forslag med att
hvad Utskottef anfort sasom andamélsenliga atgiarder, men latit stadna
i motiverna, det skulle jag vilja flytta ned och gora till foremdal for
Riksdagens beslut. Jag filliter mig derfore hemstilla, att Kamma-
ren matte bifalla Utskottets Utlatande och dessutom for sin del be-
sluta, “att Riksdagen, jemte anmélan af sitt i @mnet fattade beslut,
tillika skulle i underdanighet anhalla, att Kongl. Maj:t tdcktes anbe-
falla, att sidana forteckningar ofver till skatte icke Iosta kronohem-
man och liagenheter, som uti Kongl. Kungorelsen den 15 December
1848 omférmilas, ma atminstone hvart annat ar upplisas fran pre-
dikstolarne i de socknekyrkor, der hemmanen eller lagenheterna &ro
beldgna och vid tingsstidllena anslds.”

kulle en sadan atgird vidtagas, torde det vil ej droja linge,
innan man fir se verkningarne deraf.

Herr Montgomery-Cederhielm: Till en borjan ber jag att
fi yttra nagra ord i afseende pa den finansiela delen af denna fraga,
icke derfére som skulle jag pa nagot sitt anse detta vara det vigti-
gaste, utan derfore att jag tror, att i afseende derpd begge asigterna
litt komma ofverens. Enligt Kammar-kollegii Utlitande utgor hela
den nu Aterstiende kopesiillingen for dessa hemman 53,835 Redr 90
ore och for ligenheterna 23,549 R:dr 76 ore. Detta utgor siledes for
hemmanen och ligenheterna tillsammans 77 435 R:dr 66 ore, likvil under
den forutsittning att alla dessa hemman och ligenheter verkligen
dnnu qvarstd ssom krono och ej redan blifvit losta till skatte, hvil-
ket #r ganska mojligt. Saledes & 77,435 R:dr 66 ore det hogsta,
som man kan berikna, att den blifvande skattekopeskillingen skulle
kunna utgora. Da denna summa ju i sig sjelf dr for staten ringa,
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och d4% & andra sidan statsverket skulle fa ersittning i atskilliga
inkomster af charta sigillata vid arf, kép m. m., som nu ej dsattes,
s& tror jag, att den verkliga forlusten har ar en obetydlighet och ej
af beskaffenhet att den 1 nagot fall behofver tynga 1 vigskalen for
bifall eller afslag till den Kongl. Propositionen. Jag anser siledes,
att den finansiela delen af fragan ej bor komma att inverka pa
beslutet.

Om den ej gor detta, sa aterstir att se, hvilka fordelar, som
genom den ifrigasatta fordndringen dro att vinna, och det vore da i
Torsta rummet en forenkling af forvaltningen och en minskning af de
besvar, som nu tillkomma de forvaltande verken. Om detta var en
sak att fasta vigt vid, di skatteforenklingskomitéen ar 1847 afgaf sitt be-
tankande, si ar likval denna omstandighet af visendtligt mindre vigt n
an dd. Inligt bemilde komiterades berikning funnos dd 2,176 hela
mantal, for hvilka skattekopeskilling dnnu ej var erlagd; menidenna
stund finnas enligt Kammar-kollegii berakning endast 442 hela man-
tal, med hvilka detta forhallande eger rum; och Kollegium sdger att
att denna siffra #r sannolikt for hog, emedan bland dessa hemman
wtan tvifvel finnas atskilliga, som vid jordransakningen skola visa
sig redan vara skattekopta. Det hogsta antalet af kromohemman,
com annu icke blifvit till skatte losta, utgor saledes 442 man-
tal. Om man kunde sdga, att det var en sak att fista afseende vid,
att denna omflyttning skedde pa den tid da skatteforenklingskomi-
téen harom afgaf sitt forslag, sa maste likvdl numera ett annat for-
hallande intradt, och det erkinner Kollegium sjelf. Kollegium siger
nemligen, “att alla de skill. komiterade anfort till stod for det af dem
gjorda forslag, egde, enligt Kollegii asigt, dnnu sin fulla giltighet,
utan annan tordandring dn aft, i den mdn skattekdp forsiggdtt. de med
tillsynen och vcdrden af kronohenimanen forenade goromdl och bestyr af-
tagit i mangd.“ Det erkinnes saledes, att genom den stora forandring,
som dessa 22 ar medfort, ett betydligt aftagande i afseende pa dessa
hemmans vard skett. Det torde saledes inses, att det ej arsa vigtigt
nu. att denna forvindring sker, som det kunde varit 1846, di krono-
hemmanen voro betydligt flera &n nu. Om nu forhallandet 4r sadant,
att det ej skulle vara sa stor fordel, som genom ett bifall till Kongl.
Maj:ts Proposition skulle vinnas, si torde man bora taga 1 betrak-
tande, utt den lagstiftning som nu foljes vid skattekopens bestan-
mande dr gammal. Den forsta skattekopsforordningen dr af den 19
September 1723, och den som nu foljes af den 2: Januari 1790 med
ett tillagg af ar 1348, Man har icke forsport nigon klagan, att det
skulle vara en dyr kopeskilling, som vore faststalld, hvilket skulle
hindra skattekopen; tvdrtom hafva dessa skattekop fortgatt 1 den mén,
som tillgingar och ofriga forhallanden det medgifvit. — Om det kan
visas, att under nigot eller flera ir ej nigot skattekop egt rum — ingen
skattekopeskilling till statsverket ingatt, si tror jag, att man hade fullt
skal for den nu foreslagna omforingen; men si ér ingalunda forhal-
landet, ty hir har hvarje ar skett skattekop af kronohemman, och
vid sadant forhallande kan jag ej se, hvarfor forandring nu skulle
cke. Man behofver hlott se pa det faktum. att under 22 dr krono-
hemmanens antal nedgatt med tre fjerdedelar. Jag tror, att detta dr
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ett hogst tillfredsstallande resultat, och det ar derfore e skal a sta-
tens sida att gora slut pa en forordning. som verkat ganska vilgo-
rande. Jag tror dessutom, att atskillign omstandigheter vid utféran-
det af forslaget dro att bemirka, sdsom att alla de undersskningar
angaende innehafvarens besittningsritt. som hittills varit foreskrmfna
tor vinnande af skattekop, komma att qversti. endast med den slil-
nad, att da fov ndrvarande utredning angiende innehafvarens besitt-
ningsratt utgor foremal for undersskning hvarje gang ansokning om
skattekop sker, sd skulle denna undersokning nu ske pi en gang. Négon
lindring i besviret skulle siledes ingalunda uppsti for Konungens
Befallningshafvande. Hérforutom torde #nnu en omstiandighet bora
tagas i betraktande. Till karakteren af gifva horer nemligen tvéinne
personers samtycke. den gifvandes och den emottagandes. Hir ar
forhallandet, att Staten bestimmer, att en gafva skall ske. och deun
emottagande dv saledes ovilkorligen skyldig att emottaga densammia,
ehuru detta dr for honom forenadt med en utgift: ty han maste all-
tid betala losen for resolutionen och stimpladt pupper dertill. Det
ar sledes ej en ren gifva. som han fhr; och da dessutom de forde-
lar, som dermed kunna vara forenade, mahinda ej anses i stora, dr
det ej gifvet, att de personer som skulle emottaga gatvan, iro der-
till villiga. Haraf skulle mojligen uppsta invecklade forhallanden.
For min del har hufvudsakligaste skilet att bitriada Utskottets for-
slag varit, att jag ej ansett fordelen af den foreslagna forandringen
tor det allmdnna si stor, att den uppviiger den oldgenhet. som upyp-
stdr derigenom, att man rubbar ett lagstadgande, som visat sig verka
vilgérande och hvarmed négot missnoje icke forsports. Jag far der-
fore yrka bifall till Stats-Utskottets forslag.

Herr von Ehrenheim: Den siste virde talaven torklarade,
att han afstyrkte den Kongl. Propositionen, derfore att han ej ansett
fordelen af den foreslagna forandringen for det allminna sa stor. att
den uppvigde den rubbning i Dbestiende forhallanden, som i den
Kongl. Propositionen vore ifrigasatt. Jag vore under sidana for-
hillanden nastan firdig att betvifla, att den virde talaren satt sig
in i den undantagslagstiftning, som angiende kronohemman eger rum.
En kronohemmansibo atnjuter all afkastning af sitt hemman, utan
annan afgift an den skatt, som aligger denna savil som kronoskatte-
jord, och han dr tillforsikrad att, sa linge han hemmanet vil hafdar
och utskylderna utgor, derpi sitta orubbad, #fvensom att hans af-
komlingar skola i viss foljd bibehallas devpa. Hartill kommer, att
han afven eger rattighet att forvandla sin besittningsratt till tull-
stindig eganderdtt, endast genom att erligga en ringa afgift ellex
skattekopeskillingen. Men under det han har en riitt, hvilken i hans
egna ogon latt tager karakteren af eganderiitt, och hvilken stiar si
nira som mojligt till eganderiitten, sa #v han likvil underkastad en
lagstiftning, som icke Gfverensstimmer med den som giller for egan-
rvdtten. Forst och framst ar han enligt 1734 4rs lag och Kongl. bref-
vet den 5 Februari 1808 underkastad en viss tillsyn af landshofding
och kronobetjeningen. Till denna tillsyn hover — si dr dtminstone
1 lag stadgadt — att genom besigtning hvart tredje ar af kronofogde
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eller lansman ned tvinne af ndwnden skall utronas, huru dboen sitt
hemman byggtl och hifdat halver: och vidare. att vid hvarje aboom-
byte a hemmanet en undersdkning skall ske. o den tilltrddande 4
limplig att till abo a hemmanet antagas. Dertill kommer, att inga
\an}iga civilvittsliga torhallanden hiv finna sin tillimpning. Gifto-
ratt eger nemligen hir e¢j rum, utan njuter enka eller enkling. som
kommit till hemmanet genow gitte, den aflidnes lifstidsstadja till godo,
sa linge han cller hon icke ingir nytt gitte; ehuru xjeltva hemmanet
icke far af den efterlefvande skattekopus. Med besittningsratten s
ock forenad en forbindelse, som, ehwn riktig i sig sjelf, dock ej har
nigot med eganderdtten att gora, nemligen att virda och uppfostra
barnen. ~Harforutom #r arferdtten till dessa hemman ej sadan, som
lagen eljest stadgar, utan en wmajorattoljd i string ovdning. Vid
otverlatelse al dboriatten skall Konungens Befallningshafvande genom
kungorelse tillkdnnagitva otverlatelsen och tillse, att ej nagon finnes
mera berittigad till bhemmanet, for #n ofverlatelsen kan trada i
verket. Alboen har jemviil rattighet att betinga sig undantag. om
ban ofverliter hemmanet till annan man. men om aboskapet dfver-
lates till oskyld, skall Konungens Befallningshafvande tillse. om det
betingade undantaget #r (61 stort. Har se vi siledes 4 ena sidan en
ritt, som star fullstindig eganderitt nidra. men 4 andra sidan stindiga
kontroller och profningar som ej med eganderitt dro torenliga; och
dessa profningar dro e anfortrodda at de vanliga domstolarne, utan
dro lagda i de administrativa myndigheternas hand. For min del
kan jag ej se, att nigra giltiga skil tala for att bibehalla s4 abnorma
forhallanden for en del af’ den Svenska jorden.

Stats-Utskottet har ansett, att det asyftade dndamalet skulle
mom en icke allt for afligsen framtid vinnas utan vidtagande af na-
gon sadan atgird som Kongl. Majit foveslagit, endast genom en upp-
maning at vederborande innehafvare att skattelosa sina hemman, och
att en verkan derat skulle vara si mycket mera sanunolik, som det
visat sig att 1848 4rs forfattning framkallat en mingd skattekop.
Det dr hikvil 22 ar sedan denna forordning utfiardades, och dnnn
aterstd omkring 400 hemman och 1,700 ligenheter. Huru lang tid
som kan atgd, innan dessa blifvit till skatte losta, om man ej vidtager
niagon kraftigare atgiird #n att lisa upp en kungorelse. det Aterstar
att se.

Det har vidave blitvit anmarkt. «tt e¢j nagon synnerlig fordel ge-
nom forslaget skulle vinuas, emedan alla de understkningar angende
inuehatvarens besittningsratt, som hittills, [or vinnaude af skattekop,
varit foveskrifna, skulle komma att qvarstd, och att enda skilnaden
vore att utredningen nu skulle ske pa en gang i stillet tor succes-
sive, eller i man som anstkningar owm skattelop blifvit gjorda. Men
man har di uteslutande fast sig vid de undersokningar om aboriit-
ten. hvilka skola vidtagas nar skattekop ifvigasittes, och icke erin-
vat, att sadana utredningar och undersvkningar skola ske vid hvarje
tvist om aboritten, ja ndr helst dbordtten dfvergir fran den ene till
den andre, ander det att, om forslaget antages, undersolkning aldrig
behotver ske mer dn, en ging for hvarje hemwan eller ligenhet.

Slutligen har den siste talaren sagt, att det kunde handa. att
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man hir gjorde en present, som e] skulle emottagas, och som inne-
hafvare af kronohemman icke kunde anses skyldige att emottaga;
men di de for en si ringa afgift som losen for resolutionen skulle
vinna befrielse frin sddana inskrdnkningar, som #nnu gvarsti i lag,
si vill jag icke tro, att derna betéinklighet fortjenar afseende. Jag
for min del ken ej anse, att nigot giltigt skl blifvit anfordt for af-
slag pa den Kongl. Propositionen, hvaremot det blifvit erkindt, att
bifall dertill skulle befordra enkelhet och reda i foérvaltningen utan
namnvird uppoffring i finansielt afseende, och fir jag siledes yrka af-
slag pad Utskottets Utlitande och bifall till Kongl. Maj:ts Propo-

sitlon.

Herr von Koch: Jag begirde ordet, di den andre talaven i
ordningen upptog den forste talarens anforande péi ett sdtt, som efter
min uppiattning var alldeles oriktigt. Han pastod nemligen, att denne
framstallt den nu foreslagna atgdrden som ett conditio sine qua non
for genomforande af en forenkling i administrationen. Jag for min
del kunde icke fatta, att Herr Thyselius yttrade nigot sddant. Han
sade deremot, hvad hvar och en bér veta, att den Kongl. Propositionen
vore ett steg framat till administrationens forenkling. fnnan jag
fringir min anmérkning mot den andve talaren, vill jag papeka, att
han sedermera och kanske just till foljd af att jag begdrde ordet
aterkom till en fraga, som ldnge utgjort foremal for tvistoss emellan, nem-
ligen fragan om de Halldndska kyrkohemmanen och om gvarnrantorna.
Dessa tvister aro nu afslutade, och jag kan icke tro, att Kammaren
onskar aterupplifva minnet af dem. Genom bifall till den Kongl.
Propositionen skulle. enligt mitt {formenande, ett stort steg tagas i
den riktning, som &r si onskvird, eller att befria Konungens radgif-
vare fran behandlingen af sadana areuden, som #dvo af beskaffenhet,
att de snarare bhiora afgoras i en forsta instans, och jag tror, att man
maste taga manga steg 1 samma riktning, om man vill for Konungens
radgifvare :16jliggora att taga initiativ 1 de stora sammhillsfragorna.
Man hér ofta klagomal éfver byrakratisk seghet 1 att vilja vidhalla
uraldriga forfattningar och ofver brist pa initiativ fran Regeringens
sida, men dia fraga blir om borttagande afl tforildvade forfattningar och
om beredande af tillfdlle it regeringen att taga initiativ, sdtter man
slg tviirt emot alla fordndringar. De skil, som 1 Betiinkandet anforts,
hafva blifvit sa utforligt angifna, att jag anser mig icke bora besvira
Kammaren med nagon granskning at dem. Det som tyckes utgora
hufvudskilet #r emellertid af beskaffenhet, att jag icke kan ga forbi
det. Det har foljande lydelse: “men & andra sidan torvde icke utan
skdal kunna ifrdgasiittas, huruvida icke samma mal skulle inom en
icke alltior afligsen framtid kunna vinnas, utan vidtagande af nagon
sddan atgird, som Kongl. Maj:t toreslagit. Hvad menar Utskottet
med “icke alltfor afligsen framtid? Jag tycker, att tiden blir
ling nog, om en mansalder erfordras, och fortga icke skattekopen
raskare dn hittills, skola ungefidr 33 ar atgd, innan de aterstiende
hemmanen och ldgenheterna blifva férvandlade till skatte. Det ar sa
wycket storre skil att. pi siitt Kongl. Maj:t foreslagit, pdskynda denna
forvandling, som den gatva, hvarom har av fraga, 1cke eger nagot
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virde for gifvaren utan endast for emottagaren, alldenstund de arliga
lonerna och arfvodena ti'l dem, som sysselsitta sig med abordtts-
tvister, med all sikerhet ofverstiga den mkomst, Staten har af skat-
tekopen. Nir Staten gor en sidan eftergift, handlar den icke sisom
frikostig gifvare, utan som klok hushallare ~Jag kan icke finna,
att de som motsitta sig den Kongl. Propositionen, hafva nagot an-
nat skal dertill an den Kongl. Svenska afunden, som kommer dem
att tycka det vara havdt, att sedan de sjelfva nodgats skattekopa
sina hemman, andra skola med mindre kostnad komma i dtnjutande
af samma forman. En ledamot af Stats-Utskottet har fastat upp-
mérksamhet pi, att denna gifva medforde for mottagaren forpligtelse
att losa resolutionen, och att det kunde vara tvifvel underkastadt,
om han lite fo.ma sig till denna utgitt. Det torde verkligen kunna
ifragasittas, om man pd laglig vig skulle kunna taga ub losen for
resolutionen, men jag Ar ofvertygad, att hemmansiunehafvarne god-
villigt. skuile erligga den, om 1cke af annan orsak, sa for att slippa
ifran de alagda synerna och de med dem forenade kostnader.

Af de skil, jag haft dran anfora, anhaller jag om bifall till Kongl.
Maj:ts Proposition.

lierr Wallenberg: Det forefaller ganska besynnerligt, att man
vill efterskinka en inkomst for att slippa besvéret att bokfora den.
Mig synes, som det vore limpligare att i stillet ordna bokforingen.
Sa forfar man annorstides, da det giller ekonomiska fragor. Andra
skil hafva vil dfven blifvit anférda, men ingen bland dem, somn ytt-
rvat sig for den Kongl. Propositionen, har framhallit det egentliga
hufvudskalet, forr dn den siste talaren mot slutet at sitt anforande
ojorde det, och detta skdl dr, att man icke onodigtvis bor afsla en
Kongl. Proposition. Jag har tillitit mig fasta Stats-Utskottets upp-
mérksamhet pa, att denna #r den mérkvirdiga proposition, som fin-
nes signalerad i throntalet, och som jag dr ofvertygad, att alla 1 lik-
het med mig afvaktat med en viss spanning, ehuru jag lemnar der-
hin, huruvida deras forhoppningar blifvit motsvarade. I throntalet
heter det: “l syftemal att forenkla vart kameralvasende och &t en
del af den jordbrukande befolkningen bereda en fordel utan nédmn-
vard uppoffring for Staten, &r det min afsigt att understdlla eder
ett forslag om, att de kronohemman, hvilkas innehafvare ega ritt att
dem skattekopa, ma, fastin sidan kopeskilling icke blifvit erlagd, i jorde-
bockerna otfverforas till skatte och tillerkinnas ndmnde innehafvare
under full skattemannaritt.* En sidan forklaiing innebér, att Rege-
ringen verkligen vill gora nigot for losningen af dep stora friga,
som nu under en mansalder varit under arbete, eller Tragan om all
jords lika beskattning. Hir ar visserligen endast [rdga om att taga
ett tuppfjat, men det gir dock i den rétta riktningen, och vinsten
blefve, att man finge en kolumn mindre irdkenskaperna. Regeringen
har dessutom genom propositionen visat tillmotesgaende iden namera
vanliga riktningen, att pi Statens bekostnad bereda jordbruket for-
detar. Jag for min del tror, att det & klokast bifalla den Kongl
Propositionen, ty det kan annars litt handa, att man vid en kKom-
nande riksdag Tar hora nagon Konungens radgilvarve (orhlara. att
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det atslag 1870 ars Riksdag gaf a denua proposition ors:at instdl-
lelsen at’ vidare reformstrafvanden fran rvegeringens sida.  Det ar en
sadan lara. jag vill undvika. Nér man vid 1870 ars riksdag anser
sig kunna sdga, att denna nadiga proposition dr den vigtigaste al
alla dem vi nu fatt mottaga. =a vorve det ledsamt. om wan behofde
tilldgga: men dlven den blet af Riksdagen afslagen. Jag ouskar der-
lore. att propositionen i antagas. pa det man icke ma férhindrs
detta lilla ~teg till det stora malet, och tor att vederboronde ej wa
afskrickas fran att fortsitta pad den salunda inslagna vagen. Peu-
ningelvagan dr af hogst underordnad betydelse. Den minskning 1
Statens inkomster. som skulle uppkomma genom den foreslagna at-
gdrden, uppgitves till endass ungefdr 77,000 R:dr, och denna summa
ar tydligen allt for liten for att kunna hatva nagot inflytande pa
hudgeten: hari ligger siledes icke nigot hinder for bitall till den
Kongl. Propositionen. liu minskning i Statens inkomster intriffade
forlidet ar genom grundrintornas torvandling. men jag tror, att kre-
dit och debet dnda gi nagorlunda ihop.

For min del anser jag mig bora tillstyrka Kammarven att bifalla
den Kougl. Propositionen. under den uttryckliga fovhoppning att den-
samma snart skall komma att cfterfoljas al ytterligare framstillnin-
gar om torenkling af vart skattevisende.

Herr Nordenfelt. Leonard Magnus: Da jag inom Stats-
Utskottet reserverat ulg mot Utskottets nu foreliggande bheslut, an-
ser jag mig bora med nagra ord angifva de skidl, som toranledt denna
min reservation. Jag tilﬁmr icke dem. som 1 allmdnhet vilja af en
eller annan orsak efterskinka kronans ritt. men jag har sasom le-
damot af tillfalliga Utskottet for embetsverkens torenkling vid en
foregaende rviksdag varititillidlle torvirtva kidnnedom om det ifraga-
vaiande drendet och har ytterligare genom antoranden hirstiades vid
remissen blitvit fullt ofvertvgad om uyttan at de utat Kongl. Maj:t
med afseende pa dessa hemman och ligenheter foreslagna atgirder,
Dessa hemman gifva nemligen stindigt anledning till eganderdtts-
tvister och dyrbara atredningar: vi se till och med stundom exew-
pel pd, hwn hdradsvitterna 4 dem meddela laga fasta. som seder-
mera befinnas vara at intet virde. Man har hir pastatt, att den af
Kongl. Maj:t toreslagna atgirden. att ntan losen gifva dylika hem-
man skattenatur, dr olamplig. emedan det skulle vara atl antaga,
att de aterstiende hewmmanen och ligenheterna inom den ndrmaste
tiden blifva af deras innehafvare till skatte kopta. Jag for min del
anser detta ganska osannolikt. alldenstund hemm nsinnehafvaine otta
icke utan stor svavighet kunna styrka, att de dvo ritte kronoaboar.
och jag trov derfore, att. om man lemnar detta drvende at sig sjelft.
lang tid skall &tga, iunan den dnskvirda tordndvingen blifver genom-
ford. Da man nu utan (orlust kan vinba vetryggande af egande-
riatten och forenkling al administrationen. synes mig ej vara skal att
dermed uppskjuta till en obestimd ovch allagsen framtid. — Malet kan
jcke, sasom en talare sagt, vinnas endast genom en toérdndrad hok-
roring. utan hemmanens natur maste ock fordndras. Det hufvudsak-
ligaste skilet, hvarfore jag ansetl mig borva rosta for bifall till Kongl
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Maj:ts Proposition, @r dock. att jag anser, det Representationen hand-
lar oklokt, om den. di Kongl. Maj:t, enligt vederborande embetsverks
tillstyrkande, foreslagit en atgird, som bidrager till forenkling i for-
valtningen. utan krattiga skil afslar detta forslag. Pa de skil, jag
anfort, grkar jag afslag a Utskottets hemstallan och bifall till Kongl.
Maj:ts Proposation.

Herr Brusewitz: Da jag si vl inom Utskotts-afdelningen som
sjeltva Utskottet bitradt den asigt. =om ir uttalad i Utskottets ut-
latande, anser jag mig nu. da fragan utgor foremal for disknssion
inom Kammaren. bora med nigra ord angifva min stidllning till den-
“awnma.

Héar hay sdasom =kl for bifall till Kongl. Maj:ts Proposition blit-
vit. anfordt. att den arliga inkomst, Staten har genom skattekop ai
dylika hewunan. up{)vﬁges af utgifterna for kontrollen #fver dem.
Jug erkinner, att detta #r ett skdl, som verkligen talar for bifall
till den Kongl. Propositionen, men hvad ett annat aberopadt skil.
eller den farenkling i forvaltningen =som skall uppkomma sisom en
foljd af den foreslagna fordndringen. betriffar, dr det min ofver-
tygelse, att denna fordel icke skall vinnas inom si kort tid. som

ongl. Maj:t i sin Proposition antager. Jag tror dessutom, att. di
det visat «'g, att skattekopen sedan {2348, hvilket ar atgirder sednast
vidtogos for deras paskyndande. fortgatt i en ganska hetydlig skala.
det hade varit skal, innan ett <adant forslag com det nu ifriga-
varande, tramlades for Riksdagen, se till, huwruvida icke ytterligare
atgirder kande vidtagas tor att befordra skattekop dtven af de ater-
staende hemmanen, och hufvudsakligen pi denna grund anhaller jag
om bifall till Utskottets torslag.

Herr Nordstrom: Det tillkommer ej mig att bedoma anlednin-
garne dertill, att ifragavarande forslag om kronohemmauens och at-
skilliga andra kronoldgenheters upplitande genom ett allmint dekret
under skattemannaritt utan sdrskild kopeskilling ansetts vara af den
vigt, att det funnitx hora i det Kongl. throntalet siarskildt omformé-
las bland de fragor, som till iunevarande Riksdags profning skulle
komna att framliggas; men sadant det nu foreligger. kan jag deri
e} se anuat #n ett administrativt drende, som for vir samhills-
ntveckling icke kan. efter mitt omdome. sdgas ega ndgon speciel he-
tydelse. Fran forslagets omfattning dro wadantagne saidana Kronans
hemman och ligenheter, som af sirskilda verk och inrattningar samt
fromma stirtelser disponeras, #fvensom nybyggen i de norra provin-
serna, samt dnunu nagra till en at Goteborgs kommun applaten kungs-
gard horande kronoldgenheter; under detsamma skulle deremot inbe-
gripas kronorusthall och berustade sdterier, kronobergsmanshemman
och alla andra sidana Kvronan tillhériga, under abovitt upplatna
hemman och ldgenheter, hvilkas aboar af Kongl. Majits Befallnings-
hafvande antagas, och som enligt hittills gillande stadgar knnma till
skatte kopas.  Ealigt de i saken meddelade, pad Kongl. Kammar-
kollegii undersokningar stodda upplysningar kunde med aboritt upp-
litna kronohemmans antal antagas dr 1844 ntgora 2,176 hela mantal.
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men for det nirvarande ej mer in 442 mantal, ntom kronoldgenheter
af olika art till ett antal af 4,291. heldre nigot mindre &n mer; hvilket
pa de forra utvisar en minskning pd 26 ir uf néra 80 procent, och
hvaraf synes, att skattekopsritten dr vid fullt oclh verksamt lif, och
att siledes anledning ej finnes att befara, att dem icke dervid skall
forblifva, afven i hvad angir de dnnu dterstiende af skattekdpbara
krorohemman. Ur denna synpunkt tyckes det alltsd, som forefunnes
ej tillrdckliga skal for en sa tvirskdrande atgdird som dem mu fore-
slagna, och #n mindre ur rent finansiel synpunkt. endr ett hufvud-
moment i forslaget dr det, att skattekopeskillingen skulle efterskén-
kas, samt det dessutom i forslagets motiver antages sisom sannolikt,
att atskillign okade inkomster i form af stdmpelpapper med meva
skulle blifva foljden af forslagets genomforande. Utom nu ndmnda
skil framstilles emellertid i forslaget ifven det, att derigenom skulle
undanrodjas de flera ‘or administrationen tryckande avbeten, oldgen-
heter och besvir, som uppkomme af foreskrifterna om husesyner a
kronohemman vid hvarje dboombyte och dessutom hvart tredje ar
om kronoombuds tillfoyordnande vid egotvister rorande kromohem-
man, och om &bovittstvistens behandlande af forvaltningsmyndighe-
terna, med mera. Det faktiska i dessa omstindigheter méd erkdnnas;
men Kklart torde ock vara, att en dndamalsenlig forenkling och for-
bittring af lagstiftningen for hithorande #renden vore det naturli-
gaste sittet att aflagsna eller uppliitva de antydda oligenheterna,
derest man ej vill afvakta den snart stundande tid, di, i foljd af
skattekopsrittens fortfarande anlitande, enligt hvad ofvan dr visadt,
de komma att upphora af sig sjelfva. Afven dessa skil visa sig sa-
lunda, atminstone efter mitt omdome, icke vara nog bindande att
gifva fullt stod it en atgdrd, mot hvilken, ur andra synpunkter be-
traktad, manga andra vigtiga omsténdigheter tala.

Sa vidt jag, for min del, kunnat férnimma, har icke nagon kla-
gan eller missnoje fran allménhetens sida forsports mot de grunder,
efter hvilka besittningsritten till koonohemman nu dr i vira lagar
ordnad. Kronan ir visserligen egare af den under dem lydande jord,
och utan en sidan ritt skulle hon ej under tidernas lopp kunnat
grundligga, ordna och uppritthilla en mingd af stiftelser for det
allménnas behof, som vart samhilles inrve historia dock visar forhal-
landet hafva varit och vara. Pi de kronohemman ater, som ej sé-
landa blifvit disponerade, har lagstiftningen, med riktig blick for ett
odt jordbruks befrimjande, forsikrat aboen och brukaren om en sa
ast och orubblig besittningsriitt, att den, si vida han 4 sin sida upp-
fyller sina forbindelser, icke kan angripas, om e]j for Kronans egna,
af varden om det allminnas intressen ovilkorligt pakallade behof.
Vill aboen utbyta sin besittningsritt mot eganderatt till jorden, star
det honom oppet mot en pa forhand bestdmd, sdrdeles lagt bervik-
nad loseskilling. Vill han deticke, kan han dock vara viss om, att hans
besittningsritt efter honom utan inskrénkning i tid skall ofverga till
hans barn, afkomlingar och sligt efter en viss arfsordning, utom det
att hans enka efter honom forblifver i besittning af hemmanet, sa
lange hon enka sitter och fallgdr Aaboriittens skyldigheter. Aborit-
ten eller besittningsritten ar enligt véra lagar betraktad sisom ett

~
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sligtfideikommiss, och arfsordningen 1 sidant afseende ordnad efter
grundsatsen om primogenitur i led och gren och med foretride for
den manliga linien framfor den qvinliga; kunnande oskyld man i
aborittten ej inrymmas, innan i stadgad ovduning utromt blifvit, att
skyldemdn efter den sednast afgangne ej finnas, som vilja hemmanet
ofvertaga. Abo kan vdl under sin lifstid ofverlita hemmanet pa en
frammande, till och med mot attalad kopeskilling; men den sednare
kan dock e¢) derl inrymmas, innan sligten fatt tillfille att bevaka sin
ritt, 1 dessa fall dock inskrankt i sidolinierna till syskonebarn. Da
abo med doden eller af annan anledning atgir, kunna, om han inne-
haft i sin hand flera kronohemman, dessa pi lika manga af hans art-
vingar fordelas, och afven klyfning af ett enda hemman ega rum, om
sadan klyfning profvas limplig.

Hirvaf synes, att den besittningsritt, dbo i sitt kronohemman
eger, bra mycket nirmar sig till likhet med eganderitt.  Det, som
bestamdt skiljer den fran den sednare, eller skattemannariitten, ir,
att ett kronohemman lika litet som en enskild fideikomissjord far
intecknas for gild, och att dispositiouen ofver hemmanets skog ér
inskrinktare dn ofver skogen pa skattehemman. Ior att komma i
atnjutande af sistndmnda formaner, maste han dera inkipa skatte-
mannaritt; men om han ej finner sig deitill hugad, hor han ej hel-
ler dertill kunna mot sin vilja tvingas., Lttt sidant tving, ehurn till
utgangspunkten nagot olika, skulle likvidl den nu foreslagna atgir-
den innebira, om den blefve lag, och dernti ligger ett Lulvudskil
mot atgirdens godkinnande. Gdfva #dr en handling, som ligger inom
privatrittens omrade, och redan romerska ritten och efler densamma
den moderna europeiska lagstiftningen betraktar gafva ur synpunk-
ten af kontrakt, hvartill afven gifvotagarens uttryckliga samtycke
erfordras, for att gora den bindande, och i fraga om betydligare var-
den sasom foremal for gafva skall acceptationen ske i en foreskrifven
viss solenn form. Ehuru i vir lag gafvokontraktet icke #r till sin
princip nirmare utveckladt, och for gatva af losoren ingen form fin-
nes toreskrifven, visar dock foreskriften om séttet, huru gatva af
jord skall fullbordas, att grundsatsen om gifvotagarens samtycke
icke tor densamma dr frimmande, och kan e] vara det, emedan den
ar en fordran af sjelfva rittsbegreppet; och di nu, enligt forslaget,
efter det aboens besittningsratt blitvit beliorigen profvad och ostri-
dig befunnen, en resolution ofver kronohemmanets forvandling till
skatte skulle at Kongl. Maj:ts Befallningshafvande utfirdas, hvilken
af aboen skulle losas och utgora den handling, som for framtiden
skalle tjena till bevis pa hans egande- eller skatterdtt i hemmanet,
sd framtrader just har det till dlle, da han kunde vigra sitt samtycke
till gétvans emottagande genom att undandraga sig utredningen af
sin redan tillforene profvade fideikommissoriska besittningsritt och
erliggande af losen for resolutionen. M4 man dessutom ej heller
hiarvid alldeles forbise den eventuela ritt till besittningen, som aboens
sligt eger och 1 toljd af forslaget skulle forlora, ehuru det méaste
medgifvas, att den redan under nuvarande forhallanden icke &r syn-

nerligen garanterad, enédr den #fven nu genom dboens frivilliga skatte-
kop kan apphifvas,
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For ofrigt torde bora anmirkas, att forveliggande forslag icke
lemnar ledning till bestdmdt svar pa fragan: huravida den foretrades-
ratt till skattekop. som. enligt nu géllande forfattningar. vusthallave
eger framfor aboen i atseende & augmentshemmau af for rusthallet
omistlig beskaffenhet, innehafvare af rasthalledel att inlocza de ofriga
delarne, bruk i bergslagerna att tramfor dihoen skattekopa hemmau.
som for bruksdriften dro af sdrdeles nytta och behof och si vidare.
skulle vid den foreslagna atgérdens forverkligande #fven ega tillamp-
lighet, och dboen i f6ljd decat komma att fran hemmanet drifvas,
Att skogen pa kronohenunans egor skulle tillfalla 4hoen med den ¢id-
stricktare torbrukningsrdtt. som skattemannardtten wmedfor. synes
blifva en klar toljd af forslagets gemomforande; men da. pa grund af
gillande forordningar rivande den inskrdnktare disposition af skogen.
som Aboarme & kronohemman #dro underkastade, skogen 4 sadann
hemman mdaste i allmdnhet antagas vara rikave. dn forhallandet van-
iigen ar 4 skattejord, skulle ai den foreslagna atgirden vtterligave
den foljd uppstd. att den aktunela innehafvaren af hemmanet uti den
friare dispositionen af skogen sidrskildt erholle en gafva utorver jord-
eganderdtten. som redan for sig betydligt 1 viirde ofverstege skatte-
loseskillingen; och detta allt hufvadsakligen for att for vederborande
fsrvaltande myndigheter astadkomma en minskning i firvaltnings-
arbete, som nu mera higst sannolikt inow hogst ett par decennier
kommer att af sig sj.lf upphora. och dessutom for den tid det #nnu
kunde pakallas litteligen kunde forenklas och firkortas.

Redan under foregaende riksdag gjordes. genom forslaget om
grundrintornas forvandling till ett fast penningevirde. ehurn r%et vig-
tiga beslutet pa 1354 ars riksdag ett sadant icke fran nigot hall var
pakalladt frin Regeringens sida, en borvjau att bortskinka delar at
Statens vidl behofliga inkomster. uppgiende den gangen till omkring
300,000 R:dr arligen; men som siadant i betraktande af statsbehofven
icke kan sigas vara en vélberdknad atgird. dv det ej heller skal att
dermed fortsitta. och kan jag, i betraktande at allt hvad jag i fove-
liggande #drende haft dran anfora. ¢ annat #n for min del forena
mig med dem. som tilletvrkt hifall fill Stats-Utskottets afstyrkande
ntlatande 1 dmnet,

Grefve Mornev: Etter den siste talarens anforande kan jag fatta
mig vida kortare, én hvad annars blifvit uodigt. Han har attalat det
pastiendef. att hemmansinnehatvare kunna finnas, som anse besitt-
ningsrdtten térmanligare dn eganderdtten. Jag tror. att han har skil
for denna sin Asigt. och att det devfore dr betdnkligt att Fp:‘itvinga
ndgon en vittighet, som han icke astundar att erhalla. En annan
talare, som yttrade sig for bifall till den Kongl. Propositionen. ut-
vecklade omstindligt de skiljaktigheter, som forefinnas emellan de
egentligen sd kallade kronohemmanen och andra under aboratt apyp
litna hemman, samt pastod, att Kronans rédtt till forstndimunda hew-
man dr al intet virde. Jag tilliter mig med anledning derat, och
tor att genast vederligga hans pastaende, npplisa Kongl. Maj:ts na-
diga bref af den 9 November 1849 intaget i Kammarkollegii eirkular

af
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af den 13 December samma &r. Detta bref innehiller, att, da Kongl.
Maj:t ansett mindre ldmpligt och med Kronans ratt forenligt, att i
de fall, di kronohemman blifver aboledigt, utan att nigon person
finnes, som, i foljd af sligtskap till aboen, ar berittigad att vard-
skapet tilltrada, Konungens Befallningshafvande ega att dertill antaga
oskyld person, som sedermera dr berittigad att hemmanet skattelosa
och siledes endast pa grund af en dylik upplitelse erhiller fordelen
att, emot en ringa afgitt. forvarfva eganderdtt till hemmanet, Kongl.
Maj:t, i likhet med hvad uti nigra sdrskilda fragor blifvit bes]utagt,
funnit godt meddela den allmdnna nadiga foreskrift, att, di dylika
fall intriffa, frigan om det ibolediga Lhemmanets disponerande bor
hos Kammar-kolleginm anmiilas for att Kongl. Maj:ts nadiga prot-
ning understillas. Afven andra iorfattningar finnas, som medgifva
sidana hemmans disponerande fér vissa allminna behof. S4 har dfven
vid flera tillfillen skett och, sisom exempel deruppid ma nimnas, att
dtskilliga ldnsmansbostdllen pad siddant sitt tillkommit. Det torde
siledes vara mindre ritt att pastd, det Kronans rétt icke ar vird
ett ore.

Hér har talats mycket om de “stindiga synerna® & ifragavarande
hemman. Dessa syner dro dock, efter mitt f6rmenande, mycket obe-
stindiga, det vill sdga sillsynta. Min ofvertygelse ar, att, om de
blott en enda ging pi sednare tiden ordentligt forviittats, skulle de
ifragavarande hemmanen lidngesedan blifvit adtminstone till storsta
delen skattekopta, 1 synnerhet om dessa syner afven blifvit utstrackta
till nyttjanderitten till skogen.

Fortattningarne rorande sittet att forvirfva skattemannaritt till
kronohemman #ro icke desamma for hela landet, ty redan 1817 for-
ordnades genom ett Kongl. Bref af den 6 Maj, att kronohemmanen i
de norra ldnen skulle efter frihetsirens forlopp utan vidare omstin-
digheter ofverforas fran krono till skatte. Genom Kongl. Maj:ts na-
diga Bref af den 10 Februari 1824 bekriftades denna forordning och
den rittighet att f& hemman och ligenleter fran krono till skatte om-
forda, hvilken genom dessa forfattningar medgifvits, utstricktes, genom
ett Kongl. Bref af den 17 Februari 1847 (ill Kammar-kollegium, der-
han. att omforing fran krono till skatte skulle, utan skattelosen, f3
ske, sa snart odlingsskyldigheten blifvit fullgjord, ifven om de bevil-
jade frihetsiren ey tillindagitt, med annotation tillika om tiden, da
skatten forst komme att utgoras. Kongl. Maj:ts nuifrdgavarande ni-
diga Proposition afser, att pi de gamla kronohemmanen och ligenhe-
terna, hvilka uttryckligen undantogos, d4 de nundmnda foreskrifterna
meddelades, utstricka fordelarne af att utan skattekop erhalla skatte-
natur. Jag kan icke finna, att ndgra sidana omstindigheter 4ro for
handen, att de nédvindiggéra den ifrdgasatta forandringen.

Ett bland de skil, som anforts sdsom talande for efterskinkande
af Kronans ritt, har hemtats fran den afgift, utgorande sex procent
af kopeskillingen, som vid skattekop skall erliggas till Wadstena
krigsmanshuskassa. Jag kinner icke si noga, hurn det for nirva-
rande forhaller sig med denna afgift, och har ej haft tillfille derom
inhemta underrittelser, hvartill ej heller Utskottets forslag, eller den

Riksd. Prot. 1870. 1 Afd. 2 Band. 35
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Kongl. Propositionen gifvit anledning. men jag vet, att det redan for
20 ar sedan var friga om att borttaga de sirskilda afgifterna till
krigsmanshuset, for hvilka dd beviljades ett ersittningsanslag. Kxi-
sterar den dnnu, synes det mig, som om rittelse i detta hinseende
skulle kunna vinnas, utan att man derfore behofver forklara, att skatte-
kop icke vidare skola ega rum.

En talare dberopade sasom skil for bifall till Utskottets forslag.
att ett afslag skulle vara for Konungens radgifvare nedsliaende och
mojligen afskricka dem fran att hadanefter gora framstdllningar om
afhjelpande af brister inom samhillsorganisationen. Mig vill det synas.
som nigon anledning till en siddan fruktan, som den virde talaren
uttryckt, icke dr tor handen, utan att man i detta afseende kan vara
fullkomligt lugn. Den mingd af stora fragor, som for ndrvarande
aro ofverlemmade till sirskilda komitéers utredning, utgira atminstone
for mig ett ofvertygande bevis derpé, att Konungens radgifvare egnat
sidana for samhillet maktpaliggande angeldgenheter synnerlig upp-
mérksamhet. En annan talave ansag nyttigt att bifalla Kongl. Maj:ts
Proposition, emedan man derigenom skulle omintetgora de aboritts-
tvister, som nu si ofta aterkomma och som upptaga den tid, regerin-
gens ledamoter behofde 4 disponera, om det skulle blifva den mojligt
att taga initiativ 1 de stora samhillsfragorna. For min del anser jag.
att det icke dr for ett samhiille nyttigt. att de stora samhéllsfragorna
standigt upproras, utan tror jag fastmera att samhillet ibland behof-
ver lugn for att kunna dndamdlsenligt utveckla sig. Hvad sidrskildt
oss betriffar, hafva vi nyligen fatt en stor samhallsfraga lost, som
djupt berért ménga forhallanden och hvarefter dyningar sikerligen
annu linge skola lata kidnna sig. For oss torde siledes nigon liten

aus icke vara otjenlig, och #r det dessutom min ofvertygelse, att
egeringen icke skall underlata att soka bringa till utforande, hvad
den anser tiden vara mogen for.

Jag har nu sagt hvad jag egentligen kan hafva att anfora i af-
seende pi deuna iraga 001]1 fortsdtter mitt yrkande om bifall till
Stats-Utskottets betdnkande med det at mig foreslagna tillagg.

Herr von Ehrenheim: Den talare pd Norrlands-bidnken, som
motsatt sig bifall till Kongl. Maj:ts Proposition, fistade sig iframsta
rummet dervid, att de nuvarande innehafvarne af kronohemmanen
skulle vara lika berittigade som fideikommissarier att pa oférandrade
vilkor besitta sina hemman. Jag ber med anledning deraf fi erinra.
att de rittigheter, som blifvit tillagda fideikommissarier, grunda sig
p4 testamentariska forordnanden, da deremot de bestimmelser, som
gilla med afseende & besittningsrdtten till kronohemman, #ro ut-
gingna fran de lagstiftande makterna, hvilka icke genom de medgif-
vanden, som tid efter annan blifvit gjorda at hemmansinnehalvarne.
afhdndt sig rittigheten att ytterligare lagstifta for dessa hemman,
eller att forvandla dem till innehafvarens fullstindiga egendom, hvil-
ket miste anses sisom en forbittring i den ritt, som blifvit aboen till-
torsikrad eller “att sitta odrefven vid hemmanet.“ Samme talare sade.
att man icke fistat uppmirksamhet vid de inskrénkningar, som fo
nirvarande ega rum med afseende pa nyttjanderdtten till skogen.
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Detta har man icke gjort af den enkla anledning, att, di Aboarne éro
berittigade mot en ringa loseskilling forvirfva sig eganderitt till
hemmanen, dr Statens rdtt till skogen af intet virde. Man har for-
sokt att stalla denma friga i sammanhang med andra frigor af stort
omfing. Jag tror, att man handlar klokast, om man Iater hvarje
friga gidla hvad den kan, utan att vid dess afgbrande inblanda far-
hagor eller forhoppningar. som med fragan icke hafve att gora. Hir
har #fven yttrats, att denna fraga ér af ringa betydelse. Men mig
synes hvarje fraga vara af vigt, som afser forenkling i forvaltningen
och undanrddjandet af abnorma undantagsférhillanden och att, d& ett
statsindamil hidrmed vinnes, bor vil den omstindighet, att ett bifall
till propositionen kan bereda ett mindre antal jordbrukare en fordel,
icke utgora anledning till ogillande. Slutligen har man i den Kongl.
Propositionen velat se ett bemodande att bereda jordbrukaren for-
delar pa Statens bekostnad, men héarnti har man s mycket mera oriitt,
som till och med propositionens motstandare erkiut, att ett bifall icke
skulle medfora en namnvird uppoffring for Staten.

Herr Heijkenskjold: Detta #rende har nu si ldnge blifvit
diskuteradt, att jag icke skulle hafva begirt ordet, derest jag icke
ansett mig bora till besvarande upptaga en hdr framstilld fraga.
En talare har nemligen yttrat, att han betviflar, det hemmansinne-
hafvarne skulle vilja mottaga den gafva, forslaget innebidr, da de
derigenom nodgades underkasta sig en utgift, nemligen losen for re-
solutionen, Jag far med anledning hidraf forklara, att jag, sasom
egare till trenne gardar af krononatur, med tacksamhet skall emottaga
en sidan skidnk, emedan jag allt for vil vet, hvilka kostnader, som
iro forenade med ett skattekdp.

Det torde tillatas mig att fista uppméirksamhet pi de svarighe-
ter, som uppstd for en abo, da han af sina medarfvingar skall losa
aboratten till hemmanet. | de flesta fall saknar han medel dertill,
men den utvigen att mot inteckning i hemmanet upplana penningar
dr stingd for honom, sa linge hemmanet icke dr skattelost.

En talare har erinrat om den besittningsritt till skogen, som
kronan genom frigifningen skulle komma att afhinda sig. Jag ber
att deremot f4 anmiirka, att, da antalet af dessa hemman numera &r
s4 ringa, som hidr uppgifvits, det d&r att formoda, att denna skog i
det hela taget 4r ganska obetydlig. Dessutom har aboen si ldnge
skott denna skog siasom vore den hans egen, att kronans ritt 1 detta
afseende ej ldrer vara vidrdt att halla pa. Xor min del yrkar jag bi-
fall till Kongl. Maj:ts Proposition.

Herr Montgomery-Cederhielm: Déa diskussionen redan
linge fortgitt, vill jag icke upptaga tiden med att soka besvara alla
de anmarkningar, som blifvit gjorda mot Utskottets Utlatande. men
ber dock att fa papeka en synpunkt, ur hvilken fragan #énnu icke
blifvit betraktad. De forslag, som hir forr blifvit framstillda 1 af-
sigt att befria jorden {rin de pi densamma hvilande onera, hafva
alltid blifvit motta med motstand. S& t. ex. frgan om indelnings-
verkets aflosning. Jag fragar da, hvarfore dr man si ifrig att efter-
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skinka kronans ratt till de ifragavarande ligenheterna, di inga kla-
gomal ofver existerande forhallanden forsports fran innehafvarne af
dessa lagenheter, utan tvirtom de foreskrifter, som nu galla. visat
sig pa ett tillfredsstallande sdtt befordra skattekop? Detta forhal-
fande torde kanske bora tagas i betraktande, innan man beslutar sig

for bifall till Kongl. Maj:ts Proposition.

Herr Nordstrém: Emot min anméirkning, forsta gangen jag hade
ordet, att den fideikomumissariska karakter, besittningsritten till kro-
nohemman egde, vil icke kunde rubbas utan de aktuela innehafvar-
nes bifall, har den regeringsledamot, som efter mig upptridde, in-
vindt, att lika vil som fideikomimisser pa privatrattens omrade kunde
upphiifvas, kunde de ock uti nu ifrAgavarande hinseende fordndras
eller afskaffas, Detta pastiende kan jag icke bitrdda. Den ritt,
en person lagligen tilltridt och utsfvar, dr t6r honom ett jus acqui-
situm, som hvarken gammal eller ny lag kan berofva honom mot
hans vilja och samtycke; ett torhallande, som i friga om enskildes
fideikommisser visar sig #dfven deruti, att de férdndringar, som med
slagtens samtycke i den fideikommissariska arfsordningen kunna be-
slutas. dock icke forr dn efter den aktuela innehafvarens dod, brin-
gas till verkstdllighet; och ehurn, betraffande kronohemman, den ak-
tuela innehafvarens skattekop af hemmanet med deraf harflytande
rittigheter icke dr beroende af sligtens samtycke, kan dock ej hans
eget samtycke undvaras till emottagande af en gafva, som han icke
sokte, eller en sidan gifva patvingas honom mot hans vilja. En an-
nan talare har forklarat, att han sisom innehafvare af vissa krono-
hemman med noje skulle emottaga gafvan och trodde andra vara
lika sinnade som han. Detta mi vara godt och vil, si vidt han in-
skrianker sitt generosa forklarande till sig sjelf; men for andra ar
han ej kompetent att svara och pa sjelfva frigans princip kunde det
i alla hindelser ej aterverka. Hvad for ofrigt blifvit yttradt af dem,
som efter mitt forsta anforande upptridt, pakallar ej nagot annat
svar irdn min sida, dn att jag till bevis pa, huru 1 allmiuhet litet
benigen till och med en skattehemmansegare bland allmogen #r att
lata sitt hemman enligt arfslagarne styckas eller klyfvas, ma erinra
om den i de nordliga och mellersta, mahinda ock de sydligare, pro-
vinserna 1 Sverige dnnu mycket allménna sedvana, att hemmansega-
ren vid framskriden alder, genom aftal med den af sina séner eller
barn, han finner limpligast att ofvertaga hemmanet efter hans dod,
bestdmmer den loseskilling, tilltrddaren skall erligga och till sina
syskon sasom arfsqvot for hemmansandelen utbetala; hvilket allt, da
man nidrmare 6fverviiger de inre grunderna for ett sadant forfarings-
sitt, bland hvilka kdvleken till sligtjorden icke utofvar nagon ringa
inverkan, torde ock i sin min bevisa, att den foreslagna atgirden
och foljderna deraf icke eger nagot verksamt motiviallmogens ¢nsk-
ningar och askadningssdtt. Jag forblifver vid minredan gjorda hem-
stallan om bifall till Utskottets forslag.

Herr von Koch: Jag begirde ordet egentligen med anledning
af en vird talares uppgift, att de ifragavarande kronohemmanen vore
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att anse sisom ett slag af fideikommisser. Den anmérkning, jag hir-
vid ville framstidlla, har emellertid redan blifvit framhillen at den
siste vidrde talarem, dé4 han omnidmnde, att hemmansinnehafvaren kan
forsilja sin abordtt och for egen rdkning behalla kopeskillingen. Uti
denna omstdndighet ligger just en visendtlig skilnad mellan sligtfi-
deikommisser och den ifragavarande aborédtten, ty under det med
afseende & de forra nagon afvikelse frin stiftelsen icke far ega rum,
nied mindre Konungen efter sligtens horande dertill lemnar sitt sam-
tycke, kan deremot abordtten athindas innehafvarens sligt allenast
genom ett kope- eller bytesaftal, sligten ohordan.

En talare pa Orebro-binken omnimnde, att tilltrddande innehaf-
vare af aboritt aldrig behofde utgifva losen till sina medarfvingar
efter forre innehafvaren. S& dr dock icke forhallandet, ty atskilliga
kronohemman ofverga icke till dldste sonen, ulan till samtlige den
forre innehafvarens artvingar, hvilka derfore méste losas ut af dldste
sonen, dervest han vill ensam ofvertaga hemmanet.

En fraga, som verkligen kan vara ganska tvistig, dér den, huru-
vida den hemmansinnehafvare, som fovedrager att fortfarande hafva
blott besittningsritt, dr skyldig att mottaga eganderitt, da sasom
allmiin regel torde 14 antagas, att ingen dr tvungen att mot sin vilja
mottaga en gafva, Nigon svarighet harutinnan ldrer vil emellertid
¢j vara att befara, och huruvida den innehafvare, som skulle for-
varfva eganderitt, vore pligtig att losa resolution med anledning af
fordndringen, synes mig bora blifva foremal for ofverlaggning forst
efter det beslut 1 sjelfva hufvudsaken fattats.

Iin ganska spetsig betinklighet framstilldes af den ledamot af
Stats-Utskottet, som erinrade, att, di man eljest stindigt och jemnt
tatar om aflosning, man icke 1 detta fall borde erbjuga en gafva.
Men om aflosningssumman, sasom hdr, dr si ringa, att det for Staten
ar fordelaktigare att helt enkelt efterskiinka den, tror jag att faran
af ett prejudikat icke ir sévdeles stor.

Med forvaning horde jag en aktad talare pa Kalmar-bénken in-
stimma i hvad en talare pa Norrlands-binken yttrade om obillighe-
ten af den ifrigavarande gifvan. Forstnidmnde talare framstillde
nemligen vid remissen af den Kongl. Propositionen ett vida betink-
ligare forslag, och anforde dervid: “Jag tror, att man, utan att trada
nuvarande innehafvares af kronohemman ritt for nira, kunde bestim-
ma en viss preskriptionstid, inom hvilken de skulle ega gora sina
ansprak pa skattelosen gidllande. Denna tid skulle ej tilltagas alltfor
kort, si att ofverraskning ej mdtte kunna sigas ega rum, men efter
dess utgang skulle Staten ingripa och pd auktion forsilja alla hem-
man, hvilkas innehafvareicke begagnat sig af losningsritten®. - Jag
ofverlemnar at Herrarnes eget hedomande att afgbra, genom hvilken-
dera dtgidrden det storsta ingreppet komme att ega rum.

Herr Thyselius: Sasom ett ytterligare skdl mot bifall till den
Kongl. Propositionen har blifvit anfordt. att ett sidant afven skulle
hafva till foljd, att den formén skulle forsvinna, hvilken Kronan
eger derutinnan. att ndr en dbosligt utgar, det simedelst abolediga
hemmanet, hvilket till Kionans disposition hemfaller. kan till bostﬁﬁe
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4t nagon tjensteman anvisas. eller till annat allménnyttigt dndamal
anviandas, och det har blifvit sagdt, att jag, till foljd af min embets-
stillning, vore 1 tillfille att derom lemna vidare upplysning. Pa
samma gang jag di har att instdmma i uppgitten om den i fortatt-
ningarne Kronan forbehillna ridtt i forendmnda hinseende, bor
jag dock tillkédnnagifva att under de flera ar jag innehaft plats i
Kammar-kollegium, Kronan icke pd detta sdtt kommit till fri dispo-
sition af nagon egendom, hvilket icke heller for framtiden torde vara att

drikna, enir, genom den mot slutet af diskussionen omférmélta Kongl.
Y{ungt}relsen den 8 Maj 1863, det &r kronodbo medgifvet, att mot be-
tingad loseskilling hemmanet eller ligenheten till personer éfven utom
sligten ofverlata, 1 och hvarmed ocksi den forr befintliga, hir om-
ordade likheten emellan de &t aboer upplatna hemmanen och fidei-
kommitterad jord i sin visendtligaste del forfallit.

1 afseen(ie 4 skogen till kronohemmanen forekommer vil, att
aboen icke har ritt att begagna den mera #n till nodtorften; men
jag har aldrig erfarit, att Kronan sjelf till sin nytta sokt tillgodo-
gora skogen pa dessa hemman, och med den utveckling, rdttsbhegrep-
pen numera ernitt, tror jag icke, att nagon forandring hiri dr att
forvénta.

Betriffande antalet ligenheter, som dnnu icke blifvit skattelosta,
har en oriktig uppfattning Los atskilliga talare gjort sig géllande.
Enligt af skatteforenklingskomitéen ar 1847 uppgjord berdkning upp-
gick antalet af si beskaffade lagenheter till 6,070, hvaraf sedermera
mtill utgangen af ar 1867 skatteforsalts endast 1,779, eller icke fullt
i-del, pa hvilket forhallande jag trott mig, utan vada for att miss-
taga mig, kunna grunda det antagande, att de aterstiende mer &n
4000 ligenheterna, af hvilka de flesta utan tvifvel dro till omfinget
och vﬁr%iet obetydliga, icke alla skola under foljande tjugo é&ren
blifva foremal for skattekop.

En ledamot af Stats-Utskottet, hvilken #fven hidr motsatt sig den
Kongl. Propositionen, har mycket talat om den lindring i géromal,
hvilken med det nu ifrdgavarande forslaget skulle vara afsedt att
bereda det embetsverk, hvarifrin forslaget harleder sig, hvilket dter
efter hans yttrande, icke vore si alideles nodvindigt. Med anled-
ning deraf bor jag forklara, att nigon sadan afsigt ingalunda fram-
kallat forslaget, hvilket, pa sitt jag forut haft tillfille meddela, en-
dast och allenast hemtar sin grund ifrian Riksdagens bestdmdt ut-
tryckta asigt att besvdrsmalen matte, si vidt ske kan, skiljas frin
de administrativa myndigheternas behandling, och att en forenkling 1
forvaltningen bor beredas. Hvad den omtalade lindringen i géromal
angar, si skulle forhallandet blifva det alldeles motsatta for de nu-
varande ledaméterna och detta fortfarande under de ndrmast foljande
gren. Sasom jag torut ndmnt, finnas #nnu mer dn 4,000 kronoldgen-
heter och de osalda kronohemmanen #ro till stovsta delen i smé lot-
ter fordelade, och pia en mycket betydlig del af atminstone lagenhe-
terna finnas tor det nirvarande dboer icke 1 vederborlig ordning an-
tagna. Innan dessa hemmansdelars och dessa ligenheters omforande
till skatte kunde ega rum, bor besittningsritten till dem forut vara
utredd och stadfistad, Lhvilken utredning méaste gifva uppkomst at
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en stor mingd #drenden forst hos de sdrskilta linsstyrelserna och
sedan hos det embetsverk, som har att 1 andra instansen profva
alla de tvistiga irdgorna fran rikets alla lin. Men sedan denna ut-
redning en gang vore gljord. upphorde ock de administrativa myndig-
heternas befattning med dylika drenden. Ktt sadant hopande af goro-
mal ar ofta foljden af mera genomgripande forindringar i beskatt-
ningen och forvaltningen. afsedda att i framtiden bringa reda och
enkelhet. S& har till exempel beslutet om qvarnars befriande fran
grundskatt gjort nodvindigt, att for hvarenda med rinta eller tionde
beskattad qvarnligenhet. och antalet af dem dr, siasom bekant, i
Sverige ganska stort, anstilla undersokning till utrénande at hvad
utaf riantan eller tionden blifvit beriknadt sirskildt for qvarnen och
sdrskildt tor den dermed forenade jord, och dessa undersokmingar,
hvilka icke sillan foranledt till ny skattliggning af jorden, hafva nu
i flera v utgjort foremal for profning af Konungens Befallningshaf-
vande och Kammar-kollegium, och #ro, oaktadt all derd anvind moda.
annu icke fullt afslutade.

Forenamnde Stats-Utskottets ledamot har under diskussionen dfven
framkastat ett forslag om kapitaliserande och aflosning af skattekope-
skillingarne, i sammanhang, sisom jag vill forestilla mig, med en
blitvande aflosning af grundskatten. 1 anledning hiraf vill jag erinra.
att en sadan aflosning af grundskatten dnnu kan vara ganska aflig-
sen, men i hvad fall som helst hemstilla, huruvida, da rantan for de
aldira flesta bland dessa lagenheter icke ofverstiger en eller annan
riksdaler och for en mingd stadnar vid nagra fa ore, samt da skatte-
kopeskillingen hogst uppgdr till tio ars rdnta, men denna berdknad
icke efter det belopp, hvarmed den utgores, utan efter kronovirdi,
hvilken kopeskilling, pa sitt en annan talare uppgifvit, dessutom far
fordelas till inbetalning under lika manga ar, det kan vara skal att
for denna obetydlighet stilla till med alla de besvirliga utvikningar,
den vidlyttiga bokforing och allt det uppbords- och redogorelsebestyr,
som en aflosning, lika lingvarig som den af grundskatten, siledes at-
minstone i 40 &r, komme att medfora.

Friherre Raab, Ad. Ch.: En vird talare har under diskussionen
till stod for sitt yrkande om bifall till Kongl. Maj:ts Proposition an-
tort, att han, som innehade flera kronohemman, skulle med tacksam-
het och stor belatenhet mottaga gafvan. 1 motsats till en sidan upp-
oift torde jag fi ndmna, att, enligt hvad jag har mig bekant, den
ifragasatta gafvan skulle for atskilliga andra kronoaboer blifva foga
vilkommen. Det nuvarande forhallandet medfor nemligen i manga fall
en bestimd fordel bade for aboens enka, ndr hon eger ritt att
etter mannen sitta qvar vid hemmanet, och for idldste sonen. som
pa forhand vet att hemmanet skall tillfalla honom och att han der
skall 3 sin verksamhet. Innan en forindring vidtages, bor derfore
nagon tid medgifvas, pa det fordndringen icke mitte komma ofver-
raskande och storande.

Det har blifvit omndamndt, att kronodboen eger toryttra sin abo-
ratt; men om han har en son och denne vill losa till sig abortitten,
mé det vil vara honom tillstadt.
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Fér min del kommer jag att rosta for bifall till Utskottets for-
slag, med det dertill af Grefve Mérner forordade tillagg.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
vice Talmannen, att unger densamma hade yrkats dels bifall til] Stats-
Utskottets forevarande Utlitande; dels af Grefve Mérner, att Kam-
maren matte bifalla Utlitandet och dessutom for sin del besluta, “att
Riksdagen, jemte anmalan af sitt 1 dmnet fattade beslut, tillika skulle
1 underdanighet anhalla, att Kongl. Maj:t tdcktes anbefalla, att sidana
forteckningar ofver till skatte icke losta kronohemman och ligenhe-
ter, som uti Kongl. Kungérelsen den 15 December 1848 omférmilas,
mé dtminstone hvart annat ar upplisas fran predikstolarne i de sock-
nars kyrkor, der hemmanen eller lagenheterna dro beligna, och vid
tingsstéllena anslis;“ och dels slutligen, att Kammaren. med afslag
& Utlatandet, méatte bifalla Kongl. Mayj:ts nadiga Proposition i &mnet.

Hirefter framstiallde Herr vice Talmannen forst proposition pa
bifall till Stats-Utskottets forevarande Utlatande, hvarvid svarades
minga ja och nej i blandning, sedermera proposition pa bifall till
Utlitandet med det af Grefve Morner foreslagna tilligg, da svaren
likaledes utfollo med méinga si vil ja som nej, och slutligen pro-
position pi afslag 4 Utlatandet och bifall ill K]ongl. Maj:ts 1amnet
aflitna nadiga Proposition, hvarvid jemvil svarades médnga bade ja
och nej; och forklarades ja nu hafva “varit ofvervigande.

Flera ledaméter begirde votering.

Efter formilan, att Kammaren egde att bestimma, hvilketdera
af de ofriga yrkandena skulle utgora kontrapropositionen vid den
blifvande voteringen, hemstillde Herr vice Talmannen, att sisom kon-
traproposition skulle antagas bifall till Utlatandet med det af Grefve
Morner foreslagna tillagg, och, di dervid svarades manga ja, blan-
dade med nej, forklarade sig hafva funnit ja ofvervigande.

Uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som afslir Stats-Utskottets Utlitande N:o 38 och bifaller
Kongl. Maj:ts i 4mnet aflatna lligiga Proposition, rostar
a;
Den det ¢j vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, bifaller Kammaren ifrigavarande Utlitande med det
af Grefve Morner foreslagna tillagg.

Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos résterna hafva
utfallit silunda:
Ja—338;

Nej—53.
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Hérefter anmilte sig och yttrade:

Herr Heijkenskjold: Da jag under diskussionen omnidmnt, att
ja% var kromnoabo, anser jag mig bora tillkdnnagifva, att jag icke
deltagit i den nu forsiggangna voteringen.

Foredrogs anyo och bifolls Stats-Utskottets den B och 9 dennes
bordlagda Utlatande N:o 39, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nadiga Pro-
position angaende upplitelse under eganderatt af en till marknads-
och kyrkostuguplats anslagen mark inom Lycksele socken af Wester-
bottens lan.

Foredrogs 4nyo Stats-Utskottets den B och 9 dennes bordlagda
Utlatande N:o 40, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga Proposition
angaende restitution till bolaget L. O. Smith & Comp. af erlagd
tillverkningsafgift for icke tillverkadt brinvin.

Heir Wijkander: Emot det nu foredragna betinkandet har jag
icke nagot att erinra, och ej heller har jag att i sjelfva saken med-
dela nagon upplysning, men da jag vid borjan af detta sammantrade
zé min plats antriffade étt cirkuldr, undertecknadt L. O. Smith &
Jomp., och deri uppgifves, att Stats-Utskottets motivering vore orik-
tig, till stod for hvilket pastiaende dberopats ett intyg af Konungens
Befallningshafvande i Upsala lan, har jag ansett, att det vore lamp-
ligt och for Utskottet jemvdl onskligt, om ndmnda uppgitt, innan
Kammaren fattar sitt beslut i fragan, nagot nidrmare belystes; och
anhéller jag derfore, att nagon at Utskottets ledamoter behagade
meddela upplysning hirom.

Herr Montgomery-Cederhielm: Med anledning af den fore-
aende virde talarens anforande, ber jag att f& namna, att Stats-
tskottet verkligen begatt ett misstag. Vid den af Utskottet fore-

tagna berdkning ofver det kannetal, L. O. Smith & Comp. skulle an-
malt sig vilja tillverka, har Utskottet nemligen kommit till det resul-
tat, att det anmilta beloppet skulle utgjort 300 kannor om dagen,
ehuru det anmilta beloppet under en termin, den 12:te, uppgatt dnda
till 500 kannor. Den felaktiga berdkningen hdrrorde deraf, att man
icke tog 1 betraktande, att under sista terminen forekommo atskilliga
helgedagar, derunder nagon tillverkning icke fick ega rum.

Detta oaktadt, tror jag att Kammaren saknar anledning fringa
det slut, hvari Utskottet stadnat, oth hvilket jag tills vidare, och da
dnnu ingen motsatt sig detsamma, icke anser nodigt att ndrmare
forsvara.

Friherre Funck: D4 den forste varde talaren omnidmnt den skrif-
velse, man behagat hir utdela, samt det af denna skrifvelse vill sv-



554 Den 13 April.

nas, som om de deri meddelade uppgifter kunnat komma Utskottet
till del fore afgifvandet af Utskottets utlitande, ber jag att {5 nimna,
att utlitandet 4 dateradt den 5 April, hvaremot Konungens Befall-
ningshafvandes intyg #r utfirdadt forst den 9 i samma minad och
kommit mig till handa med ett bref, dateradt 2 dagar sednare. Ord-
stallningen i skrifvelsen torde derfore fa4 anses vara mindre lyckligt
vald, da den kan gifva anledning till ett dylikt missfo:-tind; den
torde vil emellertid fd tillskrifvas endast nagon ovana i Svenska
sprakets behandling.

Betriffande sjeltva hutvudsaken, dr jag af den asigt, att Utskot-
tets hemstillan Hr riktig och jag har inom Utskottet bitradt den-
samma. Detta hindrar mig dock ej, att anse det billighetsskil finnas,
som kunna foranleda bifall till Kongl. Maj:ts Proposition, och jag
behotver i detta hinseende allenast dberopa innehillet af den nadiga
Propositionen. Jag fister mig dervid mindre vid det forhallande,
som af L. O. Smith & Comp. aberopats sdsom sirdeles bevekande,
att nemligen bolaget rakat erhilla en oskicklig brinnmistave och
daliga betor, #n dervid, att bolaget onekligen gjort ganska mycket,
for att hdr i landet infora forbiattrade brianningsmethoder. samt att
det icke kan anses billigt, att staten tager skatt for storre kannetal,
dn som tillverkats. Om derfore Kongl, Maj:ts Proposition skulle for
ofrigt vinna nagot understod, si vill jag for min del gerna bitrada
densamma.

Friherre Raab, Ad. Ch.: Jag drnar icke upptrida till forsvar
hvarken for den af L. O. Smith & Comp. vidtagna atgird, att genom
ett cirkular vilja pliadera i egen sak, eller for de ordalag, hvari cirku-
laret &r affattadt och som, enligt hvad man sagt mig, skola vara foga
vdl valda; men jag kan icke underlita att tovorda bifall till Kongl.
Maj:ts Proposition, emedan denna stider sig pa billigheten. Det 41 nu
20 ar sedan jag befattat mig med brinvinstillverkning; men jag kin-
ner dock nogsamt, att det ar en hogst vansklig handtering. ~ Nu har
verkligen bolaget L. O. Smith & Comp. hir i landet sokt beredu
oss fordelarne af att anvianda sockerbetor till branvinsbrinning. Na-
turligtvis har bolaget dervid afsett dfven sin egen vinst; men detta
hindrar icke, att det for landet vore sirdeles formanligt, om forsoken
uttéllo sa, att denna method vunno allminnare tillipmning. Da
emellertid methoden hittills varit oforsokt och bolaget hade den otu-
ren att erhdlla en oskicklig brannmistare, var det icke underligt om
forsoket misslyckades. Att da, ehwu det anmilta Dbeloppet icke
blifvit tillverkadt, utkrifva skatten, synes mig icke vara ofverens-
ssimmande med billighetens fordvingar. Om det varit en fattig per-
ton, som framstillt likartad anhallan, torde Utskottet icke hafva till-
styrkt afslag. Men att da, pa den grund att sokanden anses formo-
gen, begagna sig at hans obekantskap med handteringen och forklara
att, alldenstund forordningen det medgifver, méi vi halla till godo
med ofverbetalningen — det kan jag icke anse vara vitt, synnerli-
gast som en dylik stringhet kunde verka atskrickande pA dem, som
eljest vore sinnade att verkstdlla for landet gagneliga forsok.
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Jag anhaller, att Kammaren, med afslag a Utskottets utlitande.
mitte bifalla Kongl. Maj:its 1 d4mnet aflatna nadiga Proposition.

Herr Montgomery-Cederhielm: Naturligtvis beror det pa
kinslosamheten hos Kammarens ledamoter., huruvida Kongl. Maj:ts
Proposition eller Stats-Utskottets forslag vinner bifall. For min del
kan jag dock icke finna, att tillrickliga skal tala for den ifrigasatba
eftergiften och jag anhaller att ti evinva, att bolaget redan atnjutit
en ganska betydlig vestitution, uppgéende till ett belopp at 5,401
Ridr 90 ore for 7.717 kannor. D& det anmiilta beloppet utgjort blott
28,400 kannor, derfor erlagts 19880 R:dr, och bolaget siledes fatt
mera in en fjerdedel af afgiften restituerad, kan man just icke klaga
ofver obillighet.

Den enda egentliga grunden for en ytterligare restitution skulle
vil vara den, att bolaget inlagt fortjenst om fiderneslandet genom
att soka infora en ny industrl. S& vidt jag har mig bekant, har dock
anvindandet af sockerbetor till brianvinsbranning icke visat sig vara
for vart land synnerligen gagneligt och jag kan derforve icke fasta
nagot vidare afseende pé detta skil.

1 den Kongl. Propositionen anfores vidare, hurusom bolaget haft
otur att erhalla en osﬁicklig brinnmistare, att en bestillning af red-
skap icke aflemnats i ritt tid; att betorna blifvit frusna m. m.  Sadant
kan ju hdnda hvarje industriidkare. Han bor 14 forhand berdkna
sin mojliga vinst och sin mojliga forlust, och jag tror icke att det
ifragavarande bolaget #r si oerfaret i affirer, att det icke kunnat
tanka sig sisom mojligt hvad sedan intriffat.

De skil, bolaget aberopat, skulle kunna aterkomma i ganska tal-
rika framstiallningar, och jemvil hari finner jag en anledning att till-
styrka Kammaren att bitrdda Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Friherre Raab har emot Stats-Utskottets
ledamoter riktat en beskyllning, som jag anser mig icke bora lemna
utan genmile. Herr Frilierren har nemligen antydt, att Stats-Utskot-
tet skulle kommit till annat slut, derest fragan gillt annan person.
I motsats till en sidan forestillning, vigar jag uttala den vissa of-
vertygelse, att man hdr sett pi sak och icke pa person, samt att
Kammaren gor klokast, om den’ bitrader Utskottets forslag. Betrak-
tar man saken, foreter sig ett industrielt foretag, som slagit mindre
vil ut. Nu fragas, om vil Kammaren dr beredd att komma hvarje
foretag, som gifvit mindre godt resultat, till hjelp. Mig synes, att
detta vore en nog farlig vig att betrdda, och jag hemstiller, om det
kan anses utredt, att icke jemvil andra gjort forluster pa enahanda
sitt som detta bolag, utan att de derfor framkommit med ansprak
pa ersittning.

Vill man gitva en nationalbeloning, di borde den komma under
mera passande form; men att, pa sétt som skett, under vidjande till
kinslorna, begira eftergift af skatter, &r en betinklig atgird, som
sannolikt icke komme att sakna efterfoljd.

Jag anhaller om bifall till Utskottets hemstillan.
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Herr Odelberg: Under dberopande af de skil, som blifvit an-
forda af Friherre Raab, anhaller afven jag, att Kammaren behagade,
med afslag & Stats-Utskottets utlatande bifalla Kongl. Maj'ts 1 am-
net aflitna nadiga Proposition. Jag vill icke apprepa de skil, som
redan blifvit ancgh‘agna, och inskranker mig derfove till att forklara,
att jag icke kan anse det billigt, eller ens Staten véirdigt, att be-

hélla nagra tusen R:dr, som Staten, efter min uppfattning, icke bort
gora ansprak pa.

Friherre Raab: Herr Mongomery-Cederhielm har omformilt, att
L. O. Smith et Compani redan dtnjutit restitution till ett belopp af
5,401 Ridr 90 ore. Den restitutionen har emellertid tillkommit bola-
get pd grund af brinvins-forordningens stadgande om restitution for
underbranning, di deremot nu ar fréga om aterstillande af den yt-
terligare afgift, som bolaget erlagt for icke tillverkadt branvin.

Samme virde talare yttrade, att, om man medgafve den ifriga-
satta eftergiften, kunde man emotse likartade ansprak fran andra hall.
Sé vidt jag har mig bekant, har dock ingen hidr i landet utom detta
bolag i storre skala anlagt fabrik for tillverkning af branvin af hvit-
betor. Nu #r det en kind sak, att potatis icke lingre hiar gir vil,
samt att ett tunnland, besiadt med rotfrukter, atkastar mera in samma
areal besadd med siad; och da tyckes det vara skil att uppmuntra
loretag, som atse att betordra odlingen af hvitbetor genom att for-
skaffa dem anvindning. Ur denna synpunkt synes mig, att bolaget
glort sig fortjent af vilvilja.

En ledamot af Stats-Utskottet pa Stockholms-binken ytttrade,
att jag skulle beskyllt Utskottet att hafva forfarit hardt, emedan fraga
var om ett bolag, som ansigs formoget. Mitt yttrande afsig emellertid,
att det p& detta rum sannolikt skulle varit littare att vinna eftergifter,
derest sokande varit en fattiz person. Det hade icke kunnat falla
mig in att forutsdtta, att den viirde ledamoten af Stats-Utskottet,
som icke ar kiand for att vilja ligga fingrarne emellun, skulle afstd
frdn att yrka ett stringt uthrifvande af rdatten, och det var derfore
jag vidjade till Kammaren. ]

Jag kiinner icke personligen L. 0. Smith et Cowmpani och har ej
ens list Dolagets foreliggande skrift; men min billighetskénsla har
manat mig att payrka, det man icke skulle behalla penningar, som
Staten icke haft moralisk vitt att taga.

Herr Bennich: Det ir icke af sympati for bolaget, utan alle-
nast at kinsla for ratt och “hogsta vatt“, jag anser mig bora under-
stodja den asigt, som payrkar afslag a Stats-Utskottets Utlatande.
Négon nationalbeloning @r icke i friga, utan det hela reducerar sig
dertill, huruvida Staten skall taga skatt for ett experiment, som
misslyckats. Det &r konstateradt, att endast en del af det anmilta
beloppet blifvit tillverkadt, iifvensom att det anstallda forsoket att
astadkomma en ny industri, till foljd af samverkande ogynnsamma
omstandigheter, misslyckats. D4 fragas, om det val kan vara billigt
och ratt att. pa grund af en i och for sig drakonisk lagstiftning, ut-
krdfva skatten for hvad som icke blifvit tillverkadt. Jag tror det
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icke, och af sidan anledning, men utan afseende & personen, yrkar
jag bifall till Kongl. Maj:ts Pioposition.

Herr Brusewitz: Atskilliga talare, hvilka har upptradt till for-
svar for Kongl. Maj:ts Proposition, hafva yttrat, att det vore mindre
riktigt af Staten att ntkrifva denna skaft, enir de skattdragande
deraf ¢ haft nagon fordel. Det kan visst si vara och saken har
blifvit betraktad édfven fran denna sida i Utskottet, som likvil stad-
nade i den asigten, att man di borde fordndra forordningen, men ej
i detta sirskilda fall ifiigasitta nigon restitution. Det ar naturligt,
att hvar och en brinvinsbrinnare, som misslyckats, skulle, derest
denna framstillning bifalles, komma och begiira restitution af skatt
for branvin, som ej blifvit briandt, oaktadt skatten blifvit betald.
Det torde ej vara skdl att uppmuntra till dylika ansokningar, utan
heldre @ndra forfattningen sa, att den blifver lika for alla.

Man har sagt, att det skulle finnas andra billighetsskil, som
borde tala for bifall till den ifrigavarande framstdllningen, nemligen
den inforskrifna Franska brannmistarens oerfarenhet och betornas
skadande af kolden samt den undervisning, som, enligt Herrar Smith
et Cmis uppgift, blifvit ofver 100 elever meddelad uti konsten att
brdnna branvin af hvitbetor. Jag hemstiller, om en sadan skola ar
vird en sidan uppmuntran, som den hir ifrdgasatta. For min del
kan jag ej tro att det ar skil dertill.

n annan sida af saken #r rdttsforhillandet. Det dr alldeles
gifvet, att sokandena erhallit den restitution, som de billigtvis kunnat
begidra. De hafva nemligen forst och framst erhillit tillbaka en hel
termins afgift, hvarunder de ej brdnnt; dessutom hafva de erhallit
restitution af en femtedel utaf all annan erlagd afgift for den tid,
som de brannt. Hartill kommer sdsom af den specifikation ofver an-
m#ldt och tillverkadt brinvin, som jag har i handen, synes att, oak-
tadt branningen gifvit ett hogst diligt resultat. sokandena likvil
anmilt sig till branvinstillverkning under en foljande termin for 500
kannor om dagen, di det hade stitt i deras eget skon att betrygga
sig for den casus, som nu intrdffat, genom att ej anmila sig for
hogre tillverkning &n den minsta tillitna eller 300 kannor, i stillet
att, shsom skett, ¢ka detta till B300. Detta allt synes mig vara till-
rickliga skil for Stats-Utskottets hemstidllan, hvarom jag for min
del anhiller.

Sedan ofverlaggningen hérefter forklarats slutad samt Herr Gref-
ven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels
bifall till Stats-Utskottets forevarande Utlatande och dels att Kam-
maren, med afslag derd, skulle bifalla Kongl. Maj:ts i dmnet aflitna
nidiga Proposition; framstillde Herr vice Talmannen forst proposi-
tion p& bifall till Utlatandet, hvarvid svarades minga ja och nej i
blandning, och sedermera proposition pi afslaﬁ dera samt antagande
af Kongl. Maj:ts nddiga Proposition i dmnet, di svaren likaledes ut-

follo med minga si vil ja som nej; och forklarades ja nu hafva varit
ofvervigande.
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Flere ledamoter begérde votering.

Uppsattes, justerades och anslogs en sa lydande voterings-
proposition:

Den, som bifaller Stats-Ut_skottets TTtldtande N:o 40, rostar
Ja;

Den det ej vill, rostar ’
nej;

Vinner nej, afslar Kammaren detta Utlitande och bifaller Kongl.
Maj:ts i dmnet aflatna nidiga Proposition.

Omridstningen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit salunda:
Ja — bBl;

Nej — 22,

Foredrogs anyo och bifolls Stats-Utskottets den 8 och 9 dennes
bordlagda Utlatande N:o 42, i anledning af vickt motion, angaende
forandring i sittet for utgdrande af arrenden frin akademihemman.

Foredrogs anyo och lades till handlingarne Stats-Utskottets den
8 och 9 dennes bordlagda Memorial N:o 43, i anledning af aterremiss
& nittonde punkten af Stats-Utskottets Memorial N:o 31.

Foredrogos anyo och bifollos Stats-Utskottets den 8 och 9 den-
nes bordlagda Utlatande N:o 44, angdende erséttning for sadana af
Statskontoret forskottsvis bestridda utgifter, for hvilka statsanslag ej
blifvit beviljade; och

Memorial N:o 45, rorande aterbetalningsskyldigheten for lanet
till segelleds oppnande mellan Hattefura vid Wenern samt sjon
Stora Lee.

Vid dnyo skedd toredragning af Bevillnings-Utskottets den 8 och
Y dennes bordlagda Memorial Ng:o 7, med forslag till voteringspro-
position i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut angaende all-
m#nna bevillningen, blef den foreslagna voteringspropositionen af
Kammaren godkind.
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Foredrogs ényo Lag-Utskottets den 8 och 9 dennes bordlagda
Betdnkande N:o 29, i anledning af iterremiss af Lag-Utskottets Ut-
latande N:o 11, anghende fordndring i Kongl. Forordningen om egors
fredande mot skada af annans husdjur och om stingselskyldighet
den 21 December 1857,

Herr von Gegerfelt: Genom forevarande hetinkande har Utskot-
tet sokt uttala de asigter, som, vid arendets forra behandling hos
Kamrarne, gjort sig gillande och foranledt &terforvisningen af Ut
skottets firra betinkande i denma friaga. Da jag hyser den mening,
att Utskottet bor, sd vidt mojligt, sammanjemka och soka formulera
Kamrarnes vid en iterremiss uttalade asigter, har jag e] ansett mig
kunna reservera mig emot Utskottets utlitande, utan tvirtom med-
verkat till detsamma, men deraf foljer ej att jag kan i Kammaren
yrka bifall dertill.

De Letankligheter jag hyste mot Utskottets forra betinkande,
gilla dfven detta, och jag har ej funnit skil att fringd min d4 ytt-
rade dsigt. — Frigan  om stiangselvitsord ar onekligen en fraga af
civillags natur. Den ligger saledes inom omradet for Konungens och
Riksdagens gemensamma lagstiftande myndighet. Den kan e hiin-
foras till den administrativa lagstiftningen, enér den omdjligen kan
anses rora den allmdnna hushéllningen, utan angir det enskildta for-
billandet emellan tvinne grannar. Da nu Riksdagen ej eger att at
Konungen uppdraga att lagstifta i en fraga, som enligt grundlagen
tilihér Konung och riksdag gemensamt, si har jag e] kunnat anse
det af Utskottet nn framlagda forslag vara i formelt hinseende rik-
tigt.

Den foreslagna forindringen 4r dessutom alldeles obehoflig. Om
ett landsting finner nagot af de i stingelsforordningen forekommande
stadganden vara for sitt omrade mindre lampligt, si eger detta lands-
ting att om &ndring derutinnan gora framstillning hos Kongl. Maj:t,
som, derest han finner skil, att dervid fista afseende, utan ringaste
omgang kan afgifva proposition till Riksdagen, P4 samma sitt som
skett, for tillvigabringande af en sirskild skogslagstiftning for Gotland.

Herr von Koch: Da detta #drende forra gangen forevar, si
yttrade Jag mig ej, emedan jag var af den tanke, att forslaget 1 sin
dévarandc form ej kunde hifallas, ehura mycket jag dn onskade att
en lagfordndring i denna riktning métte ske. Men jag fann mig hin-
drad af konstitutionela beténkligheter, hvilka miste besegra alla
onskningar.

Hvad forst betraffar grinsen emellan den ekonomiska och den
civila lagstiftningen, dr denna si svar att uppdraga, att t. ex. vid
1867 ars riksdag, di det inom Konstitutions-Utskottet, pa grund af en
wotion, var friga om att bestimma densamma, forklarade Konstitu-
tions-Utskottet, att en sidan grins ej kunde med sikerhet uppdragas.
Men i afseende pa demna speciela "sak ar det nu fraga om en ser-
vitut af virsta slag, nemligen rittigheten for den ena grannen att
dlagga den andra att stinga, ndr han ej behofver stinga, hvilket,
sisom Herrar jordbrukare veta, dr bide kostsamt och besvirligt.
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For en person, hvilken vill varda sin skog och ej lata beta densamma,
blifver det alltid hardt att nodgas anvinda en stor del deraf till
otverflodiga gidrdesgardar for att utestidnga sin grannes kreatur.

Regeln dr, att hvar och en, som hemdjur eger, skall om dem
halla sadan vard, att de ej olofligen inkomma pa annans egor. Det
ar den rittighet, som undanfagsvis existerar 1 stdngselsvitsordet,
som man nu viil inskrdnka. For min del tror jag ej det liter sig
gora, att hafva en gemensam lag for slitthygd och skogbygd. Till
och med inom samma provins kunna foérhallandena vara si olika, att
de pakalla en olika lagstiftning.

Fragan gilller nu, huruvida stadgandet om stingselvitsord ar af
ekonomisk eller civillags natur. Derom strida de ldrde. For nin del
har jag accepterat den gréanslinea, som lagkomitéen angifvit 1 mo-
tiverna till sin Byggningabalk, och som blifvit citerad af en drad
ledamot, hvilken upponerat sig emot bifall till forslaget, och som dfven
dberopats af en lagfaren man i Andra Kammaren. Lika med dem
tror jag att stingselvitsordet hor till civillagen. Det dr en servitut
och om en sidan kan man ej lagstitta i annan vdg dn den for civil-
lag foreskrifna. Men det dr just det man nu haller pa att gora, di
det ar friga om att Konung och Riksdag skola gemensamt utfirda
en forfattning, af den har foreslagna lydelsen. For min del tror jag
ock, att landstinget dr mycket ldmpligare att framkomma med for-
slag 1 detta fall #n Riksdagen, och jag tror ej, att denna behofver
besviras med att afgora, om en del af ett landstings omrade skall
slippa denna servitut och en annan del ej, utan jag anser, att begge
statsmakterna kunna 1 detta, som 1 flera andra fall, sedan de gemen-
samt stiftat en generel lag, lita Konungen ensam utofva den dispen-
sationsritt, som han ofta finner sig befoged att begagna sig af 1 ci-
villagsvig, likasom han nodgas gora det inom kriminallagens omrade,
D4 det till foljd af den menskliga ofullkomligheten blifver svirt att
1 lagstiftningsviig tinka sig alla mojliga fall, som kunna intriffa, har
man ju it I%onungen uppdragit att utofva benadningsritten och med-
dela dispens. En sddan dispensationsritt ar hos oss ej okidnd, hvar-
ken 1 beskattningsvig, t. ex. i frigor om efterskankande af tullafgifter,
eller i civillagsvidg. Man behofver ej gi langt i var civillag for att
finna, aft dfven i de delar deraf, som tillkommit efter 1809, och sa-
ledes under vart nuvarande statsskick, en sidan dispensationsrétt
finnes Konungen medgifven, sisom t. ex. 1 afseende pi idktenskap
inom vissa forbjudna led. Det dr visserligen numera borttaget i af-
seende pd syskonebarn genom Kongl. Forordningen den 19 Maj 1845,
som tillater sidana, att, utan att behofva scka f{onungens tillatelse,
med hvarandra ingd #dktenskap, men det gvarstir snnu i afseende pa
dktenskap inom vissa svagerlag, enligt en lag som stiftades den 10
April 1810, och siledes under det vara grundlagar vore i farskt
minne hos vara lagstiftare.

P4 grund af den rittighet att medgifva Konungen dispensations-
ritt, som jag silunda tror att vi i demna friga ega, anser jag, att vi
bora stifta en civillag, deri vi uttala oss for en nyttig princip, men
med hvilken vi nu ej iunna gd i botten, utan som vi anse forst sma-

ningom
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ningom bora tillimpas, och att vi derfore lemna Konungen rittighet
att efter hand, uppd framstdllningar af landstingen, medgifva un-
dantag. Hirigenom tror jag, att ganska manga af de olagenheter,
stingselvitsordet medfor, s{{ulle komma att minskas, och derfore an-
ser jag mig kunna yrka bifall till detta betdnkande. Jag kunde ej
gora det forra gangen, emedan forslaget d& var sa uppstildt, att
man skulle kunnat dndra hela forfattningen och gi tillbaka till det
allmanna stingselvitsordet, hvaremot det nu foreliggande forslaget
afser, att vi smaningom skola nirma oss en princip, som redan &r i
forfattningen sanktionerad.

Grefve Morner, Oskar: Det lidrer vil ingen vilja bestrida, att
stingsel 1 Sverige ifran urildriga tider begagnats, och att rattsfrigor
derom redan under aldre lagstiftningsforhallanden forekommit. Huru
kan man di tro, att da 1784 &rs lag skrefs, hvilken ej var nagot
hastverk, utan frukten af méinga ars trdget och mdédosamt arbete af
den tidens lardaste och skarpsinnigaste samt med landets forhallan-
den mest fortrogne lagfarne mén, man icke skulle intagit derutiflera
stadganden angiende stingselforhallandena, afsedda att gilla for olika
orter, om man dels ej ansett en sddan lagstiftning icke kunna med-
fora dermed asyftad nytta, samt dels ej ansett battre att genom en-
het i lagen fa den tanken uttryckt, att svenska folket, som vore ett
folk, ej heller borde hafva mera in en lag.

Nu siger man dock, att da forhallandena dro si olika som i Skane
och i Norrbotten, s4 kan man ock hafva behof af en olika lagstiftning
tor sa olika forhallanden. Man behofver verkligen ej resa sa langt, for
att komma underfund med att hvarje provins foreter olika naturfor-
hallanden, som kunde sigas pakalla en olika lagstiftning; ty i hvarje
finnes det bade slattbygd och skogbygd. Men da fragar jag: kan det
vid denna omvexlande méangfald af forhallanden vil vara lampligt
s lagstifta, att ndra nog hvarje socken skulle kunna siga sig ega
anledning pakalla en sdrskild lag? Har vil den nu gillande lagen
verkligen visat sig si ofullstindig, att en dylik undantagslagstiftning
sasom ett nodviandigt behof pakallas? Nej det har den alldeles icke,
emedan fornuftet gjort sig gillande och 1 praxis infoért de modifika-
tioner deraf lagen varit i behof, si att t. ex. i Skane foga girdes-
girdar finnas, och man i Halland i skoglosa orter finner att kuller-
sten uppstaplas till stingsel, hvarjemte somligstides, allt som be-
hofvet Erﬁfver och naturfoérhillandena medgifva, hickar och diken
till beredande af egofrid begagnas. Jag har sjelf Jatit upptaga di-
ken och funnit dem freda bra. Kunde girdesgardar alldeles undva-
ras, vore det vil, men i skogstrakter later det sig sannerligen icke
gora, och der forsoker man icke heller sidant. Om nu, sisom jag
antager, lagen, sidan den &r, visar sig bojlig och benigen att lampa
sig efter forhallandena, hvar framstar da behofvet att for olika
landstingsomraden medgifva sirskilda lagstiftningar, som #nda inom
orterna foga bittre motsvarade de olika asigterma och ¢nskningarne,
an den lag vi hafva och som &tminstone bevarar idéen af en lag
for ett folk. Detta om nyttan af det ifragavarande forslaget.
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Jag vill nu ofvergd till granskning af det lagliga deruti. Hir
har blifvit foreslaget, att Riksdagen matte hos Kongl. Maj:t anhilla
om utfirdande af en forfattning, hvarigenom sasom tilligg till Kongl.
Forordningen om egors fredande mot skada af annans hemdjur samt
om stingselskyldighet den 21 December 1857 forordnas, att der, till
foljd af ortforhallanden eller andra omstindigheter, det finnes limp-
ligt, att det i ndmnda Kongl. Forordning stadgade stangselvitsord
inom sérskildt landstingsomrade upphdfves eller inskrankes, Kongl.
Maj:t forbehalles att, pd framstillning af vederbérande landsting,
derom forordna.

D4 Riksdagen viljer denna form fir sitt beslut, forklarar den
ock dermed, att detta dr ett drende af ekonomisk beskaffenhet. Jag
ber att fi fista mig vid ett pastaende, som foira gingen drendet hir
forevar afgafs af en talare, hvilken, liknande sig vid den lille Da-
vid, efter formaga svingde sin slunga, att nemligen stdngselvitsordet
vore af ekonomisk natur, till hvilken slutsats han kom genom en
deduktion, hvars bindande kraft jag ej kan forstd. Sidtter man sig
ned och plockar ur en forordning de sdrskilda paragraferna, si kan
man mojligen forklara, att den ar af civillags natur och den af eko-
nomisk. Men vid ett sadant forfarande hvad blifver vil bestindande
af var civillag. Jag atager mig attisjelfva Rittegings-balken fram-
visa stadganden, som skulle kunna anses vara af administrativ art,
men sisom regel fir man vdl antaga, att en lag miste 1 anseende
till sin art bedomas 1 sin helhet och att den lag, som &r tillkommen
i den ordning, som d#r foreskrifven for civillags stiftande, #dfven dr
af civillags natur. Betrakta viforhallandet med stingselférordningen,
sé finna vi att redan 1802 ars forordning, som utfirdades af Gustaf [V
Adolf, som visserligen ej ville afstd nigre af sina rittigheter, borjar
med en ingress, deri Konungen forklarar, att han, med afseende #f-
ven 4 hvad Riksens Stinder begirt och hemstillt, beslutat den for-
ordning som utfirdades, si att synas vill, att redan han tvekat att
anse Byggninga-balkens stadganden om stingselskyldigheten kunna
godtyckligt i administrativ viig andras. Att 1857 ars forordning i
alla hindelser méiste vara civillag, framgar deraf, att den beslutatsi
samridd med Rikets Stiander och kontrasignerats af Justitie-ministern,
som ej brukar kontrasignera ekonomiska forfattningar.

Nu har man likvil hemstillt, att denna forfattning métte indras i
den ordning, som for den ekonomiska lagstiftningen finnes foreskrif-
ven. For min de! bestrider jag, att Riksdagen eger ritt attforklara
en civillag fér ekonomisk lag. Jag vill &tminstone ej deltaga i ett
sidant beslut. Skall nigot beslut fattas, bor det vara si formule-
radt, att Riksdagen for sin del beslutar en si och si beskaffad for-
dndring i stingselforordningen. Séadan framstidllningen nu dr, star
den i strid med hvad lagligen kan ske, utan att férndrma svenska
folkets ritt, hvilken Riksgagen ar satt att bevaka, icke att efter-
skdnka. For min del yrkar jag afslag pa Lag-Utskottets betdnkande,

Herr Faxe: Lika mycket som négon annan haller jag pi de
konstitutionela formerna, men for min del tror jag ej, att nigon af-
vikelse derifran skulle ske i fall Utskottets ifrdgavarande forslag bi-
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falles. Det ar sannt, att den nu gillande forfattningen i dmnet blif-
vit utfirdad af Konung och Stinder gemensamt, men dermed #r det
vil ] afgjordt, att hvarje friga, som ror stingselskyldigheten, skall
vara af civillags natur. Har dr det ej friga om att gora nigon in-
dring i den grundsats, som i forfattningen finnes uttryckt, utan blott
att, for det fall att en ort onskar dndring i fraga om stingselvitsor-
det, tilldta, att en sidan #ndring mi, uppa framstillning af vederbo-
rande landsting, af Konungen beviljas.

Vi hafva si manga andra ekonomiska forfattningar, der egande-
rattsforhillanden beroras, sisom skiftesstadgan och hemmansklytnings-
forordningen, men hittills dtminstone har det ej fallit Riksdagen in,
att 1 dessa fragor beslute, utan den har alltid hos Kongl. Maj:t hem-
stillt om utfirdande af sadana forfattningar, ehuru ostridigt deri fore-
komma andra stora rittsfriagor.

Det har sisom bevis for att stingselférordningen skulle vara af
civillags natur blifvit &beropadt, att redan den under Gustaf IV
Adolfs regering utkomna stingselsfsrordning blifvit utfirdad sisom
civillag. Hiremot ber jag att fi anméirka att, enligt mitt formenande,
ingressen till denna forordning ej innebdr annat an att Konungen bi-
fallit hvad Standerna foreslagit och dermed torde vil ej vara utsagdt,
att forfattningen dr af civillags natur. Dessutom 4r det mycket tyif-
vel underkastadt, hvad som &r ekonomisk och hvad som &r civillag.
Den ene rittslirde sdger, att en fororduning dr en civillag, den andra
att den ar en ekonomisk forfattning. Det &r visst bra att halla pa
formerna, men gor man det for stringt, si kan man mera skada in

agna.

. Jag tror, att det stadgande, som hir 4r friga om, nemligen huru
man skall bereda tillfdlle for olika orter inom riket att erhilla olika
bestammelser om stingselskyldigheten, &r bide nyttigt och nodigt. Det
synes mig e] ligga nigot farligt deri, att Riksdagen till Kongl. Maj:t
ofverlater att 1 detta hdnseende besluta nir eftergifter in casu ma
goras. Att, sdsom en talare hir foreslog, landstingen skulle inkomma
med sina framstdllningar till Kongl. Maj:t, som derefter skulle sfver-
lemna dem till Riksdagens beprofvande, hvarpi Kongl. Maj:it, i héan-
delse forslaget af Riksdagen bifolls, skulle utfirda forfattning i mnet,
detta blefve, enligt mitt formenande, allt for mycket omgang i en s&
enkel sak. Dessutom har Riksdagen redan si manga fragor att hand-
lagga att det dr svart att medhinna dem alla.

Hvad ater angar behofvet af detta stadgande, si tror jag, att de
flesta skola erkidnna att den olikhet i naturbeskaffenhet, som rider
emellan olika delar af vart land, gor det omojligt att en generel lag
idetta afseende kan vara lamplig. Man har visserligen sagt, att om
forfattningen fo6r nagon ort befunnes mindre lamplig, s& kunde man
Ju inom demna ort triffa ofverenskommelse om forindrade stadgan-
den, 1 fall sidana visade sig behofliga. Ja, detta kunde ske, om alla
vore ense, men det behofs blott, att en enda siager stopp, for att en
ofverenskommelse skall kullkastas. Jag tror att man 1 Skane skulle
vara ganska illa ute, om en eller annan jordegare ville begagna sig
af sitt sténgselvitsord. — Vidare har man anmirkt, att Riksdagen e]
skulle ega att ensidigt fatta ett sidant beslut, som det ifragasatta;
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men jag foér min del tror, att Riksdagen eger att i hvarje siirskildt
fall profva hvad som #r ritt och handla derefter. For min del far
jag yrka bifall till Betdnkandet.

Herr von Koch: Jag vill endast i anledning af Grefve Morners
yttrande forklara att jag, som anser forfattningen vara en civillag och
saledes, att Kongl. Maj:t ej eger attiekonomisk viig éndra densamma,
skulle, #fven om jag hade nagon forhoppning att f& min asigt om
skilnaden emellan civil och ekonomisk lag gillande, onska att be-
gagna de termer, som Grefve Morner foreslagit; men, sdsom den siste
talaren anforde, hafva pa sednare tider utkommit en méingd forfatt-
ningar, hvilka innehalla blandningar af civil och ekonomisk lag —
deribland denna stidngselforordning. I{ocnungen vidtager i sadana
fragor ej nigra dndringar utan Riksdagens bifall; men nir Riksdagen
onskar en fordndring och forklarar pa hvad sitt den far ske, si har
man dermed fredat de konstitutionela formerna. Mina betdnklighe-
ter i detta afseende #ro siledes undanréjda, och jag fortfar att yrka
bifall till Utskottets Betdinkande; men jag ansig mig dock boéra gira
rittvisa at Grefve Morners forslag, ehuru jag e iofrigt kan instdmma
med honom.

Grefve Morner: Jag anhiller endast att med nagra ord f&a be-
mota Herr Faxes yttrande. Han framdrog den omstindigheten, att
skiftesstadgan och hemmansklyfningsfsrordningen tillkommit i ekono-
misk vig. Ja, det medger jag visserligen, men begge tvi kinna vi
grundlagen nog mycket for att veta att, di Konstitutions-Utskottet
Iater en lagstiftningsatgird passera, si eger ej videre atal rum. Skiftes-
stadgan utkom 1327 i ekonomisk vig, men Konstitutions-Utskottet vid
1830 ars riksdag gjorde ej nigon anmirkning och derigenom uppstod
ett prejudikat, hvarigenom denna stadga, om éfven till sitt ursprung
oriktig, blifvit en ekonomisk lag. Jag vill dock icke sdga att den
p4 nagot vis skadat landet. Men for att en sak en ging egt rum,
sd #dr det vil ej skal att dermed fortfara, eller att anse att den nu
ifragavarande forordningen, hvilken onekligen tillkommit som civillag,
ej bor bibehdlla den art, som den en gang och det alldeles riktigt
erhallit.

Det var ett ganska mirkvirdigt yttrande, att Riksdagen skulle
ega att profva hvad som vore ritt och derefter ritta sina handlin-
gar; det dr nigot som jag ej kan erkidnna. Lagen och hvad den be-
stimmer som ritt giller for Riksdagen likasom for alla andra. —
Jag forenar mig me§ dem, som yrka afslag.

Herr Nordstrom: Uti sitt forsta, &terremitterade, utlatande i
amnet hade Lag-Utskottet foreslagit, att § 37 i 1857 ars Forordning
om stingselskyldighet grannar emellan m. m. skulle si affattas, att
stingselskyldigheten for sidrskildt landstings omrade finge ordnas
efter andra grunder, 4n de i forordningen i allminhet bestimda, der-
est landstinget derom hos Kongl. Maj:t gjorde framstdllning. Nu
ater foreslis, att Fé’t framstillning af langlstin stingselvitsordet skulle

kunna for sirskildt landstings omrade af Kongl. Maj:t upphifvas
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eller inskrinkas. Denna nya upplaga af forslaget kan jag, for min
del, ej finna vara lamplig eller lycklig. Vid sfvervigande af s& vil
5 kap. Byggninga-balken som forordningen den 21 December 1857
samt deremellan till tiden liggande forveskrifter i amnet finner man
snart, att fragan om stingselvitsordet med hvad dermed stér i omedel-
bart samband utgor den forsta och fornimsta fragan i denna del af
grannelagsritten, samt dernist frigan om ansvar och skadestand for
den, som sin skyldighet harutinnan bryter. Om sittet for stangsel
och beskaffenheten deraf hinvisas deremot till hvad derom sirskildt
ar stadgadt.

Nu dr det just sténgselvitsordet med hvad dermed sammanhéin-
ger, som uti lagstiftningen om detta d@mne konstituerar det civila
elementet deri, och derfor hos oss s& vil som i andra landers lagar
anses hora till civilritten, eller den gren af samhillets positiva rits,
som reglerar medborgarnes ritt i deras enskilda forhéllanden till
hvarandra, och till hvars karakter bland annat hor, att ingen annan
an den enskilde, som vill utfordra en derpi grundad ritt. ar befogad
att derom vicka talan. Detta giller nu dfven om grannelagsriitten
i denna del. Det #ar vil ett ekonomiskt intresse, den har till fore-
mal att varda; men icke nigon pi Kronans vignar handlande tjenste-
man, utan endast granne mot granne, kan, om han sa finner nodigt,
utkrafva de pa denna rittsgren grundade skyldigheter, och derfor
falla ock alla tvister om stangselskyldighet icke under nagon forval-
tande myndighets, utan under ratter domstols kompetens sasom i tvi-
stemal.

De fall, der stingsclvitsordet kan tagas i ansprak, dro hufvud-
sakligen tre: di granne med inegor (iker, d@ng, plantering) moter an-
nan grannes inegor: di granne med utegor (skog, utmark, beteshage)
moter annan grannes utegor: di granne med inegor moter annan
grannes utegor. Hvilken verkan vitsordet i dessa sidrskilda fall eger,
och hvilka efter omstindigheterna limpade modifikationer af den
normala foljden deri kunna bestimmas, derom meddelar nu forord-
ningen om stingselskyldigheten m. m. af den 21 December 1857 om-
standliga foreskrifter. Bland dessa fortjenar sdrskildt att uppmérk-
sammas det 119 och 20 §§ intagna stadgande, som berattigar grannar att
efter ofverenskommelse bilda foreningar for viss tid om andra grunder
och sitt for stingsels uppritthillande mellan deras egor, eller att en sa-
dan ej skall ega rum; och da detta medgifvandes fulla betydelse vil
ofverviiges, blir det klart, att de egenheter i afseende & stingselangeld-
genheter, som af rent lokala forhallanden inom en landsort kunde
pikallas, hafva tullt tillfille att gora sig giliande och vinna afse-
ende, utan att en si visendtlig rubbning af principerna for utofnin-
gen af lagstiftande makten enligt grundlag, som den nu af Lag-Ut-
skottet foreslagna, kan bevisas vara erforderlig. Och for ofrigt, om
det Kklarligen kunde adagaliggas, att nagot visst landstingsomride
hade behof af en special, eller lokal lag rorande stdngselfragor, foljer
dock deraf icke, att en sidan borde tillvdgabringas pa det foreslagna
sittet, eller genom samverkan af landsting och Kongl. Maj:t allena,
hvilket skulle innebara att lagstiftningen derom skulle blifva ekono-
misk, 1 stallet {for hvad den nu dr, eller civil efter grundlagens me-
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ning; och di nu riksdagar arligen sammantrida, kan ej heller fran
synpunkten af skyndsamhet skl hemtas, att betaga riksdagen den ratt
till deltagande i civillagstiftning, som densamma utan inskrdnkning
ar 1 grunglagen forbehallen.

Pa alla dessa skil hemstiller jag om afslag pad Lag-Utskottets
férevarande utlatande.

Herr Asplund: D4 denna friga forra gangen var foremal for
ofverlaggning inom Kammaren, hade Jag tillfille att uttala min asigt
i den formela delen af fragan; och Jag vill ] nu upprepa de skil,
hvarpa jag grundade samma 4sigt. Jag har hort, att den nu ej delas
af atskilliga jurister. Jag dr pa sitt och vis e numera jurist, och det
ar saledes si mycket mindre hugnande att fornimma att min asigt e]
delas af si framstiende jurister, som de, hvilka hir yttrat sig. Emel-
lertid hafva de sjelfve uppgifvit, att den friagan lange varit omtvistad,
huruvida stangsefvitsordet ar ett civilrattsligt institut eller en ekono-
misk angeligenhet. Vid sidant forhallande antager jag, att den lig-
ger pa gransen; och jag hemstiller, huruvida det da vore oegentligt,
att Kongl. Majit och riksdagen uttalade sig for att betrakta saken
sasom ett ekonomiskt institut, fastin den nu har influtit i en forfatt-
ning, som tillkommit sasom civillag; ty Kongl. Maj:t och riksdagen
4ro val dnda de, som ytterst ega att afgora den frigan, om en lag
ar af civil eller ekonomisk beskaffenhet. Anser man detta vara ritt,
sd dterstar frégan, hwruvida det kan vara praktiskt nyttigt att an-
taga Lag-Utskottets forslag.

I det fallet dro &sigterna inom Kammaren delade. Somliga anse
det vara af vigt, andra icke. Till stod for den forra dsigten synas
mig s& kraftiga skil hir hafva blifvit anforda, att jag icke vill upp-
repa dem. %ag vill blott ligga sirskild vigt derpa, att det, enligt
mn dsigh, 1 ett land, si vidstrackt som vart, ej kan vara lampligt
att ofver allt hafva samma stadgande i afseende pa stingselvitsordet.
For nigra delar dr det fordelaktigt, att detta m4 kunna dispenseras,
in i det ena 4n i det andra hinseendet.

En talare, som motsatt sig Lag-Utskottets forslag, har menat,
att man, genom att bibehalla en gemensam lagstiftning for hela riket,
skulle patvinga oss kinslan af att vara etf folk. Men jag fragar
hvad fordelar vi skulle kunna vinna af att salunda inklimmas inom
en gemensam lagstiftning. Jag hemstiller, huruvida ej en och hvar
som har en sko, hvilken klimmer, soker att undanrédja tryckningen
deraf och om han ej, sedan detta skett, rorer sig ledigare én forut.
Samme talare menade, att, om man ville vinna nigot, si kunde det
blifva nodigt att stifta olika lagar inom en och samma provins, Ja!
detta tilliter ock Lag-Utskottets forslag, som talar om sidana irnomlands-
tingsomradet. Han anmérkte vidare, att, om man finge en siadan sir-
skild lagstiftning, man skulle férlora enheten; men for nirvarande
ar ock enheten forlorad genom 19 § i stingselforordningen, som stad-
gar, att jordegare kunna ofverenskomma att antingen ej u]{l)préitta
stangsel, eller ock gora den mindre tat an foreskrifvet r; och detta
ej i torm af forord, som bryter lag, och af kontrahenterna nir som
helst kan rubbas, utan i form af en forening, som, derest med henne
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lagligen forfarits, giller afven mot framtida egare eller innehafvare
af samma jord.

Vidare har har blifvit anmirkt, att redan 1802 ars stampelfor-
ordning skulle vara en civillag derfore, att Kongl. Maj:t, vid utfar-
dande af densamma, yttrade, att han bifolle en anhallan af Rikets
Stinder; men detta utgor ej nagot bevis derfor att den skulle vara
en civillag, ty Rikets Stander anhillo om dndringar i ekonomiska
lagar; men beslutade for sin del andringar i civila lagar. Jag skulle
kunna anfora flera exempel deipd att atskilliga fragor rorande sting-
selforhallanden Dblifvit af Kongl. Maj:t ensam behandlade 1 ekonomisk
lagstiftningsvag, t. ex. Kongl Kungorelsen den 23 Oktober 1350, som
utgjorde ett slags forelopare till 1867 érs forordning, i det att denna
kungorelse tillat ofverenskommelser om suspension af stingselvits-
ordet, men tillade att denna ofverenskommelse ej fick rubbas, utan
Difall af minst tva tredjedelar af jordegarnes antal, tillsammans egande
minst tva tredjedelar af den jordrymd, for hvilken ofverenskommel-
sen blifvit ingangen. Detta &r just ett bevis, att ocksa denna ofver-
enskommelse, pi samma sitt som den i 19 § af 1857 ars forordning
omformilda, icke var ett forord, som brot civillag, utan en af lag-
stiftningen reglementerad ofverenskommelse i en rent ekonomisk fraga;
ty hade det giallt en friga af civillags natur, s& kunde man e] tillatit
ott sidant i den enskilda aftalsrdtten ingripande stadgande. Pa
samma sitt utkom pa 1820-talet en forordning angaende stingseldel-
ning, utan att Rikets Stander deltogo i dess stiftande. Da Kongl.
Maj:t si lagstiftade, bevisar det, att han ansag att forordningen be-
rorde en ekonomisk och icke en civilrdttslig friga.

Vid forenimnda drendes aterremiss uttalade jag den asigten, att,
di 1857 ars forordning sisom grundsats uppstiller, att hvar och en,
som hemdjur eger, skall vara pligtig att om dem halla sidan vard,
att de icke olofligen inkomma pé annans egor, si ar den derigenom
en civilla%; och da bestimmelserna om stangselvitsord blitvit dermed
si forbundna, att en rubbning i detta samband torde anses hira ge-
nom begge statsmakterna gemensamt beslutas, hemstallde jag just
derfore, att Riksdagen matte for sin del besluta en forfattning, hvar-
igenom &t Konungen forbeholls rittigheten att modifiera de delar at
1%57 ars forordning som anginge stdngselvitsordet. Den af en talare
uttalade anmérkningen, att den af Utskottet anvinda lokutionen, att
Riksdagen matte hos Kongl. Maj:t arhdlla om utfirdande af en for-
fattning sidan som den foreslagna, vore olamplig, traffar foljaktligen ej
mig, som i Utskottet sokt, men ej lyckats i forendmnda hiinseende genom-
drifva mitt forslag. Man har hir sagt, att det skulle vara lampligarefatt,
derest ett landsting anser en inskrinkning 1 stingselvitsordet vara af
vigt, tinget borde vinda sig med framstdllning derom till Kongl. Maj:t
och Kongl. Maj:t i sin ordning framligga proposition for Riksdagen;
Men jag hemstiiller, huruvida det kan vara s& lampligt att Riksdagen
befattar sig med att stifta sidana “landskapslagar®, i stillet att helt
enkelt lita stingselvitsordet gilla for en ekonomisk friga och forbe-
halla Kongl. Maj:t att ensam derom forordna efter omstandigheterna.

I'6r den hidndelse att nagra af Kammarens ledamoter skulle anse
lampligare att, pa satt har blifvit anmirkt, riksdagen matte “for sin



568 Den 13 April,

del besluta” utfirdande af en forfattning, si far jag anhilla om pro-
osition pa ett bifall till Utskottets hemstallan med foljande forin-
rade lydelse:
“att Riksdagen ville for sin del besluta och hos Kongl. Maj:t an-
hélla ete. — — — — — — forordnas:
Den, till foljd, ete. — — — — — inskrinkas, vare Kongl. Maj:t
Jorbehdllet att ete.

Herr Faxe: Jag har visst ej nigot att anmirka emot ett for-
slag, som nyss blifvit framstildt af en talare hdr bakom, och ber
endast f& yttra, att da, sisom det blifvit uppgifvet, Andra Kamma-
ren oforandradt bifallit Lag-Utskottets forslag, ett sidant bifall fran
det hillet bort bevisa behofvet af det foreslagna stadgande:.

Sedan ofverlaggningen harefter forklarats slutad, yttrade Herr
vice Talmannen, att under densamma hade yrkats dels bifall till Lag-
Utskottets forevarande Betinkande, dels af Herr Asplund, att Ut-
skottets hemstallan skulle antagas med foljande forindrade lydelse:
“att Riksdagen matte for sin del besluta och hos Kongl. Maj:t i un-
derdinighet anhalla om utfirdande af en forfattning, hvarigenom
sasom tilldgg till Kongl. Forordningen om egors fredande mot skada
af annans hemdjur samt om stingselskyldighet den 21 December 1857
torordnas: Der, till foljd af ortforhallanden eller andra omstindighe-
ter, det finnes lampligt, att det i nimnda Kongl. Férordning stadgade
stdngselvitsord inom sirskildt landstingsomrade upphifves eller in-
skrdnkes, vare Kongl. Maj:t forbehallet att, p4 framstillning af ve-
derbsrande landsting, derom forordna®“; och dels slutligen att Betin-
kandet skulle af Kammaren afslas.

Harefter framstillde Herr vice Talmannen forst proposition pa
bifall till Betinkandet, hvarvid svarades méanga ja och nej i bland-
ning, sedermera proposition pi antagande af Herr Asplunds forslag,
dé svaren utfollo med ménga nej, blandade med ja, och slutligen pro-
position pé afslag 4 Betsnkandet, hvilken proposition besvarades med
ménga s vil ja som nej; hvarefter och sedan proposition pa bifall
till Betdnkandet fornyats samt med méinga ja och nej i blandning
besvarats, Herr vice Talmannen forklarade sig nu hafva funnit ja
ofvervigande.

Grefve Morner, Oscar, begirde votering.

Sedan Kammaren uppa Herr vice Talmannens framstillning, sa-
som kontraproposition vid voteringen, antagit afslag & Betidnkandet;
uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som bifaller Lag-Utskottets Betinkande N:o 29, rostar
Ja;

Den det ej vill, rostar 7
Nej;

Vinner nej, afslar Kammaren detta Betinkande.
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Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:
Ja — 21;

Nej -— 32.

Foredrogs &nyo Lag-Utskottets den 8 och 9 dennes bordlagda
Betiankande N:o 30, i anledning af aterremiss af Lag-Utskottets Ut-
latande N:o 16, angiende ifrigasatt begridnsning till viss tid af de
forménsritter, som omférmilas 1 17 Kap. 10 och 11 §§ Handelsbalken.

Herr Berg: D4 jag forra gingen denna friga var 4 bane, inom
denna Kammare, medverkade till en &terremiss at densamma, si till-
hor det mig nu att yttra nigra ord om Utskottets fornyade afstyr-
kande af min motion. Jag beklagar, att min obekantskap med Kongl.
Férordningen den 8 Oktober 1861 foranledt mig till ett misstag, som
gifvit Lag-Utskottet ratt i den anmirkning, det gjort mot mig, nem-
Ligen att inteckning medfor forménsritt framfor fordran pid grund af
formynderskap; men p4 samma ging jag erkdnner detta misstag, kan
{'ag likvil ej ingd p4d de skil, som nu anforas. Min drade vin, den
edamoten af Lag-Utskottet, som forra gingen var min motpart i
frigan, har 1 en reservation motiverat sin sirskilda 4sigt och fram-
stallt ett forslag. Jag vagar dock tro, att samma virde ledamot
anser lika med Utskottet, att antagande af hans forslag skulle leda
till bra liten formén for den sak, jag forfaktar. Detta ar dfven uti
Lag-Utskottets Betdnkande omtaladt, och man skall snart finna, att
mélet derigenom ingalunda uppnés, endr ingen viss tid &r bestamd
for redogorelserdkningens affordrande, och ingen pafsljd for drojsmal
dermed stadgad. D4 jag silunda, ehuru jag ej kan undgéi att ut-
trycka min tacksamhet ofver det tillmotesgiende, som skett, icke
" kan vara nojd dermed, vigar jag jemvil betvifla, att han sjelf tror pi
nagon fordel deraf. Deremot gladde det mig, att jag hos en reservant
inom Andra Kammaren funnit isigter uttalade och dfven ett forslag
lemnadt, som jag anser tillfredsstillande; och pa samma géing jag
instimmer i det hela af denne reservants yttrande, s inskrinker jag
mig att begira proposition pa afslag af Lag-Utskottets Utlatande.

Herr von Gegerfelt: Den siste talaren har ganska riktigt
ansett mig ej vara sidrdeles varm for min reservation. Jag har
genom densamma, for att gi Kamrarnes onskningar till métes, fram-
lagt ett forslag, som jag anser utan fara kunna antagas, och dervid
gatt sa langt som jag anser radligt. Jag har i det hinseendet en
god auktoritet, nemligen lagheredningen, med hvilken forslaget huf-
vudsakligen oOfverensstdmmer. Jag ber emellertid att fa ratta ett
tryckfel 1 min reservation, sidan den influtiti Utskottets Betdnkande.
Da det star “godkind ock oklandrad redogorelse“ skall detta tydli-
gen vara “godkdnd eller oklandrad redogorelse”. Jag gor denna rit-
telse, for den hindelse nigon skulle yrka bifall till reservationen;
men for min egen del gor jag ej detta. 1 anledning af den siste
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talarens yrkande om bifall till det forslag, Herr Ribbing i sin reser-
vation framstillt, ber jag att fi anmarka, att detta torde ej vara sa
redigeradt, att det kan godkdnnas som lag, 4fven om dess innehall
gillas. Det stir nemligen uti samma forslag pa tredje raden ett ord
“derefter”, som icke refererar sig till nigot foregaende. For min del
har jag ej nigot yrkande att gora; men jag vill dock tillkdnnagifva,
att jag kommer att vosta for bifall till Utskottets forslag.

Herv Caspersson: Jag har begirt ordet, for att tillkannagifva
att, ehuru jag deltagit 1 Utskottets forslag och ej deremot reserverat
mig, si har jag likvédl, da denna friga forevar i Utskottet, instdmt i
den 4sigt, som finnes nttryckt i Herr Asplunds reservation, nemli-
gen att Utskottet bort i foljd af aterremissen alternativt framligga
ett, forslag ill lagforandring i frigan, utan att derfor frantrida sitt
forut afgitna utlatande. Skulle emellertid ett forslag blifvit fram-
staldt i enlighet med &terremissen, hade jag trott, att Utskottet der-
vid bort g lingre #n de tvenne reservanterne, emedan eljest intet
synnerligt dermed skulle utrittats.

Jag ber att fi fasta uppmirksamheten pa hvad Herr Ribbings
reservation innebdr. Det stdr nemligen, att man, for att bibehalla
formansriitten, skulle stimma inom ett ar om utbekommande af for-
myndarerdkning. Om man fullgér detta och utverkar foreldggande
for formyndaren att aflemna redogorelse, men sedermera later hirvid
bero, utan att lita bringa beslutet till verkstillighet, kunde det for-
dréjas med rakningens aflemnande i nira tio ar, under hvilka for-
méansritten komme att bibehdllas, hvarefter ytterligare tid erhilles
for anstdllande af klander mot rikningen. Ett sadant forslag kan
efter min tanke ej tjena till nagonting. Jag for min del far derfore
yrka bifall till Utskottets Betankande.

Grefve M 6rner, Oscar: Jag har nyss fatt hora berittas, att
Andra Kammaren bifallit ifrigavarande Betinkande, och vid sadant
forhillande torde det ej vara virdt att derpi spilla manga ord. Jag
kan dock icke underlata att forklara, att Utskottet, efter min asigt,
e] handlat rdtt, utan méste jag for min del ogilla det sitt, hvarpa
Utskottet forfarit; ty om ocksi Utskottet ansett sig bora vidhalla
sin i forra Betdinkandet uttalade asigt, si och di fragan blifvit ater-
remitterad i viss syftning, hade det vil varit Utskottets ovilkorliga
pligt att ej envist sta vid sin asigt, utan 1 stillet limpa sig efter
Riksdagens och stilla sigdensamma till efterriittelse. Jag har blott
begirt ordet, for att uttrycka detta.

Hvad sjelfva saken angar, si kan det vara detsamma, hvad yr-
kande som gores. Jag kan dock e formd mig att yrka bifall till
Utskottets Betdnkande, dd denna Kammare sista giangen temligen
starkt uttalade sin &sigt i denna friga, hvarigenom det skulle se ut,
som om Kammaren vore belaten med Utskottets Utlatande och att
Kammaren vore nojd med att Utskottet forklarat aterremissen obe-
togad, hvarfor jag fir forena mig med Herr Berg om bifall till Herr
Ribbings forslag. Jag tror nemligen, att detta loser fragan bittre,
an det forslag den siste virde talaren framstillde.
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Herr Faxe: Utskottet har fitt en beskyllning for ohérsamhet,
derfore att Utskotteticke, i anledning af 4terremissen, for Riksdagen
framlagt ett forslag till lagbestimmelse i den af motiondrerne an-
gifna syftning; men jag tillbakavisar en sidan beskyllning. Meningen af
en aterforvisning matte vil vara den, d& ej annat blifvit bestimdt
uttryckt, att Utskottet skall taga i ofvervigande de skil, som under
ofverliggningen i Kamrarne blifvit anférda och kunna antagas hafva
fb’ranlel(;it aterforvisningen; och detta har Utskottet gjort. Ingalunda
kan blotta aterforvisningen i och for sig antagas innefatta bestimd fore-
skrift for Utskottet, att afgifva ett forslag i den syftning de afgifna
yttrandena utmirka; och bista beviset for att Utskottet ratt upp-
fattat sitt dliggande, synes mig ligga derl, att efter hvad uppgitvet
blifvit, Andra Kammaren redan bifallit Utskottets Betﬁnkange. Sa-
ledes har atminstone halfva Riksdagen godkint Utskottets asigt.

Hvad sjelfva saken betriffar, tror jag, att Herr von Gegerfelts
forslag, lika litet som Herr Ribbings, loser denna fraga. Alla de
framstillda forslagen dro alltfor ofullstindiga, hvilket bist visar, att
det ej ar latt, om ens mojligt, att uppgora ett fullt tillfredsstdllande
lfﬁrsletig. Jag for min del far derfore yrka bifall till Utskottets Ut-
atande,

Sedan ofverliggningen forklarats slutad, samt Herr vice Tal-
mannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels bifall till Lag-
Utskottets forevarande Betdnkande och dels af Herr Berg, att Kam-
maren, med afslag derd, skulle antaga det forslag Herr Ribbingisin
vid Betdnkandet fogade reservation afgifvit; framstillde Herr vice
Talmannen proposition pa bifall till Betinkandet och, d4 dervid sva-
rades manga ja jemte nagra nej, forklarade sig hafva funnit ja ot-
vervigande.

Foredrogos dnyo och bifollos Lag-Utskottets den 8och 9 dennes
bordlagda Utlatanden:

N:o 31, i anledning af vidckt motion om dndring i hvad Kongl.
Forordningen den 13 Juni 1800 stadgar angiende ansvar for forsum-
mad lagfart; och

N:o 32, i anledning af vickt motion om ett tilligg till hvad
1 kap. 1 § Handels-balken stadgar rorande losérekop.

TForedrogs anyo Andra Kammarens den 8 och 9 dennes bord-
lagda protokollsutdrag N:o 186, med delgifvande af Kaummarens be-
slut ofver dess Tillfalliga Utskotts Utlatande N:o 20, rorande éndring
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i b § af den genom Kongl. Kungtrelsen den 21 Oktober 1864 fast-
stillda instruktion for direktionerna 6fver linens lasarett och kurhus.

Herr Faxe: Det ar visserligen mojligt, att, utan nagon storre
olagenhet, kunde 4t landstingen ofverlemnas, att bestimma aflonings-
staten for tjenstemdnnen vid lanens lasarett och kurhus. Dessa tjen-
stemdn #ro vid hvarje kurhus vanligtvis tvd, nemligen likaren och
sysslomannen; men att landstingen jemval skulle uppgéra stat for
betjeningen, vore i higsta matto oldmpligt. Betjeningen maste nem-
ligen 6kas 1 min af behofvet for sjukvéarden, liksom deras afloning
svarligen kan bestimmas genom ndgon pi forhand uppgjord stat,
utan mdste bero p4d ofverenskommelse med hvarje sirskild person
bland betjeningen; ty om man vill hafva dugligt folk, si maste
man #fven betala derefter. Detta har &tminstone jag erfarit; och
jag vet, att man for att f4 goda skoterskor eller diakonissor, mést
betala flerdubbelt mot hvad man behoft gifva mindre dugliga. Jag
vagar dessutom betvifla att, om bestimmandet 1 ena eller andra af-
seendet kommer att bero pi landstingen, sidant alltid skulle blifva
till fordel for sjukvarden. Atminstone borde vl nu gillande stater
fa forblifva oforandrade, och landstingens atgird inskrénkas till prof-
ning af mojligen forekommande frigor om forhojning i aflsningen.

Utskottet har i sitt Betdnkande anfort, att Calmar lins sddra
landsting fattat beslut derom, att hela landstingsomradet skulle ut-
gora ett enda sjukvardsdistrikt, 1 foljd hvavaf landstinget skulle ega
att uppgora staten for de inom dess omride befintliga linslasarett
och kurhus, samt att Kongl. Maj:t funnit godt stadfista detta beslut.
Jag tror dock att den jemforelse, som Utskottet hdr uppdragit, na-
got haltar, ty inom néinnda landstings omride finnas €] mindre #n
tre kurhus och tre lasaretter; och da tillgdngarne siledes maste de-
las emellan dessa, #dr det ock nddigt, att det for hvardera anstal-
ten erforderliga, belopp, jemvil hvad afloningen angér, forst utrones
och bestimmes sasom grund for fordelningen; hvilket &ter icke ar
behofligt der allenast en inviittning finnes inom det distrikt, fran
hvilket kurhusafgiften utgar. For min del vill jag emellertid ej nu
yrka afslag, utan anhaller, att itrigavarande drende métte remitteras
till ett af Kemmarens Tillfalliga Utskott, och mina anmirkningar
dervid Utskottet delgifvas.

Herr Berlin: D& Utskottets motiver synas mig temligen otill-
fredsstillande, och denna friga innebdr vida mera och dr af mycket
storre vigt, 4n vid forsta paseendet kan synas, samt en fullstindig
utredning deraf svarligen kan med framging hir goras, si tar jag
mig friheten hemstédlla om remiss till Tillfalligt Utskott.

Friherre Funck: Jag har for min del ej annat yrkande dn att
forena mig med de begge sista talarne om Aaterremiss; och till stod
tor behofvet af ytterligare utredning ber jag att fi fasta uppmirk-
samheten derpa, att inom flera landsting denna fraga gifvit anledning
till atskilliga forvecklingar. Forhallandet &r nemligen, att i Kongl.
Kungorelsen den 21 Oktober 1864 de sirskildta paragraferna ej sta i
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fullt samband med hvarandra, utan att den ena upphifver den an-
dra. Det dr derfore vil behofligt, att denna fraga kommer under
ytterligare ofverlaggning.

Efter hdarmed slutad ofverliggning, hemstillde Herr vice Tal-
mannen, att Kammaren, pa sidtt yrkadt blifvit, behagade besluta, att
det forevarande drendet skulle for vidare utredning hinvisas till ett
Tillfalligt Utskott.

Ropades ja.

Sedermera foreslog Herr vice Talmannen, att frigan skulle of-
verlemnas till Kammarens Tillfalliga Utskott N:o 1, hvilket jemvil
bifolls.

Foredrogs anyo Andra Kammarens den 8 och 9 dennes bord-
lagda protokollsutdrag, N:o 187, med delgifvande af Kammarens beslut
ofver dess Tillfalliga Utskotts Utlatande N:o 21, ianledning af vickt
friga derom, att landshofdinge- och militdrbefalhafvarebefattningarne
pd Gotland matte atskiljas.

Herr af Klint: Med hinvisande till dei Utskottets Betdnkande
anforda skil, ber jag att fa yrka bifall till Utskottets Betdnkande.

Efter hirmed slutad ofverliggning och uppi gjord proposition
blef Andra Kammarens i fragan fattade beslut af Forsta Kamma-
ren afslaget.

Anmildes och bordlades Stats-Utskottets Utlitande N:o 47, i
anledning af Kongl. Maj:ts nadiga Proposition angiende fsrnyadt
forslag till afloningsstat och till stater & ofriga utgifter och omkost-
nader vid tullverket for &r 1871.

Kammaren atskiljdes kl. }4 eftermiddagen,

In fidem
O. Brakel,



