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§ 14.

Justerades protokollsutdrag rérande de under detta sammantride
fattade beslut.

Kummarens ledaméter &tskiljdes kl. 2/, 2 e. m.

In fidem
H. Husbery.

Onsdagen den 3 April.
Ki. 10 f m.

§ 1.
Upplistes och godkindes protokollet fér den 6 April.

§ 2.

Foredrogs Stats-Utskottets Utlitande N:o 38, i anledning af Kongl.
Maj:ts nidiga Proposition, i fréga om kronohemmans samt tskilliga andra
kronoligenheters upplatande under skattemannaritt utan sirskild kope-
skillings erlaggande.

Under den ofverliggning, som hérofver uppstod, yttrade:

Herr Statsridet, Friherre af Ugglas: Det forslag, som innefattas i
Kongl. Maj:ts ifrigavarande nddiga Proposition, afser dstadkommande af en
fordndring och forenkling i vira invecklade kamerala forhdllanden och i
forvaltningen 1 allminhet. Det &r nu 23 &r sedan en komité forsta gén-
gen framstdllde forslag derom, att alla kronohemman, med vissa
undantag, skulle utan losen erhdlla skattenatur. Bland ménga andra skil,
som denna komité framholl till st6d for en sidan Atgird, var just dstad-
kommande af en sidan forenkling. Sedan ndmnda tid har frigan emel-
lertid hvilat, dnda till dess, i anledning af Riksdagens skrifvelse den 15
Maj 1868, i anledning af vickt friga om den s. k. administrativa doms-
rittens upphorande m. m., Kammar-kollegium &nyo upptagit och vidare
utvecklat de af komiterade forut anforda skilen. P4 grund af det utaf
Kollegium afgifna Utldtandet har forevarande Kongl. Proposition blifvit
framstélld.
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En hvar som egnat nfigon uppmirksamhet &t Utskottets Betidnkande
har sig nogsamt bekant alla skil som anforts for och emot forslaget, ty
dessa aro uti Betinkandet tydligt refererade; men jag vill dock i ett sam-
manhang genomgd desamma och anmirka hvad jag anser vara mest
af’ vigt.

Betraktar man forslaget ur ekonomisk synpunkt, si dr det klart att
itgirden icke skall medfora nigon forlust for Statsveriet, 1y Staten har
icke storre arliga inkomster af ett krono- iin af ett skattehemman, och
d% ett kronohemman léses till skatte, har aboen endast att erldgga en lose-
skilling motsvarande 6 eller 10 firs riintor efter kronovirde.

Statens inkomst af skattekopen, hvilken under fren 1837 —1846 1
medeltal uppgick till omkring 8,000 R:dr, har sedan dess bestindigt min-
skats och kan for sistlidna &r icke ens beriiknas till wer én omkring
1,900 R:dr. Deraf Ar saledes tydligt, att skattekopen hiddanefter icke skola
bereda Staten nigon nimnvird inkomst; och forlusten af denna sa obe-
tydliga intrad kan desto mindre vara nigot skil for afslag & Kongl. Maj:ts
Proposition, som inkomsten, till foljd deraf att det sidr en hvar &bo fritt
att huru linge som helst uppskjuta skattekpet, dr ganska oviss och icke
ken ph forhand beriknas. Men Staten skall deremot, om dessa hemman
sfverforas till skatte, kunna pirikna en storre och sikrare vinst, ty dé
hemmanen silunda kunna gi i kop samt intecknas och deras virde upp-
tagas i bouppteckning efter afliden &bo, skola dermed forenade charta-
sigillata-afgifter helt visst ofverstiga inkomsten af skattekopen. D& man
siledes, enligt min &sigt, bor vara ense om, att Staten genom férevarande
torstag icke kan tillskyndas nagon ekonomisk forlust, vill jag pipeka nigra
tordelar, som den ifrAgasatta &tgirden skulle medféra. Harvid vill jag
dock icke ingd i udgon historik ofver lagstiftnimgen angiende kronohem-
manen, men vill dock anmirka, att uti alla de ftgirder som, betriiffande
dem, vidtagits inda frin 1700-talet, di skattclosen forst medgafs, tydligen
kan spiras den grundtanken, att man derigenom velat bereda innehatvarne af
dessa hemman en storre frihet vid dispositionen af desammi och derigenom
forbiitira deras stillning. Jag vill visserligen icke synnerligt fista mig vid
deuna orundsats eller yrka att Propositionen just af sddan orsak borde bi-
fallas, nen jag skall anmirka nigra andra hirfor talande omstdndigheter.
Vi veta alla, att dessa hermman iro af mingfaldigt olika slag, och att olika be-
stimmelser gilla angiende demn sé viil vid tillsittande af 4bo som vid arfstigt
m. m. Hiiraf uppkomma nédviindigt oreda och brist pA sammanhang 1 kame-
rala och andra forhillanden; och man bor vil soka att forekomma sidant,
d8 det liter sig gora. En annan sak. som bor beaktas, ir den osdkerhet
och ovisshet, i hvilken méngen hemmansinuehafvare ir, huruvida hans hem-
man dr antingen krono eller skatte. Méngen ging hafva nemligen krono-
hemman gitt i kop, samt upphud och fasta meddelats, och med fastan i
hand har hemmansinnehaﬁvaren sedermera erhdllit inteckning. Ior en och
hvar méaste det vara patagligt att, d& det derefter upptiickes, att allt detta
skett pi grund af misstag om hemmanets ritta natur, mycket trassel och
stor osiikerhet skola uppkomma. Jag tror derjemte att, di man fortfa-
rande viil bor framgd pd den vig, som man redan betridt, dd man sokt
att 1 mycket &stadkomma forenkling i den administrativa forvaltningen, den
nu féreslagna atgirden, ehuru den visserligen icke kan anses vara af né-
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gon genomgripande beskaffenhet bor bifallas, emedan den dock skall fora
oss ett steg framit p4 denna vdg; och d& den liter sig verkstéllas utan
forlust for Staten bor den ju desto heldre genomféras.

Jag ar tveksam, huruledes jag bor bemdta Utskottets Betinkande, ty
Utskottet har icke anfort nigot enda egentligt skil for afslag 4 Proposi-
tionen.  Utskottet siger helt kort, att den foreslagna atgirden onekligen
skulle 1 sin mén bidraga till en 6nskviird forenkling af forvaltningen och
det sirdeles invecklade kameralvisendet, samt att denna fordel skulle vin-
nas utan ndgon afsevdrd uppoffring frin det allminna. Jag fragar mied
skil, hvarfore skall den di icke genomforas? Nej - sfger Utskottet —
emedan samma méil torde inom en icke alltfor atligsen framtid kunna vin-
nas, utan vidtagande af nfgon sidan &tgird som Kongl. Maj:t foreslagit.
Men, mine Herrar, om denna ftgird, sisom jag visat och icke heller ni-
gon bestridt, dr nyttic och icke medfor forlust, hvarfor skall den icke
vidtagas nu, utan nuvarande forhillanden f4 forsfara. till dess kronohem-
manen framdeles under tidernas lopp kunna bhfva skattelosta? Utskot-
tet har icke anfort nfgot annat skil for afslag dn just detta, och da det-
samma enligt min #sigt icke Ar nfgot egentligt skil, vill eller kan jag
icke heller anféra nfigot deremot. Utskottet siger dfven, att skattekopen
under nuvarande lagstiftning hafva fortghtt ganska skyndsamt, i det att
kronohemmanens antal. som &r 1844 uppgick il 2,176 mantal, vid slutet
af 1866 nedgitt till 442 mantal. Detta ar, hvad de egentliga hemmanen
betriiffar, visserligen sannt. men i afseende 4 kronoldgenheterna visar sig
ett annat forhillande, 1 det att endast ett jemforelsevis ringa antal af
dessa blifvit till skatte losta under denna tid, och att 4,291 &nnu ar 1366
voro olosta. Det ar likvdl af dnnu storre vigt, att ligenheterna blifva for-
vandlade 1 skatte.

DA jag nu hért, att dtskillige af Kammarens ledamoter begirt ordet,
torde jag langre fram af hvad som under diskussionen kommer att an-
foras mojligen t4 anledning att vidare yttra mig i frdgan, och di jag,
sdsom redan ar sagdt, i Utskottets Betdnkande icke kan finna nagot skl
anférdt, som péakallar bemotande, vill jag nu endast hemstilia. huruvida
det icke vore riittast att med afslag & Betankandet bifalla Kongl. Maj:ts
Proposition.

Herr Heggstrom: Jag kan icke neka till, att jag likasom miénga
andra  blifvit forvinad ofver detta Betdinkande. Det dr nemligen allmint
och sirskildt af Riksddgen erkindt, att besparingar dro nddvindiga, och
Riksdagen har hittills sokt att stadkomma sddana genom att bereda for-
enkling 1 embetsverkens forvaltning. Nu tillbjuder sig ett nytt tillfiille
hirtill, men detta tilifille vill man icke begagna, utan besvarar Kongl
Maj:ts forslag med ett bleklagdt nej. Jag kan icke fatta hvad som kun-
nat foranleda till detta. ty enligt min &sigt borde man vil med begirlig-
het emottaga alla tillfillen till en sidan forenkling. Man kan visserligen
anmarka att Regeringen 1 denna friga icke tagit steget fullt ut, och jag
kan icke heller motsiga detta, men enligt mitt férmenande bor man dock
antaga hvad som erbjudes. ty detta dr vidl bittre &n alls intet.

Af den utredning i #mnet, som Kammar-kollegium framlagt, synes
klart, att bifall till Propositionen skulle dstadkomma besparing for Stats-
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verket samt leda till ritttvisa i arfsforhillanden. DA den stora frégan om
lika arfsritt for soner och dottrar genomfordes, helsades den ofver hela
landet med bifall. Nu iir hir ett nytt fall af likartad beskaffenhet, ty
hir dir friga om, att barnen skola sins emellan drfva lika, Vi veta nem-
ligen att méinga af dessa hemman tillfalla ensamt aldste sonen, som er-
hiller si kalladt inrymningsbref derd, under det de Ofriga syskonen #ro
arfslose hvad fastigheten angir. Att dndra detta misstérhallande vill man
dock icke medgifva. Det méste vil forefalla underligt att, d& man ar
1845 stadgade den lika arfsriitten emellan soner och dottrar, man icke
no . 25 ar sednare — vill att barnen skola irfva lika. Man kan vis-
serligen inviinda, att denna olika arfsritt giller uti jemforelsevis endast
£5 fall, men detta kan dock icke anforas shsom ett skiil for afslag & Pro-
positionen, utan bor snarare verka motsatsen, emedan dessa f& fall bjert
afsticka mot den arfslag som eljest iir allmiint giillande.

Man har sagt, att den foreslagna &tgiirden skulle medfira méinga svi-
righeter, och att Staten skulle tillskyndas forlust, men d& hemmanen, sedan
de erhallit skattenatur, kunna siljas, intecknas och deras varde upptagas
i bouppteckning efter afliden egare, si r det tydligt, att den uppofiring
Staten nu skulle gora, blefve mer @n till fullo ersatt genom stimpelpap-
persafgifterna, syunerligen som dessa vid uppbud och fasta & kop uppgd
tillhopa till 2, procent af kopeskillingen, och man dessutom af erfarenhet
vet, att fast egendom i allminhet hvart 20 & 30 ar ombyter egare. Jag
vill hiirjemte anmirka, att Staten understundom tillskyndas forlust genom
kronohemmanen. Jag ihigkommer sirskildt ett sidant fall i Westerbottens
Lin. DA afvittring pigick vid en storre by derstides, blefvo tvi krono-
ligenheter, hvilkas innehafvare icke begagnade sig af eller, riittare sagdt, sak-
nade medel att begagna sig af lagliga utviigen att f& afvittringen dndrad
i hvad deras ligenheter berorde, blefvo, siger jag, dessa kronoligenheter
utaf forrittningsminnen lagda under byn, som forut var skatteldst. Nagon
tid efter det afvittringen blifvit afslutad och faststilld, begiirdes laga skifte
pi byn. En hvar vet, att etf laga skifte i Norrland medfor icke ringa
omkostnader i anseende till den stora arealen. De tvé ligenhetsinnehaf-
varne ville d§ icke medgifva eller ingh i skiftet, emedan de saknade till-
gangar att beticka de dryga skifteskostnaderna. De sokte och vunno hos
vederbirande myndigheter befrielse fran dessa utgifter, och da frigan
slutligen afgjordes, domdes Kronan att utgifva kostnaderna, hvilka upp-
gingo till ett léngt storre belopp én skattekopeskillingen for alla de ld-
genheter, som nfigot af de sednaste dren influtit till statskassau.

D4 jag pd grund af det anforda 4r forvissad, att forslaget skulle leda
till forenkling 1 véra administrativa forhillanden, medfora rittvisa i arfs-
frigor och blifva till ren vinst for statsverket, sé yrkar jag, att Utskottsts
forovarande betinkande métte afslis samt Kongl. Majits proposition bi-
fallas.

Herr Nils Larson: Afven for mig synas de skiil, som aberopats
till stod for Kongl. propositionen, vara fullf tillrickliga for ett bifall till
densamma, och det forefaller mig underligt att Stats-Utskottet afstyrkt
forslaget. De ifrigavarande skilen for bifall aro framstillda dels at de
utaf Kongl. Maj:t for behandling af frégan om heskattningsvisendets for-
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enkling utsedde komiterade, dels ock uti det af Utskottet gjorda referatet
i betinkandet, och de hafva nu jemvil nirmare utvecklats savil af Herr
Finansministern som ock af Herr Haggstrom; och jag anser mig af denna
anledning icke béra dnyo upprepa desamma. Men jag vill omnimna och
fista uppmirksamheten & en omstindighet, hvilken jag frin min hemort
har mig bekant. Der funnos nemligen dtskillign hemman och Ligenheter,
som frin urminnes tider ansetts vara af skattenatur ock gemom kop gitt
man och man emellan samt lagfarits p& vanligt siitt, likasom andra skatte-
hemman. Men fér 3 a4 4 4r sedan anmiirkte en linsbokhéllare, att dessa
hemman voro af krononatur samt inlemnade en ansokan till Konungens
befallningshafvande derom, att de mdtte dfverforas frin skatte- till krono-
hemman. En af &boarne var di si lycklig, att hau kunde framvisa ett
skattekopebref pi sitt hemman frin 4r 1524. Detta kop var skrilvet pd
en pergamentslapp, som icke var storre in en hundra-riksdalerssedel; och
det mi vil anses sdsom nagot hogst sillsyut, att en sidau lapp blifvit
under flera Adrhundraden forvarad, d& det till och med ir pétagligt att
storsta delen af dem, som under tidernas lopp innehaft hemmanet, icke ens
kunnat taga kinnedom om hvad handlingen inneholl. Sannolikt dr att
ifven de andra hemmanen hade blifvit skattelosta, men innehafvarne af
dem kunde dock icke framvisa nfgra skattekopebref, ty desss hade under
tidens lingd bortkommit; och resultatet blef, att den &boen, som hade upp-
visat sin gamla kopeafhandling, fick sisom egare qvarsitia i orubbad be-
sittning af sitt hemman, hvaremot de ofrige blefvo kronobonder, ehuru
det, sdsom jag nyss sade, ar ganska sannoliki att deras hemman likaledes
blifvit skattelosta. D& Staten, si att siga, utan riitt g2nom det si kallade
Helgeandsholms-beslutet tillvillat sig eganderiitten till alla dessa krono-
hemman, kan det icke betraktas annorlunda &n sisom en gird af billig-
het och riittvisa, om statsmakterna nu medgifve, att de fi kronohemman,
som numera dterstd, finge utan 16sen ofverforas till skatte, Detta synes
vara desto mera billigt, som, efter hvad jag visat, atskilliga af dessa
hemman redan for ling tid tillbaka sannolikt blifvit till skatte losta, men
att sidant numera icke kan lagligen styrkas.

Déa hiir derjemte blifvit visadt, att den foreslagna dtgirden icke skall
tillskynda statsverket ufgon forlust utan snarare bereda vinst genom
charta-sigillata-afgifter for lagfarter, inteckningar samt bouppteckningar,
sd -— ehuru beloppet af denna vinst icke nu kan med nigon bestimdhet
ddagaliggas, emedan detta beror pi huru ofta hemmanen komma att
forsiljas eller intecknas ete. — synes dock #tgéirden vara enlig med réttvisa
och hillighet samt ledande till forenkling i viara invecklade administrativa
forhdllanden; och jag yrkar - derfore afslag & Utskottets, enligt min Asigt,
synnerligen svagt motiverade Betiinkande samt bifall till Kongl. Maj:ts
Proposition.

Herr Ola Jonsson: Redan di ifrigavarande Kongl. Proposition
remitterades till Utskottet, tog jag mig friheten att yttra, det den fore-
slagna dtgirden, enligt min tanke, icke kunde medfora ndgra si visendt-
liga fordelar, att den borde af Riksdagen bifallas; och de skil, som forut
under diskussionen blifvit anforda, hafva icke heller kunnat andra denna
min fsigt.
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Det har blifvit antydt, att, d& kronohemmans-aboarne icke kunna
tvingas att skattelosa sina hemman, si kommer detta att ske endast si
sméningom, hvadan Staten icke kan hiraf pardkna nigon egentlig in-
komst. Jag har forut sagt — och jJag upprepar nu detsamma — att
skattekopen under sednare tider si skyndsamt fortghtt, att om detta, si-
som man med visshet kan forutse. dnnu négon tid kommer att fortfara,
samtliga kronohemman inom kort skola vara skatteldsta, och Staten alltsd
inom samma tid hafva erhallit losesumman fér dessa, hvilken summa, en-
ligt redogdrelsen for &r 1867, uppgér till minst 77,000 R:dr. Man har ocksi
velat nora troligt, att den uppoffring Staten skulle gora, genom att efter-
skinka skattekopeskillingen, skall blifva ersatt genom charta-sigillata-af-
gifterna for lagtarter och inteckningar angiende skattehemmanen. Men
jag vill hirvid erinra, att da hemmanen andock helt snart skola blifva
skattelosta, Staten 1 allt fall icke linge skall vara i saknad af dessa af-
gifter; och lnarfire bor dé skattekopeskillingen efterskinkas, di sddant
medfor en direkt forlust for Staten? Det dr visserligen sannt, att ménga
flera kronoligenheter #n hemman finnas gvar olosta, men orsaken hartill dr
den — sisom ock Kammar-kollegium anmiirkt — att, ehuru skatt erlagges
for dessa ligenheter, man dock icke vet hvarest en del af dem befinnes.
Specielt kiinner jag sadava fall, der ingen kan pi marken utpeka hvar
liigenleten ir tll finnandes. Rittelse hérutinnan kan icke dstadkommas
genom den utviig Kongl. Maj:t nu foreslagit, ty huru skola ligenheter, som
aro obefintliga, kunna ofverforas fran krono till skatte, eller huru skall
en innehafvare kunna i dem inrymmas? Knligt min dsigh dr det derfore
nodigt, att en vederborlig undersskning sdvil hirom som om hewymanens
jordnatur foregdr antagandet af ett forslag sddant som detta. ty annars
skall Kronan icke lingre hafva nigon utvig att gora sin ecanderatt till
vissa hemman gillande. Afven har man ommnimnt, att minga hemmans-
Aboar skola vara i ovisshet, buruvida de hemman. som de innebafva, dro af
krono- eller skattenatur, och att denna ovisshet skulle hirleda sig deraf, att
hemman, ehuru af krononatur, likvil gitt i kop. hvard uppbud och fasta
derefter meddelats. Jag kan visserligen icke bestrida, att sadant har in-
triflat, men otvifvelaktigt har det dock varit hogst sillsynt; och icke kan
det viil vara négot skil att nu ofverfora alla kronohemman till skatte,
derfore ait sidaun misstag skett. Nigon synnerlig oligenhet af detta,
forhallande kan, enligh min dsigt, icke heller uppkomina, enir det star
hvarje innehafvare af ett sédant kronohemman Gppet aft nir som helst
l6sa det till skatte. Enahanda #r forballaudet med de af den siste ta-
Jaren omnimnda ligenheterna i Jemtland Skulle dessa lagenheter for
ling tid tillhaka verkligen hafva blifvit skattelosta, ehuru sidant numera
icke kan bevisas, si kunna nuvarande egarne ju dnyo betala skattekope-
skillingar, hvilket icke kan vara sirdeles betungande; och det ldrer icke
kunna anses obilligt, om man fordrar, att den, som pastiar att det hem-
man han innehar iir af skattenatur, jemvil bior kunna visa sidant.

Man hur ocksd yttrat, att den foreslagna dtgirden skulle leda till
forenkling uti de administrativa embetsverken. Jag tror dock icke, att
nigon fndring i dessa verk Dblefve en foljd deraf, ty, ehuru man pastatt
detta, har man dock icke kunnat uppgifva nigon embetsman, som skulle
blifva 6fverflodig eller kunna fitngjas med en mindre 1on. Om négop
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skulle kunna visa, att de kamerala tjensteminnen haft for mycket besvir
till foljd af de sirskilda stadgandena angdende kronohemman, si kan jag
icke annat dn beklaga, att en sidan &tgird som den nu foreslagna ej
blifvit genomford i rittan tid, utan ifrigasatt forst nu, d& detta besviir
nistan upphort af sig sjelit.

Jag har forut tilldtit mig att ndmna, det Kongl. Maj:t i allméinhet
icke visat hendgenhet att afstd ndgot af Kronans riittigheter; och jag kan
icke finna, hvarfér Kongl. Maj:t skulle gora si i forevarande fall framfor
manga andra. Genom den foreslagna atgiirden skulle nemligen de, hvilka
hittills uraktlatit att skattelosa sina hemman, tillerkiinnas ett slags pre-
mium. Men enligi mitt formenande iir forsumlighet icke néigonting, hvar-
for premiom bor lemnas. En dylik atgiird vore hvarken tillborlig eller
rattvis.

Atveniedes har man anmiirkt, att forslager skulle ledw till rittvisa i
arfsforhdllanden, 1 det att en kronohemmansibos barn skulle komma att sins-
emellan érfva lika. Jag vill visserligen medgifva, att en siidan arfsriitt just ir
den enda ritta och billiga; men jag miste anmirka, atv dé en fader, genom
att med en ringa summa skattelosa det kronohemman, som han innehar,
kan fstadkorama en lika arfsriitt &t sina barn, likvill uraktliter detta, si
anser jag, att hvarken Regering eller Riksdag kan forekomma eller af-
hjelpa de oefterrittligheter, hvartill en sidan gor sig skyldig.

Enligt min asigt dr det siledes icke ndgot verkligt talande skil som
kan verka till bifall & Kongl. Maj:ts proposition. Jag vill dock hirvid an-
mirka, att den uppoffring af omkring 70,000 Ridr, som Staten enligt for-
slaget skulle vidkinnas, anser jag vara af jemforelsevis underordnad vigt
_och hetydelse, hvadan jag icke heller synnerligen tister mig dervid; men
hvad jag mest fruktar och hvad jag egentligen anser ligga i viigen for en
dtgird, sidan som den foreslagna, ar just det att, om denna Atgird nu
skall si att siiga med ett enda penndrag pid en ging genomforas, si skall
den undersokning, som bor ske angiende hemmanens jordnatur och deras
lagliga innehafvare, sitkerligen icke verkstillas med den noggrannhet som
erfordras, utan hemmanen skola mdjligen &séttas oriktig natur eller upp-
litas 4t oriitt egare.

P& grund af dessa forhdllanden yrkar jag bifall till Utskottets fore-
varande hemstéllan.

Herr Ahlgren: Atven jag for min del tror, att den foreslagna #t-
girden visserligen icke skulle sakna alla fordelar, men vid densammas
bedomande méste jemvill tagas i betraktande alla de omstindigheter, som
med frdgan std i sammanhang, och di torde, enligt mitt {6rmenande, skii-
len for bifall icke blifva Ofvervigande. Jag tager mig till en borjan fri-
heten fista uppmérksamheten derpé, att den i Kongl. Maj:ts proposition
papekade foreuklingen i forvaltningen och 1 rikenskaperna sannolikt hir-
igencm skall vinnas, di alltid en mingd hemman och ligenheter skulle
qvarstd sdsom bibehédllande krononatur, t. ex. sidana, som af sirskilda
verk och inrittningar samt fromma stiftelser disponeras, ffvensom atskilliga
nybyggen 1 de norra provinserna, likasom ock vissa ligenheter 4 Elfsborgs
till staden Goteborg upplitna kungsladugfrd. Séledes méiste fortfarande
i kronoréikenskaperna qvarstd en kolumn tor kronohemmanen, antingen den
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Kongl. propositionen bifalles eller icke, och den af en talare frin Norr-
land, om nyssnimnda bifall af Riksdagen lemnas, sirskildt betonade in-
dragningen af en del tjenstemin torde icke fortjena si syunerligen stort
afseende, di hvarken af vederbirande Kollegium 1 afgifvet utlitande eller
i Kongl. Maj:ts proposition nigon antydan blifvit gjord i nyssberorda syfte.
Genom den nu ifrdgasatta omforingen af kronohemman och lagenheter till
skatte skulle afven, enligt min dsigt, en mingd tvister och forvecklingar
uppkomma angiende hvilka, som @ro de rittmitiga inuehafvarne af abo-
rittigheterna, och dessa tvister skulle sannolikt mangen ging blifva ganska
sviara att fullt rittsenligt afgora. Men, siger man, det vore en fordel for
sivil vederborande innehafvare som det allménna att med sikerhet veta
Wvilka innehafvares aboritt finnes ostridig och siledes kunde lagligen be-
fiistas, si att ingen ositkerhet i detta fall vidare behofde hefaras. For af-
hjelpandet af denna sednare oliigenhet ifvensom for erhillande af visshet
om innehafvande jord dr af krononatur erfordras dock endast, sisom Ut-
skottet antydt, att Konungens befallningshafvande for hvarje ar lite inom
linets kyrkor upplisa en kungdrelse, upptagande nummern och namnen
pi de hemman och ligenheter, som &ro af krononatur, samt att samma
uppgift ifven ansloges vid tingsstiillena, di en hvar, som hade lust att
taga del af denna handling, hade tillfille att forvissa sig om forhillandet
hirmed. Detta #r en si enkel Atgird, att den, utan synnerligt besviir for
vederborande, bor otverallt kunna verkstallas.

Skattekopeskillingen iir visserligen 1 sig sjelf ganska obetydlig. utgd-
rande, om jag ej misstager mig, ett belopp, motsvarande sex ars grund-
rintor, men nir si ar, torde det billigtvis kunna begiiras, att denna képe-
skilling ifven erligges for att ernd tull eganderiitt till ett kronohemwman,
s vida af vederborande innehafvare verkligen anses, att eganderatt Ar
bittre in besittningsritt. Onekligt &r dock, att kronodboratten #fven
medfor vissa fordelar, som i viss mdn torde kunna jemforas med dem,
som atfolja fideikommisser, da den, som oforvitligt skott kronoheminan, ar
for sig och efterkommande tilltorsitkrad  att oqvald f& allt framgent vara
i besittning af detsamma. Dessa fordelar grunda sig pd gamla forfattnin-
gar, och di hiirtill, genom bifall till Kongl. Maj:ts proposition, komma
siarskilda ntgifter for aboen, s kan skiiligen ifrfgasittas, huruvida ej dessa
innehafvare af kronohemmau bora horas, innan de berifvas dem tillfor-
sitkrad dboritt.

Man har sagt, att Staten skulle, i stiillet for skattekopeskillingar. er-
halla dtskilliga inkomster af charta sigillata till fastebref och bouppteck-
ningar m. m. dylikt, men jag tror att def ej ir si stort skill att tala om
denna vinst. dels af den orsak att den ej tillforlitlizen kan beriiknas, dels
ock derfore att den skulle tillkomma pa fboarnes bekostnad.

Det sirskilda fall min iirade granme irfin Jemtland antort pi de
oliigenheter, som uppkomma, till f5ljd deraf att Kronan ej fnnu athéndt
sig eganderiitten till kronohemmanen, horer viil till sillsynta undantags-
fall, och jag for min del tror att af domstolarne mdjligen begngna miss-
tag icke bora riittas eller si att siga ofverskylas pd det sitt, att man
helt enkelt. utan dertill af vederborande innehafvare gifven anledning,
stverfor jorden fran krono till skatte. Man ser dessutom pé de statistiska
uppgifterna, att kronohemmanens antal smaningom allt mer och mer f6r-
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minskas. D4 de &r 1844 uppgingo till ett antal af 2,176 hela mantal, hade
de under de derefter foljande 22 &ren nedgitt till 442 hela mantal, och
vid sidant forhillande samt eniir under samma tid icke mindre in 1,779
stycken ligenheter blitvit skattesilda, anser jag icke nigra anledningar
vara for handen att nu bridska med ofverforandet af de Aterstiende
kronohemmanen och ligenheterna till skattenatur, helst jag derutaf befa-
rar ftskilliga forvecklingar, sisom jag forut aniydt, och den forenkling
man {orvintar genomw kronohemmanens samt A&tskilliga andra kronoligen-
heters upplitande under skattemannariitt, sikerligen si sminingom skall
vinnas, utan att skatteldsen, pd sitt Kongl. Maj:t ifrigasatt, behofver ef-
terskiinkas. Med denna uppfattning af frigan yrkar jag bifall till Ut-
skottets hemstéillan i forevarande Utlatande.

Friherre Alstrémer: D& man, sasom jag, Onskar bifalla den Kongl.
propositionen i dmmet, s& har man verkligen svart att ill fordel for den-
samma frawmhdlla andra eller flera skill in dem, som dels finnas i den
Kongl. propositionen, dels ock redan hiir blifvit anférda, men d§ ifven
jag tdnkt framhilla &tskilligt af hvad som hér redan blifvit nirndt, ndd-
gas jag anhilla om ursiikt, for den hiindelse jag kommer att upprepa néi-
got af hvad som redan blifvit yttradt.

Hvad nu angar det rent ekonomiska skilet till Atgirden, si tror jag
vi kunna komma Gfverens derom, att det vore en ren vinst for Kronan,
om krononaturen i de #terstdende kronohemmanen blefve utbytt mot
skattenatur, ty skattekopeskillingen #r, enligt min erfarenhet och under
vanliga forhillanden, si liten och obetydlig, att den #r knappt vird att
némna, och ersittes dessutom mer #n tillriickligt af den uppkommande
tillokningen i charta-sigillata-inkomsterna af uppbud och fasta, inteck-
ningar och bouppieckningar samt genom upphorande af utgifterna till
nimndeminnen for de ekonomiska besigtningarne m. m., si att mig synes
som skulle fordelarne af foriindringen 1 ekonomiskt hanseende vida 6iver-
stiga den lilla uppoffringen Staten (6r niirvarande skulle géra genom ef-
terskinkande af skattekopeskillingarne.

En annan omstindighet, som #r af stor vigt vid demna frigas be-
domande, har visserligen ocksd {Grut hir blifvit vidrrd, men hvard jag
tager mig iriheten att &nyo fista uppmiirksamheten, och det tr den att
allt hvad som kan goras for forenkling i administrationen méste leda till
en minskning 1 géromdlen, och denna i sin ordning dstadkomma en in-
dragning af tjenster och {Grminskning i {jensteminnens antal. DA i alla
hindelser, sige hvad man vill, skattekipen forr eller sednare komma att
forsiggh och 1icke upphéra, forrin alla kronohemmanen blifvit inlista, si
tror jag det vore bist att sidant skedde si fort som mojligt, och di man
alltid forer det talet, att vi icke bora lemna ndgot tillfalle obegagnadt
for att dstadkomma en forenkling i vara administrativa former, si tyckes
mig, att vi aldra minst nw biéra forsumma det tillfille hirtill, som unu
erbjuder sig. Tillforene hafva vi alltid begagnat sfdana tillfdllen, sisom
t. ex. vid grundrintans forenkling, och pi samma sitt bora vi forfara
afven nu

Men det finnes dfven en miingd andra talande omstindigheter och
skdl, som gora att jag anser den af Kongl. Maj:it foreslagna Atgirden
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girdeles onsklig. Kronohemmanen ofvergd, enligt dboriittens natur, till
den ildste sonen eller dottren, och denna bestdmmelse innefattar en stor
oriitbvisa mot de andra arfvingarne samt gifver anledning till mingfaldig
fiendskap och lingvariga tvister mellan sligten; och hvar och en som ni-
got varit i tillfille att gifva akt pd deswa forhillanden, har ej kunnat
undgf att miirka den sorgliga, man kan nistan siga, demoralisation, som
hiirigenom utbredes bland folket. Redan for 60 ar tillbaka afskaffade
man_ fideikommissritten eller rittigheten att vidare instifta nigra fidei-
kommisser, och ehuru flera orsaker dertill bidragit och sisom ett bland
skiilen dertill uppgafs att icke alltfor stora fastigheter skulle inom vart
fattiga land bildas, s var val ifven ett bestimmande skil det, att man
ansig orittvist mot de andra barnen, att endast det ildsta skulle taga i
besittning niistar hela qvarlitenskapen efter foriildrarne. Man talar nu om
att kartan for bouppteckningar skulle komma att belasta hela boet, men
andock simre ir, att en enda af arfvingarne tager hela qvarlitenskapen
och liter sterbhuset i ofrigt drabbas af alla vid dodsfall vanliga utgifter.

En annan sak, som jag onskade fi fista Herrarnes uppmiirksamhet
pa, @r den, att, ehuru sjelfva_skattekopeskillingen icke isig sjelf uppgar till
nigot afskriickande belopp, den tanken dock hos var allmoge Llifvit gan-
ska allmiin, att, si stora besvir och kostnader iro med dessa skattekop
forenade, att detta i de aldra flesta fall bestémmer fboarne att lata allt
forblifva pi gamla sittet. Vanligen uppgd kostnaderna for ett skattekop
till ett belopp af flera hundra R:dr, fornimligast genom kommissions-
arfvoden, och i landsorten anser man icke négra uppdrag vara si lukra-
tiva som dem, hvilka afse afslutandet af ett skattekop. DA siledes om-
kostnaderna méangdubbelt fverstiga den egentlign kopeskillingen, har {olj-
den deraf, sdsom jag nyss nimnde, blifvit att ménga athilla sig frén att
skatteképa sina hemman.

For min del tror jag, att ndgra flera skil hvarken kunna eller be-
hfva anforas till dem, som redan hir fornt blifvit andragna till fordel
f5r den foreslagna &tgirden, och for min del rostar jag for obetingadt
bifall till den Kongl. Propositionen i #mnet. '

Herr Key: Utskottet har anfort att, de under stadgad fbo- och
besittningsriitt upplitna kronohemman dr 1844 uppgingo till ett antal af
2,176 hela mantal, men desamma under de derph foljande 22 Aren ned-
gitt till 442 mantal, hvilka, tillika med &tskilliga kronoligenheter, &dnnu
ke blifvit till skatte 1sta; detta har synts mig verkligen vara ett skil,
som visar obehotligheten af den utaf Kongl. Maj:t foreslagna dtgarden,
di utan all efterskiinkning af loseskillingen kronohemmanens antal pé
dessa &r si betydligt forminskats. Vidare har man talat om den forenk-
ling, som i afseende pi forvaltningen skulle uppkomma genom att bifalla
Kongl. Majits forslag; men ménne ej detta, till en bérjan 4tminstone, ja
kanske under en ling foljd af &r, skulle leda till motsatsen af torenkling,
d4 en utredning af forhillandet med alla de hemman och lagenheter, som
fortfarande #ro Kronan tillhoriga, méste foregd ett allmint upplitande af
desamma under skattemannaritt, och en sidan utredning skulle mer &n
sannolikt foranleda ansprik pi nya embetsmannabefattningar eller &tmin-
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stone pi okade arfvoden, atmiustone att déma efter det forflutna. Atven-
ledes tror jag, att ganska stora svirigheter skola yppa sig vid det slutliga
bestimmandet af den person, hvilken besittningsritten egentligen tillhor.
Vi hatva redan under diskussionen hort uppriknas atskilliga dylika old-
genheter, till och med att egare af jord, som ansetts for skattejord, helt
tvire blifvit forklarade innehafva endast kronojord, och méjligen skulle
det viil ock kunna hinda, att jord funmes, till hvilken icke nigon egare
kunde igenfinnas. S&som exempel hidrpd horde jag hidr nyss i mitt grann-
skap omndmnas ett fall, di ldste sonen, hvilken enligt lag har ritt att
vid fadrens dod ofvertaga dbordtten, begifvit sig al till Amerika, och att
man icke vet huruvida han lefver eller icke, huruvida han dmnar ater-
komma eller stadna qvar. Huru bor man i dylika fall bete sig? Vidare
skulle enligt min &sigt, den fideikommissnatur, som nu pd sitt och vis
vidhiiftar kronohemmanen, medféra ordttvisa for ofriga arfvingar till en
afliden kronodbo, om skattemannariitten fritt 6fverlemnas utan ndgon 15-
sen. Man kan ju tidnka sig, och det dr till och med upplyst att si skett,
att arfvingarne for nigra hundrade riksdaler erhalliv eganderitten till ett
dylikt hemman, men efter kort tids forlopp forsalt detsamma for lika
ménga tusentals rixsdaler; detta métte vl bevisa den orittvisa, som en
Statens gifva till en enda skulle orsaka de o6frige, och som icke kunnat
ega ru, 1 fall abordtten fortfarande varit gillande eller skattemannariiit
blifvit gemensamt inkopt.

Minga missforbdllanden skulle med ett ord uppstd genom bifall till
den Kongl. Propositionen, men di de Hesta har redan blifvit framhallna,
vill jag icke &nyo upprepa desamma, utan endast fista uppmirksamheten
pa en atgird, som Utskottet i sitt Utldtande foreslagit och som icke bor
torbises. Detta kan likvial litt ske, di den foérekommer blott i motive-
ringen, men saknas 1 klimmen.

Utskottet siger: =D& skattekdpen under nu gillande lagstiftning
sidledes visat sig gunska skyndsamt fortgd, synes det Utskottet icke vara
af verkligt behof pékalladt att deri fér nirvarande vidtaga ndgon forin-
dring, helst skattekipens vidare fortgiende torde kunna 1 viisendtlig mén
péskyndas, derigenom att sidana forteckningar 6fver kronohemman och
ligenheter, som uti Kongl. kungérelsen den 15 December 1848 omfGr-
milas, icke blott for en ging, utan drligen upplistes fran predikstolarne
1 socknekyrkorna och anslogos vid tingstillena, genom hvilken tgird dess-
utom skulle forebyggas sidana misstag i afseende 4 hemmanens och li-
genheternas natur, som, enligt hvad i den nddiga propositionen om-
formiles, pd flera stillen forelupite. Jag for min del tror, att en dylik
dtgdrd icke lingre boér fordrdjas, helst frigan derigenom skulle blifva till
sin hufvudsakligaste del 19st, och jag tager mig derfor friheten foresld
ett tilligg till Utskottets hemstillan, hvilket tiuldgg &4fven 1 Forsta Kam-
maren blifvit eller kommer att blifva framstdldt och dr af {6ljande
Iydelse: “att Kongl. Maj:t tdcktes anbefalla, att sddana forteckningar ofver
till skatte icke l0sta kronohemman och ligenheter, som uti Kongl. kun-
girelsen den 15 December 1848 omformilas, mi &tminstone hvart annat
ar upplisas frin predikstolarne i de socknars kyrkor, der hemmanen
eller ldgenheterna dro beligna och vid tingsstillena anslds.«
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Herr Sven Nilsson i Osterslof: Vid remissen af den Kongl. Pro-
positionen uttalade jag min farhiga mot att antaga det forslag, densamma
inneholl, och anforde for denna min 4sigt &tskilliga skal; dessa skil an-
hiller jag nu f& dterkalla i minnet, af den anledning ate Herr Statsrddet
och Chefen for Finans-departementet, som di icke var nirvarande, mdj-
ligen af dem torde réna ndgon inverkan vid bedomandet af denna friga.
Jag anser visserligen hela saken af foga vigt, ty Staten kommer hvarken
att {orlora eller vinna si sirdeles mycket pa forindringen, om den ge-
nomfores, ¢j heller kan jag finna, att densamma skulle komma att med-
fora synnerligt stor forenkling i administrationen eller fordelar for dem
som Finnehafva ifrégavarande hemman och ligenheter. Det dr mojligt,
att den pi vissa trakter, sisom t. ex. i Norrland, skulle kunna komma
att medfora fordelar, som derstiades icke dro att forakta, ssom att fa
husera med kronohemmanens skogar efter behag, hvilket nu icke hafver
sig s& litt, med flera dylika icke oviisendtliga fordelar. Men hvad jag
med sikerhet vet fir, att det skall mingen ging méota niistan odfvervin-
nerliga svirigheter fér Konungens befallningshafvande att utréna och
bestimma hvilken besittnings- och skattekopsritten till ett hemmian egent-
ligen tillhor. Sisom exempel hdrpd vill jag anfora, att 1 min hemort
friga uppstod om skattekdp af ett gatehus, men att det icke var mojligt
att utrona. hvilken somn var lagligen beriittigad att fi skatteriitten pd
sig ofverliten, annat #n derigenom att man handelsevis hittade pa ndgra
pira lundra ar gamla skifteshandlingar, deri en &bo & gatehuset fanns
hafva bevakat dess ritt. Med dessa och utdrag af kyrkobdcker kunde
4dagaliggas, hvilken som hade riitt till virdskap 4 detta kronogatehus.
Jag mi just undra, huru Konungens befallningshatvande skolat reda sig
vid ofverforingen till skatte 4t den som var lagligen berittigad, om den
skolat ske péi sitt som forevarande forslag anvisar.

Jag tager mig triheten péminna, det jag, di frigan forra gingen
hiie forevar vid remissen af den Kongl. Propositionen, omnamnde, att det
i min hemort finnes en kronoldgenhet, for hvilken forre innehafvarens
5ldste son star skrifven sisom brukare och innehafvare, ehuru denne for
tvi A tre ar sedan emigrerat till Amerika och ligenheten i sjelfva verket
brukas af en yngre broder, som dock icke stir skrifven derfor. Ostridigt
4r. att den aldre af dessa broder har sidan formén till skattekop &
ifrigavarande kronoldgenhet, som Konungens befallningshafvande, efter
behorigen skedd utredning, miste forklara vara fullt laglig, och om for-
slaget skulle bifallas i den form det nu blifvit framstildt, si skulle si-
ledes Konungens befallningshafvande nodgas att ofverfora skattemanna-
ritten pi denne son, oaktadt han ej finnes i landet, oaktadt han kanske
aldrig nigonsin iterviinder hit, och oaktadt han mojligen icke ens finnes
i lifvet.

Mi det tillitas mig att vidare anfora forhillandet med ett skatte-
kop, som viagrades af Konungens befallningshafvande och af Kammar-
kollegium, men som sedermera drogs under Kongl. Maj:its profning, déd
mélet utstilldes till Kongl. Kammarkollegii utlitande, och da det intréif-
fade, att Kammarkollegium afgaf ett utlitande, som stod i rak strid med
dess i amnet forut afkunnade utslag. Osikerhet och villridighet idenna
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del af lagskipningen torde icke blifva sillspord, i fall det Kungliga for-
slaget nu oforandradt antages.

Jag niamnde vid den forut omtalade remissen af Kongl. Maj:its pro-
position, att den som har virdskap till ett kronohemman, dfven har be-
sittningsritt till detsamma, och att jag icke kan finna, det statsmakterns
hafva ritt att forindra denna besittningsritt till full skattemannaritt
utan dboens samtycke. I min hemort har jag ock triffat gamls forstin-
diga bonder, som icke velat skatteldsa hemmanen af den orsak, att icke
sonerne och magarne skulle kunna forstéra hemmanet, nir familjefadren
vinde nisan 1 vidret. De hafva resonnerat pd det sitt, att den, som
kunde hafva lust att forstéra egendomen, skulle &tminstore sjelf forut
hafva besviret att forskafta sig rittigheten dertill. Har man nu icke
ratt att tvinga nfgon att erliigga skattelosen, si synes mig dfven, som
man icke skulle ega riitt att forfindra hemmanets natur utan innehafva-
rens medgifvande. Under nuvarande forhillanden iro emellertic hemma-
nen betryggade mot den fara, som genom skuldsiittning och oférstdndig
hushéllning trin innehafvarnes sida annars mingen ging skulle kunna
hota desamma.

Men édfven andra skil finnas, som géra det for mig betinkligt att
skinka bifall till den Kongl. Propositionen. Hos Kongl. Maj:t i Hogsta
Domstolen har nyligen en ritteging blifvit afgjord angdende skattekop
af 4tskilliga hundrade tunnland jord af ganska betydligt viirde, hvilken
jord, utan undantag, dr upptagen uti alla jordebocker och indelningsverk,
som upprittats sedan Skine kom under Svenska kronan sdsom krono.
Rittegngen har emellertid slutat pd det viset, att utat alla de tunnland
1 Kronans jordebécker under kronotitel upptagna jord, det vill siga sé-
dan som Konungens befallningshatvande mfste anse och behandla sisom
kronojord, hvarom tvisten rorde sig, slutligen endast omkring 15 tunn-
land af Kongl. Maj:ts Hogsta Domstol forklarades vara Kronan till-
horig. 1 fall nu Konungens befallningshafvande haft att afgora denna
friga, si hade det varit intressant nog att se, huruvida skattebrefvet
kommit att lyda pi flera hundra eller endast p& 15 tunnland jord och
tor hvilken af de minga tvistande pd dessa fi tunnland.

En talare har antydt att, genom de upplysningar som skulle af Ko-
nungens befallningshafvande anskaﬁas, stora ordttvisor skulle komma att
uppdagas, och jag tror nog, att sidana forhallanden skola kunna intrifta,
men jag tror diven, att bista sittet for losande af rittstvister dr att
lita de intresserade utfora dem infor vederborande myndigheter, och att
man, for att en ging komma till det ritta, miste underkasta sig svirig-
heten och obehaget af rittegingar. Detta bjuder mig emellertid att anse
det vara alldeles nodvindigt att dfven framdeles lita skattemannarittens
beviljande f4 blifva beroende pi foregiende ansokan, ty eljest fruktar jag,
att, om vi foretaga oss att stifta "y kategoriska lagax som den nu fore-
slaﬂua, vi derlrfenom tvifvelsutan komma att framkalla orittvisor och moj-
ligen skapa tv1ster som blifva svirlostare 4n de som nu kunna férekom-
ma om sidan jord.

Hvad man hér beriitknat i uppkommande fordelar for Staten genom
forokade inkomster af charta-sigillata-forsiljning vid kop och inteckningar

m. m.,
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m. m. anser jag icke vara si sirdeles sikra att pfirdkna, och icke ldra
de vil uppkomma endast och allenast genom att 6fverfora atskilliga krono-
hemman frin den ena kolumnen till den andra.

In talare hLar namnt, att fidetkommissritten upphifdes for omkring
60 Ar sedan, men hirutinnan métte vil ligen nfgot misstag-af den drade
talaren, ty det var endast riitten att stifta nya fideikommiss som upp-
hiifdes, och inom virt land finnas #“nnu ganska ménga bade stora och
smi fideikommiss qvar. Vill man taga bort dem, d. v. s. upphifva den
dem pétryckta fidetkoiamissnatur, s har jag for min del ingenting att
deremot inviinda, men si linge dessa fornamligare och storre fideitkom-
miss qvarstd, kan jag icke finna nigot skil uti att de mindre, eller
kronohemmanen, till sin, ehurn med de forra ej fullt jemférliga, dock né-
got analoga, natur [Orandras.

Samme idrade talare har ifven omnimnt de kostnader for Staten,
genom besigtningar 4 kronohemman, som af kronobetjent med bitride af
nimndemiin {orrittas, hvilka skulle kunna undvikas genom antagande af
det Kongl. forslaget, men jag tilliter mig hirvid anmirka, att dylika
besigtningar numera iro bortlagda, &tminstone i min hemort. De voro
brukliga och kanske nodvindiga den tid, dd friga kunde uppstd derom,
att kronohemmanen kunde rdka 1 6desméil, men dd sidant numera icke
dr att befara, hafva ock dylika syner och besigtningar af sig sjelf upp-
hort, 4tminstone pi de flesta orter inom landet.

Pi g¢rund af hvad jag nu anfort, yrkar jag afslag & den Kongl.
Propositionen i #mmnet och bifall till Utskottets nu foreliggande Utla-
tande.

Herr Liss Olof Larsson: Sedan Herrar Ahlgren och Key nu
yttrat sig i #mnet, skulle jag kunna inskrinka mig till att instimma med
dem; men di jag inom Utskottet deltagit : behandlingen at detta irende
och jemvil hidragit till det beslut, hvartill Utskotiet komunit, skall jag
dndock bedja att f3 siga nigra ord. Hirvid vill jag forst anmirka, att
genom den Kongl. Propositionen ifrigasattes att pé ett bride skinka bort
omkring 80,000 R:dr, och m# detta vara till svar 4 péstdaendet att hir
icke ir friga om nigon forlust for Staten. Sésom det hufvudsakliga
skiilet for bifall till denna framstillning har man Aberopat den forenkling
i adwministrationen, som genom en shdan #tgard skulle vinnas, For min
del kan jag dock icke finna, att forenklingen derigenom blir si stor, eller
bereder Staten s vigtiga fordelar, som man velat lita paskina, ty, efter
hvad som uppgifvits, iiro de 4terstdende kronohemmannen ju icke flera dn
442 mantal, och det ir for ofrigt icke sikert att ej dfven af dessa en del
redan kunna vara skattesilda. Dessutom afser ju, sdsom Ilerr Ahlgren
redan anmirkt, den Kongl. Propositionen icke nigon forandring betriffande
de kronohemman, som af sirskilda verk och inrdttningar samt fromma
stiftelser disponeras, eller nybyggen i norra provinserna och ¢j heller la-
genheterna 4 Elfsborgs kungsladugdrd. D4 man silunda skulle bibehilla
en del af kromohemmanen pa samma sitt som forut, tyckes det vara
temligen naturligt, att den afsedda forenklingen icke kan blifva sirdeles
stor.

Rilsd. Prot. 1870. 2 Afd. 3 Band. 17
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Man har sagt, att innehafvare af kronohemman ofta nog tro sig
innehafva dem under skattemannariitt. Jag forstdr likvil icke huru si-
dant kan vara mdjligt, dd 1 den Kongl. Propositionen, bland andra skil,
finnes anmérkt, att Kronans “svagt aflonade tjenstemin &ligger att hvarje
tredje ar bestgtiga dessa hemwman. Jag forstir, siger jag, icke, huru inne-
hafvaren af ett kronohemman kan siga, det han icke vet at att det &r
krono, ty skulle kronobetjeningen komma och besigtiga min egendom
hvart tredje &r, d4 borde jag vil hafva temligen klart for mig, att jag
icke innehade den under skattemannaritt.

Man kan visst sdga, att en siidan ovisshet liter sig forklaras der-
igenom, att dessa syner icke héllas si ordentligt. Jag vet icke, huru
hirmed hinger ihop. Men om s& dr, lirer vil ock dei skilet, att dessa
syner dro ett onus for kronobetjeningen, icke bora tillmitas s§ stor be-
tydelse.

Man har vidare talat om de invecklade arfstorhéllanden, som upp-
komma genom dessa hemmans natur af krono. Det mi vil vara sannt.
Men di detta &r en friga, som ndrmast rorer innehafvarne af hemmanen,
och di de icke lira underlita att Lkopa dem till skatte, derest de i1 be-
rorda hiinseende finna nigon fordel dervid - helst kopeskillingen icke
utgor mer &n 120 R:dr for ett helt mantal, hvilket icke kan vara sirdeles
betungande for en s& pass stor fastighet — s forestiller jag mig, att
det skil, man hiruti velat finna for bifall till den Kongl. Propositionen,
icke dr s& utomordentligt vigtigt.

En annan talare har sagt, att en del innehafvare af kronoskattehem-~
man icke hafva handlingar, som styrka att hemmanen blifvit skattekGpta.
Det dr ju dock i sjelfva verket ingenting annat #4n hvad som kan in-
trifla jemviliandra fall, att nemligen det kan mota svirigheter att styrka
sin eganderiitt till allt hvad man onskar ega. Om jag innehar ettkrono-
skattehemman, som jag vill ega med full skattemannaritt, men icke kan
med handlingar styrka att sidant skattekop egt rum, icke lirer vil detta
vara ett fullgiltigt skill att Staten d& bor helt och héillet etterskinka sin
ritt till hemmanen utan nigon slags ersittning.

En annan talare &ter yttrade, om jag icke horde ordtt, att fidei-
kommissen hidr i Sverige upphort for omkring 60 dr sedan. Jag hade
dock trott, att fideikommissen funnes hos oss @nnu 1 niirvarande stund.
Och mig bar man sagt, att dessas innehafvare mdgjligen komme att f§ en
fordel af den foreslagna fordndringen, men jag vill ej yttra mig derdfver,
dé jag icke kinner, i hvilket samband dessa bida saker skulle std till
hvarandra.

Samma talare trodde, att de dterstiende kronohemmanens innehaf-
vare skulle afskrickas frin att skattelosa dem genom dyrheten af att for
detta dndamil anlita atskilliga embetsmiin och kommissiondrer. Ar detta
sannt, si frigar jag, #r det di bittre att genom en sidan fGrindring,
som den Kongl. Maj:t nu foreslagit, tvinga dessa hemmansinnehafvare att
anlita samma embetsmiin och kommissiondrer? Och det skulle likvil blifva
en foljd af den Kongl. Prepositionens antagande. Ty om dessa hemman
dfven skulle oOfverforas till skaite utan nigon losen, si vore dock inne-
hafvarne tvungne att styrka sin &boritt dertill, hvilket 1 minga fall torde
komma att blifva forenadt med ganska stora svérigheter och kostnader.
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For ofrigt har jag hittills trott, att det icke vore ofverensstimmande med
vira forhdllanden att pdtvinga personer en gifva, som vil kan innebira
en fordel, men som dock & andra sidan dr af den beskaftenhet, att ménga
torde betacka sig tor densamma; och jag betviflar innu hogeligen, att det
dr med vdra rittsliga forhallanden forenligt att tvinga nfgon ati emot-
taga en gifva, som méihdnda nigon ging ar forenad med en utgift, storre
an bvartill de gjelfva uppskatta gifvan. Hvad som likvdl {6r mig utgor det
hufvudsakliga skiilet att payrka bifall till Utskottets forslag #r, att jag
finner, det en stor oriittvisa i annan hindelse skulle begds emot de per-
soner, hvilka redan skattekopt sina hemman. Af den Kongl. Propositio-
nen inhemtas, att scdan r 1844 mer 4n 1,700 hemman bhfvit Losta till
skatte. Deras innehafvare hafva silunda, efter en berikning af 15 R:dr
for '/, muntal, fatt till Staten betala omkring 200,000 R:dr {or detsamma
som Staten nu vill bortskinka. De personer, som under foregiende eller
innevarande &r skattekopt sina hemman och derigenom beredt Staten en
inkomst, skulle, 1 hiindelse af bifall till den Kongl. Propositionen, derest
de uppskjutit denna atgird, kunnat fi skattemannaritten for intet. Detta
dr ett han emot dem, och fr och forblir, efter min Ofvertygelse, en stor
oriittvisa emot alla dem som redan skattekopt sina hemman.

Man talar ofta om aflosning af grundskatter, rotering, vigunderhall
och dylikt. Om Riksdagen skulle besluta nagot siidant, kan man vil tro
att en sddan losen skulle komma att erliggas af minga, om Riksdagen
nu etablerar den princip, att den som uppskjuter med erliggandet af
sadan losen, han fir den slutligen efterskiinkt?

Jag skall nu icke lingre upptaga Kamwmarens tid utan slutar med
att yrka bifall till Utskottets hemstiillan.

Herr Sjoberg: D& en IKongl. Proposilion tramlégges eller en en-
skild riksdagsmans motion vickes i nagot Hduine, gér man sig vaunligen pi
forhand en forestillning om den blifvande utgingen af fragan, dé den
skall till slutlig behandling af Representationen foretagas. Vissa af dessa
framstillningar tyckas redan vid forsta pdseendet innebdra si afgjorda
foretrivden, att man icke ett dgonblick vill vara tveksam om deras slut-
liga framging. Andra &ter innebira, si till sigandes, sin egen dom och
synas icke bafva nfgon utsigt att vinna bifall. Till den forra af dessa
kategorier skulle jag vilja rékna den Kongl. Proposition, som uti ifriga-
varande Hmne afgifvits, hvaréfver Stats-Utskottet i dess foreliggande be-
tinkande utlalat sig, och som nu dr foremél for diskussionen. Denna
friga #r ingalunda ny. Den har, efter min uppfattning, redan hunnit
eller dtminstone bort hinna mogna, ty den &r icke mindre #n 23 ir gam-
mal. De framstillningar, pd hvilka Kongl. Maj:t stoder sitt forslag, dro
genomforda 1 de minsta detaljer, gd frigan s& in pd lifvet, betrakta den
frin si olika synpunkter, att resultatet nu borde vara temligen gifvet.
En ytterligare omstandighet kommer hirtill, nemligen att Stats-Utskottet
1 allt hufvudsakiigt ger Kongl. Maj:t ritt och till och med erkénner, att
ur flera synpunkter frigan dr at den beskaffenhet, att den fortjemar allt
afseende frin Representationens sida. Men Utskottet formenar, att det
for nirvarande icke &r nigon bridska med denna frigas afgérande, att
saken nog loser sig sjelf, och att man silunda utan fara kan se tiden an.
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Jag wvill visserligen icke gh s lingt, att jag phstir det vara med
nagot egentligt dfventyr forknippadt att nu afsla Kongl. Majits Propo-
sition och bifalla Utskottets hemstdllan, men jag finner den nddiga Pro-
positionen 1 mer dn ctt afseende vara af den vigt och betydelse, att jag
hiogst ogernu skulle se, att saken finge en sidan utging. Skilen for
bifall till den Kongl. Propositionen hafva redan blifvit sd framhéillna och
utvecklade, att det befviar mig frin nodvindigheten att vidare upp-
repa dem.

Alla dro ense deri, att, om man ser saken frin den ekonomiska sidan,
Staten icke genom en sidan &tgird, som dev nu foreslagna, gor nfgon
namnviard uppoffring. Om ock en mindre sidan uunder den nirmaste
tiden derigenom skulle uppstd, sa synes likvil full ersiitning derfor fram-
deles skola komma Staten till godo. Derom torde icke ens nfgon tvekan
kunna forefinnas, i betraktande af de skil, som 1 sidan{ hénseende blif-
vit 1 betdnkandet anforda, och som hér blifvit ytterligare framhallna.

Det #r visst sannt, att de Aterstiende kronohemmanens antal icke
synes vara synnerligen stort, och man torde till och med kunna antaga,
att det uppgar till en Ligre sifira dn 442, sisom i Stats-Utskottets Ut-
litande omformiles. Men detta antal dr dock i och for sig icke sd ringa,
ocir hirtill kommer, att de nuvarande kronoldgenheternas antal ar gan-
ska stort. Det har redau blifvit erinradt, och jag ber ytierligare Kam-
maren lagga vigt pa den omstindigheten, att i afseende pi dessa ligen-
heter det for ndrvarande ridder en stor oreda, och att det dr af hogsta
vigt att fi densamma undanrgjd. Det dr icke nigot enstaka férhéllande,
utan det forekommer i ndstan hvarje provins, att en méngd dylika Ii-
genheter, som finnas pi papperet, 1 verkligheten dock dro obefintliga.
Egare till hemman, inom hvilkas omréden sidana ligenheter dro upp-
tagna sasom beldgna, betala r efter ar godvilligt den obetydliga skatten
derfor, vanligen uppgfende endast till nfgra fi 6ren — exempel finnes
till och med pi, att den utgdr endast ett 6re — heldre in de under-
kasta sig de kostnader och besvir, som iro forenade med en undersik-
ning af forhillandet. Der, hvarest sidana ligenheter icke iiro upptagna
inom enskildes egoomriden utan, sdsom fallet vanligen &r i de norra pro-
vinserna, inom annan under Kronans disposition varande mark, Ar det
ofta uppbordsmannen, kronofogden eller linsmannen, som sjelf erligger
skatten for dem. Heldre dn att anstilla kostsamma och besvirliga ef-
terforskningar pd marken efter dessa sméd egor, hvilka undersckuingar
ofta nog kanske skulle medtaga &duda till hiltten af deras lom, betala
dessa tjenstemin 4r efter &r den obetydliga skatten derfor, sisom deras
foretriidare gjort fore dem. Att dylika missforhdllanden icke bidraga till
reda i jordebockerna, ligger i sakens natur; och det tyckes ensamt frin
denna synpunkt vara skil att bifalla den Kongl. Propositionen.

Att kostnaderna for undersokning om dylika inom enskildes hemman
upptagna kronoligenheter icke &ro obetydliga, det sluter jag deraf, att
en ledamot af Forsta Kammaren vid remissen af den Kongl. Propositio-
nen forklarade, att han och hans foretridare i eganderatten till en fastig-
het i ldngliga tider erlagt skatt for en ligenhet, som skulle finnas inom
egendomens omréde, ehuru ingen visste, hvar den var beligen. Han sade,
att han gjort detta heldre &n han underkastat sig de uppofiringar, som
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skulle vara oundvikliga for att f& klarhet 1 saken. D4 detta yitrades af
en person, si forfaren som han uti domstolsvisendet och administratio-
nen 1 alla deras vinklar och vrir, af en person, som varit ledamot af
ofverristt, statsrd, och som nu &r president i ett Kolleginm, till hilften
domstol och till hilften forvaltande verk, nir, siger jag, ett sddant ytt-
rande kunde fallas af en person i1 hans stillning, och som dessutom ir
1 sidana ekonomiska omstdndigheter, att en dylik utgift for honom méste
vara en ren obetydlighet, di torde det finnas skidl for andra, mindre
lyckligt lottade, att, sisom man sdger, draga sig for en utgift, som dess-
utom méngen ging kanske icke skulle leda till det resultat, som fsvi-
tades.

En omstdndighet, som redaun blifvit vidrérd, &r, att det finnes At-
skilliga olika slag af dessa hemman. Olika gronder dro stadgade for ritt
och foretrdde att dem besitta och olika former for behandlingen af tvi-
ster derom. I Stats-Utskottets betdnkande finunes omformilidt, hurusom
slika tvister rorande cn del af sadana hemman upptagas af de allmiinna dom-
stolarme, i friga om andra ater g den administrativa vigen alla instan-
serna igenom. och slutligen betriffande vissa slag af dessa hemman Lorja
1 administrativ ordning men sluta hos Kongl. Maj:t i Hogsta Domstolen.
De forminer, som 4tf6lja Aboskapet § dessa hemman, iro #fven olika.
Och hela detta osammanhang 1 lagstiftningen rérande kronohemman méste
ovilkorligen medféra oreda och en gagnlds uppoffring af tid fér {jenste-
miin och myndigheter.

Hvad dessa hemmans omféring i jordebickerna och obefintliga kro-
nolagenheters afforande utur desamma betraffar, si ar det gifvet, att det
skall vara af stor vigt, att den sker ju forr desto heldre. D& arbetet
med de nya jordebockernas uppriittande nu med all fart pigir, dr det
naturligtvis vigtigt att de, sa vidt mdjligt &r, icke belastas med misstag
samt onyttiga anteckuingar; och eudast fran denna synpunkt bor den
ifrigasatta 4dtgirden si fort ske kan verkstillas. Det har af mer 4n en
talare hir blhitvit framhallet, att genom bifall till den Kongl. Propositio-
nen ndgon nimnvird forenkling i1 administrationen icke skulle &stadkom-
mas, och en talare har papekat, att den Kongl. Propositionen icke ifra-
gasatt ndgon direkt minskniag 1 tjensteménuens antal. Hvad forenklingen
angar, si dr det gifvet och af Stats-Utskottet dfven medgifvet, att, om
afven icke 1 s§ stor skala, en forenkling af forvaltningen och det sirde-
les invecklade kameralviisendet dock otvifvelaktigh méiste uppstd genom
den foreslagna Atgirden.

Att icke i samma Ogonblick, som beslutet derom fattas, en wminsk-
ning af’ tjenstemiinnens antal 1 ena eller andra fGrvaltningsgrenen kan
dstadkommas, ligger i sakens natur; men lika visst dr det ock, ati. der-
est man icke sméningom vill vidtaga de (6renklingar och inskrinkningar,
hvartill tillfille yppas: om wan icke betriider den nu anvisade vicen och
genom partiela f9renklingar under tidernas lopp stker vinna det méil,
hvilket hir 1 denna Kammare ju foretriidesvis vannit anklang, nemligen
administrationens forenkling i dess helhet, s§ skola vialdrig i iriga derom
komma frin stillet, utan qvarsta pi samina punkt; och det skall blifva
oss omdjligt att uppnd det foresatta mélet, huru ifrigt vi 4n mé yrka pd
detsamma.,  Har nigon, dd vid 1868 drs riksdag viicktes forslag och be-
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slots en underdinig skrifvelse om administrationens forenkling i vissa
hiinseenden, tédnkt sig en sidan forenkling endast genom en véldsam om-
stortning af det bestiende kunna &vigabringas, di har han storligen miss-
tagit sig. For icke lingesedan behandlades hir ett annat betinkande af
Stats-Utskottet, der friga var viickt, att en viss klass af tjenstemiin skulle
upphéra, utan att man dock p4 samma ging ifrdgasatte en dndring i de
forfattningar, som bestimma goromélen for dessa tjenstemiin. Detta kan
visserligen vara en ganska beqvém ntvig, men jag tviflar hogeligen pé,
att den leder till det m4l, som efterstrifvas.

Man har talat om de tvister angfiende &bordtt med mera, som skulle
uppstd, i handelse den Kongl. Propositionen komme att bifallas; och tvi
eller tre talure hafva framhéllit en omstindighet, hvarom ifven vid re-
missen af Propositionen ordades, jag menar den mycket omtalade emi-
granten. Det &r sdledes en emigrant, som i denna diskussion spelar en
s& framstiende Toll, att det Ar fara virdt, att den Kongl. Propositionen
ensamt for hans skull kommer att afslis. Jag fir bekianna, ati, ehuru
jag tillmiiter emigrationsfragan all vigt, jag likvil icke kan tinka mig,
att en persons bortovaro skulle vara af si stor betydelse, att denna om-
stindighet kan viga ndgot i vigskilen for bifall eller afslag till Kongl.
Maj:ts ifrdgavarande frawstillning.

En ledamot af Kammaren, som afgaf ett temligen vidlyftigt anfo-
rande vid remissen af den Kongl. Propositionen, antydde ifven nu, s
vidt jag eljest fattade hans mening rits, att derest denna Proposition
komme att bifallas, s skulle man wed ett enda penndrag utstryka de
rittigheter, som vissa enskilda personer mijligen kunde ega till ett visst
slags hemman. Om dermed afsigs de s& kallade Skénska frilsehemma-
nen, hvilket han vid remissen tydligt angaf, si vigar jag antaga, att han
misstagit sig. Frigan om dessa hemmans natur skall, pi grund af de
upplysningar jag erhdllit och hvilkas riktighet jag méste antaga vara hojd
ofver allt tvifvel, redan nu kunna anses fran Kronans sida vara fullt af-
gjord. Vid 1856—1858 arens riksdag gjordes af Kongl. Muj:t en framstill-
ning till Rikets Stinder, som atf dem godkiindes och foranledde uill ut-
firdandet af Kongl. Kungérelsen den 23 Maj 1857, hvilken innefatiar
foreskrifter om, till hvilken tid undersokningar 1 jordcbickerna mi ut-
strickas, for att forhallandena ifrin Kronans sida skola anses laga-
kraftvunna  Det bestimdes di, att Kronan icke egde riitt att striicka
dessa undersokningar lingre tillbaka #n till de jordebocker, som uppriit-
tats under sista delen af forra seklet eller ar 1793 for Ostergdslands lin,
4r 1797 for Stockholms ldn och &r 1795 for de ofriga linen. De jorde-
bocker, som cfter deuna tid tillkommit, firo i allminhet fyra; och i hin-
delse skiljaktighet emellan dessa jordebocker icke forefinnes, ega de vits-
ord hvad Kronans »iitt betriiffar, och Kronan kan icke gora nigon vidare
talan gillande i detta afseende. Nu har. sisom jag nyss antydde, af en
fullt behérig person inom Kammar-kollegium for mig blifvit uppgifvet,
att. hvad de Skinska linen betriffar, deras jordebicker redan undergitt
en fullstindig granskning och att en noggrann utredning pi grund deraf
verkstiillts, hvadan Kronan silunda derstides icke kan 1 detta hiinseende
vidare gora nigon ritt gillande. Hvad dter annan jordinnehafvare dn
Kvonan angir, ar det uti den af mig Aberopade Kongl. Kungorelsen tyd-
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ligen uttaladt, att en sddan, i hvad hans riitt rorer, dr obetaget at,
utan inskriankning till nigon viss tid, emot upprittad jordebok i stadgad
ordning anfora besvir. Men, for si vidt Kronan mgjligen skulle kunnat
inom nimnda lin hafva nigon jordeganderitt, hvarom dessa lins jorde-
bocker icke lemnat nigon upplysning, si ldrer en sidan ritt nu icke
vidare kunna fberopas, efter hvad jag pd grund af ofvanberorda forhil-
landen tror mig kunna antaga.

Jag har i denna friga hufvudsakligen fistat mig vid den forenkling
i forvaltningen, som genom bifall till den Kongl. Propositionen skulle
komma att vinnas. Jag anser detta, ett bland de forsta stegen i denna
riktning, vara af den stora vigt, att det hdr 1 denna Kammare icke borde
kunna annat in med ett allmint bifall mottagas; och det ir att befara,
att, i motsatt fall, Regeringen skulle kinna sig foga uppmuntrad att vi-
dare fortgd pa denna vig, der man med ogillande mott ett forslag, som,
jag upprepar det, ensamt ur den af mig nyss angifna synpuukten for-
tjenar bifall.

Jag vigar silunda forena mig med dem, som yrka bifall till Kongl.
Maj:ts ifrdgavarande Proposition.

Herr Carl Ifvarsson: Vissa frigor dro af den beskaffenhet, att
s manga talande skil kunna anforas bide for och emot dem, att man
verkligen kan blifva villridig, p& hvilken sida man skall stilla sig, och
jag fr for min del bekinna, att det forekommer mig, som om denna
fraga skulle i det nirmaste vara af dylik art. Den fordel, som skulle
tillskyndas innehafvare af kronohemman, derest en sidan fordndring uti
hittills géllande stadganden i afseende pi ordningen och sittet for vin-
nande af skattemannaritt, som Kongl. Maj:t uti ifrdgavarande nidiga Pro-
position foreslagit, blefve af Riksdagen antagen, &r, efter min asigt, af si
ringa betydenhet, att den sidan af saken icke kan innebiira négot syn-
nerligen kraftigt skil fér antagande af Kongl. Majits Proposition, ty denna
fordel blefve — om man blott afser skattekopeskillingen — en eftergift
af endast 10, 12 eller 15 Riksdaler for hvarje vanlig hemmansdel. A
andra sidan @r den inkomst, Staten genom skattekopsskillingarne skordat
och hvilken f6r &r 1867 uppgick till endast 2,958 Rudr, sé ringa, att den
knappt fortjenar tagas i betraktande, dd densamma pitagligen minskas &r
efter 4r. Om deremot Kongl. Maj:ts Proposition vinner Riksdagens bifall
och alla kronohemman erh&lla skattenatur, kan Staten snart pardkna 4t-
skilliga inkomster af charta sigillata 4 sivil kope- och fastebref, som in-
teckningar. Forlusten och vinsten, som genom den ifricastillda forin-
dringsn af hemmanens natur skulle tillskyndas Staten, viiga siledes unge-
fir jemnt, si att den sidan af saken icke fOrtjenar synnerligt afseende.

Det har blifvit ifrigasatt, huruvida man stiller sig pa fullt rittslig
grund, niir wman bifaller Kongl. Maj:ts Proposition. Det fir medgitvas,
att man kanske icke gor detta, ty det kan sigas, att den ifrigastillda
#ndringen innebiir en orittvisa mot dem, som forut skattekopt sin jord,
men d& blir frigan, hvem skulle komma att lida ordtt, om Kongl Maj:ts
Proposition vinner bifall? Jag tror for min del, att icke nigon derigenom
komme att blifva lidande, ty mnan kan icke pastd, att oriittvisa skulle till-
skyndas innehafvaren af kronohemman i annat hinseende, &n. att han
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blefve tvungen att erligga losen for handlingar, som han icke begirt,
men denna orittvisa torde fullt uppviigas af den omstéindighet, att hans
skattemannaritt genom dessa handlingar bliv bestyrkt.

Det &terstar siledes blott en sida af saken, hvilken likvil i nigon
mfn kan uppmana till bifall till Kongl. Majits forslag, och det ir den
forenkling 1 administrationen, som genom samma forslags antagande skulle
vinnas. En representant for Stockholm har redan framhéllit denna omstin-
dighet, och om jag ocksi icke kan anse de vintade fordelarne si stora,
som de, enligt Lans dsigl, skulle blifva, #r jag dock ofvertygad om, att
den ifrfgavarande forindringen skall i nigon mén leda till en i hig grad
onskvird forenkling af forvaltningen och kameralvisendet. Man kan vis-
serligen icke noppas att denna forenkling genast skulle kuuna vidtagas,
ty det fordras nigra dr funan en behirig utredning egt rum angfende
lnnehafvarnes besittningsritt till kronohemmanen, men sedan denna ut-
redning blifvic verkstilld, kau man pirikna bide forenkling och indrag-
ning af &tskilliga tjenster; och Kongl. Maj:ts Proposition ar séledes ett
steg pd en vig, som jag onskar, att vi si fort som mojligt métte betrida,
hvarfore jag nu vill fororda samma férslag, sisom jag afven gjorde vid
frigans behandling inom Utskottet, fast jug icke ansfg frigan vara af si
stor vigt, att jag mot Utskottets beslut behdfde nedligga min reservation.

En omstindighet finnes kanske dessutom, som afven talar for bifall
till Kongl. Maj:ts Proposition, och jag vet icke om densamma blifvit af
négon foregiende talare vidrord, alldenstund jag varit hindrad att &hora
ofverliggningen frin dess bérjan. De, som nu vilja skattekiopa krono-
hemman, fi vanligen vidkinnas ganska betydliga kommissionirsarfvoden
for att fi sina ansokningar ombesorjda. Dessa kostnader komma natur-
ligtvis att upphora, i hindelse Kongl. Majits forslag antages, till vinst
for dboerna, och forlusten blir icke Statens utan kommissionérernas,
kanske i allminhet kronbetjeningens och vederbirande tjenstemins.

D4 jag vill fororda hvarje forenkling i forvaltningen, om #n aldrig
sd liten, tvekar jag alltsd icke att instimma med dem, som yrka bifall
till Kongl. Maj:ts Proposition.

Herr Kallstenius: Denna friga har nu Dblifvit inom Kammaren
si_grundligt diskuterad, att vill knappast nigot &r att tilligga, och d& jag
aldraminst dr bendigen att omtroska hvad af foregiende talare redan blifvit
anfordt och jag dessutom tror, att Kammaren #r mest beliten med att
slippa hora redan framstillda argumentes &nyo upprepas, liksom jag dfven
dr ofvertygad om, att asiglerna i frigan hos Kammarens ledamiter nu-
mera dro si stadgade, att de icke genom ndgot hvilket som helst anfs-
rande kunna rubbas, s& vill jag endast gitva tillkiinna, att jag inom Ut-
skottet icke delat majoritetens dsigt, och att jag dnnu bibehdller den 6f-
vertygelse, som jag vid frigans behandling der hyste. Fér min del fin-
ner jag minga vigtiga skill tala for bifall till Kongl. Majits Proposition
och jag vigar forsikra, att jag, derest genom den foreslagna forandringen
nigon afseviird viust skulle tillskyndas innehafvarne af kronohemmaren,
skulle vara den forste att afstyrka en sfdan forindring, men di jag ar
ofvertygad om, att reda i dessa férh§llanden, utan ndgon namnvird upp-
offring frin Statens sida skall intriffa, om den af Kongl. Maj:t foreslagna
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forindringen godkiinnes, :4 vill jag icke motsitta mig det steg till {or-
enkling at administrationen, som ock derutaf skulle blifva en foljd.

Jag skulle icke vidare behofva yttra mig, men da jag finner, att ett
pastdende af en representant frin Skéne icke biifvit vederlagdt, vill jag
med nigra ord bemita detsamma. Han yttrade nemligen, att bifall till
Kongl. Maj:ts Proposition skuile vara detsamma som en sorts premie till
sddane &boer, som varit forsumlige och icke skattekopt sina innehafvande
kronobemman. Jag tror deremot att, om Utskottets forslag antages, si
far den forsumlige 4boen just en sidan beléning derutinnan, att han di
tillites att i evighet vara forsumlig; hvaremot han, i hiindelse Kongl.
Maj:ts Proposition vinner bifall, miste underkasta sig de kostnader, som
blifva en foljd af hemmanets omforing i jordeboken fran krono till skatte.
Jag anser, som jag haft Aran siga, sa kraftiga skiil hatva blitvit anforda
till stod for Kongl. Maj:ts Proposition, att jag icke tvekar att med min
rost bifalla wensamma.

Herr Ola Jonsson: Jag ber om forlatelse att jag dnyo har -begart
ordet, men jag lLar sett mig nodsakad att gora det, med anledning af
ndgra yttranden, som blifvit fillda af foregiende talare.

En representant or Stockholm yttrade, att Kongl. Maj:ts Proposition
stodde sig pii ett i detalj vil utarbetadt forslag. Jag formodar, att han
med detta forslag asyftade skatteforenklingskomitéens forslag, hvars mo-
tiver dock af Kammar-kollegium en ging for lingesedan blifvit vederlagda,
och den vederliggningen stir, etter min ofvertygelse, dnnu fast, oaktadt
Kollegii sednare tillstyrkan. Samme talare sade ifven, att Kongl. Maj:ts
torslag hade si wdnga afgjorda fivetriiden att, fran hvilken sida man dn
sige saken, detsamma fortjente bifallas. [lan behagade dock icke ndr-
mare angifva, hvaruti dessa foretriden skulle bestd, men yitrade, att
kronoldgenheter skulle tinnas, for hvilka vederbérande kronobetjening heldre
sjelfva crlade skatterna, dn de underkastade sig de med samwma Ligenhe-
ters uppsokande torenade kostnader och besvir. Jag vill icke bestrida
sanningen hiraf, och jag har forut yttrat, att ifven i Skane dylika ligen-
heter finnas, for hvilka skatterna utgd, utan att nigon bestimdt vet hvar
ligenheterna iro till finnandes, men icke #r det kronobetjeningen, som
der erldgger skaiterna — det fi nog andra personer géra. Men dessa
missforhillanden forsvinna vil icke derigenom att ligenheterna omfdras
fran krono till skatte, ty skatterna sti vil qvar, fastdn ligeuheten byter
natur. Nej, misstorhallandena i detta afseende kunna endast afhjelpas
genom en grundlig jordransakning och uudersékning, om dessa ligenheter,
hvilka till Deldgenhet och grinser icke #ro kinda, verkligen finnas eller
icke. Samme talare anforde dfven, att en forvegiende talare ytirat, att af
Kongl. Maj:ts Proposition icke kunde inhemtas. huruvida ndgon indrag-
ning af tjenster skulle blifva en foljd at iragastillda fordndringen. Denne
talare skulle viill vara jag, men jag ber fi upplysa, att jag vid det till-
fallet icke talade om Kongl. Maj:ts Proposition, ty det kunde jag forstd,
att i sammanhang med det #mne, hvarom Propositionen handlar, icke kunde
forekomma forslag till forenkling af forvaltningen. Jag ndmude endast,
alt ingen talare dinnu visat att sdsom {6ljd af den &tgird, Kongl. Maj:ts Propo-
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sition foreslagit, nigon tjenst skulle afskaftas eller nigon embetsman f§
mindre 16n

Samme representant for Stockholm yttrade jemvil, att Riksdagens
den 15 Maj 1868 till Kongl. Maj:t aflitna skrifvelse, angfende den s. k.
administrativa domsriittens upphérande och férvaltningens forenkling 1
vissa hiéinseenden, gifvit anledning till Kongl. Maj:ts ifrigavarnde forslag
och att den, som tankt sig att de &tgirder, som, i anledning af berérda
skrifvelse. kunde vidtagas, skulle bests i en vildsam indragning af em-
beten och tjenster, hogligen misstagit sig. Detta sednare #r ganska rik-
tigt, men jag tror icke att ndgon tinkt sig en sidan vildsam indragning.
Lika litet tror jag, att Riksdagens berdrda skrifvelse gifvit anledning till
Kongl. Maj:ts nu ifrdgavarande Proposition, och det fiunes vil icke ndgon
i denna Kammare, som forestiillt sig att den forenkling i forvaltningen,
som Riksdagen begdrt, skulle bestd uti den &tgiird, som omférmiles i
Stats-Utskottets forevarande Utlatande.

En annan talare har upprepat. att den forindring, Kongl. Maj:t
foreslagit, vore siirdeles nyttig och onskviird, emedan den skulle hafva till
foljd en torenkling af forvaltningen och det invecklade kameralvisendet.
Efter min ofvertygelse kommer denna forenkling att i alla fall vinnas,
blott man lemnar &dboerna tid att skattekopa sina innehafvande hemman,
hvilket de i allménhet snart torde gora, emedan de flesta kanske blifva
nodsakade att 18ta inteckna hemmanen.

Till slut vill jag endast vidrora den virde representantens for Stock-
holm yttrande, att Kongl. Kungorelsen den 23 Maj 1857 skulle inskriinka
Kronans rétt till talan angfende de Skinska frilsehemmanen. Jag har ej
gifvit anledning till négot tal om den Skinska frilsefrigan, men d4 den det
oaktadt blifvit vidrord, vill jag med anledning af berorda yttrande blott
nimna att den virde talaren hirutinnan torde hafva misstagit sig, ty be-
rorde Kongl. kungorelse &r vil icke nigot anunat #n en torklaring af
Kongl. Kungorelsen den 11 Maj 1855, som handlar om de uti ordinarie
rintan ingiende persedlars omsittning och forenkling.

Jag vidhéller mitt yrkande om bifall till Stats-Utskottets hemstillan.

Herr Sjéberg: Den talare, som sednast hade ordet, formenade,
att jag begdtt ett misstag, di jag péstatt, att Kronan icke vidare kunde
gora nfgon talan gillande i afseende pd de Skfinska frilsehemmmanen.
Till stod for sin mening &beropade han Kongl Kungorelsen den 11 Mayj
18555 jag deremot &beropade Kongl. Kungorelsen den 23 Maj 1857,
hvilken  tydligt talar om. huru lingt tillbaka undersskningarne uti dldre
jordebicker mwéd utstrickas. Af en fullt kompetent person har, jag upp-
repar det, blifvit mig meddeladt, att granskningen af jordebockerna i
Kammar-kollegium numera #r fullbordad, icke blott i frga om rinte-
persedlarnes belopp, utan ifven angfiende hemmanens natur: och det
torde siledes vara klart, att Kronan numera icke kan viicka nigot an-
sprik 1 friga om eganderitt till nigra Skénska frilsehemman. FEnir
denna uppgift lemnats mig af en person, som har siker kinnedom om
forhéllandet i1 defta afseende, eger jag icke den ringaste anledning att
betvifla uppgiftens riktighet.



Den 18 April. 267

D& diskussionen i denna friga redan blifvit ganska vidlyftig, vill jag
icke upptaga tiden med flera anmirkningar mot den nist foregiende tala-
rens yttrande, ehuru anledningar dertill icke saknas.

Herr Ola Jonsson: Jag vill, wmed anledning af den siste tala-
rens yttrande, endast fista uppmirksamheten pd, att dfven jag dberopat
Kongl. Kungorelsen den 23 Maj 1857, men jag sade, att denna kungo-
relse blott utgor en forklaring af Kongl. Kungdrelsen den 11 Maj 1855,
angfende de uti ordinarie rintan ingende persedlars omsittning och
forenkling.

Herr Carl Ifvarsson: Jag ken icke fatta, huru de af Herr Ola
Jonsson pépekade forhéllandena angfiende de Skanska frilsehemmanen
kunna std i sammanhang med och inverka pa forevarande friga om
kronohemmans upplitande under skattemannaratt utan sdrskild anskning
och képeskillings erliggande. Om en sidan forindring kommer till sténd,
bhv vil forhallandet, med afseende & tredje mans ritt, detsamma som
nir en §bo soker skattekop & sitt innehafvande kronohemman. I hvilket
fall som helst kan tredje man gora sin ritt gillande. Jag tror att detta
vidrérande af forhillandena i Skéne hiirleder sig antingen frin ett miss-
forstand, eller ock Ar det ett forsok att sl bl dunster i Ggonen pa
andra.

Grefve Sparre: Det skiil, som hufvudsakligen blifvit anfordt for
bifall till Kongl. Maj:ts Proposition, eller den afsedda forenklingen i Kro-
nans rikenskaper, synes mig vara temligen obetydligt. Den rittsliga si-
dan synes mig otvifvelaktigt vara den vigtigaste; framfor allt méste man,
nir friga dr om att frin Statens sida efterskénka rittigheter, noga taga
i betraktande de konseqvenser, som kunna dragas af de atgiirder, man vill
vidtaga.

En talare frin Dalirne har vidrort det forhéllande, att de ménga,
som hittills mot erliggande af losen forvirfvat sig skattemannaratt, icke
utan skil kunna anse den ifrigastillda forfindringen innebéira en ordttvisa
och litt komma pd den tanken, att Staten utan ritt af dem uppburit
kopeskilling. Jag har frut sett sidana slutsatser dragas, och det skulle
icke forundra mig om dylika tankar i detta fall skulle uppsta.

Ett aunat forhdllande Ar ifven virdt uppmérksamhet. Kongl. Maj:ts
Proposition medgifver denna frihet frin losen ét innehafvare af vissa hem-
man, men forvigrar acdra densamma. De hemman, som af sdrskilda verk
och inriittningar samt fromma stiftelser disponeras, &fvensom Atskilliga
ligenheter & Elfsborgs kungsladugérd iiro undantagna. Med skiil kunna inne-
hafvarne af dessa ligenheter friga: hvarfore fi icke vi komma 1 atnju-
tande af samma f6rman som innehafvare af andra kronoligenheter? hvar-
fore skola vi hafva simre ritt? Jag vill icke ens antyda alla de foljder,
som skulle kunna ledas och som den alimiinna meningen snart skulle med
obarmhertig kouseqvens hirleda af denna eftergift.

En sida af saken vill jag likvil icke lemna alldeles obemirkt. S&vidt
jag fattat Kongl. Maj:ts Proposition ritt, iro nybyggen i Nerrland jemvil
undantagna frén den kronohemman i aliminhet medgifna frihet Tran 16sen,
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och detta med skil, ty atvittringarne #ro innu icke fullbordade och man
saknar siledes nirmare uppgifter om dessa hemman. Men sedan afvitt.
ringarne blifvit verkstillda, kunna innehafvarne af dessa nybyggen fram-
komma med pretentioner att erhdlla skatteriitt utan losen, och jag kan
icke se huru Statsmakterna, sedsn steget en gdng blifvit taget, kunna till
dem stiga nej.

Dessa omstiindigheter hafva hos mig uppviickt tvekan att for nirva-
rande bifalla Kongl. Maj:ts Proposition och jag vill gerna se de betiink-
ligheter, hvilka jag nu framhallit, hifda,innan jag kan godkinna en sidan
atgird, som Kongl. Maj:t foreslagit.

Herr Statsradet Friherre af Ugglas: Jag hade icke dmnat att vidare
besviira Kammaren med nigot anforande uti en fréga, som synes mig vara tem-
ligen uttémd, s& vida icke den siste talaren hade i afseende pé atskilliga om-
standigheter uttalat satser, hvilka jag for min del icke kan instimma uti.
Han har pastitt att detta {orslag skulle innefatta en stor oréittvisa mot
dem som tillforene erlagt skattel:opeskilling for sina hemman. Jag kan
icke inse detta, och om det skulle vura forhdllandet, si skulle vi snart
sagdt vara betagna rittigheten att vidtaga nigon férindring — det m§
vara hvilken som helst — uti vira nuvarande skatteforhillanden. Ar den
af Kongl. Majit nu foreslagna dtgéirden oriittvis, di var det ocksd en oviitt-
visa Riksens Stinder begingo, di de fér nigra ir sedan efterskiinkte qvarn-

" rantan, en ordttvisa mot alla de qvarnegare, hvilka forut fitt hetala denna
rinta, did gjorde ocksi Riksdagen, d4 den forlidet ar omiorde alla grund-
rantorna uti en fix penningeskatt, sig skyldig till en oriittvisa mot dem
som forut fitt betala dessa dryga afgifter in natura. eller efter marke-
gangspris. For min del kan jag dock icke finna att forslaget innebiir den
ringaste oviitivisa mot de nuvarande innehafvarne af skattejord.

Vidare har samme talare forklarat, att forslaget innefattar en oritt-
visa wot Atskilliga andra persomer, hvilka icke imnefattas uii den Kongl.
Propositionen. Denna gdr nemligen undantag for sidana hemman och
lagenheter, som af siirskilda verk och Inrattningar samt fromma stiftclser
disponeras, for krononybyggena i de norra provinserna cch f6r de i Kong],
brefvet den 1 Februarl 1867 niimnde ligenheter & Lilfshorgs kungsladuggrd.

Hvad nu de hemman och ligenheter betriiffar, som innehafvas af sir-
skilda verk och inriittningar samt fromma stiftelser, s& liirer det vil icke
vara mojligt f6r Kronan, som en géing 6fverlitit dessa hemman, att mot
dessa verks och inrattningars bestridande i detta afseende nagot lagstifta.
Ar nu detta undantag orittvist, si var ocksf sista Riksdagens beslut, att
grundskatternas onsitining i penningar icke skulle gilla de grundriin-
tor, somn med frélseriitt egas, orittvist. Men Riksdagen har, enligt min
tanke, lika litet riitt att ensidigt besluta i friga om forindring af de kro-
nohemmans natur, 6fver Lvilka Staten afhandt sig dispositionsritten, som
1 afseende pd siittet for utgorandet af rantor, som egas med fritlseriitt, och
detta af det skiil att detir en skyldichet si vil for det allminna som for
den euskilde att cj gora intrdng pa tredje mans vitt.

Hvad ater angir nybysgena i Norrland, si #ro dessa uti en helt
annan kategori du vanliga kronohemman  Dessa nybyggen blifva utaf sig
sjelfva skatte, numera sedan nybyggaren visat att han fullgjo.t den honom
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aliggande odlings- och nybyggnadsskyidigheten och efter dldre forfattnin-
gar sedan frihetsiren gitt till dnda. Konungens Befallningshafvande skall
utan vidare, sedan nybyggaren fullgjort dessa prestanda, Ofverfora hem-
manet till skatte.

Med de Elfsborgs kungsladugird tillhirande ldgenheter #r ett sir-
skildt forhdllande. Riksdagen beslot &r 1866, att denna ladugdrd med
tillhorande ldgenhieter skulle 4 ofverlemnas till Goteborgs stad tor att
bebyggas, och vid uppgérandet af Gfverlitelsen mellan Goteborg och Kro-
nan stadgades, att Kronan sfisom ersittning skulle erhdlla skattekopeskil-
lingen for de ligenheter & kungsgfrden som sildes. Hade icke Riksdagen
stadgat detta vilkor, si hade man mist oka den loseskilling Goteborgs
stad fick betala for dessa ldgenheter. Vilkores tillkom genom Omsesidig
uppgorelse, och att nu ensidigt soka att rubba detsamma, dertill tror jag
icke det vara skil.

Jag vigar siledes tro att den oriittvisa, hvarom den siste talaren or-
dat, icke eger rum, och om den eger rum, si drabbar den hvarje Atgird
som vi skulle vidtaga for forenkling utaf véra invecklade beskattnings-
forhallanden.

Sista gdugen jag hade ordet yttrade jag, att denna friga icke vore
af nagon stor och genomgripande betydelse, utan endast innebure ett steg
1 den riktoing vi béra gd vid forenklingen af vir forvaltuing. Vid forra
riksdagen togs ett stort steg i denna riktning genom grundrintornas om-
sittning uti en fix penningeskatt. Man kan visserligen icke siga, att na-
gon stor forenkling deraf skall blifva foljden inom ett eller annat tiotal
af dr, men att denna Atgird dock kommer att leda till en sidan forenk-
ling, derom tror jag icke att tankarne kunna vara delade. Detta andra
steg, som nu &r i friga, dr visserligen icke af sammma betydelse, men kom-
mer dock ovilkorligen att leda till samma mil, derigenom att en massa
af irenden, hvilka nu besvira de férvaltande myndigheterna, sminingom
kunna upphora; och detia sitt, att efter hand minska mingden af de
angeligenheter, som af de adininistrativa verken handliiggas, ir efter min
ofvertygelse det enda, som kan stadkomma det onskade resultatet.

Min 4sigt 4r sflunda, att man icke bor pd nigot vis tillmita denna
friga en si ofantligt stor betydelse, som en och annan talare hir under
diskussionen gjort, utan helt enkelt anse den ssom ett steg till forvalt-
ningens forenkling. Betraktar man forslaget wr denna synpunkt och
tillika ihfgkommer att det hvarken medfér nigon orittvisa eller tillskyn-
dar Staten niagon forlust, si tror jag att man vil méste medgifva att det
ar fortjent att af’ Riksdagen bifallas.

Herr Nils Larson: Jag har begirt ordet med anledning utaf ett
yttrande, som Herr Grefve Sparre hidr afgifvit. Bland de skil, som af
honom anférdes for afslag & den Kongl. Propositionen, var ifven det, att
Kongl. Maj:t frin rittigheten att utan afgift ofverforas till skattehemman
undantagit §tskilliga kronohemman och ligenheter, nemligen dem sown
innehafvas utat sirskilda verk och inrittningar, tillhora Elfsborgs kungs-
ladugérd eller dro beliigna uti Norrland. Detta yttrande utaf den Hrade
Grefven 4r dock redan till storsta delen besvaradt utaf Herr Statsridet
och Chefen for Finansdepartementet, och jag vill derfére endast tilligga
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nigra f4 ord i afseende p& de Norrlindska kronohemmanen, for att deri-
genom visa att Herr Grefven, dd han talade om dem, talade om en sak,
om hvilken han icke egde nigon kinnedom alls.

I Norrland finnas tvéinne slags kronohemman, det ena vanliga krono-
bemman och det andra si kallade krononybyggen. Det 4r i afseende pé
de sednare som Kongl. Majt i sin Proposition gjort ett undantag,
och detta af det skill, att ett sidant beslut, som Kongl. Maj:t hir foresla-
git Riksdagen att fatta, alldeles icke #&r behofligh hvad dessa nybyggen be-
triffar. De hafva tillkommit efter r 1818, och om dem ir stadgadt, att
di odlings- och nybyggnadsskyldigheten #r fullgjord de utan losen skola
frin krono till skatte ofverforas; och det kunde séledes icke blifva friga
om att innefatta dem under de ldgenheter, hvilka i den Kongl. Proposi-
tionen afses.

Herr Almquist: Jag dr forekommen af Herr Finansministern och
af den siste talaren och ber derfore att {8 med dem instimma.

Ofverliggningen var slutad. Sedan Kammaren, p4 Herr Talmannens
framstillning, beslutit, att det af Herr Key foreslagna tillagg skulle goras
till foremél {or %arsklld proposition, for den hindelse, att Utskottets hemstillan
blefve af Kammaren bifallen, afgaf Herr Talmannen propositioner dels pé
bifall till Utskottets hemstillan och dels pa afslag & berorda hemstéllan
i forening med bifall till Kongl. Maj:ts Proposition. D4 den forra af dessa
propositioner forklarades vara med oOfvervigande ja besvarad, begirdes vo-
tering, for hvars anstillande féljande omrostnings-proposition uppsattes,
justerades och anslogs:

Den, som bifaller hvad Stats-Uiskottet hemstillt 1 dess Utlitande
N:o 38,

rostar ja;
Den det ¢ vill,
rostar nej;

Vinner nej, har Kammaren, med afslag & Utskottets hemstillan, bi-
fallit Kongl. Maj:ts nidiga framstillning 1 det dmne, hvarom férevarande
utlitande handlar.

Omrostningen utfoll med 79 ja mot 55 nej. Kammaren hade alltsi
bifallit Utskottets hemstdllan och gaf, vid sidan utging af voteringen,
Herr Talmannen derniist proposition péi bifall till det af Herr Key fram-
stillda tillaggsforslag. Afven detta forslag bif6lls, och hade Kammaren
alltsd for sin del beslutit, att Riksdagen, vid anmilan af sitt beslut i
denna friga, tillika skulle 1 underdinighet anhflla:

“det Kongl Maj:t ticktes anbefalla, att sidana forteckningar otver

till skatte icke l6sta kronohemman och ligenheter, som uti Kongl.

Kungorelsen den 15 December 1848 omformilas, mi A&tminstone

hvartannat &r upplisas frin predikstolarne i de socknars kyrkor,

der hemmanen eller ligenheterna &ro beligna och vid tingsstillena
anslés.«
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§ 3.

Foredrogs och bifélls Stats-Utskottets Utldtande N:o 39, i anledning
af Kongl. Muj:ts nidiga Proposition, angfende upplitelse nnder egande-
ritt af en till marknads- och kyrkostugu-plats anslagen mark inom Lyck-
sele socken af Westerbottens lan.

§ 4.

['oredrogs Stats-Utskottets Utladtande N:o 40, i anledning af Kongl.
Maj:ts nédiga Proposition, angiende restitution till bolaget L. O. Smith
& Komp. af erlagd tillverkningsafgift for icke tillverkadt brénvin; och an-
forde harvid

Herr Kallstenius: Herr Talman! mine Herrar! Jag har den
olyckan att #fven i den fraga, som nu foreligger, hafva en fran Utskottets
afvikande mening. Jag kau icke finna att det kan vara Staten virdigt
att utkriifva skatt for en vara, som icke tillverkats. Det ar visserligen
sannt att brinvinslagstiftningen i sin helhet dr och kanske miste vara en
undantagslagstiftning, men det dr vil ock otvifvelaktigt gifvet att de un-
dantagsbestimmelser, som der forekomma, icke bora fi gilla lingre #n
som for Statens Andamil kan vara nodvindigt, d. v. s. att férekomma
att Staten berdfvas de inkomster han enligt lag bor &tnjuta af brénvins-
branningen, icke att tillskynda den brauvinstillverkare, som gjort allt hvad
i hans forméga statt for att uppnd det gvantum, som lagen bestdmmer
att han enligt sin anmilan bor tillverka, utan att deri hatva lyckats, ofor-
tjenta forluster.

Utskottets mening stodjer sig pd det antagandet, att bolaget redan
fatt restitution af sf stor del af tillverkningsafgiften, som enligt lag far
restitueras for den minsta tillitna anmilningen. Detta antagande ir falskt,
och i denna omstiindighet torde ligga #nnu ett skill mera for riktigheten
af den asigh jag i frigan hyser. Utskottet siger nemligen si hir: «— —
endr bemilda bolag, hvilket, enligt hvad handlingarne utvisa, anmilt sig
till den minsta brinvinstillverkning, som forfattningsenligt fir ega rum,
eller till 300 kannor for dygn, redan fitt &terlyfta si stor del af den er-
lagda tillverkningsafgiften, som for undertillverkning fir restitueras¢. Nu
ar det emellertid icke forhillandet att bolaget hade anmiilt sig fGr det minsta
tillverkningsqvantum. Jag har hir en utrdkning fran landskontoret i
Upsala, hvilken visar att bolaget under den tolfte terminen 1868 eller den
tredje, under hvilken det utofvade brinvinstillverkning, anmilt sig for ett
tillverkningsbelopp, som med 200 kannor per dygn ofversteg det minsta
tillatna.

Nu forekommer ocksd, ati Riksdagen nfgra ménader efter det denna
tillverkning, som ghtt s& olyckligt, skedde, beslot att branvinstillverkare
skulle ega ritt att erhilla restitution af den erlagda skatten &nda till mi-
nimum af den tillitna tillverkningsqvantiteten, Afven om han anmilt sig
for det aldra hogsta tillverkningsbeloppet. Riksdagen godkéinde med ett
ord nigra ménader efter det bolaget afslutat den branvinstillverkning,
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hvarom hér {ir fraga, den grundsatsen, att branvinstillverkaren ej bor till
Staten erligga skatt for mera dnhvad han verkligen {tillverkat. Jag fré-
gar di, om det icke ifven for ett sidant fall som det forevarande #r
billigt och riktigt att lemna en sfdan restitution. Om bolaget hade fitt
atnjuta den restitution lagen nu medgifver for branvinstillverkningen under
den tolfte brénningsterminen af 4r 1868, si hade bolaget icke behoft till-
verka mer dn 3,120 kannor och siledes varit berattigadt erhlla restitu-
tion for 3,380 kannor. Bolaget har nu visserligen f&tt restitution for
1,300 kannor, men det hade di fitt for 2,080 kannor mera.

Jag ber att fi fista uppmirksamheten p§ att detta bolag har sokt,
med ganska stora uppoflvingar for sig sjelt, att héja brinvinshandteringen
i landet och att infora, si till sigandes, en ny handtering i detta fall,
genom att vid brinningen anvinda en ny rfvara, hvilken i en framtid
kan f6r landet medfora ganska stora fordelar. Att alla forsék dro for-
enade med #fventyr och faror, aldrahelst om det, sisom hiir varit fallet,
galler at{ infora nigonting nyit och att tillvinna sig storre skicklighet i
ett yrke, det veta sikerligen alla Kammarens #rade ledamoter.

Under siadana omstindigheter och d& Utskottets motivering hvilar pé
en falsk grund, anhéller jag vordsamt, att Kammaren behagade lemna sitt
bifall till Kongl Maj:its Proposition.

Jag vill for denna min anhéllan anfora dnnu eit skidl. Riksdagen
beslot 4r 1867, 1 en visserligen icke aldeles, men dock temligen nira, lik-
artad friga med denna, restitution af afgiften icke for nfgon del. utan
for hela den anmilda tillverkningen och detta just derfore att ingen en-
da kanna hade blitvit tillverkad. 1 sin skrifvelse till Kongl. Maj:t med
anmilan af detta beslut siger Riksdagen «-- -— och eniir, &4 ena sidan,
det vil icke kan vara Staten virdigt att bereda sig en inkcmst pd den en-
skildes bekostnad, dd denne sednare icke ftnjutit nigon motsvarande for-
del, men, a andra sidan, icke heller ar billigt, att Staten. till f6}jd af den
enskildes uraktldtenhet, mé {48 vidkinnas utgifter for briinvinskontrollen,
utan att erhalla nigon tillverkningsafgift, har Riksdagen funnit sig bora
pi det sitt bifalla Eders Kongl. Maj:its nddiga framsidllning i dmnet,
atv ifrdgavarande brianvinstillverkningsafgift mé&, efter afdrag af de kostna-
der Kronan, till f6ljd af den foranstaltade kontrollen vid branneriet, fatt
for den ammiilda, men uteblifna tillverkningen vidkénnas, Kammarjunkaren
de Camps’ konkursmassa restitueras®, d. v. s. d& icke nigot forsok gjor-
des att Dbranna nfgot, di restituerades hela skatten, endast med afdrag
att den obetydliga skilnad, som kunde belopa sig for att ersitta kontrol-
loren for hans vistelse vid brinneriet. Ett dylikt forhillande har intrif-
fat dfven hiir. Bolaget hade om hosten 1868 anmailt sig vilja under tionde
brinningsterminen tillverka 3,900 kannor brianvin. Genom omstandighe-
ter, oberoende af bolaget, blef det omdjligt att borja tillverkningen under
denna termin. Bolaget erhéll di af Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
restitution utaf en femtedel af den erlagda afgiften, och genom sirskild
resolution af Kongl. Maj:t fick bolaget atven den Gfriga skatten eftergif-
ven. Under den terminen briindes silunda ej en enda kanna och di fick
bolaget hela skatten tillbaka. Sedermera har dock bolaget brant, och
under ogynsamma férhdllanden, s& mycket som mojligt. Att under sé-

dana
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dana forh8llanden ej vilja medgifva den restitution, hvarom det nu #r
friga, finner jag for min del obilligt.

P4 grund af hvad jag nu haft dran anfGéra anhdller jag om bifall till
Kongl. Maj:ts proposition och afslag & Utskottets forslag.

Herr Rylander: Af Utskottets yttrande i motiveringen till dess
hemstillan synes det att, sdsom den foregiende talaren redan pipekat, Ut-
skottet gjort sig skyldigt till ett misstag anglende den qvantitet brinvin
bolaget anmilt sig vilja tillverka. Utskottet siger nemligen, alt holaget
anmilt sig “till den minsta brénvinstillverkning, som forfattningsenligt fir
ega rum, eller till 300 kannor tor dygn*, men verkliga forhdllandet &r
att bolaget anmilte sig vilja branna 500 kannor om dygnet. Derom har,
sisom jag nyss ndamnde, Her Kallstenius redan upplyst och jag ber att
f8 tilligga att jag genom samtal med chefen for Brinvinskontrollbyrdn
fatt bekriiftelse p4 att s varit forhillandet. Bolaget har fo6r brinvins-
bandteringens forbattrande underkastat sig stora uppoffringar och till och
med frin utlandet inforskrifvit lirare, som utan ersittning lemnat under-
visning 4t enskilda 1 sittet att af deita nya material, hvitbetor. produ-
cera branvin. Bolaget har siledes, efter mitt formenande, gjort landet
en tjenst just genom denna briuvinsbrinning. Vid sidant forhéllande
anser jag att, atven om forhdllandet vore sidant som Utskottet uppgif-
vit, att nemligen bolaget icke anmilt sig for hogre tillverkning dn 300
kannor per dygn, billigheten dndock fordrade att bolaget &terfinge hela
det belopp som blifvit erlagdt i skatt for brinvin, som icke tillverkats.

D4 jag ser saken frin denna sida, kan jag siledes icke annat #n pd
det varmaste fororda afslag & Utskottets Utlitande och bifall till Kongl
Maj:ts Proposition.

Herr Medin: Icke heller jag kan {or min del bifalla Utskottets
forslag och tror i likhet med den forste talaren, att nigot misstag hiir-
vidlag ar beginget, nemligen att under en del af brinningstiden tillverk-
ningsbeloppet utgjort 500 kannor, under det att restitulion icke beviljats
for mer aAn 300. Detta visar sig nemligen af det bevis, som nyss om-
nimndes af Herr Kallstenius och som var utriirdadt at Konungens Befall-
ningshafvande i Upsala lin, hvaruti siiges, att den forsta anmilningen
gillt 300 kannor, men vid en af de féljande terminerna Gkats till 500
kannor, under det att, sisom Stats-Utskottets Utlatande upplyser, bolaget
aldrig tillgodonjutit storre afdrag iin efter 300 kannors tillverkning.

Man bor dessutom besinna, atlt detta bolag varit det allmidnna till
stort gagn, di det vdgat sig pa det riskabla fGrscket att utrona, huruvida
brinvinsbrinning af hvitbetor var eller kunde blifva nyttig for landet.
Detta forsok misslyckades visserligen och, sfsom bekant, stod det bolags-
minnen ganska dyrt, ty de hade nedlagt si stora kostnader pi foretaget,
att deras forlust uppgick till 30,000 R:dr. Afven af andra uppoffringar
har 1 detta fall bolaget visat sig maktigt. Ménga elever antogos vid brin-
neriet, hvilka, for befordrandet utaf en rationelare branvinsbrinning inom
landet, erhollo kostnadsfri undervisning i1 denna industri. Och man mi
icke tro, att icke dessa kunde lira sig sin konst, fastin foretaget miss-
lyckades, ty ménga skickliga elever utgingo frin denna skola. For egen
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del kan jag vitsorda, att jag haft en brinnmistare som kom derifrdn och
hvilken brénde med vida bittre resultat &n de foregiende jag haft. Afven
for ett hvitbetssockerbruks anliggande och denna industris idkande i storre
skala har detta bolag visat sig synnerligen verksamt, likasom ock det ar
temligen tydligt, att den erfarenhet, som man vunnit vid hvithetsbrinnin-
gen, icke bor vara utan inflytande pid denna sockertillverkning.

Nér man nu derjemte, sfsom den forste talaren erinrat, ifrgn 1867
irs riksdag har ett prejudikat pd, att restitution i ett likartadt fall blif-
vit beviljad, s& kan jag sannerligen icke inse, hvarfore man nu ville neka
denna formén &t bolaget L. O. Smith & C:o, hvilket det oaktadt kommer
att gora en ganska betydlig forlust pd detta forsta forsok att i foster-
lindskt intresse skapa en ny niiring. Det kan visserligen siigas, och jag
har hort personer yttra sig 3, att detta vore ett farligt prejudikat, eme-
dan flere kunde komma eftert pd samma sitt och soka fi sin skatt till-
baka. Ja, om de stodja sig pi goda skiil, si mé de gerna korama, ty jag
tror icke det dr Staten virdigt att taga skatt for mera brinvin, &n som
i verkligheten blifvit tillverkadt. Meningen med denna lagstiftning #r val
icke och har vdl icke varit nigon annan, 4n att man skulle tillse att
ingen kanna brinvin skulle fi brénnas, utan att Staten derfor erhélle sin
ritt. Jag vill mycket hilla pi den gamla satsen: “gifver kejsaren hvad
kejsaren tillhorer,* eller med andra ord, jag Gnskar att Staten i hvarje
sarskildt fall m& bekomma, hvad honom med ritta tillkommer; och det
dr min Ofvertygelse att sidant sker genom bifall till Kongl. Maj:ts Propo-
sition i denna friga och afslag & Utskottets firsiag, hvilket siledes &r
mitt yrkande.

Herr Ahlgren: Ehuru bolaget Smith & C:o, enligt en af de fore-
giende talarnes dsigt, kan anses hafva ddagalagt en sillspord patriotism,
derigenom att bolaget — med afseende pa den stora fordel, som skulle
landet tillskyndas genom inforande af den hér forut ej utofvade industri
att tillverka brénvin af sockerbetor - - anlagt ett briinneri for sidan till-
verkning, si tror jag dock med temlig visshet kan antagas, att bolaget
hufvudsakligast gjort detta toed héinsyn till egen pdraknad vinst och for-
del, och att foretaget helt enkelt &r en misslyckad spekulation, for hvilken
bolaget rikat ut. Det m& emellertid tillitas mig nfgot litet granska de
skil, som bolaget anfort for begird restitution utaf den redan erlagda
tillverkningsafgiften.

Bolaget sidger till en borjan, att det icke erhiliit de bestillda ma-
skinerna 1 behorig tid. Dewvid vill jag blott anmirka, att i sidant fall
hade det &#legat bolaget, di det uraktlitit att vidtaga for maskinernas
erhéllande i behorigen god tid erforderliga &tghirder, att &tminstone irit-
tan tid hos Konungens Befallningshafvande anmiila, att bolaget ps detta
satt blifvit mankeradt och att intet brinvin komme att tillverkas, di bo-
laget undgitt att erligga afgift. Vidare yttras, att den brinnmistare,
som frin utlandet inforskrifvits, varit oskicklig; men detta vill jag till
last ligea bolaget, som ej i berdrda hinseende bittre sett sig for. Det
tredje skiilet, som bolaget anfort dr, att en otjenlig viiderlek forsimrat de
for brinning afsedda sockerbetorna. Men, mine Herrar, huru ofta intrif-
far det icke for industriidkare i allminhet, att deras materialier pi ett
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eller annat satt forskdmmas eller forsimras, och icke kan vil staten upp-
trada till hjelp 1 dylika fall.

Man kan emellertid friga: 4r det nigon olyckshindelse, som &dragit
bolaget denna forlust? Nej, det befinnes icke vara si. Finnas di nfgra
for ifrigavarande restitution 6mmande omstindigheter? Icke ens p& denca
friga kan man gifva mer #n ett svar och det ocksf nekande.

Om det anses obilligt eller oriktigt, att Staten skall uppbira afgift
for branvin, som icke tillverkats, d& m& i forsta hand dndras 1 dmnet
gillande forfattning, men md man vil akta sig for att gifva ett sidant
prejudikat som det hdr ifrlgasatta. Vi hafva hort Sberopats eti tore-
ghende sidant; nu vill man ytterligare hafva ett till. Sedan vi silunda
fatt tvenne, skulle sikerligen dn flera vid kommande riksdagar pd hvar-
andra {olja. Jag bor dock fista uppmiirksamheten derpd, att det preju-
dikat, som af en foregiende talare fiberopades, tillkom under forhillanden,
som vore helt olika med dem, som nu dro for handen. D4 tillgick nem-
ligen sd. att en Kammarjunkare de Camps, sedan hap anmilt sig till
brianvinsbrinning, gjorde konkurs, och hans fordringsegare saknade kén-
nedorn om, att han gjort en sidan anmilan; hvadan icke heller nigon
tillverkningsafgift blef erlagd. D& emellertid afgiften af konkursboet ut-
togs pa exekutiv vdAg, gingo gode minnen in till Kongl. Majt med en
underdanig anstkan att {8 densamma tillbaka. Kammaren behagade finna,
att omnamnda forhillande var helt annorlunda in det som nu féreligger
oss till afgérande.

Under sddana omstindigheter, och di de foregiende talarne icke i
ringaste man kunnat Ofvertyga wig om, att Utskottets skil ej tro vil-
grundade, och icke heller det cirkuliir trin Herrar Smith & Cio, som i
dag hirstides till Kammarens ledamdter utdelats, kunnat rubba min 8sigt,
vdgar jag anndlla om bifall till Utskottets afstyrkande Utlitande, till hvil-
ket jag med min rost inom Utskottet hidragit.

Herr Petter Andersson: D4 icke heller jag kan dela Utskottets
afslag 1 denna punkt & Kongl. Maj:ts Proposition, borde jag méhdnda
sjelf for denna min 4sigt framhilla nagra skil. Men de tre forste talarne
hafva redan, sdsom mig synes, i tillriicklig grad gjort detta; och jag tror
att de skil, som i synnerhet den forste talaren anfort, icke dro sé ovigtiga,
som man hir velat 14ta pdskina, utan tvirtom si talande, att de borde
kunna ofvertyga en och hvar. Jag forenar mig sfledes i hans yrkande
om afslag 4 Utskottets hemstéllan och bifall till den Kongl. Propositionen.

Herr Carl Ifvarsson: Jag vill instimma med Herr Ahlgren, s
val 1 de skdl han anfort som i det yrkande han framstillt, och viil for
egen del endast tilligga, att det vore onskviardt, att Riksdagen icke sys-
selsattes med sidana frigor som denna, emedan storre kostnad, in den
ersittning, som hér dr ifrigasatt, derigenom tillskyndas staten. Anser
man for ritt, att skatt till staten icke bér erliggas for storre belopp
brinvin, an som blifvit tillverkadt - hvilket #fven dr min &sigt — mi
man d& torst foretaga en fordndring af lagstiftningen i denna riktning.
Men annars torde det icke vara vilbetinkt att efterskinka en sidan
skatt utan synnerligen bevekande skdl. Nu har restitution egt rum sf
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lingt forfattningen medgifver, och skall man gi lingre for den ene, for-
drar billigheten att man #fven gér lingre for den andre; men di far
Riksdagen utan tvifvel, ar frin &r, ett stort antal slika frigor att be-
handla, hvilket, sisom jag nyss sagt, skulle medféra allt for mycken
tidsutdrigt och for stora kostnader. Jag tror siledes, att man bér akta
sig for ett sidant prejudikat. Icke heller kan det vil vara limpligt, att
Riksdagen i allménhet skall profva dylika administrativa frigor, hvilke
egentligen icke tillhora dess omride. Jag fir derfére fororda bifall till
Utskottets forevarande hemstillan.

Herr Héornfeldt: Jag &r férekommen af Herr Ahlgren och ber
att fi instimma i hvad han yttrat. De skil, som skulle tala for bifall
till Kongl. Majits Proposition rorande Herrar L. O. Smith & komp. be-
garan att Aterfd erlagd tillverkningsafgift for brinvin, som icke blifvit
tillverkadt, tror jag verkligen &ro af beskaffenhet att icke tala for ett
sidant bifall. Hvad sirskildt angir det ena af de skil, som af bolaget
anforts for denna begirau, nemligen att de bestiillda maskinerna icke
levererats 1 behdrig tid, dr detsamma redan af Herr Ahlgren vidrérdt:
men jag vill tilligga, att, om bolaget ocksi icke, sdsom nan siiger, att
det borde hafva gjort, ingtt med en anmiilan till Konungens befallningshaf-
vande om det ifrdgavarande forhallandet, si borde bolaget hafva vindt
sig till den person, som icke inom foreskrifven tid aflemnat maskinerna
och af honom utkrift ersittning for den forlust, som derigenom tillskyn-
dats bolaget. Detta hade bestdmdt varit mycket mera limpligt éin att fram-
komma till Riksdagen med en anhdllan i sidant syfte, ty Riksdagen bor
dervid ingenting Atgora, si linge fOrfattningens bestimmelse ir tydlig
och klar. Jag yrkar siledes bifall till Utskottets hemstillan.

Herr Liss Olof Larsson: Jag bhar foga att tilligga till hvad
Herrar Ahlgren och Carl Ifvarsson anfort, ty jag tror, att hvad de sagt,
innebar nog talande skil ati bifalla, hvad Utskottet har har tillstyrkt.
Men jag mi siga, att det icke dr utan forundran, som jag sett, att man
hir uppstdtt och forsvarat den Kongl. Propositionen om efterskinkning
af ifrdgavarande brinvinstillverkningsafgift. Motiverna f6r en sddan efter-
skidnkning skulle vara, att bolaget tillskyndats forlust, dels genom drdjs-
mil med aflemunande utaf de bestillda maskinerna, dels till foljd af
oskicklighet hos den frin utlandet iuforskrifna brinnmistaren, och dels
derigenom att en ogynnsam viderlek forsimrat hvitbetorna. Ja, mine
Herrar, skulle staten garantera for, att t. ex. vid pibérjandet utaf en
industriel anliggning maskinerna skulle komma i behorig tid, eller att
den som skulle forestd anliggningen — denna m& nu vara ett bridnneri
eller hvad annat som helst, ty det gor ingenting till saken —- ocksi egde
vederborlig skicklighet att skota densamma, eller med ett ord, att staten
skulle ansvara fér alla de forluster. som pd grund af en eller annan fel-
aktighet torde drabba den ifrigavarande industriidkaren, di frigar jag
verkligen, hvarthéin man till slut skulle komma. Lika litet tror jag, att
staten kan ataga sig ndgon garanti for att viderleken skall bli gynnsam
for utotvandet af den ena eller andra nidringen. Jag anser deremot, att
den, som fior sin egen fordel bragt densamma i ging, ocksd bor under-
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kasta sig mojliga forluster, likasom det ock i min tanke skulle vara ett
hogst olyckligt prejudikat, om vi nu bifolle Kongl. Maj:ts Proposition, &
hvilken jag derfore for min del yrkar afslag, pd samma ging jag foror-
dar bifall till Utskottets hemstéllan.

Herr Medin: Den siste talaren har visserligen sagt, att man icke
bor stilla si till, att Staten skall garantera den enskilde industriidkaren
for de forluster, han mojligen kan komma att gora; men jag fir erinra
om, alt jag aldrig begirt nigot sddant. De forluster, som drabba honom,
fir han minsann nog sjelf vidkinnas, och det dr temligen tydligt, aft 1
och med detsamma man nodgas begiira en restitution sddan som denna,
har forlusten varit stor nog. Men icke kan jag se négot obilligt deruti,
att man begir tillbaka sin afgift for det branvin, som man icke varit i
tillfille att tillverka, och det #r ingenting annat, som hir blifvit satt i
fraga. Det Ar visserligen sannt, att rittast vore, sisom en talare pa
Norrlandsbinken yttrade, att man forst #ndrade forfattningen, ty jag
medgifver, att den ar otydlig, ehuruvil andemeningen med densamma Vil
icke varit annan #n den, att det skulle tillses, att for hvarje kanna brén-
vin, som brindes, ocksd erlades skatt. Atminstone tror jag, att Riksens
Stiinder vid denna lagstiftning hade fornimligast detta i sigte. Den, som
var med 1 Utskottet vid 1853 &rs riksdag, d3 denna forfattning kom till,
bor kunna veta, under huru mycket meningsstrid och brik det forbere-
dande arbetet forsiggick, och hurusom slutligen i Riksdagens elfte timma
forfattningen under loppet af nigra fi dagar méste uppsittas och redi-
geras. Det blef ett hastverk och derfore kanske ocksi i nigon mén ett
fuskverk. Det var naturligtvis ocksi di si vil for den ene som for den
andre omdjligt att forutse alla de hiindelser, som skulle kunna intriffa
och vid hvilka forfattningen skulle tillimpas samt derfor uppsitta nog-
granna bestdmmelser; och vid sidant forhdllande vet jag icke, hvarfore
ej Riksdagen, som ir lagstiftare, bor kunna nigot begagna sig utaf lati-
tudsystemet vid lagens tillimpning och taga de mildrande omstiindighe-
terna i betraktande, liksom hvarje domare gor, di han skall afdéma ett
riattsférhéllande.

Jag anser det hvarken riktigt eller Staten viirdigt, att, di den skall
heskatta en niring efter méttet utaf tillverkningen, taga betalning éfven
for det, som icke kunnat tillverkas; och som dett: dr min fulla ofver-
tygelse, vidhéller jag mitt forra yrkande om afslag & Utskottets hemstél-
lan och bifall till den Kongl. Propositionen.

Grefve Sparre: Jag ir i detta afseende af samma mening som den
drade reservanten och den siste viirde talaren, och jag anser att icke blott
billighet, utan #fven rittvisa t=la for denna &sigt.

En foregiende talare har sagt, att detta #mmne vore allt for obetyd-
ligt for representationens handliggning, och deruti vill jag verkligen gifva
den viirde talaren ritt; men df nu denna obetydliga sak blitvit foremdl
for en Kongl. Maj:its proposition till Riksdagen, si synes mig Stats-Ut-
skottet icke hafva bort afstyrka den nidiga Propnsitionen. Hade denna
framstiillning kommit ifrén en euskild motionir, si skulle jag utan tvekan
och betinkande afstyrkt densamma. Men hér dr det Kongl. Maj:t, som
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pd grund af alla i dmnet hirda embetsmyndigheters tillstyrkande, tilt
Riksdagen framstillt en begiran, och man miste val erkinna att de skél,
som af Kongl. Maj:t i detta fall anforts, dro temligen talande. P& denna
begiiran skulle nu representationen svara nej. Mine Herrar, om vi i all-
minhet vilja befordra nya inrittningar, om vi vilja 1 jordbrukets och
industriens intresse framkalla forssk med uya anlaggningar, ir det di
skil att med h&rdhet och obillighet tillbakavisa de billiga ansorik. som
af dessas idkare framstillas? D3 staten, sdsom hir 4r hiandelsen, icke
blott erhéllit skatt fullt ut for det branvin, som tillverkats, utan litet till
— ty detta dr genom en utrikning af Herr Kallstenius nyss &dagalagdt
— men det ifrigavarande bolaget, till foljd deraf att det forsokt sig pa
en ny niring genom anviaulande: vid brianvinsbrinning af ett riimne,
som hittills icke dervid begagnats, lidit stora forluster. och dé, som hela
verlden vet, vid nya firsék man dr blottstalld for en eller annan forlust
— di allt detta intriffat och Kongl Maj:t, som icke znsett sig p4
egen hand kunna efterskiinka det ifrfgavarande beloppet, Gfverlemnat
frigan till Riksdagens afgorande, ir det di billigt, att Riksdagen siger:
nej. vi skola lata bolaget betala afgift for hele den anmilda tillverkningen ;
i bry oss icke allenast icke om att bolaget, till toljd af det oforsckia 1
saken, gitt miste om all vinst, utan vi vilja det oaktadt for denna for-
lorade vinst beskatta detsamma. For min del kan Jjag icke handla si.

Man har sagt, att staten icke skall ansvara for de forluster, som den
enskilde gor i sina niringsfing. Men, mine Herrar, det ir ju har icke
frigan om, att staten skall ansvara for nigon sidan forlust, utan blott
att staten icke skall tillegna sig en vinst, som honom icke med ritta till-
kommer. Och vid s&dant [Grhallande fragar jag: ar det staten virdigt,
att begagna sig utaf den olycka eller forlust, som vid det forsta forsket
pd denna banu triffat den enskilde niringsidkaren och rycka tran honom
ndgra tusen R:dr, di staten i alla fall icke pid denua affir gjort den
ringaste forlust? Och detta har ju staten icke gjort, di den erhdllit skatt
for allt det brinvin, som blifvit brindt.

Herr Rylander: Jag har begirt ordet derfire att en alare fran
Norrland hir sagt, att bolaget borde hafva anmilt fir Konungens befall-
ningshafvande, att det blifvit mankeradt pa maskiner. Jag tror icke att
en sidan anmalan hade berittigat bolaget afsiiga sig tillverkningeu eller
att erhélla ndgon ersittning for den forlust det derigenom lidit. Hvad
som mest forvinat mig dr dock. att under den foregdende diskussionen
mngen af Utskottets ledaméter svarat pi den anmirkning, som hir blifvit
gjord, att Utskottets uppgift angfende gvantiteten af den brinvinstillverk.
ning, hvartill bolaget anmiilt sig, vore telaktig. Till hvad jag i detta af-
seende yttrade, d§ jag sist hade ordet. vill jag nu tilligga, att, enligt mig
lemnade uppgifter, bolaget under en del af tillverkningsperioden, for hvilken
restitution blifvit begird, brinnt 500 och under en annan 400 kannor
brinvin, men icke nigonsin nedghtt till den foreskrifna minimigvantiteten
300 kannor.

Jag kan siledes icke fringd att beviljandet af denna restitution #r
en enkel giird af rittvisan. Personer. som gjort sidana uppofiringar for
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industriens, for landets gagn, arser jag att Staten icke bor ockra pé. Jag
fortsitter mitt forra yrkande.

Herr Medin: Man vill icke fista aiseende pd att detta bolag
anlagt ett briinneri for att derigenom kunna skaffa bide sig och landet
fordelar. Sedan brinnmistaren blef ombytt, har det visat sig att skick-
liga elever kunnat utgd frn brinneriet och jag kan af egen erfarenhet
intyga att si ar forhdllandet. Nog hade det itminstone varit skil att
ndgot fista sig vid, att brinneriet icke blifvit anlagdt endast pé fortjenst
utan for att forsoka att lifva vir industri och gagna vért land i all-
minhet. Det #r icke wmera #n tvd riksdagar sedan vi beviljade 5,000
Ridr till en professor for att brinna lafmossa. Han fick briuna s
mycket han behagade eller kunde; riksdagen gaf honom 5,000 Ridr for
att gora forsok med en ny brinvinsbrinningsmaterial. Forsck gjordes ocksd
p4 Atskilliga stillen; men jag frigar dock: huru ménga lafbriinnerier hafva val
kommit till stind, huru mycken nytta har vil landet haft af dessa 5,000
R:dr, som bortskinktes? Och si gaf man &ndé hela summan pi rak arm
utan nigot forbehdll att den skulle &terbiras, i fall det visade sig att
foretaget icke lyckades. Efter min tanke har man verkligen si ménga
talande skil for Kongl. Majits Proposition, att jag tycker att man verk-
ligen icke borde forsoka att resonnera bort rittvisan utaf densamma.

Ofverliggningen forklarades slutad. Enligt de yrkanden, som derunder
forekommit. gaf Herr Talmannen propositioner si vil pa bifall till Ut-
skottets forslag, som jemvil pi afslag & samma forslag samt antagande, 1
stillet af Kongl. Maj:ts Proposition. D4 Herr Talmannen fann ja vara
ofverviigande for bifall till Utskottets forslag, begirdes votering.

Uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som bifaller hvad Stats-Utskottet hemstillt 1 dess Utlitande
N:o 40,
rostar ja;
Den det ej vill.
réstar nej;

Vinner nej, har Kammaren, med afslag & Utskottets hemstéllan, bi-
tallit Kongl. Maj:ts nidiga framstillning i det fmne, hvarom forevarande
Utlitande handlar.

Omréstningen visade 95 ja mot 30 nej. hvadan Utskottets forslag
bifallits.

§ 5.

Vidare foretogos till afgorande af Stats-Utskottet afgifna Utlitanden
och Memorial, nemligen:

Utlitande N:o 42, i anledning af vickt motion angfende fordndring
i sdttet for utgorande af arrenden frin akademihemman;
Bifélls.
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Memorial N:o 43, i anledning af Sterremiss & nittonde punkten af
Stats-Utskottets Memorial N:o 31;
Lades till handlingarne.

Utlatande N:o 44, angiende ersiittning for sidana af Statskontoret
forskottsvis bestridda utgifter, for hvilka statsanslag ej blifvit beviljade ;
Bifélls;

och Utlitande Nio 45, rérande 4terbetalningsskyldigheten for linet
till segelleds Gppnande mellan Hattefura vid Venern samt sjon stora Lee;
Bifolls.

§ 6.
Féredrogs Bevillnings-Utskottets Memorial N:o 7, med forslag till
voteringsproposition, 1 anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut angiende

allménna bevillningen.
Den foreslagna voteringspropositionen godkindes.

§ 7.

Foredrogs och bifolls Lag-Utskottets Betinkande N:o 29, i anledning
af Aterremiss af Lag-Utskottets Utlitande N:o 11, angfende andring i
Kongl. Forordningen om egors fredande mot skada af annans hemdjur och
om stingselskyldighet den 21 December 1857.

§ 8.

Vid foredragning af Lag-Utskottets Betinkande N:o 30, i anledning
af dterremiss af Lag-Utskottets Utlitande N:o 16, angdende ifrigasatt be-
griansning till viss tid af de forménsritter, som omférmilas i 17 Kap. 10
och 11 §§ Handels-balken, anforde

Herr Printzenskold: DA jag, niéir detta idrende sist forevar inom
Kammaren, var en bland dem som yrkade &terremiss, si kan Jjag icke un-
derlita att afven nu yttra mig i Amnet. Man har hittitts ansett f6r ostri-
digt. att, di ett Utskottsbetinkande af Riksdagen A&terforvisades till Ut-
skottet, detta skulle hafva till liggande att, med anledning af de inom
Riksdagen forda diskussionerna i frigan, komma med ett annat forslag &n
det som innefattades i det &terremitterade Betinkandet. Denna Riksdags
Lag-Utskott har dock icke delat en sidan &sigt, utan Aterkommit med
samma forslag, nir det dfven nu afstyrkt de till grund for det forsta
Utlatandet liggande motionerna. Detta forfarande synes mig, pd de skil
Herr Ribbing 1 sin Beténkandet vidfogade reservation anfort, icke vara
ofverensstimmande med grundlagens mening; ty skulle ett Utskott kunna
pi detta sitt g till viga utan afseende pi de inom Riksdagen uttalade
dsigter i frigan, si skulle ifven Riksdagens ritt att Aterremittera ett
Utskottsbetinkande vara nistan #indamilslés och Utskotten kunna 1 oppo-
sition mot Riksdagen genomdrifva nigot som denna icke gillar.
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I nu foreliggande Betinkande har Utskottet sisom skil for sitt for-
nyade afstyrkande anfért bland annat den “anmérkningsvirda foreteelsen,
att under den sekellinga tid, d4 omyndigs fordran hos férmyndare egde
en vida bittre ritt, 4n som nu tillkommer sddan fordran, nigon klagan
icke forsports derdfver att denna ritt icke vore till tiden begriinsad;
men att man nu, sedan den betydligt forsimrats, vill gora en dylik in-
skrinkning.« Det forundrar mig sannerligen att det kan synas anmirk-
ningsvirdt 1 den mening Utskottet angifvit, att, nir man kommit till in-
sigt om det nuvarande lagstadgandets olamplighet, man vill hafva en for-
dndring deri. Hvad som snarare kunde forefalla anmirkningsvirdt vore,
att nigon forindring icke lingt fore detta ega rum.

Utskottet siger vidare att grannlagenhetens bud icke bor vid lag-
stiftningen lemnas alldeles utan uppmirksamhet. Det mi si vara, men
d& beklagar jag den stora, ogrannlaga pluraliteten, som i foljd af samma
bud kan blifva lidande. Dessutom om 4fven lagen dndras, si stir det
jui alla fall den grannlaga f. d. myndlingen fritt att uppoffra sin ritt
for att lyda grannlagenheten.

Afven siger Utskottet att hvarken lagkomitéens och lagberedningens
forslag ej heller motionirernes skulle leda till det 4syftade malet. Detta
medgifver jag gerna, helst ingen viss tid 4r & nigondera sidan foreslagen,
inom hvilken formyndareredovisning bor afgifvas. Men jag ser icke hvad
som skulle hindrat Utskottet att med anledning af motionerna foresld en
andring i 23 Kap. 4 § Arfda-balken, som handlar om dylik redovisning.

Utskottet medgifver slutligen att forindringen. stringt taget, ofverens-
stimmer med en rationel lagstifnings yttersta fordringar, men anser dock
att det icke bridskar dermed, utan att man kan afvakta inforandet af nya
bestammelser om virden af omyndigs egendom. D4 man dock i allméinhet
kiinner att utarbetandet af forslag till dylika nya lagar, hvilket vanligen
till en horjan lemnas &t komitéer, ofta kan drdja ménga dr innan det
blir firdigt och forslaget indock slutligen kan af Hogsta Domstolen af-
styrkas, si tror jag det vore vilbetinkt, om Riksdagen. utan att afvakta
en blifvande komités dtgirder, redan nu beslutade cn forindring uti ifrd-
gavarande lagstiftning; och di jag for min del anser Herr Ribbings for-
slag fullt motsvara det syftemil motionerna afse fir jag yrka att Kamma-
ren med afslag & Utskottets Betdnkande métte bifalla Herr Ribbings
reservation.

Girefve Sparve: Jag har till en borjan att forsvara Utskottet mot
den siste talarens tillvitelser, gdende derpid ut att Utskottet skulle hafva
handlat oratt. di det icke stallt sig till efterrittelse den mening, som han
tormodade ligga i Kammarens beslut att &terremittera detta irende. Jag
bor da forst och frimst tillkinnagifva att, si vidt jag kunnat fatta grund-
lagens bud och enligt den uppfattning af dess stadganden, hvilken icke
blott vid detta tillfille inom Lag-Utskottet utan #fven flerfaldiga ginger
inom de ofriga Utskotten gjort sig gillande, en Aterremiss af en friga
aldrig blifvit betraktad sfsom ett ovilkorligt aldggande for Utskottet att
framkomma med ett Utlitande i motsatt syftning mot dess 1 &mnet forst
gjorda hemstillan, utan att en sidan dterremiss, enligt grundlagens tyd-
liga foreskrift i 63 § Riksdags-ordningen, endast tillférbinder Utskottet att
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taga saken under fornyadt Sfverviigande. Den diskussion, som inom denna
Kammare fordes forra gingen irendet forevar till behandling, var icke
siirdeles vidlyftig, och Kammarens beslut om Aterremiss af frigan kunde
visserligen icke gora klart for Utskottet, att detta beslut skulle innebiira
att Kammarens verkliga mening vore att bifalla de viickta motionerna, till
hvilka Utskottet di afstyrkt bifall. Utskottet har nemligen uppfattat detta
Kammarens beslut om 4terremiss endast sdsom en Kammarens dnskan att,
pi grund af de skil och motskil som di anférdes, dnyo taga dvendet i
ofvervigande och derefter inkomma med ett nytt Utlitande 1 imnet, och
PA detta siitt bor dfven enligt mitt formenande en terremiss i allininhet
betraktas. Under den forra statsregimen sig man visserligen under stun-
dom 1 négotdera at de fordna riksstdnden exempel derpd, att vid en ater-
remiss Jemvil 1 sjelfva saken fattades ett beslut. hvars formulerande d4
blef ett dliggande for Utskottet, men denna metod befanns snart si oprak-
tisk, att man ned frintridande af densamma, &tndjde sig med att i en-
lighet med grundlagens bud endast &ligga Utskottet en ytterligare utred-
ning af det ifrigavarande drendet. Mer &n en ging har det dfven visat
sig att, sedan Utskottet ytterligare utredt frigan, Kammaren stadnat vid att
gilla Utskottets forsta Betinkande, och orsaken hiirtill har varit den att
Kammaren vid den forsta foredragningen af frigan endast funnit moti-
veringen ofullstindig.

Den ena af de drade reservanterne har ocksd ganska riktigt anmirkt,
att sdana fall kunna forekomma, d§ det icke ir mojligt for Utskottet,
att vid niirmare profning af ett Hinne annat finna, fin att det gjorda for-
slaget dr overkstillbart, och uti denna omstiindighet se ett ytterligare
skiil, att 4nyo afstyrka bifall till detsamma. Detta har jag velat yttra i
afseende pi Lag-Utskottets stillning till den firevarande frigan, ty jag
kan forsikra Kammaren, att det icke var af ratthafveri, som Utskottet
dfven denna ging afstyrkt motionirernas forslag Jag sjelf var i borjan
mycket benigen, att bifalla motionerna och skulle hafva gjort det, si vida
jag kunnat blifva 6fvertygad att de framstillda forsiagen komuwe att linda
till ndgon viisendtliy nytta; men vid nirmare profning fann jag, att s§
icke skulle blifva forhillandet.

Utskottet har redan forra gingen detta drende forevar tillkinnagifvit
och jemvil nu antydt, att de omyndiges stillning i afseende & formins-
rtt efter dr 1862 ir vésendtligen olika emot fire den tiden, di formans-
ratt gick framfor inteckningar. Detta stadgande borttogs, som sagdt, &r
1862; realkrediten fordrade det och jag har sjelf arbetat p8 deuna for-
dndring, ehuru jag icke kunnat undgd finna, att den omyndiges formins-
ratt visendtligen inskrinktes deraf. Men den omyndige silunda ined-
gifna ringare forménsritt bor icke redan nu ytterligare forminskas. D§
Staten stadgat, att den omyndiges riitt och bista skall tillses och vérdas
af formyndare, och Staten af detta skil vidtagit forsigtighetsmétt till
forekommande af de forluster for den omyndige, hvilka kunna uppstd ge-
nom fel och forsummelser af dem, som hafva den omyndiges egendom
om hiander — hvilket ar orsaken till denna forméinsritt —— si bor Staten
ocksi tillse, att stadgandena derom ej blifva sidana, att gjelfva forméns-
rtten 1 en stor mingd fall annulleras. DA nemligen de virde mo-
tiondrerne vilja inskriinka tiden for denna formAnsritt till ett &r
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fran myndighetsilderns intridande, si skulle, derest deras forslag bifolles,
det forhdllande intriffa, att myndlingen, som under flera ar varit bero-
ende af och for sin uppfostran stdr 1 stor tacksamhetsskuld till sic for-
myndare, och till f5ljd hiraf, dfven sedan han blifvit myndig, svirligen
skulle kunna formi sig att genast till sista fyrken taga ut s riitt hos
formyndaren, inow ett ir komme att gé forlustig denna forméansritt. Man
kan visserligen siiga, att myndlingen i sidant fall fir skylla sig sjelf for
den forlust, som pa detta sitt drabbar honom, och den siste varde tala-
ren sade, att man hiirvid icke bor fista sig vid nagon kinsla af tack-
samhet eller tillgifvenhet och deraf lita sin ritt blifva beroende, men
svirligen lirer dock, sisom jag redan namnt, wyndlingen genast vilja
krifva ut sin ritt och stimma foérmyndaren p& redogorelse; och resul-
tatet bletve foljaktligen intet annat dn att myndlingen pi detta sitt
ginge sin riitt forlustig. Om den gamla lagen, enligt bvilken omyndig hade
forménsriitt framfor inteckning och utan all begrinsning af wid, har. utan
att nagon klagan forsports, kunnat bestd i drhundraden, dr det di skil
att, sedan vi numera flyttat ner den omyndiges formansratt weder inteck-
ningar, ytterligare nedsatta denna riitt och betaga den omyndige den for-
mén honom #nnu tillkommer, genom att begrinsa densamma till tiden,
hvilket i de flesta fall svirligen l&ter sig gora, alldenstund billighets-
kinslan tvingar den omyndige, att icke genast vid hans myndigblifvande
till yttersta fyrken utkriifva sin ritt af den, som dittills haft hans medel
om hand. Nir hértill slutligen kommer, att Riksdagen redan hos Kongl.
Maj:t gjort framstilining om utarbetande af en lag, angfiende ett inda-
mélsenligt ordnande af omyndigs egendom, s& tror jag ifven Limpligast
vara, att till den tidpuukt, d& detta forslag kan genomféras, uppskjuta
denna inskrinkning 1 tid 1 afseende 4 den ifrdgavarande forminsratten.

Sedan jag salunda redogjort for de skil, hvariGre jag hyser tvekan
att bitriida motioniirernas torslag, ofvergar jag till de forslag, som af
tviinne reservanter i dimuet blifvit uppstillda, for att se till 1 hvad mén
den omyndizes bista genom den lydelse dessa veservanter velat gifva det
ifrdgavarande lagrummet i handelsbalken mi kunna tillgodoses. Om det
hade varit mojligt att viss uid skulle kuuna foreskrifvus, t. ex. ett eller
tva &r, cfter hvars forlopp fOrmdnsratten skulle alldeles upphora, si
skulle derigenom verkligen ufgot kumuna viunas, men genom den ena
reservanten, Herr von (regerfelts, forslag vinnes rakt ingenting; dé han
nemligen i enlighet med lagkomitéer och lagheredningen foreslir, -att,
om deu som myndig Dblifvit. latit sin fordran hos formyndaren Iinnestd
lingre tid fin ett ar. sedan den genom godkiind eller oklandrad redo-
gorelse eller genom laga kraft egande dom stadgad blifvit, upphor for-
méansritten~, si kan ju, derest detia forslag bifolles, formyndaren droja
4 till 5 4r att afgifva rikning och redogorelse for sitt formynderskap;
forst ett &r efter det denna redogdrelse fr godkiind eller lemnats okland-
rad, skulle forménsritten upphora.

Den andra reservanten, Herr Ribbings. forslag innehdller, att den
som myndig blifvit skall inom ett &r derefter stimma om utbekommande
af formyndarerikniug, sami att, om haa, efter det denna blifvit godkind,
later sin fordran innestd lingre tid #n ett &r, hans forménsratt di skall
upphora. Men icke ueller genom detta forslag &r mycket vunnet; ty om
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den omyndige klandrar rikningen och process uppstir, si kan denna ricka
flera dr och forménsritten under tiden fortfara. De oligenheter som nu
toranledt dessa motioner kunna silunda icke genom de bida reservanter-
nas forslag afhjelpas, och sidant liter sig icke heller pi annat sitt gora,
an genom ati bestimma att t.ex. 1 eller 2 &r efter det myndlingen myndig
blifvit, forménsritten hos formyndaren skall upphéra. Men nigot sidant
har hvarken Utskottet eller nigon af reservanterna vigat tillstyrka, och
detta kan icke heller ifrfigasittas, forr in ett lagstadgande genomfires i
det syfte, att formyndaren, genom att stilla sikerhet for de medel han
har om hand, sittes i tillfiille att nir som helst, sedan férmynderskapet
upphort, utan svirighet lemna redovisning for sin forvaltning. Om ett sidant
forslag komme till stind, si kunde, i sammanhang med det lagforslag i imnet,
hvarom Riksdagen hos Kongl. Majit gjort framstéillning, en viss preskrip-
tionstid 1 afseende & forminsritten bestimmas, och simedelst de af mo-
tioniirerne ofverklagade oligenheter pd ett verksamt sitt afhjelpas, hvar-
emot, sdsom jag redan visat, genom de bada reservanternas forslag foga
eller niistan intet vore vunnet.

Pa grund af hvad jag anfort, nidgas Jag nu, likasom forra gingen
detta dmne firelig till Kammarens profuing, afstyrka motiondrernas for-
slag samt unhdlla att Kammaren méitte lemna sitt bifall till Utskottets
hemstillan.

Herr Kolmodin: D& jag, ilikhet med Lag-Utskottets ofrige leda-
moter frin denna Kammare. instimt i det slut. hvartill Utskottet i sitt
forra Utlatande kommit, och hvilket var alldeles enahanda med den fram-
stillning, nu foreliggande Betinkande innehdller; si skulle jag kunnat
vara fullt beliten med hvad Grefve Sparre nyss yttrat, om han e si
skarpt vindt sig emot Herr von Gegerfelts reservation, i hvilken jag in-
stimt af skiil, som siraxt skola angifvas. Den fortjenar ofver hufvud taget
icke ett si stringt bedémande och aldra minst om den betraktas j sam-
manhang med de bida motionerna.

De skil till dndring, som blifvit anforda, hafva bestitt dels deri, att
den nuvarande formansritten skulle uiofva ett skadligt inflytande pd
fastighetskrediten, och dels deri att den medférde den svira oegentlighet,
att skyddet for omyndigs egendom utstriicktes under obegriinsad tid dfven
till den myndigblifnes. Betriiffande det forsta skilet ir det i Utskottets
bida betinkanden idagalagdt samt ytterligare af Grefve Sparre nyss visadt,
att formédnsritten for omyndigs fordran hos férmyndare alls icke kan in-
verka menligt pi inteckningssikerheten, Atminstone icke i annat fall &n
da tvisten om forméansritt gjorts anhingig fore borjan af 1863. Hvad
det andra skilet vidkommer, eller oegentligheten att utstriicka formans-
ratten sh lingt, att den kommer ifven den myndigblifne till godo; s&
synes detta till en borjau vara ganska afgorande Man stiller sig hir pa
principiel grund och vill icke veta afen lagstiftning, som tagit storre eller
mindre hinsyn till grannlagenhetens fordringar. Detta ar ju i allménhet
fullkomligt riktigt. Sirskilda forhillanden kunna dock stilla saken helt
annorlunda. 84 snart lagstiftningen intrider pa eller beror familjens om-
ride, miste man taga andra faktorer med i berikningen &n de allmitnna
lagstiftningsgrundsatserna, om man vill undgd vida storre oligenheter, dn
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den att brywa med en snorrdt konseqvens. Hiruti ligger just svarigheten,
t. ex. att genom lag skydda gvinnans egendom inom #dktenskapet, eller att
uppstalla lampliga bestammelser om uppfostran af barn, fédda 1 blandade
aktenskap. Allt sddant betingar ju helt andra synpunkter in vanliga lag-
stiftningsfrigor. Ett liknande forhillande foreligger hiar. Det dr icke
friga om att genom lag utstricka skyddet for myndlings egendom &fven
till den myndigblifnes, utan det giller att stilla si till, att icke lagens
stadganden sjelfva for den myndighlifne upphifva hela gagnet och verkan
af det skydd, han sisom omyndig &4tnjutit. Fordrar man nemligen, att
21 4rs unge min eller 25 &rs unga qvinnor skola vara firdiga att genast
med laga atgirder vinda sig emot sina formyndare — virdarne af deras
ungdom, oftast deras forildrar — si synes det tillférene skinkta skyddet
vara foga tack virdt Utom den barnsliga pieteten finnes ett annat hin-
det, nemligen vederborandes okunnighet om hvad iakttagas bor. Det torde
fi antagas sdsom gifvet, alt de qgvinliga myndlingarne vid intridet 1myu-
dighetsiren idro fullkomligt . okunniga om lydelsen af 17 Kap. 10 § Han-
delsbalken, och nigon forindring i detta afseende torde ej vara att syn-
nerligen snart emotse. Jag vore firdig att siga detsamma om vira tjugu-
ettiriga unge min, dervid undantagande dem som specielt egnat sig 4t
juridikens studium. De Ofrigas tid har i allménhet intill myndighets-
sldern varit upptagen af helt andra frigor dn lagfrigor. Ior att pd en
gng bryta med grundsatserna i nu gillande lag fordras allts, efter min
tanke, de mest bindande skil. Till sidana kan jag naturligtvis icke rikna
farhfgor for fastighetskrediten, der ingen fara dr pé farde.

Liag-Utskottets majoritet har i betdnkandet, liksom dess ordférande
under nu pigdende diskussion, riktat Atskilliga anmirkningar mot Herr
von Gegerfelts reservation. Forst tilliter jag mig att rdtta ett litet
tryckfel, som fiovefinnes 1 densamma. Det forekommer sidan 6 i Betiin-
kandet, der man i reservauntens forslag till lagstadgande ldser: “godkind
och oklandrad redogorelse~, hvilket bor heta: “godkiind eller oklandrad-
ete. [lvad nu sjelfva reservationen ungdr, tror jag, att den allt for vil
vid detta tilifille kan forsvaras. Det ville nemligen af iterremnissen synas,
som om Kamrarne vore aigjordt bendgna for en dndring. Onskar man
nu af rent principiela skil eu sadan, si tycktes det vara Hdudamils-
enligast att icke 1 deuna friga ofverraska allminheten med en allt for
hastig ofverging, utau tillse att densamma skedde med smi steg, men i
bestimd riktning mot det angifna mélet. Ett sddant steg forefinnes i den
af Herr von Gegerfelt foreslagna lagtorindringen, hvilken dessutom har
den fortjensten att vara fullt si radikal som négotdera af motiouniirernes
forslag.  Derom kan hvem som helst genom det nu foreliggande Betin-
kandet 6fvercyga sic. Man torde ocksi icke skiligen bora gifva mera
dn motionirerne sjelfva yrkat.

Herr Ribbings forslag, hvars radikala beskaffenhet jag till fullo er-
kiinner, kar jag just till foljd af denna dess egenskap icke gilla. Det ir
ju hir friga om att skydda fordringsegares riatt. M& man di se till, att
man e geuom en lagforindring foranleder vida mer upprorande och af
vederborande fordringsegare sjelfva oforvillade forluster #n dem, som pa
grund af lagens nuvarande lydelse torde hafva uppkommit.

Jag yrkar alltsd bifall till Herr von Gegerfelts reservation.
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Vidare yttrades ej. Sedan de gjorda yrkandena upptagits och pro-
positioner p4 dem blifvit framstillda, bifoll Kammaren Utskottets forslag.

§ 9.

Foredrogos och bifollos Lag-Utskottets Utlatanden :

N:o 31, i anledning af vickt motion om dndring 1 hvad Kongl. For-
ordningen den 13 Juni 1800 stadgar anglende ansvar for forsummad lag-
fart; och

N:o 32, 1 anledning af viickt motion om ett tilliige till hvad 1 Kap.
1 § Handelsbalken stadgar rorande losorekop.

§ 10.

Féredogs men bordlades andra gingen Stats-Utskottets Utlitande
N:o 46.

§ 11.

Herr Talmannen tillkinunagaf, att Herr von Geijer anmilt, det han
af sjukdom vore hindrad att deltaga i dagens sammantride.

Ledighet fréin riksdagsgoromilen beviljades Herr Lars Ersson frin
den 18 April under 5 dagar; hvarjemte Herr Lithner, som med begag-
nande af forut erhéllen ledighet nu vistades : sin hemort och enligt in-
gifvet likarebetyg derstiides insjuknat, erhill ytterligare ledighet for den
tid hans helsotillstind sidant pakallade.

§ 12.

Foredrogs och godkiindes Stats-Utskottets forslag till Riksdagens un-
derdéniga skrifvelser till Kongl. Maj:t. nemligen:

Nio 8, angdende forsiljning af Kronans egendom i Tanger;

N:o 9, angéiende disponerandet af de 4t f d. bergsskolan i Falun
upplétna girdar m. m.;

N:o 10, angdende forsiljning at indragna kronoinspektorshostillet i
Avesta;

N:o 11, i friga om upplételse till Goteborgs och Bohus lins landsting
af en tomtplats 4 Bohus fistnings omride for anliggning af ett sjukhus;

N:o 12, i friga om bestdmmande i penningar af arrendeafgifterna for
Statens egendomar;

N:o 18, angiende befrielse for s. k. histhemman, for utgorande af
dagsverken till bostiillsinnehafvare vid Skinska dragonregementet;

N:o 14, angfiende forsiljning till Carlskrona stad af en Kronan till-
horig tomt derstides jemte andel uti en hyggnad;

N:o 15, angende jordafsondring frin f. d. ménsterskrifvarebostillet
Naum och f. d. hofsmedsbostiillet Kjedum, for anlidggning af skolhus i
Naums och Kjedums forsamlingar uti Skaraborgs lan; och

N:o 16, angdende jordafsondring frin f. d. trumpetarebostillet Kyrkd
vid Vestgota regemente for anliggning af skolhus i Molla forsamling.
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§ 13.

Foljande drenden anmildes hafva inkommit och blefvo nu bordlagda,
nemligen :

Stats-Utskottets Utlitande N:o 47, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nd-
diga Proposition angfende férnyadt forslag till afloningsstat och till stater
4 ofriga utgifter och omkostnader vid tullverket for &r 1871;

Andra Kammarens Tredje Tillfalliga Utskotts Utltanden:

N:o 7 (i samlingen N:o 22), i anledning af vickt motion om tilligg
till “32 § i fabriks- och handtverks-ordningen den 22 December 1846+;

N:o 8 (i samlingen N:o 23), rorande gjord framstillning om under-
dinig anhillan hos Kongl. Majit, att de bankbolag, som derom anhilla, icke
vidare mé vara bundna af den foreskrift, sem bestammer enskild banks
utliningsriatt med borgen till hogst en tiondedel af bankens grundfond;

Nio 9 (i samlingen N:o 24), i anledning af vickt motion om tilligg
till 27 § i Kongl. Majits ordningsstadga for rikets stider; och

Andra Kammarens Andra Tillfalliga Utskotts Utldtande N:o 6 (i
samlingen N:o 25), i anledning af véckt friga om ny afloningsstat for
landssekreterare. .

Samtliga dessa #renden skulle sittas frimst & den foredragningslista,
som komme aft upprittas till nista sammantride.

§ 14.

Justerades protokollsutdrag rorande alla de #drenden, som vid detta
sammantrade varit foremél for bestut.

Kammarens ledamoter tskiljdes kl. '/, 3 e. m.

In fidem
H. Husberyg.



