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Onsdagen den 2 Mars.
KL 10 f m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 23 Februari.

§ 2.

Bordlades andra gingen vid nu skedd foredragning:

Konstitutions-Utskottets Memorial N:o 3;

Stats-Utskottets Utlitande N:o 19; samt

Lag-Utskottets Utldtanden N:is 15, 16 och 17.

Hvad sirskildt angick Stats-Utskottets ofvanomférmélda Utlitande N:o
19 beslot Kammaren, att samma Utldtande skulle foretagas till slutligt af-
gorande 1 sammantridet Mindagen den 7 Mars och di siittas frimst till
foredragning.

§ 3.

Foredrogs Lag-Utskottets Utlitande N:o 12, i anledning af vickt for-
slag rérande organisation af domstolsviisendet.

Firsta punkten foredrogs, hvarefter rorande sittet for foredragningen
yttrades af

Herr Carl Ifvarsson: D4 bida punkterna i Lag-Utskottets fore-
liggande Utlatande std till hvarandra i si nira sammanhang, att de svér-
ligen kunna hvar for sig sdrskildt behandlas, s vill jag hemstilla till
Kammaren, huruvida icke 6fverliggningen bor f& omfatta begge punkterna
pd en ging.

Kammaren medgaf, att ifven andra punkfen i sammanhang med den
forsta nu finge komma under foredragning; och sedan, i anledning deraf,
jemvil andra punkten blifvit upplist, lemnades ordet &nyo till

Herr Carl Ifvarsson: Det dr icke ovanligt att, d& en friga fram-
lagges till Riksdagens afgorande, fi hora det omdomet om densamma att
den icke ar ny. Ett sddant omdome vore ock befogadt betriffande fore-
varande, af mig vickta friga, ty den har varit & bane minga ginger tillforene
under min riksdagstid. Denna friga har i sednare tider fitt en okad
vigt och betydelse genom flerfaldiga omstéindigheter och icke minst genom
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Riksdagens skrifvelse den 15 Maj 1868, &syftande vissa domsirendens
ofverflyttande frin administrationen till domstolarne samt embetsverkens
forenklande. Frigan har nu i trenne &r hvilat, och d& de i nyssnimnda
skrifvelse dsyftade &ndamédl dro af sidan beskaffenhet, att de icke kunna i
nfgon nimnvird grad uppnds, med mindre domstolsvisendet dessforinnan
ordnas, si har jag velat &nyo viicka denna fréiga till lifs och dervid pi-
pekat de i min tanke stora fordelar, som genom densamma skola ernis,
om mitt forslag antages. Jag har tillforene, di denna friga forevarit vid
riksdagen, anmirkt, att de mindré stider, som, enligt min tanke borde
liggas under landsritt, skulle forst horas i frigan, och jag har nu velat
bereda tillfille hirtill dfven fér de landsbygder, som skulle under en och
samma domare forenas med nirliggande stad. Och just emedan stads-
och landsinnevinarne bora héras innan sammanslagning verkstilles, har jag
ansett mig icke bora utarbeta nfgot fullstindigt forslag i frigan, utan
endast hemstallt, att Riksdagen skulle i skrifvelse hos Kongl. Maj:t an-
halla, att Kongl. Maj:t ville, efter vederborandes horande, i amnet fram-
stilla forslag, som upptoge huruledes snmmanslagning limpligast kunde
verkstillas.

Hvad nu frimst betriffar forsta punkten i Utskottets Utlitande, der
Utskottet uttalar den dsigten, att det icke #r dndamélsenligt och limpligt
att den af mig vickta frigan m4 forekomma i sammanhang med forut
under forhandling varande forslag, si vill jag forklara, att det for min
del dr likgiltigt, huruvida den tages i sammanhang med dessa forslag eller
behandlas sirskildt for sig, men att jag helst ville att det behandlingssiitt
valdes, hvarigenom frigan kunde fortast bringas till ett lyckligt slut. Men
att, sisom Utskottet gjort, afstyrka bifall till min motion pi den grund,
att forslag om domstolsviisendets omorganisering for nirvarande &r under
Kongl. Majits profning, sddant anser jag icke vara vilbetinkt. Jag tror
nemligen, att, d& Kongl. Majit icke dnnu for Riksdagen framlagt det for-
slag till domstolsvisendets omorganisation, hvarom Rikets Stdnder i skrif-
velse den 28 Maj 1866 anhillit, utan detta forslag siledes fortfarande ir
under beredning, det vore sirdeles ldmpligt att nu i sammanhang dermed
f& frigan utredd i det syfte jag framhillit. Jag anser detta af vigt, eme-
dan det dr angeldget icke blott att skyndsamhet i lagskipningen &stad-
kommes, utan afven att tillfidlle mitte beredas for andra och flera aren-
dens handldggande vid underdomstolarne, &n som hittills varit forhéllan-
det. Om man nu undanskjuter den ena eller andra af dessa angeligen-
heter, si skall det blifva en alltfor ling vintan, innan den sedermera ge-
nomfores. Ty om nu endast efterstrafvas snabbhet i lagskipningen, men
frigan om de administrativa #rendenas handliggande vid underdomsto-
larne forkastas, si 4r jag viss om, att, d& deuna inom kort &nyo fram-
stilles, man skall f4 hora invandningar derom, att det vore nodigt att
forst se huru det bar sig med hvad som redan blifvit genomfordt, och att
det skulle vara omgjligt for domstolarne att medhinna flera drenden. Der-
fore tror jag det vara alldeles nodvindigt att min motion antages nu, d4
domstolarnes omorganisation forestdr, ty eljest skall man helt visst inom
kort framkomma med begiran om ytterligare férindringar. Och om
mom en snar framtid sidana blifva oundvikliga, s& vore det ju onekligt
en stor fordel, om de vidtoges i sammanhang med dem, som nérmast
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forestd, Jag tror ock, att reformen, sidan jag foreslagit densamma, skulle,
om den ritt genomfordes, undanrodja nuvarande oldgenheter och tillfreds-
stalla verkliga behofvet, ty derigenom skulle de rittsckande fA kortare vig
till tingsstaden, och domarne icke sisom hittills néstan jemnt vara stadde
p& resande fot, eniir de finge ett mindre vidstrickt distrikt siganfortrodt.
Afven for sméstiderna skulle, sisom jag 1 motionen sokt visa, en stor for-
del beredas derigenom, att de d& icke sisom nu skulle betungas af de
dryga och betungande omkostnaderna till borgmastareationing; likasom ock
det blefve en formén for sivil stad som landsbygd att icke behdfva hvar
for sig, utan gemensamt, bygea och underhélla tingshus och ransaknings-
hiikte. Af alla dessa skil anser jag det vara af vigt att ju forr desto
heldre gripa sig an med reformens fullstindiga genomforande. ty vi fi el-
jest linge viinta pi ett onskadt resultat. Genom hvad jag silunda anfort
tror jag mig hafva Adagalagt, att hvad Utskottet andragit mot forsta delen
af min motion icke fortjenar afseende.

Hvad vidare angir andra punkten i Utlitandet, si tilliter jag mig
att 1 detalj folja Utskottets motivering, ehuru densamma, enligt min sigt,
egentligen icke fortjenar sidant.

Utskottet siger forst: «Betriffande #terstiende delen af motionen,
eller frigan om Atskilliga mindre stiders forening med vissa delar af lan-
det under gemensam domare eller domstol och domsagornas reglering med
hiinsigt hartill, samt att, vid hidanefter intraffande ledigheter, vid utnim-
nandet mé fistas det vilkor, att innehafvare af ifrigavarande befattningar
skola vara underkastade den f{orflyttning och den forindring af tjenstgo-
ring och afléning, som for andamalets vinnande kan anses nddig, s4 har
hittills icke mott nigot hinder fér mindre stads forliggande under lands-
ratt, di staden derom gjort framstillning hos Kongl. Maj:t, och sidant
lirer dfven hiadanefter bifallas, di skil dertill forefinnes, utan att nigon
8tgird & Riksdagens sida derfdr erfordras. Ja, jag medgifver, att Ut-
skottet har ritt deruti, att hinder hittills icke mott for mindre stads lag-
gande under landsritt, #fvensom att stiderna ensamt borde tillerkiinnas
riittigheten att taga initiativet, om det endast vore deras fordel som hir Asyf-
tades, men d& jag med mitt forslag afser icke allenast stadens, utan ifven
hela landets bista och fordel, si anser jag det icke vara oriitt att initia-
tivet tages frin Riksdagen.

Vidare heter det i Utldtandet: “Sillsynt lirer vil ock vara, att nigon
i tjenst varande landtdomare vigrar att underkasta sig domsagans deraf
foljande utstriickning, helst dermed alltid forenas en det tkade besviret
fullt motsvarande tillokning i inkomst.“ Jag betviflar ingalunda, att en
domare vill Ataga sig okade goromil, sivida dessa medfora tillokade in-
komster, men man fir vil icke se saken ensidigt frén domarens synpunkt,
utan man mAiste ock tillgodose de rittsokandes bista, ty det ar ju for
dessa och icke for domarens egen férmén, som domare finnas till och dom-
sagorna ordnats si som skett. Jag vill pAminna, att jag i friga om for-
delningen afser de domsagor, som éro s stora att domarne derstides omgj-
ligen kunna medhinna flera goromél, och icke de mindre, ty med dem kan
en stad med beqvimlighet forenas utan domsagornas delning. Jag tror,
att sméistiderna skola vara belitnu med och, likasom landsbygden, vinna
fordel, om domstolen sammantridde en ging i manaden; men det kan for



398 Den 2 Mars.

ingendera. vara #ndamélsenligt, om sammantridena skulle ega rum mera
siillan, sfsom t. ex. tre ginger om iret, hvilket nu #r fallet 3 landet, och
Jag vill icke begira att sméstiderna skola sammanliggas med landet, om
ingen foréndring i tingsterminerna kommer till stind. Att detta sednare
likvéil snart mdste ske, derom eger jag &tminstone nfgon férhoppning.

Utskottet yttrar vidare: “Att dter emot nfgon stads vilja forligga
den under landsriitt, ldrer viil icke lita sig gora, s linge 31 § Regerings-
formen qvarstir ofdrindrad, och en framstillning till Kongl. Maj:t af det
innehéll, motioniren ioreslagit, skulle siledes innebira den anhillan, att
Kongl. Maj:t ville antingen hos Riksdagen gora forslag till dndring af
nimnda grundlagsparagraf och derjemte at 13 § 3 mom. Riksdagsordnin-
gen, si att minskningen 1 antalet af stider med egen jurisdiktion icke
métte rubba forhillandet emellan antalet af stidernas och landets repre-
sentanter sfidant det nu forefinnes.” Jag fir tillstd, att hvad hir siges
vicker min férvaning, da jag jemfor detsamma med hvad Utskottet forut
1 betdnkandet, siisom jag nyss upprepat, yttrat om, att hittills icke mott
nigot hinder fér mindre stads forlaggande under landsritt, di staden
derom anhillit. Det synes, sisom om Utskottet ansfige att, om staden
sjelf gjorde sidan framstillning, det skulle betyda mindre, ifall deraf upp-
stode ndgon rubbning i nuvarande forhillande emellan antalet af stider-
nas och landets representanter, &n om Riksdagen gor en sidan framstill-
ning. En sidan rubbning md uppkomma pd hvad sitt som helst, s§ dr
det dock, enligt min &sigt, af mindre betydelse, om stiiderna f& en eller
annan representant mindre och landsbygden i samma mén flera; nigon
grundlagsforandring behotves icke heller, om stiderna liggas under lands-
ritt. Deremot erfordras en sidan, om fGreningen blott sker under en och
samma domare, sisom jag alternativt foreslagit, och frgan reducerar sig
déd egentligen till den stiderna nu tillhorande valritt vid tillsittande at
domare, hvilken ritt di skulle antingen utstriickas till omkringliggande
landsbygder eller ock alldeles upphora for stiderna. Huruvida en grund-
lagsiindring blir nédig, beror siledes af forberedande &tgéirder och jag an-
sag mig endast af sidan anledning bora i motionen vidréra denna omstin-
dighet, pa det att icke en lucka skulle férefinnas i densamma.

I utlitandet stir hirefter: -Skulle det &ter vara motiondrens mening,
att foreningen emellan stad och land mi ske pd det siitt, att domaren
eller domstolen 1 stad &fven blefve domare eller domstol for ett visst
landtdistrikt, sa kunde, med bibehillande af stidernas nuvarande, genom
grundlagen befistade valriitt, sidant icke ske annorledes, #n att Konun-
gens ritt till utnimnande af landtdomare inskrinktes, sisom i friga om
borgmastares tillsdttande #r stadgadt, eller till valet emellan trenne af
staden foreslagne, ifven om ingendera af dessa, ehuru de mojligen kunde
nojaktigt fullgéra domarens éligganden inom ett litet stadssamhille, inne-
hade de egenskaper, som erfordras for domareverksamheten pi landet, der
vigtigare och mera invecklade riittsfrigor oftare forekommas. Ja, det kan
vara mojligt, att man inom stdderna bittre dn pa landet kunnat &tnojas
med domare, som egt mindre sakkunskap; men om si hittills varit for-
hillandet, ar det vill icke derfore onskvirdt att sidant afven skall blifva
detsamma h#ddanefter. Och di numera juridisk embetsexamen alltid for-
dras och domare i stad kommer att sysselsitta sig med goromdl som forut
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endast tillhort landtdomare, si skall han derigenom forvirfva en storre
praktisk skicklighet, hvilken di kommer staden till godo. Och det vore ju
en vinst for staden, om den hidanefter oftare &n hittills finge en skicklig
jurist till domare. Jag tror mig siledes hafva visat, att ej heller denna
invandning fortjenar afseende.

Slutligen har Utskottet ytirat, att det vore mindre vilbetankt att sitta
vissa domare i en provisorisk stillning. Jag vill péstd, att, om man ndgon
glng drnar reglera domstolsvisendet, sfdant likvil icke kan ske inom en
mansélder, derest man icke griper sig an dermed si fort ske kan. Och
jag anser det vara nddigt att, i den min ledigheter intriffa, de sirskilda
embetena, intill dess reformen hinner genomfGras, tillsittas med de vilkor
jag 1 motionen angifvit. Och enligt min &sigt dr det battre att forfara
sdlunda, &n att ldta embetena, pd sHtt nu ofta eger rum, bestridas af
tillférordnade domare, hvilket icke alltid lander till bitnad for de ritt-
sokande.

Hvad jag i min motion fOreslagit innefattar egentligen endast forbe-
redande atgirder till den stora omorganisation inom riittskipningens och
statsforvaltningens omraden, hvilken forestdr och icke kan undvikas, om
samhilllets viilbefinnande icke skall dfventyras. Jag tror, att ingen skall
kunna péstd, att samma forhallanden forefinnas nu, som vid den tid da
var civillag blef gillande. Méinga forindringar uti denna hafva visserligen
forsiggitt, men dnnu terstd att utfora ménga, som oundgingligen pikal-
las af de helt och hillet nya forhallanden, som uppkommit genom den
numera liflign samfirdseln i alla riktningar. Vi se "huruledes i sednare
tider ménga kopingar uppstitt, som 1 alla afseenden sti framfor méinga
af vira gamla stider. Och d& genom denna lifliga samfirdsel redan fram-
kallats dtskilliga forandringar ej endast i vira konstitutionela utan #fven
1 vira handels- och néringsforhillanden, kunna vi ju icke std qvar pa
samma punkt inom lagskipningens och statsforvaltningens omriden, utan
vi médste ovilkorligen skrida till verket med att rensa bort hvad som der-
inom #r fordldradt och icke Gfverensstimmande med nutida forhillanden.

Genom hvad jag nu anfort, tror jag mig hafva ddagalagi, att Utskot-
tet icke i nodig man beaktat vigten af det forslag jag framstillt, dfven-
som att de skl hvaruppd Utskottet grundat sitt afstyrkande utlitande,
icke fortjena synnerligt afseende; och jag yrkar derfore att Kammaren
mitte bifalla min motion, hvars innehdll torde vara si bekant att jag icke
behéfver nu &ter upplisa densamma.

Herr Ahlgren: Fragan om forindring 1 de mindre stidernas juris-
diktion tror jag forr eller sednare maéste lGsas och mahinda ju forr dess
béttre.

Dessa vira sméistider, som i sjelfva verket till ett icke ringa antal
ej dro anuat dn smé jordbruksidkande sambéllen, hafva tillkommit p4 allt
for mycket tillkonstlade grunder, for att, sedan dessa grunder forsvunnit,
fortfarande kunna sisom stadssamhillen bestd, utan att deras innevinare
skola alltfor mycket betungas med afgifter och bidrag f{or afloning 4t
tjensteman, hvilkas sysslor sikerlizen utan oligenhet kunna hestridas af
motsvarande embets- och tjenstemin 4 landsbygden. — Hvad nu sirskildt
angdr domarebefattningarne eller borgmistare och rid, s voro dessa 1
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fordna tider en rent borgerlig municipal institution. S&vil borgmistare
som rddmén utsigos af borgerskapet bland dess egna medlemmar. Dessa
tjenstemins Aliggande var di ifven nfgot helt annat An nu fér tiden;
de hade nemligen hufvudsakligen att vaka ofver det privilegierade borger-
skapets fri- och rattigheter. I stiderna, sisom kiindt &r, koncentrerades
orternas handel samt indusui, och borgmistare och rid voro eit slags
mélsmiin for borgerskapets monopolier, hvilka de ock si noga sigo ull
godo, att, si snart nigon slags industri uppkom & landsbygden, forord-
ning eller forbud deremot genast utverkades, hvarigenom densamma till-
intetgjordes.

Efter mdngarig strid utkommo dudiligen under sednare hilften af 1840-
talet haudels- och néringsfrihetslagar., som sedermera efterfoljts af andra
forfattningar i samma aunda. Och nu torde vi, mine Herrar, vara ense
om, att borgmistare och rids fordua uppdrag, att forsvara borgerskapets
fri- och rittigheter, icke vidare exsisterar, helst borgerskapet sjelft, §t-
minstone 1 vira smistider, snart ar att hinfora till den tid som gitt.

Genom vir nuvarande iria bandels- och niringslagstiftning, genom
vira kommunallagar, som gifva it folket sjelfverksamhet och ett slags sjelf-
styrelse, samt slutligen genom vir nu gillande Riksdagsordning hatva 8t-
minstone de mindre stadssarnhiillena och landsbygden blifvit forsatta i en
sidan likhet till hvarandra, att de fi skiljemérken, som fortfarande finnas,
bora kunna till biinad sivil for sméstiderna som landsbygden undan-
rodjas.

]Jag har hir till hands Justitiestatsministerns embetsberittelse for &r
1867, och jag fister mig sirskildt vid hvad” uti densamma forekommer
angdende Sodermanlands lin, dervid jag finner att nnder namnda &r blif-
vit till rdstufvurdtterna i Trosa och Mariefred instimda, till den forra
&tta och till den sednare tre civila mil, samt icke flera brottmsl och an-
sokningsirenden blifvit anhiingiggjorda, &n att de jemte de civila tviste.
mélen utan tvifvel kunnat pi ganska kort tid handliggas och afdémas
af landtdomaren 1 orten. Vid betraktandet hiraf m& man vil friga, om
det dr nodvindigt for dessa stider att afiona en sirskild domarekir. Jag
for min del tvekar icke att hirtill svara ett obetingadt nej, ty jag tror
att dessa stdder med fordel kunna i judicielt afseende sammanslis med
nérliggande landsbygd. Och enahanda ér forhéllandet wned ett betydligt
antal andra stider. Man mi invinda, att inom dessa sméstdder ocksd
forekomma ekonomi- och férvaltningsmél. Detta eger visserligen sin rik-
tighet, men jag dr ofvertygad att dessa dro af den heskaffenhet, att de
1 allmédnhet kunna handliggas af kommunalstyrelserna, och hvad sist an-
gir andra drenden, sfsomn t. ex. forrdttande af bouppteckningar och auk-
tioner, sd tror jag att stidernas invinare skulle bist Atndjas med att i
afsecnde hird dtnjuta samma frihet som landsortens bebyggare.

Man kan invinda, att icke ndgot tving bor anvindas emot stiderna
for att Avigabringa deras forening med landsbygden under gemensam do-
mare. Sjelf hyllar jag denna &sigt, och motiondren har ju ej heller pi-
yrkat nigot sidant. Jag &r ock ofvertygad, att det skulle vara alldeles
ofvertlodigt, ty jag tror, att, om Regeringen toge saken om hand och fram-
lade forslag for vinnande af det mil motiondren afsett, skulle en stor del

stider
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stider begagna sig af ifrdgavarande riittighet, dess heldre som deras utgifter
derigenom skulle forminskas, hvilket torde vara dess mera efterstriifvans-
viirdt, som deras inkomstgifvande riittigheter i sednare tid r allt mer och
mer forminskats, under det att samtidigt dermed utgifterna forokats

Sow vi alla kiiuna, s& 4r frigan om domstolarnes & landsbygden or-
ganisation och siittet for deras verksamhet likusom den rorande ofverlem-
nande till de vanliga domstolarne af Atskilliga, for ndrvarande icke dit-
horande #drenden, just nu under Kongl. Maj:ts prifning, och med afseende
hilrd anser jag forevarande forslag hafva framkommis & en limplig tid-
punki, endr det vore ounskligt att i sammanhang med de under Kongl.
Maj:ts profning varaude forslag blefve utredt, under hvilka vilkor smésti-
derna kunde wedgifvas att forliggas under landsritt.  Och det dr svirt
for Representationen att framkonima med ett fullstindigt utarbetadt for-
slag 1 en sd vidtomfattande friga som denna, hvilken méste atfoljas af
indringar ej mindre i grundlag, utan ock i civillag, hvilka forfindringar
limpligen torde kunna af Regeringen utarbetas och fér Riksdagen fram-
liggas.

Tillit mig slutligen pépeka, att det ir de mindre stéidernas sanna
intresse, som jag for min del, 1 likhet med motioniiven, afser, och jag 6n-
skar att Utskottet hade kommit till eft annat resultst in det. som nu
frumlagts, och sow grundar sig 4 motiter, hvilks den foregiende talaren,
enligt min uppfatining, s nijaktigt vederlagt, att nfgot vidare ordande i
sdant syfie icke erfordras. Da emellertid en af Utskotiets ledaméter,
Grefve Sparre, sow rescrverat sig emot Utlitandet, framstillt ett uytt for-
slag, genom hvilket, cfier min &sigt, man niirmar sig det m8l motioniiren
afsett, vill jag inskrinka mig till att yrka afslag & Utlitandet samt bifall
till det at Grefve Sparre i hans reservation framstiillda firslag. Genom
Forsta Kammarens 1 frigan redan fattade beslut vet jag, att densamma
vid innevarande Riksdag fallit. Derigenom #r saken likvil endast undan-
skjuten till en framtid, som jag hoppas icke mi vara allt for afligsen.

Med Herr Ahigren instimde Herr Ostman och Herr Tjernlund.

Herr Ribbiug: Motiondrens forslag sonderfaller, enligt min upp-
faitning, egentligen uti trenne sdrskilda punkter, ehuru Utskottet ansett
de tviinue sednare af dessa stdende 1 ett si niira sammanhang med hvar-
andra, att Utskottet vid hesvarandet af motionen sammanfort desamma
under eit nummer. Silusda yrkar wotioniiren till en borjan: att Riks-
dagen ville hos Kougl. Mujit unhilla, det Kongl. Maj:i. vid behandling af
frigan om organisation af underdomstolarne pi landet, tiicktes vidtaga
och foresla Atgirder, ledinde icke allenast till snabbhet i lagskipningen,
utau dfven till beredande af :llfille for handliggning af andra och tera
arenden vid samma domstolar #n de un hithiorande; f6r det andra: att
Kongl. Maj:t dervid ville taga i 6fvervigande, om icke atskilliga af rikets
windre stader cfier vederborandes horande - mi kunna wed vissa
delar af landet under gemeusam domare eller domstol foreuas och domsa-
gorna derefter limpligen fordelns; samt dndtligen for det tredje: huru-
vida icke, vid intriffande ledigheter, hiidanefier och intill dess reformen
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hinner genomforas, det vilkor mi vid utudmnandet fistas, att innehaf-
varne af dessa befattningar skola vara underkastade den forflyttning samt
fordndring 1 tjenstgoring och afloning, som for dndamélets vinnande kan
anses nodig.”

Enhut Kammarens vid borjan af foredragningen fattade beslut fir
den nu pigz‘iende diskussionen omfatta Utlitandet i sin helhet, men detta
hindrar vil icke, sisom jag formodar, att Herr Talmannen, efter diskussio-
nens afslutande s framstalla proposition pid hvar och en af de tvinne
af Utskottet sirskilda punkterna, hvilka, enligt mitt {ormenande, icke std
i s& nira sammanharg med hvarandra, att det ju icke kan vara mdjligt,
att den ene skulle kunna afslds och den andra bifallas, ndgot som den
virde reservauten, hvilken, som vi alla kinna, dr si van att behandla
lagfrigor, dfven tyckes anse, d4 han, med forkastande af forsta delen af
motiondrens framstillning, yrkat, att &terstdende bada delarne borde under
nfgon forindrad form godkinnas.

Hvad nu forsta punkten af motionirens forslag angfr, si 111skran1\er
jag mig till att erinra, hurusom Utskottet p&pekar att frigan om dom-
stolarnes organisation och sidttet fir deras verksamhet likasom den ro-
rande Ofverlemnande till de vauliga domstolarne af Aatskilliga drenden,
hvilka for ndrvarande handliggas af andra myndigheter, redan, till foljd
af underddniga skrifvelser af den 28 Maj 1866 och den 15 Maj 1868, &r
féremal for Kongl. Maj:ts profning; och att frigan om oOfriga fordndringar
af riattegdngsordningen i den af motiondren angifna syftning icke limp-
ligen kan forekomma ftill behandling, innan den férstndmnda blifvit slut-
ligen afgjord, och anser jag mig med erinran om dessa forhillanden ock hafva
anfort tillrickliga skil for bifall till Utskottets afstyrkande af denna punkt.
Det har nemligen, dtminstone hitintills, varit vanligt, att, sedan Representa-
tionen oOfverlemnat ett frende till Kongl. Maj:t, och innan Kongl. Maj:t
hunnit framstilla ndgot forslag 1 dmnet, Riksdagen di icke framkommit
med nigra paminnelser, sisom om man trodde att det icke skulle blifva
nigonting af med hela saken, eller att man begirt vidare dndringar, in-
nan man annu vetat hvilka de dndringar 1 det bestdende, hvilket det nya
forslag ménde blifva, hvars utarbetande af Kongl. Maj:it dr foranstaltadt
och som &r i gorning. Jag anser for min del, att det nu vore mindre
passande och ingalunda vilbetinkt att begira ndgot nytt i den syftning
motiondren foreslagit, innan man fir kinnedom om hvad Kougl. Maj:t i
detta_hinseende kommer att proponera.

Aterstd di de tvidnne andra punkterna utaf motiondrens framstill-
ning. Den irade herr motioniren har ansett Utskotteis motivering for
afslag dfven & dessa vara si underhaltig och skillen af sd klen beskaffen-
het, att de egentligen ej ens fortjent afseende. For Utskottet har saken
icke foretett sig alldeles sd, och jag anhfller att i korthet till detta for-
hillande 8 uppgifva anledningen. Motiondren foreslar, att Kongl. Maj:t
ville taga 1 Ofvervigande, om icke #tskilliga at rikets mindre stider -
efter vederborandes hirande -- mi kunna med vissa delar af landet un-
der gemensam domare eller domstol foreuas och dowsagorna derefter limp-
ligen fordelas, och det dr ej alldeles klart hwad den drade motiondren med
dessa ord afser, att man egentligen skulle bedja Kongl. Maj:t gora. Fri-
gau blir nemligen hér: hvad kern Kongl. Maj:it 1 detta fall gora, och med
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detta “kan® menar jag hvad han kan lagenligen eller grundlagsenligen
gora? Den 31 § i gillande Regeringsform stadgar: “Stidernas till del-
tagande 1 riksdugsmannaval beriittigade innevinare ega att till borg-
miistaretjenster foresld trenne behorige min, di Konungen en af dem ut-
niwmne.* Siledes dro hiirigenom stiderna tillforsikrade den rittigheten
att pa forslag till borgmiistaretjenst fi uppfora trenue personer och pre-
sentera dessa for Konungen, pd det att en af dessa mé till borgmistare
utndmnas. Konungen kan alltsi, si linge denna grundlagsparagraf qvar-
stir, ) besluta att berofva stiderna deras ritt ati, pi sitt §en stadgar,
medverka cller bestimmande inverka vid tillsittande af deras domare.
Lika Iitet kunna stiderna, som hafva “egen jurisdiktion®, berofvas
den rittighet gillande § 19 mom. 3 Riksdagsordningen medgifver dem att
vilja siirskilde riksdagsmin. Det Ar i sammanbang med, i betraktande
af dessa grundlagsstadganden, som Utskottet birjat sin motivering angfiende
nu ifrdgavarande punkt med att anmiirka att hittills icke nigot hinder
métt for mindre stads forliggande under landsritt, di staden derom gjort
framslillning hos Kongl. Maj:t, och ait sidant ifven hidanefter lirer bi-
fallas dé skil dertill forefinnes, utan att nfigon atgird 4 Riksdagens sida
for mojliggorande hiraf erfordras, lika litet som nigon sirskild pimiu-
nelse frin Kongl. Maj:t till stiiderna, att de si kunna gora, eller friga
till dem om de vilja det. Motionidren anmirker vid deuna erinran om
stidernas fribet, hvilken erinran han tror visa, att Utskottet blott tagit i
betraktande stiadernas fordel, att han, motionsren, deremot med sitt for-
slag afsett en fordel ej allenast for stiiderna utan ifven for landet och
samhillet 1 sin helhet. Jag betviflar icke det ringaste hans goda afsigt
hiirutinnan, men j.g tilliter mig erinra dunu en gang, att hir &r friga
om en stiderna lagligen tillerkind riittighet somi icke kan dem berifvas,
forr dn  hirom gallande grundlagsbud blifvit férandrade. Detta har ock
Utskottet pipckat i tredje punkten i sammanhang med dess iandra punk-
ten gjorda, nyss omnimnda erinran, och ehuru jag erkinner att motio-
nidren hemstillt i sin motion, det Atskilliga mindre stider skulle <till-
sporjast om forindringen, vet jag dock icke huruvida deras bifall skulle
utgdra ett vilkor for framstillande af ett forslag fran Kongl Maj:t i den
syftning motiondren Gnskat. Motionirens forslag synes mig vil icke vara
tullt klart i detta fall, men om jag forstitt honom ritt i hans munt-
liga anforande, skulle detta stidernas eget bifall till att liggas under
landsratt verldigen forutsittas, innan Kongl. Majt ull Riksdagen derom
afgifve forslag. Om si dr, reduceras motioncns hela betydelse i forevarande
del deraiin, att Kongl. Maj:t skulle fifiga hvarje stad: “Vill ni eller vill
w icke*? En sidan friga synes mig dock besyunerlig, di, sisom jag
redan haft dran nimna, de smirre stiderna redan ega ratt ati, efter an-
sokning hLos Kongl. Maj:t, komma under landsriitt, och om man nu for-
utsiitter att ingen forindring kan sittas i verket, forrin de smi stiderna
svaral ja, men dessa hiindelsevis i stillet skulle siga nej, si hjelper det
ju ej, att Kongl. Maj:t framstillt nigon forfrigan i dmunet, och hela den
atgird, om hvars vidtagande i sirskild skrifvelse gjorts ansokan, vore da
lindrigast sagdt dndamdlslos. Det andra alternativet vore, om stiderna
verkligen svara ju; dd skulle allts& Kongl. Maj:t enligt motiondrens onskan
framligga ett forslag till Riksdagen, grundadt pi vederbérandes horande.
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Men denna behandhng af drcicet ioretalicc wig helt och hallet bak- och
framvind, ty si linge Riksdagen ej upphift 31 § Regeringsformen och
andrat 13 § 3 mom. Riksdagsordningen, blir ju di dess af motioniren
yrkade anbiilan hos Kongl. Majit detsamma som att siga till Kongl.
Maj:it:  “Gor oss ett forslag, si skola vi sedan se till huruvida vi
kunna forindra grundlagen si att forslagets antagande blir mdjligh.©
Detta &r ju rent af orimligt, ty Kongl. Maj:it skulle pd detta sitt fram-
stilla ett forslag “pd forske, for att Riksdagen sedermera skulle yttra
sig ej ofver lLimpligheten af det framlagda uran forst, med afseende pd
grundlagen, derdfver, om Riksdagen alls ville hafva ndgot forslag 1 den
riktningen. Jag har redan vid annat tillfille yttrat, och jag upprepar:
snnu en ging, att Kongl. Majit har icke tid till att framligga dylika
forslag blott p& forsok, och innan Riksdagen fattat beslut. vare sig om
godkinnande af de principer, hvarpi det skulle hvila, eller ens om den
lagliga mojligheten att antaga det. Biittre dr dd, och den enda viitta
ordningen att forst uppdraga &t vederbirande Utskott att for:sld dndring
i 31 § Regeringsformen, ty Riksdageus beslut at' dndra eller icke dndra
detta grundlagsbud dr ritta svaret pi den af motioniiren framstillda frd-
gan, och sisom sikert kan man antaga, att, si linge Riksdagen icke
bifallit denna grundlagsforindring, Riksdagen icke heller “vill- hafvy den
forandring motiondren foreslagit.

Eller har jag mfhdnda missforstatt inotiondrens wening betraffande
stidernas samtycke? Vill han mahinda. st Kougl. Maj:t skulle fram-
komma med forslag till de indringar han onskar, dfven um de horda
storre stiderna svarade nej? ! si fall skulle Riksdagens anhbllan ull
Kongl. Majit innebiira, att Kongl. Maj:t tillika ville tillse och for Riks-
dagen ligga fram ett forslag till forindring af 31 § Regeringstormen, och
att den af motioniren piyrkade underddniga skriivelsen skulle omfatta
icke allenast begéiran om forslag till dndring 1 domstolsorganisationen utan
afven till forindring i ofvanuimnda grundlagsparagraf. Men detta ér
dock det, som, enligt mitt férmenande, minst bor kunna komma i friga
att skrifva om till Kongl. Maj:t. Visserligen behofver Riksdagen riitt ofta
besvira Kongl. Maj:t med begiran om utredning of hvarjehanda drenden,
men detta sitt att g& till viiga bor man. just derfor att det indisd ofta
blir nodigt. icke anvinda oftare och i audra fall, &n d& Riksdagen sjelf
dr urstindsatt att kunna framligga nigot dugligt forslag. Ar nu detta
betriiffande de meranimnda grundlagsparagraferna hindelsen? Det synes
mig sannerligen derutaf mindre passande, att Riksdagen skulle tillstd, det
Riksdagen sjelf icke kan besluta eller vet, om den skall vilja att en grund-
lagstorandring skall ske eller icke. - - Siledes, om dndring skall vidtagas
i sdvil 31 § Regeringsformen som 13 § Riksdagsordningen, bor Riks-
dagen forst vara for sin del derom ense, och for det andra bir en dylik
forandring foregi den reform motiondren vill genomfira i friga om dom-
stolarnes reorganisation. Skulle &ter Riksdagen nu forklara sig vilja lemna
derhiin, huruvida nigon grundlagsforindring i det afsedda syftet bor vid-
tagas eller icke, och det oaktadt hos Kongl. Maj:t anhilla, det han ville
framligga forslag till den forandring motioniiren begirt, lirer formodligen
Kongl. Maj:t - eller rittare, si hoppas jag och forviintar att han svarar:
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dermed drdjer jag till dess Riksdagen vidtagit lampliga forindringar 1 31
§ Regeringsforwen, och till dess det visar att den gjorda framstillningen
kan hafva laglig mijlighet att i igenom pé fullt grundlagsenlig vag.
Huru jag 4n vinder motiondvens torslag, si synes det mig allts icke
hatva skal for sig, och jag mésie for min del anse Utskottet hafva pd
fullt tillfredssialland: satt motiverat sitt forkastande af detsamma

Den #rade representanten mot Utskottets Utlitande har visserligen
vidlyitigt utbredt sig ofver de sirskilda forhillanden i afseende pd dom-
stolarne, som fordom varit r&dande sivil i stiderna som pé landsbygden,
afvensom ofver frigan om en fidsenlic domstolsorganisation, och den andra
.alaren 1 ordningen har frambalit &tskilliga allminna satser for att der-
med Dhevisa behofvet och nodvindigheten af att bifalla reservantens for-
slag; men ehuru jag irke kan gilla alla dessa allminna framstillningar, si
vill jag nu icke upptaga Kammarens tid med att till granskning och ve-
derliggning upptaga desamma. Ty Kammaren har icke att nu fatta be-
slut om dylika allminna resonnementer, utan foreméilet tor dess beslut &r
det satt, motioniren har foreslagit till afhjelpande af de oldgenheter han
ausett hifta vid vira domstolars nuvarande organisation och virt réatte-
oAngsvisende. Jug har derfore hillit mig till Herr Carl Ifvarssons motion,
och har dervid icke kunnat finna Utskottets skil till dess forkastande s
litta, som motionidren forklarat dem vara.

Men om nu s& dr. att forsta delen af motioniirens forslag, eller af-
latande af underdinig skrifvelse med anhillan, det Kongl. Maj:t, vid be-
handling af frigan om organisation af underdomstolarne pé landet, ville
vidtaga och foresld tgarder, ledande icke allenast till snabbhet ilagskip-
aingen utan #fven till heredande af tillidlle for handliggning af andra
och flerz dreuden vid samma domstolar, an de nu dithorande -- icke
har skil for sig. och om #fven den andra delen af forslaget — eller att
Kongl. Maj:v ville taga i ofverviigande. om icke 4tskilliga af rikets mindre
stader m& kunna med vissa deler af landet under gemensam domare eller
dorstol forenas och domsagorna derefter ldmpligen fordelas — icke heller
bor af Riksdagen bifallas, s& synes mig den dterstiende tredje delen af
samma forslag, eller frigan om domarnes forséttande i en provisorisk
stillning, vara alltfor tidigt vackt, di det deruti heter, att Kongl. Maj:t
ville taga i ofverviigande, huruvida icke, vid intriffande ledigheter. hidan-
efter och intilldess reformen hinner genomforas, det vilkor md vid utnim-
nandet féstas, att innehafvare af domarebefattningar skola vara nnder-
kustade den forflyttning samt forindring i tjenstgoring och afloning, som
for aadamélets vinnande kan anses nodig. Om man miste medgifva att
amovibiliteten hos embetsmin 1 allminhet visat sig medfora endast tve-
tydigt gagn och nytta, si ar det Ater ett b&de kéindt och erkéindt faktum,
att domarnes forsattande i en osiker och provisorisk stillning &r positivt
skadlig. Jag vill visserligen icke forneka. att forhéllanden kunna gitvas,
d& det vore onskligt och ar limpligt att embetsmin tillsdttas endast p4 vissa
vilkor, s& att de kunna blifva underkastade forindring i tjenstgdring och
afloning o. s. v.; men uti en dylik stillning bora embetsmén icke for-
sattas forr, an nigot positivt forslag foreligger till forfindring i utofningen
och forvaltningen af deras embeten; och nfgot dylikt forslag larer vil
annu icke kunna anses vara vickt; si mycket mindre som det dr bero-
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ende pi en foriindring i grundlagen, som #nnu ej blifvit ens motionerad,
an mindre forklarad hvilande och aldra minst antagen. Om man silunda
nu skulle borja med att sitta domarekorpsen pa osiker fot, innan ett si-
dant forslag framstilles, och derigenom majligen skulle dermed kunna
vinna det ndamal att fi ofvergingen littare verkstilld, nir en gang re-
formen kommer till stind, si anser jag denna sistnimnda fordel i fram-
tiden ingalunda uppviigas af de stora oliigenheter, for det narvarande, som,
innan de #nnu e ens foreslagna, #n mindre genomforda fordndringarne
hunne komma till stdnd, otvifvelaktigt skola lita sig fornimma.

P4 grund af hvad jag nu haft firan anfora, di Riksdagen #nnu ej
erhillit kinnedom om innehillet af Kongl. Maj:ts forslag angiende dom-
stolarnes organisation, di en grundlagsforindring synes mig nddvindigt
bora foregi ett gillande af motionens andra del, och ‘d& densamma skulle
komma att forsatta vra domare i en osiker och for det allménna menlig
stillning, yrkar jag bifall till Utskottets hemstéllan i bida punkterna af
Utlitandet, med anhillan om framstillande af sirskild proposition pa hvar
och en af desamma.

Grefve Sparre: Hvad jag afsett uti den reservation, Jjag framstillt
emot foreliggande Utlitande, &r detsamma som jag antydde, da jag for
nigra dagar sedan deltog i den diskussion, som hirstides uppstod med
anledning af Justitie-ombudsmannens till Riksdagen sist aflitna embets-
berittelse - jag menar nodvindigheten af stora och genomgripande re-
former i lagstiftning och riittsskipning. Och d& nu ett forslag blifvit vickt,
hvari sittet for genomforande af en sidan reform angifves, si ville jag,
att Representationen icke skulle kallt och likgiltigt forkasta detsamma.

Hvarje stor forindring i1 ett lands politiska forhallanden atfoljes
inom kort af en stor forindring jemvil i dess lagstiftning. Historien
visar oss sedan hundra &r tillbaka sanningen hiraf. Den Franska revolu-
tionen medférde en sidan forindring, och de Fransyska lagarne frin
denna tid utgora Annu ett monster for andra civiliserade linder. Tjugu
fir derefter, di statshvilfningen hos oss egde rum, borjade &fven vi
att tdnka pd reformer i vir civila lagstiftning, och en komité nedsattes
for sidant #ndamil, hvilken arbetade i 40 4r och derunder foreslog en
méngd reformer, som numera blifvit till nigon liten del genomférda. Den
politiska reform, som vi utforde ir 1866, var betydelsefull och kan derfore
€ heller undgd att atfoljas af forindringar i vir civillag, framtor allt i
rattegngs-ordningen, der behofvet af sidana dr mest pitringande. D4
nu motiondren i sitt forslag angifvit sittet, hvarigenom en sidan reform
skulle kunna genomforas och icke behofva uppskjutas till en aflagsen fram-
tid, s§ bor — jag upprepar det — ett sadant forslag icke tillbakavisas.

En foregiende arad talare yttrade, att Riksdagen, enligt hans 4sigt,
icke nu kunde hos Kongl. Majit anhilla om utredning, huruvida ej &t-
skilliga mindre stider limpligen kunde liggas under landsritt. Han an-
sig en sidan anhfllan icke bora ifrfgakomma, férr #n andring skett i
31 § Regeringsformen, som tillférsikrar stidernas innevinare en viss valritt
vid tillsittande af borgmistare. Men deremot kan man ju inviinda, att
denna 31 § icke kan indras, for @n i densammas stille ett nytt forslag
blifvit framstildt; och pd sidant sitt komma vi i en circulus, och i
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eviga tider blir ingenting &tgjordt i saken. Samme talare sade ock, att
jag 1 min reservation yttrat mig egeniligen endast om allminna frégor,
om stad och land — ja, mine Herrar, jag méste bekénna, att jag gjort mig
skyldig dertill; men di motionen just afser upphirandet af den skiljda
jurisdiktionen for stdderna, s& menar jag, att hvad jag yttrat verkligen
horde till saken. Vidare sade samme talare, att det vore oldmpligt att i
skrifvelse till Kongl. Maj:t anh8lla, att, 1 och for reformens genomforande,
vissa domare skulle forordnas till embeten under foreskrifna vilkor, emedan,
sdsom han yttrade, Kongl. Maj:t icke kunde veta, huruvida Riksdagen der-
efter ville g4 in p& att dndra grundlagen 1 det syfte, som med reformen
ofverensstimde. Men, mine Herrar, om Riksdagen atater en sadan skrif-
velse, si skall denna val icke vara endast en naken kldwm, utan dess
innehdll sidant att Kongl. Maj:t af densamma ser hvad Riksdagen verk-
ligen vill, nemligen att den principiela skilnaden emellan stad och land
borde upphora, och att de stider. som icke vore s stora att de behofde
sarskild domstol, matte forenas med narliggande landsbygd under samma
domare.

Jag har i reservationen yttrat -— och jag ber att #n en ging fa
upprepa den bekidnnelsen — att jug dr konservativ i lagfrigor; jag star
nemligen p4 samma punkt nu som for 22 ar sedan, di jag forst borjade
deltaga 1 lagstiftningen, och jag vidhiller fortfarande de &sigter, jag uttalat
i de fyra komitéer for behandling af lagfragor. 1 hvilka jag varit leda-
mot. Shledes skall ingen kunna med ndgon rittvisa beskylla mig for att
omfatta omstortande ésu,ter men di jag dr angeligen att bibehdlla det
vasendtliga 1 sambillsinstitutionerua, ar jag angeligen att utsofra till-
filliga, af oOfvergéende och l(mgesedan forsvunna tidsférhdllanden fram-
kallade anordningar. Jag tror icke heller, att Sverige, under det andra
linder 1 Europa g med jittesteg framét, kan bibehdlla antediluvianska
former; jag tror icke, att Sverige kan fortfara att trampa pd samma
punkt, som utlandet for 80 a 90 Ar sedan ofvergifvit. Vi kunna icke
lata bli att f6lja med strommen. Gora vi det, s skulle utlindiugen fér-
undra sig ofver, att hos oss finnas institutioner, som forefalla honom obe-
gripliga. En sidan institution &r stidernas sirskilda jurisdiktion, som
uppkommit & en tid, di all handel och industri endast kunde trifvas
inom stadsmurarnes skydd, och som sedan bibehallits under tider, dd man
sokt att fortfarande binda industrien vid stdderna. Men dessa tider dro
nu forbi. Industrien #r frigjord, den héjer sig pd starka vingar for
att inandas friheten och skall numera icke kunna héllas fjettrad inom
en stiltradsbur.

Gemensamma stadganden for stad och land erfordras derfore; och
med sidana kunna vi undvika nuvarande sloseri med domarekrafter, der-
till vi icke hafva rdd. Ménga genomgripande firslag, som bercra saval
stidernas som landsortens intressen, skola framkomma, deribland om in-
rattande af handelsdomstolar, och vi kunna vil icke téinka pé att inritta
sfdana ensamt for stiderna, ty méngenstides pd landet dr industrien lika
blomstrande. .

Utan att vilja gora Riksdagen négra forebrielser for overksamhet
inom lagstiftningens omréde, kan jag dock icke underldta att pépeka,
hvilken undransvird verksamhet Rikets Stdnder i detta afseende utveck-
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lade under det decennium, som ndrmast foregick 1866. Vi gingo under
denna tid betydligt framit, och tlera forfattningar i vigtiga #mmen ut-
kommo. Vi fingo nemligen &r 1855 en forordning om stold, ar 1858 en
om bedréigeri och forfalskning, &r 1861 en om misshandel 4 person, och
under samma tid utkommo ny testamentslag, konkurs- och boskilnadslag,
preskriptionslag och en forfatining. hvarigenom de si kallade tysta for-
ménsratterna upphifdes. Allt detta, mine Herrar, utvisar en alldeles
ovanlig verksamhet. Men frin ar 1867 dnda tills nu hafva vi icke fore-
tagit oss ndgot enda sidant storre lagstifiningsarbete. Man siker sna-
rare att motverka lagstiftningens fortskridande, ty sf snart ett genom-
gripande forslag framkommer, s& uppstiller man deremot de obotfardigas
forhinder, eller ock séker man sdsor den fOrex8ende talaren — att
afleda verksamheten genom att infora den i en &ndlds cirkelging. Vi
bora nu icke I&ta hindra oss af sddana forsok. utan bifalla detta forslag,
synnerligen som detsamma icke afser annat dn att bereda oss frin hiin-
der, s& att vi icke behofva Ofver en mansélder viinta p& den ifrdgava-
rande reformens genomforande, di den en gfing heslutas. Om Riksdagen
nu hos Kongl. Maj:t framsiiller sina 8sigter 1 #ranet, s anser jag tiden
vara sirdeles vil vald, helst Kongl. Maj:it for narvarande har under prof-
ning ett torslag angflende domstolsorganisationen pf landet, i samwan-
hang med lLvilket detta borde hehandlas.

Jag hade i min reservation sagt, att jag med afseende si vil pd den
begrinsning till utrymmet, som Ar utstakad for en rveservation, som dfven
pé en skyldig grannlagenhet mot eder tid, mine Herrar, icke ansett lamp-
ligt att inldta mig pd ndgra vidlyftign yttranden angfende utsigterna for
en framtida forindring af domstolsorganisationen i Sverige. Men obero-
ende af den slutliga utgdugen hiraf anser jag dock ldmpligt, att, d&
tanken derpd framstilles for Representationen, och d& realiserandet deraf
snart méste forestd, Representationen icke tillbakavisar ett sddant steg
som det nu fdreslagna, som under alla tider och alla forhdllanden méiste
vara lampligt.

Jag ber nu att f§ yttra nfgra ord angfende motiondrens yrkande
om bifall till forsta punkien af hans forslag, 1 afseende hvard jag f6r
min del icke kan med honom instinma. I kinnen utan tvifvel alla,
mine Herrar, att 1 anledning af den underd8niga skrifvelse i dmnet, som
1866 4drs Riksdag aflit, Kongl. Maj:¢ nedsatt en komité, hvilken redan
utarbetat och afgifvit ett forslag till forfindrad domstolsorganisation, som
for nédrvarande ar beroende pi Hogsta Domstolens préfuing. T kinnen
vidare. att 186%R &rs Riksdug till Kongl. Maj:t ofldtit en underddnig skrif-
velse angdende vissa mils oOfverflyttande frén de administrativa embets-
verken till domstolarne. Jag instimumer med den siste drade talaren
deruti, att jag anser det icke vara lampligt att nu aflita en fornyad skrif-
velse 1 samma #mne samt hefarar, att, om en skrifvelse nu skulle beslu-
tas 1 detta syfte, och som jemval afsfge en Gkad snabbhet i lagskipnin-
gen, den mojligen skulle komma att tillbakah8lla det forslag angdende
en fordndrad domstolsorganisation, som redan blifvit - utarbetadt. Jag
vet, hurn mycket tid det erfordras for hvarje nytt forslag att genomgs den
vanliga skirselden. Af dessa och flera skil har jag icke ansett det vara
lampligt att bitrdda motiondrens framstillning 1 dess forsta punkt, som
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kunde komma att verka ett uppehill med framliggandet af det redan
utarbetade forslaget, si mycket heldre som jag anser detta befordra det
syfte, som med motiondirens framstillning 1 dess helhet blifvit afsedd
Betrittande denna punkt mstimuer jag derfore med Herr Ahlgren.

Herr Axel Bergstrom: Den forste talaren, motiondren, var un-
der sitt foredrag si lagmild, att storsta delen deraf undgick mig. Detta
ar s& mycket mera ast beklaga som aatagligen &tskilligt af hvad han
ytirade varit virdt att 8hora och annat varit frestande ati forsoka ve-
derlagga. Ett och anuat eustaka ytlrande kunde dock af mig uppfattas.
S4 horde jag t. ex. honom forklara, att han funne Utskottets motivering
for afslag & motionen underhaltig. Denna forklaring forundrar mig inga-
lunda, ty intet #r vanligare, in att en motiondr, hvars forslag icke lyc-
kats att viuna framging irom Utskott, finner motiverna i Utskottets af-
styrkande Betinkande underhalsigt. Forh&llandet kommer mig att min-
nas ett bekant yttrande af en belant forfattare i anledning af den all-
minna klagan ofver den juridiska stilens obegriplighet, nemligen att den
tappande parten aldrig i verlden lir sig begripa Lvad den vinnande ge-
nast med storsta litthet fattar. Vidare horde jag motionéren uttala det
formenande, att Utskottet varit skyldigt bevisa, att hans forslag vore
oduglict. Ett sidant ansprik synes mig innebira en omkastning af be-
visningsskyldighet. Tvdrtom torde det bora anses dligga en motiondr att
bevisa, forst att det hestfende #r odugligt och vidare att hvad han vill
sitta 1 stéllet derfor dr bittre och mera lampligt. :

Den andre talaren i ordningen. Herr Ahlgren, framforde hvad han
kunde hafva att siiga med ljudelig stimma Hvarje hans ord tringde
fram fill mina 6ron; men jag finner intet i hans foredrag att bemota.

Hvad nu ancr sjelfva saken; si enir, till f6ljd af Rikets Sténders
underdfiniga skrifvelse den 28 Maj 1866, innefattande framstallning om
reglering af domstolsvisendet p4 landet, ett lagforslag 1 dmmet blifvit af
dertill utsedde komiterade utarbetalt och. om jag 4r riktigt underrittad,
foredraget i Hogsta Domstolen, emellan hvars Herrar ledamoter samma
forslag fir nirvorande cirkulerar; torde det finnas i hog grad olampligt,
att Riksdagen nu skulle framkasta nya synpunkter och forslag att af
Kougl. Maj:t tagas i Gfvervigande vid uppgorandet af slutligt forslag till
en reorganisation af underdomstolarne pi landet. S&dant skulle endast
tjena {ill att dn vidure uppskjuta en reform, hvars genomférande man
anuars inom en icke afligsen tid kunde vénta. Tnom stidernas ritts-
kretsar skipas for nirvarande riitt en gfng i veckan; och forr &n friga pd
allvar kan uppstd att i judicielt afseende forena land och stad till en
jurisdiktion borde man kwima erbjuda stidernas innevuare fordelen af
rittsskipning #tminstone en ging i ménaden. Detta &r nemligen det
higsta. hvarpd man 1 det utarbeiade lagforslaget vigat tinka for de mera
befolkade delarne af landet, under det man i friga om de mera glest
bebodda delarne m#st Atndja sig med en dnnu l&ngsammare lagskipning.
Organisationen af underdomstolarne pd landet méste derfore, i min tanke,
framstd fullfardig, s att stiddernas innevinare kunna med dppna Ogon
bedoma hvad de ega, hvad de komma att mista och hvad de fi, innan
man med nigot hopp om framging kan inldta sig pd forsok att formd
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de}:n uppgifva sin genom grundlagens stadgande kringgirdade egna juris-
diktion.

I friga om sittet, hvarpd den af motionéiren sisom onskvird ansedda
foreningen af land och stad till en gemensam jurisdiktion skulle kunna
dstadkommas, synes mig motioniren icke hafva gjort sig klart reda fér och
vederborligen sirskiljt de olika fall, som dervid lita tinka sig, hvadan
ocksd motioniren icke heller papekat eller framhallit nigot visst sitt si-
som det limpligaste och dndamilsenligaste. For min del tinker jag mig
tre alternativ sisom méjliga. Det forsta vore att dstadkomma en orga-
misk forening emellan land och stad i judicielt afseende silunda, att all
begreppsskilnad derutinnan upphérde samt land och stad uppginge i den
gemensamma rittskretsens hogre enhet; hvaremot i alla 6friga afseenden,
der for ndrvarande en motséttning emellan land och stad eger rum, samma
motsitining, oberoende af den judiciela foreningen, kunde fortiara. Det
andra alternativet vore att lita staden fortfarande behdlla sin jurisdik-
tion, men 1 judicielt afseende med staden forena omkringliggande lands-
bygd pd sidant siitt, att stadens borgmiistare tillika blefve domare & lan-
det. Staden komme i sidant fall att blifva det principala och lands-
bysden ett accessorium; och sakna vi i vért land icke exempel pé en
sddan organisation, ity att borgmistaren i Goteborg tillika och - sjelf-
skrifvet 4r hiradshofding i Sifvedals hiirad, i hvilken egenskap han med
hiradets nimnd inom hiradet skipar lag och ritt. Det tredje alterna-
tivet vore att stadem, utan att upphora att i 6frigt vara stad, mistade
egen jurisdiktion och, sisom det heter, forlades under landsriitt; hvarpd
exempel flera gduger forekommit inom vart land.

Hvad angdr det forsta alternativet, torde detsamma afgifva grund-
laget, for en framtida omgestaltning af virt lands hela rattsforfattning. 1
en sidan utstrickning innebir det en stor tanke, hvilken dock hvarken
Lag-Utskottets ordférande i sin afgifna skriftliga reservation, in mindre
motiondren uttalat. For min del skulle jag med glidje helsa den dag, dd
en sidan ombildad rittsforfatining kunde komma till stind. De stora
grunddragen deraf forestiller jag mig pd foljande sitt. Hela riket skulle, utan
dtskiluad emellan land och stad, indelas 1 ett lampligt antal rittskretsar,
hvarje forsedd med sin sirskilda dowmstol, hvilken borde vara kollegialiskt
sammansatt. Processen vid dessa domstolar skulle s& vil i civila som kri-
minela mil vara rent muntlig, och ej sisom forhillandet for nirvarande
ar, e] mindre vid ofverritterna och i Hogsta Domstolen utan #fven vid
underritterna, skriftlig.  Det fr visserlizen ett allmint forestillningssiitt,
att processen vid underdomstolarne i virt land redan nu ar muntlig, men
intet ir oriktigare, ty processen dr rent skriftlig. Allt hvad som andra-
ges, ehvad det sker muntligen eller skriftligen. méste tagas till protokollet,
och hvad som e influtit i protokollet kan ej tagas i 6fvervigande vid
domslutet. Grundmaximen for den skriftliga processen: “quod non est in
actis, non est in mundo“ d. v. s. “hvad som icke finnes i den skriftliga
akten, betraktas sisom funnes det icke till i verlden*, giller siledes i sin
fulla utstriickning dfven inom vir rittegingsordning. Men innan man kan
ofvergd till det rent muntliga forhandlingssittet vid domstolarne, lirer det
blifva nddigt att skapa och utveckla ett rittslirdt advokatstdnd, hvars in-
forande hos oss linge utgjort ett foremal for de tinkandes ¢nskningar.
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Ofver de sirskilda rittskrvetsens domstolar skulle sti en enda kassations-
domstol med den begrinsade kompetens, som vore en nodvindig foljd af
samma domstols egenskap att uteslutande vara kassationsdomstol. Fore-
funnes de nu af mig i storsta korthet antydda organisationer och forut-
sattningar; sd skulleicke heller slutstenen 1 hvarje folklig rattsforfattning, nem-
ligen juryinstitutionen, linge lita vinta pd sig. P4 sidant sitt skulle man
kunna fullstindigt och organiskt &stadkomina en forening i judicielt af-
seende emellan stad och land; och jag skulle med glidje medverka till
hvarje atgird, som man, med ett dylikt maél klart fér ogonen, kunde ifriga-
sitta; men, sisom jag férut ndmnt, hvarken motiondren eller reservanten
synas hafva tAnkt &t detta hall, utan i stillet inskrinkt sig till att fore-
sld ndgot, hvilket jag, for att begagna ett af Lag-Utskottets herr ord-
forande ofta nyttjadt uttryck, skulle vilja benfimna “pjask-+ eller “fnask-
reform=.

Vidkommande det andra alternativet, hvilket synes nirmast hafva
foresviifvat motiondren, d& han nedskref motiverna till sitt forslag, eller
att, sfisom han uttrycker sig, vissa delar af domsagorna pi landet skulle,
der det lampligen ske kunde, forenas med anfrmast beligna stider under
en och samma domare eller domstol; si vill jag, for att icke vara vidlyf-
tig, dheropa de skil, Lag-Utskoltets Betidnkande innehéller mot antagande
af deita alternativ och hvilka synas mig tillfyllestgérande. Detta alterna-
tiv foreter stora svirigheter, ehvad det skulle realiseras silunda att lands-
och stadsdomstolen tortfarande blefve #tskiljda och endast finge ordféran-
den gemensam, eller ock silunda att domwstolen blefve en och densamma
for hela rittskretsen, d. v. s. for si vil staden som landsbygden.

Betriffande sist det tredje alternativet eller att ligga de mindre sté-
derna under landsritt med eller mot deras vilja, hvilket alternativ synes
foresvifval motiondren vid framstillande af sjelfva det positiva forslaget;
si kan jag dfven 1 denna del inskrinka mig till att dberopa dels hvad
Betiinkandet innehéller, dels ock hvad Herr Ribbing antort. Tvingsvis kan
en stad icke forliggas under landsriitt, sd linge stadgandet i 31 § Rege-
ringsformen qvarstir oforindradt; och d& motion om sidan forandring icke
blifvit vickt samt, dfven om den vore vickt, icke torde kunna vinna bi-
fall, s& linge man icke gjort sig fullt reda, for, huru rattsforfattningen
slutligen bdr organiseras; synes mig nfigon bétnad af bifall till hvad mo-
tiondren foreslagit icke vara att vanta.

Jag vill gerna skinka vitsord &t reservantens forsikran, att hanilik-
het med motiondren icke afsett annat &n Astadkommande af en tidsenlig
domstolsorganisation, samt siledes icke befattat sig med den politiska fra-
gan om stidernas representationsritt, hvilken, ehuru i Riksdagsordningen
sammanstilld med jurisdiktionen, ldtteligen kunde och borde genom for-
dndring af grundlagsstadgandet gtras oberoende deraf. Jag fir, jag kan
siledes icke antaga, att motiondren eller reservanten vid framstillande at
sina forslag haft en politisk bitanke, dsyftande att minska stadsrepresen-
tanternes antal inom denna Kammare; men nog skulle de varit mera fre-
dade for misstankar om sddan biafsigt, 1 hiindelse de uttalat den stora
grundsatsen om en fullstindigare organisk forening emellan land och stad
1 judicielt afseende, i1 stillet for att inskréinka sitt reformforslag till de
mindre stiderna. Hvad mena for ofrigt motiondren och reservanten
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med mindre stider? “stor och “liten* iro redan relativa begrepp; hvil-
ket 1idnnu hogre grad giller om “storre- och “mindre<. Af etv si obe-
stimd: uttryck som -mindre stider skulle Kongl. Majit, om motionen
vunne framglng, icke kunna hemta nigon siker ledning for bedémande af
hvad som Riksdagen dermed menat. En stad, hvilken motioniren och
Riksdagen mgjligen ansige héra till de mindre, skulle kunna af Kongl.
Maj:t rdknas till de stérre och tvirtom.

Vidare kan jug icke undgd att anmirka, hurusom hvad si vil mo-
tiondren som reservanten foreslagit, eller att vid utndmuingar till ifriga-
varande befattningar skulie fistas det vilkor, att innehafvarne borde vara
underbastade den jorflyttning m. m., som for dndamilets vinnande kunde
auses n6dig, ir uppenbarligen stridande emot stadgandet i 36 § Regerings~
formen, att de, som beklida domareewbeten, s hogre som ligre, samt
alla andra embets- och tjenstemin dn de i foregiende 36 § nimnda icke
kunna, utan efter egna ansgkningar, till andra tjenster befordras eller flyt~
tas. Detta stadgande ir icke nigon formedlande lag, af beskaffenhet att
derd kan limpas rittsordspriket: ~firord bryter lag.< Nej! det r en
ovilkorlig lag, hvilken icke kan modifieras genom nigot slag af forord eller
forbehdll, dfven ow sidant intages i den fullmakt, hvarigenom domarsn
utndmnes till sitt domarcembete. Grunden fér lagbudet ir nddvindigheten
att gora domarens stillning si trygg som mdjligt; att bereda honom ut-
sigten att kunna sjelfstindigt och oafhingigt utofva sitt samhillsvigtiga
kall utan fruktan for Hfventyret att emot sin vilja blifva forflyttad till
andra platser. Att begfira, det Kongl. Maj:t, vid utfirdande af fullmakter
for domare, métte lita deri iuflyta ett vilkor eller forbehall af ofvan-
omfGrmélda beskaffenhet vore att begira, det Kongl. Maj:t skulle forbise
stadgandet i 4beropade grundlagsstadgande och handla i strid dermed.

Jag har nu, s§ godt jag kunnat och férmétt, sokt virja Lag-Utskot-
tets Betdnkande. Mig lyster dock att forflytta kriget in i fiendens cget
land och ndgot litet granska halten af de skil, reservanten i sin skrifiliga
reservation anfért till stod for motiondrens af honom i vissa delar omfat-
tade forslag.

Sésom anmérkningsvirdt forekommer forst reservantens yttrande, att
“skilnaden emellan lands- och stadsritt dr en quarlefoa aof medeltids-
institutioner, som vdr lagstiftning beh:illit, sedan det ifriga Europa redan
utplanat de sista spdren derafe. S& vidt motiondren hirwed afser den i
vart land befintliga skilnaden emellan land och stad i judicielt afseende,
behofver jug, fOr att &dagaligga det oriktiga i bans ytirande, endast
nimna, att jemvil i Danmark, Norge och Finland stiderna hafva egen
jurisdiktion.  Jag kinner med visshet nigra andra linder i Europa,
hvarest forkéllandet &r enahanda, och jag tror mig kinna #nnu flera si-
dana, hvilka jag dock, af fruktan for att gora mig skyldig ill nigot miss-
tag, icke nu vill ndmna. «“Det ofriga Europa“, d. v. s., enligt reservan-
tens formenande, Europa med undantag af Sverige, krymper siledes be-
tydligt tillsammans, och undantagen eller motsittningarne blifva betydligt
flera &n reservanten synes hafva trott.

Vidare forklarar reservanten, att stidernas sirskilda arfs- och gifto-
ritt upphorde med &r 1845. Detta forklarande innefaitar elt nytt miss-
tag; ty det var icke stiidernas, utan landsbygdens sirskilda arfs- och
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giftoritt som d& upphorde. Det var den urgamla Svenska arfs- och
giftoriitten, enligt hvilken broder &drfde dubbelt mot syster samt man gif-
tes till tvd delar och hustra till tridiung i den kommunikabla egendomen,
som #ndrades till likhet med den arfs- och giftoriitt, hvilken gillde i std-
derna. P4 sidant sidtt fstadkoms likhet i detta afseende emellan land
cch stad.

Uti sin ifver att sdsom privilegium utmirka allt, hvad stiiderna haft eller
hafva egendomligt uti institutioner, tvekar reservanten icke att skildra den
kommunalstyrelse, hvilken fore antagande af 1862 Ars forfattningar angl-
ende kommunalstyrelse & land och stad forefanns i stiderna, sisom ett
dem i motsats mot landsbygden tillkommande privilegium. Afven denna
skildring #ar oriktig; ty den urgamla Svenska sjelfstyrelsen inom kommu-
nen hade aldrig utslocknat & landsbygden; den fortlefde der alltjemt och
utéfvades 4 socknestimman. Lefde den dn ett tynande lif. under det till
foljd af Litt forklarliga anledningar det kommunala lifvet inom stiderna
var nfgot fylligare och kraftigare; si kan ett sidant forhallande inga-
lunda beriittiga till att utmirka den kommunala sjelfstyrelsen i stdderna
sdsom ett dem tillkommande privilegium.

Reservanten har vidare sokt stimpla stadsdomstolarne sdsom sirskilda
privilegierade domstolar. En sidan uppfattning kan icke gillas. Ridstufvu-
ritt dr lika allmin underritt i stad som hiradsritt dr det 4 landet. Om
in organisationen uf dessu bdda slug af domstolar dr olika i si matto,
att 1 haradsritt démer hiradshofding med nfimnd och i ridstufvurdtt
borgmiistare med rddmiin; s& ingd doek rddstufvwiitterna lika vdl som
hiradsritterna  sfsom integrerande delar 1 vart lands allminna rdtis-
forfattning. Endast hvad angdr ett och annat sirskildt slag af mél
kunna rddstufvuritterna betraktas sfisom sirskida domstolar, t. ex. i
friga om vexelm8l. 83 § af vexellagen stadgar mnemligen: “Dom-
stol 1 vexelindl vare ridstufvuriatt 1 stad, der svaranden bor eller
antriffas, men, om han & landet bor eller antriiffas, Ridstufvaritten 1
nirmaste stad derintill®. Den férsta delen af iberopade stadgande utgor
icke annat dAn en foljdriktig tillimpning af lageus allminna regel, att den,
som vill kira till annan f6r gild eller i annat tvistemdl, som rorer hans
person, bor stimma honom till den rétt, hvarunder han sitt bo och hem-
vist hafver; men den sednare bestimmelsen, att vexelgildenir, som & lan-
det bor eller antriffas, bor instimmas till r&dstufvuriitten 1 ndrmaste stad
derintill, utgor ett verkligt undantag frin den allminna regeln och kon-
stituerar radstufvuriitt uti angifna hindelse till en privilegierad domstol
for sakens skull. Grunden for stadgandet dr behofvet att &t vexeltvister
bereda en snabbare rittsskipning, &n vid de allménna underdomstolarne
pd landet, d. v. s. hiradsritterna, for n#rvarande kan &stadkommas.
Likartade undantagsstadganden finnas f5r nirvarande hvad angfr tullméil
och, om jag e missminner mig, Afven for postmdl. Anmirkta forhil-
landen innebara ytterligare svirigheter, hvilka icke ens reservantem, &n
mindre motiondiren uppmirksammat; men de synas mig vara af den vigt
och betydelse, alt man icke kan undgd att frin synpunkten deraf betrakta
motiondrens reformforslag. Stora landsorter finnas for nérvarande, inom
hvilka stider ligga si afligse frin hvarandra eller eljest finnas i s ringa
antal, att en eller annan stads forliggande under landsrdtt skulle féror-
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saka innevdnarne linga resor och stora kostnader i och for utférande af
mil utaf omférmilda beskaffenhet, s4 linge nemligen de fortfarande skola
handliggas vid rddstufvardtt; och sidant pikallas fortfarande af nodigt
afseende 4 den skyndsamhet i behandling, som naturen af malen krifver.

Ifrande mot det for niirvarande, enligt reservantens formenande, ri-
dande sloseriet med domarckrafter gor han den reflexionen, att tillgdngen
Pi ovanligare sidana 8r i allmiinhet inom samhillena icke stor. Jag har
alltid trott, att kinnetecknet & det ovanliga vore, att det icke férekomme
ofta eller i stor méingd, emedan det, i samma méin man sige det ofta
eller till stort antal, upphérde att vara ovanligr och nirmade sig till det
vanliga. Det sanna i reflexionen bestfir siledes deri, att det ovanligare
icke ar vanligt; men ingen har vigat pisti motsatsen, och jag 1inser icke
hvad konseqvenser man kan afvinna en si vanlig sanning.

Under sitt foredrag forsikrade reservanten, att han i grunden vore
till sina politiska och legislativa &sigter komservativ. Jag tror fullt och
fast pd uppriktigheten och sanningen af denna forsikran; men jag kan
dock icke tillbakahélla en iakttagelse, som jag i afseende & reservanten
ofta haft tillfille att gora, nemligen att han i likhet med andra stora
statsmdn misterligt forstir att i min af behof och nir omstindigheterna
sddant bjuda hogst betydligt modifiera sin konservatism.

Till sist fir jag yrka bifall till Lag-Utskottets Betinkande i hela
dess vidd.

Grefve Sparre: Jag skulle ej vigat att 4nnu en ging upptaga
Kammarens tid, om jag icke ansige det &dmne, vi afhandla, af synnerlig
vigt och betydelse. Jag anser nemligen ett bifall till det forslag, jag
framstillt, sisom ett erkdnnande frin Kammarens sida af en stor princip,
och jag Onskar derfor hogeligen att frigan icke méitte falla. M3 det der-
fore tilldtas mig att med nfgra fi ord bemodta den siste virde talarens
argumenter.

Jag har sagt, att stidernas sirskilda arfs- och giftoriitt upphérde ge-
nom Kongl. Forordningen den 19 Maj 1845. Hiremot har den virde re-
presentanten frin Christianstad invandt, att mitt yttrande varit i s& métto
oriktigt, att det icke varit stddernas sirskilda arfs- och giftoritt, utan
den gamla odalmannariften eller landsriitten, som sistnimnda &r upphirde.
M4 det forlitas mig, om jag anser en sidan argumentation for advokatyr;
ty nir jag med mitt yttrande &syfrade att uttala det faktum, att den
olika lagstiftningen for stad och land, i friga om arfs- och giftoritten, ar
1845 upphorde, och att hela landet derigenom kom att lyda under en
gemensam lag, si ar vil detta detsumma, som att stidernas sirskilda arfs-
och giftoritt upphorde.

Vidare har samme talare viindt sig emot mitt yttrande, att vir lag-
stiftning bibehallit skilnaden emellan stads- och landsriitt, sedan det &friga
Europa utplinat de sista spéren deraf, samt anfért att vira grannlinder
Danmark och Norge i detta afseende st pd samma stindpunkt som vi.
Detta ar mig vil bekant, men jag kan tillika upplysa, att sedan ndgra ar
tillbaka dr utarbetadt ett forslag till ny riittegingsordning for Norge, och
att i Danmark friga blifvit viickt om en ny, tidsenlig domstolsorganisation,
hvarigenom skilnaden mellan stad och land i vittsligt afseende skulle for-



Den 2 Mars. 415

svinna. [ sistndmnda landet har denna skilnad till en del redan upphért.
Ehuru jag siledes vdl kinde dessa forhillanden i véra sicd grannlinder,
ansig jag dock obehdfligt att taga dem i betraktande, och jag anser mig
hafva varit fullt beritticad att anvinda det uttryck jag haft, nemligen
att 1 hela det o6friga Europa skilnaden emellan stads- och landsritt for-
svunnit.

Den (Gregfende talaren har jemvil anmirkt, att hvarken jag, sisom
reservant, eller motioniiren inlitit oss pd frigan om sittet, huru de af
oss foreslagna forindringarne i domstolsorganisationen skulle ske. Jag har
sdval uti min reservation, som di jag sist hade ordet, sagt, att jag icke
vill inlta mig pd cn si vidt omfattande fraga, hvilken icke har ndgot in-
flytande p& den sak, som nu dr foremdl for Sfverliggning. Hurudan
denna organisasion &n mé blifva, hvilka grunder dervid dn mi foljas, bir
man fors: s6ka undanrédja de hinder, som std 1 viagen for reformen, sb
att dessa icke lingre finnas, ndr Representationen blir ense om, att den-
samma bor genomforas; och det &#r detta jag med mitt forslag asyftat.
Jag kan icke inse, att jag bhade gjort saken nigon tjenst, om jag yttrat
mig om behifligheten af kassationsdomstolar, jury och dylikt, ty detta
hor platt icke till den sak, som nu &r i friga. M4 vara, att mitt forslag
ir, sisom den virde talaren utiryckte sig, em “pjaskmesyr*, men dylika
pjaskmesyrer dr jag beredd att nir som helst vidtaga.

Den virde talaren har vidare mycket riktigt anmirkt, att jag for-
namligast sysselsatt mig med de mindre stdderna och icke ifrgasatt om-
orgamsation af stddernas jurisdiktion i allminhet. Orsaken hartill ligger
1 den grundsats, jag hyser, och hvilken jag for mig gjort till lag, atticke
utkasta alltfor stora och vidtomfattande planer. Jag tror, att man sikrare
nir mdlet, om man wed sma, men stadiga steg utan skutt séker upp-
hinna detsamma. Om jag siledes inskrinkt mitt forslag till de mindre
stiderna, har det varit derfore att jag ansett bibehdllandet af de storre
stiidernas jurisdiktion kunna fGrsvaras dermed, att deras folkmédngd dr
stor nog att lemna en sirskild domstol tillricklig sysselsittning. D4 en
forundrinz utaf deras domstolsvisende i det afseende, hvarom nu dr friga,
siledes for dem #r obehdflig, och did jag, genom att framligga ett alltfor
omfattande forslag, mgjligen skulle riskerat att icke nd det mdl, hvartill
jag strifvar, inskriinkte jag mitt forslag till de mindre stiderna i riket.

I den siste talarens yttrande om nyttan och nodviandigheten af ett
advokatstind vill jag till alla delar instdmma, si mycket mera som jag
vid en foregiende riksdag tillsammans med honom i Lag-Utskottet utar-
betat ett forslag till inforande af ett dylikt stdnd i vart land, hvilket for-
slag dock sedermera strundade pd Hogsta Domstolens afstyrkande. I denna
del dro vi fullkomligt ense.

Hvad nu till sist angfr den virde talarens invinduning, att domarnes
stillning skulle blifva provisorisk, om de utndmndes med vilkor att vara
underkastade den forindring 1 tjenstgoring och afloning, som kunde anses
n6dig for vinnande af det fndamil jag med mitt forslag dsyftat, samt att
Regeringsformens 36 § derigenom skulle blifva for nira tradd, s ber jag
fi erinra, att vi hafva trettiodrig hifd pi ett sfdant forfarande vid do-
mares utndmpande. I trettio 4r hafva domare erhillit fullmakt pd sina
befattningar, med vilkor att de skulle underkasta sig den férindring i
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tjensigbring och afloning, som kunde Llifva en foljd af domsagornas om-
reglering; och jag tror icke att mitt forslag ir mera grundlagsvidrigt in
detta forfarande. Jag anhdller tillika, att den virde talaren ville upplysa
mig om, huru det skulle tillgd att nigonsin f en sddan forindring sowm den
ifrfgavarande, om icke domarne utnamndes med detta vilkor, ty det torde
allt blifva nédvindigt att utndmna nigon domare, innan reformen blifvit
till fullo genomford.

Jag tror mig nu hafva upptagit de vigtigaste af den siste talarens
argumenter, och hoppas att Kammaren icke funnit dem si gripande, a‘t
de kunna verka till afslag 4 mitt forslag,

Herr Lindstrém: Om det ocks& md medgifvas att, i afseende p&
de reformer, som under de sednaste &ren blifvit genomforda i virt land,
och dem, som dnnu std pd dagordningen, den siste drade talaren icke visat
nfigon beniigenhet for -skutt-, s& tror jag mig kunna pastd, att han i
friga om den reform, som i dag utgjort foremdl for Kammarens ofver-
laggningar, icke kan anses hafva géitt s synnerligen rakt pi mélet. Jag
hemstéller till honom sjelf, om han icke gjort sig skyldig till den cirkel-
giog, hvarom han talat, di han foreslagit, att Riksdagen skulle ingd till
Kongl. Majit wed begdran om undgot. sow ingalunda ir klart uwitryckt,
utan snarare forefaller som en tauke blott och bart.

Jag far bekinna. att nfir jag forst liste deu vid Utskottets Betin-
kande fogade reservation, som den iidle Gretven pu piyrkar att Kamma-
ren skall godkinna, kupde jag icke riktigt fatta wyftet wed densamina
Littare hade jag di att fatta motiondrens mening, siscm mera klurt at-
tryckt, i det han, bland annat, foreslir, att Riksdagen ville hos Kongl.
Maj:t anhilla, att Kougl. Maj:t, vid behandling af frigan om organisation
af underdomstolarne pé landet, tickies vidtaga och foresld vissa Stgirder.
Reservanten gér icke s lingt. Utan att begra nfgra dtgirder af Kongl
Maj:t onskar han endast, att Kongl. Maj:t ticktes taga saken 1 éfvervi-
gande, och det kunde verkligen hiinda, att Kongl. Maj:it vid sidaut forhél-
lande Lit saken hvila, och det si mycket snarare som Regeringen torde
finna hinder méta att bifalla ett si omfattande forslag.

Det var kanske en dylik uppfatining hos den #dle reservanten sjelf,
som tilliit honom att i borjan af sitt sista anforande ullkiinnagifva, att
han skulle anse ett bifall till sitt forslag som ett erkiinnande frin Kam-
marens sida af en stor princip. Han bar siledes uppvaktat Kammaren,
icke med ett lagforslag utau med ett principbetinkande - nigot som
frin ett Lag-Utskott torde vara hogst ovanligt.

Jag avhéller att fi upptaga ett och annat yttraude af den siste tala-
ren. Han sade, att nigra stora reformer icke vidtagits i vArt land. sedan
det 1ya statsskicket blifvit infordt, och att tiden nu vore inne att med
allvar taga 1 tu med sddava. Men ow man medgifver, att nigra stérre re-
former icke blifvit genomforda efter v&r Representations ombildning, torde
det ocksi medgifvas att, o man vill reformer, wan bor borja med stora
och icke med s& obetydliga, som jag vlgar pdstd det ifrigavarande for-
slaget &syftar.

Reservanten
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Reservanten har visst ritt uti sitt pistiende, att man forst miste soka
undanrédja hindren for den reform, man vill genomfora, och jag skulle
gerna vara honom dermed behjelplig, men jag tror, att man méste aldra
forst taga reda pd, hvilka hindren dro, och detta har icke reservanten
gjort. De anmérkningar, den #rade representanten for Upsala framstillt
emot sivill reservantens som motiondrens forslag, har reservanten icke be-
svarat p4 annat sitt, &n att han alldeles gdtt forbi dem. Men vill man
verkligen en reform, fir man vl icke forbise de stérsta hindren, och de
vigtigaste, som uppstilla sig emot den reform, hvarom nu &r friga, ligga
obestridligt uti 31 och 36 §§ at var Regeringsform.

Den ddle Grefven har formodligen insett detta, endr hans forsvar 1
denna del varit sirdeles lamt.

Bland de sista ord, Herr Grefven yttrade, forekom, att under tretio
irs tid domare Dblifvit utndmnde med vilkor att underkasta sig en blif-
vande forandring 1 tjenstgoring och afloning, men di torde det tillitas
mig friga: om ett sfdant forfarande s linge praktiserats, om Kongl.
Maj:t verkligen har en sidan ritt, hvartill skulle det di tjena att be-
sviira Kougl. Maj:t med en sirskild framstdllning 1 detta dmne?

Motiondren har framhallit, att fordndringen skulle ligga 1 landsbyg-
dens intresse, och detta kan ingen neka; en stadsrepresentant har sagt,
att de smd stiiderna skulle vara intresserade af att reformen blefve ge-
nomford, och att doma af dessa Utlatanden skulle reformen ligga i hela
Landets infresse. Om verkligen hela landet skulle vara intresseradt af att
dessa forhéllanden blefve jemnade, vore detta en sak, till hvars genomfo-
rande en hvar borde soka bidraga, ty sedan kunde man vil slippa hora
talas om ett sarskildt landtmannaparti.

Men nu #r det just friga, om reformen verkligen ligger i hela landets
intresse, och for att afgora denna friga méste man taga hinsyn till de
foriindrade politiska forhillanden, som sedan fyra ar tillbaka intriidt i
virt land, och om icke genom den foreslagna forindringen en betinklig
rubbning skulle ske i vira grundlagar. Denna punkt, som dr den vigti-
gaste, har bade af motiondren och reservanten hogst obetydligt blifvit
vidrord.

Medgifvande, att var nuvarande domstolsorganisation icke dr i alla
afseenden lamplig, och att ett annat forhillande bor uppkomma, anser jag
dock, att man forst och framst mdste sbka fi reda pi hindren, hvarefter
det icke torde blifva si synnerligen svirt att undanrodja dem. Men det
visar sig snart, att hindren &ro af den beskaffenhet, att de icke kunna
borttagas pi den vig motiondren foreslagit. Jag hemstiller derfore till
motiondren, om han icke skulle vilja lita det nuvarande forslaget falla
och i stillet soka en ny uppslagsinda for frigans losning, nemligen att
redan under denna riksdag soka andring 1 31 och 36 §§ Regerings-
formen.

S4 linge dessa hindrande grundlagsparagrafer qvarstd, och man ej vil-
jer den ratta vigen att f& dem bort, fir jag forklara att, buru mycket
jag #n onskar reformens framgéng, jag dock forst vill hafva grundlagen 1
denna del dndrad, innan jag kan bifalla motiondrens forslag, hvarfore jag
yrkar bifall till Utskottets hemstillan.

Rik.d. Prot. 1570. 2 Ayd. 1 Band. 21
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Herr Carl lfvarsson: D4 jag forra gingen hade ordet, tog jag
kanske vil linge Kammarens tid 1 ansprik, och jag skulle icke ytterligare
hafva begirt ordet, om jag icke kiint mig dertill manad af sakens be-
skaffenhet.

Jag beklagar mycket. att jag icke lyckats géra mig hord af en fore-
ghende, drad talare, och samma forhillande torde #fven uu ineriffa. Men
dd jag. som han vet. icke kan forflytta mig till honom, utan wméste tala
fran min plats, torde det vara lAwpligast att han flyttar sig nirmare mig,
om hun vill hora hvad jag har atv siga.

Emellertid har jag fornummit, att en del af mitt anforande blifvit
uppfattadt, och med ndje har jag hort att icke ett enda af de skil jag
anfort angdende nyttan och behofligheten af reformen blifvit vederlagdt,
hvarken at Utskottet eller motstdndarne inom Kammaren. De skil, som
blifvit framlagda emot mitt forslag, hafva hufvudsukligen varii af formel
beskatfenhet och sidana, som hero p& en godtycklig uppfattning af frigan.
Den ene finner reformen icke passande af den orsaken och den andre for
en annan orsaks skull. Det enda hufvadsakliga inkast, jag hort framstél-
las emot mitt forslag, dr att det icke skulle vara fullt grundlagsenligt, ity
att Regeringsformens 36 § skulle ligga hinder 1 viigen for embetsmins
forflyttning till andra tjenster. Jag har dock icke foreslagit embeismén-
nens forflyttning 1 annan mén, dn att, vid intriffade ledigheter, hadanef-
ter och intilldess reformen hunne genomforas, det vilkor mitte fistas vid
utndmnandet, att innehafvarne af dessa embeten och tjenster skulle vara
underkastade den forindring 1 tjenstgéring och afloning, som blefve en
foljd af fortlyttning frin stad till land och tvirtom och af tillokningen
eller minskningen 1 inkomster allt efter goromélens beskaffenhet. For ett
sddant forslag tror jag icke grundlagen ligger ndgot hinder.

Hvad betraffar andra punkten af mitt forslag, si f8r jag erinra, att
det 1 frimsta rummet afser smistddernas forliggande under landsritt, och
att grundlagstordndring icke behotver komma 1 friga, si vida dessa g in
pd en sddan reform, och huru det kan komma att gi med den saken, kan
man icke veta, forr dn svar frin dessa stAder ankommit. Jag tror dock,
att ganska 4 af de smiirre stdderna skola vigra underkusta sig en for-
flyttning under landsritt, om rittsskipningen pi landet si ordnas, att dom-
stolen sammantrider en ging 1 ménaden. Skulle de dock vigra att ingd
p4 den foreslagna reformen, forst dd kunde det blifva friga om en for-
andring af grundlagsstadgandet 1 31 § Regeringsformen, men att {6resld
en sidan forindring, innan man vet, om densamma blir behoflig, anser
jag for min del olimpligt.

En talare har sagt, att bevisningsskyldigheten &ligger motionéren.
Jag tror ocksd, att jag s6kt med bevis styrka mitt forslag, och nigot
battre bevis for detsammas behdflighet kan vél icke anforas dn dels Rikets
Stinders skrifvelse den 28 Maj 1866 angdende domstolsviisendets omor-
ganiserande och dels Riksdagens skrifvelse den 15 Maj 1868, dsyftande
vissa domsdrendens oOfverflyttande frin administrationen till domstolarne
samt embetsverkens forenklande. Representationen har siledes redan er-
kint behofvet af den reform jag &syftat. De nya skil, jag 1 min motion
anfort, nemligen de fordelar som genom frigans dndamélsenliga 16sning
skulle uppkomma bdde for landet och for stiderna, for domstolsordfs-
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randerne och for hela samhillet, hafva deremot icke blifvit vederlagda,
utan man har endast gjort nfgra losa inkast med afseende 4 den for-
mela sidan af saken.

Jag tror att frigan ar sd utredd, att mitt forslag fortjenar afseende,
och jag yrkar fortturande bifall till detsamina.

Friherre Gripeunstedt: Herr Talman! Mine Hervar! Jag skall
inskriinka mig till endast ndgra & sirskilda anmarkningar.

Alla de talare som hir yttrat sig tyckas vara ense om, att den torsta
punkten i motiondrens forslag, nemligen aflitande af en skrifvelse som
afsfge paskyndande af en forindring i rittegingsordningen, icke borde bi-
fallas. De ofriga tviinne punkterna hafva deremot i reservantens forslag
blifvit med ndgon forandring upptagna. Jag fir likvil fista uppwirk-
samheten pd, att hvad den forsta af dessa punkter betriiffar angdende
sammanslagning af vissa stider och landudistrikter till gemenswu jurisdik-
tion motiondren icke uttryckt sin tanke si klart, att jag dtwinstone kun-
nat fatta hans mening. I motiveringen séiger han pemligen, att forindrin-
gen skulle tillgh p& det sittet, att vissa delar af domsagorna forenades
med nirmast beligna stider under en och samma domare eller domstol,
men i slutsatsen af sin motion hemstdller han, huruvida icke Kongl. Maj:t
ville taga i ofverviigande, om icke dtskilliga af rikets mindre stider mi
kunna med vissa delar af landet under gemensam domare eller domstiol
forenas. Det dr dock en hogst visendtlig skilnad mellan dessa forslag
som jag ber att fi nfgot taga i betraktande. Ty i det ena fallet skulle
stiderna komma att sfsom eguna rittssamfund bestd, med sin sirskilda i
grundlagen tillforsikrade ordning for domareus tillsittande, och framdeles
blott f& vissa juridiska annexer eller prebenden, om jag si fir uttrycka
mig, sig tillagda; men i det andra skulle de sisom egna jurisdiktioner
forsvinna och forenas med landet. Hvad det forsta alternativet vidkom-
wer, har detta ej nigot inflytande pd stidernas stillning i forhillande
till landet sisom sjelfstiindiga kommuner och rittssamfund betraktade;
ty di stiderna blefve bestindande, skulle de vil ocksd bibehdlla sina
egna domare ifvensom ritligheten att genom forslag deltaga i dessas till-
sattning, hvilket emellertid blefve en inskrinkning 1 Kongl. Maj:its ritt att
utse domare for landtdistriktcn. Men om Ater sméistaderna skulle for-
svinna, si verkar detta, bland annat, dfven i konstitutionelt hinseende,
nemligen i afseende pi valriitt och tillsittning af riksdagsmén. Det ar
derfore af vigh att gora sig noga reda itr hvilken af dessa utvigar som
meningen dr att fororda, ifall en skrifvelse skulle afidlas.

For min del tror jug icke, att ndgondera #r sirdeles limplig. Det
enda ratta medlet att vinna en sidan forindring som i flera hanseenden
kan vara onsklig, dr utan tvifvel, sdsom ock den drade representanten
fran Christianstad redan antydt, en organisk sammansmiltning af stiderna
och landet; men detta #r en si stor friga, att den icke kan eller bor
tagas isolerad, utan méste behandlas i sammanhang med minga andra af
densamme virde talaren jemvil antydda vigtiga omstidndigheter.

Hvad den andra punkten betriiffar, eller att man for att icke ligga hinder
i vagen for reformen redan nu skulle bestimma eller {ista vissa vilkor vid
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utnimnandet af domare, s§ har den drade reservanten nyss sagt, att ett
sidant vilkor icke skulle méta nfigon svarighet i grundlagens bestimmel-
ser, s mycket mindre som ett dylikt forfarande redan vore praktiseradt.
Jag ber dock att fi anmirka, att denna &sigt dr oriktig. Nigot sidant
vilkor som hér blifvit foreslaget har verkligen hittills aldrig blifvit i ndgon
domarefullmakt intaget. I dessa forekommer visserligen ett forbehall,
men detta giller blott i afseende pé regleringen af domsagornas grinser,
eller att den domare som utndmnes skall underkasta sig den forindring,
som domsagan mojligen kan komma att af vissa skil undergd. Men till
detta vilkor inskridnker sig icke reservantens forslag, utan detta gir ut
pi att bestiimma, att “innehafvarne af dessa befattningar skola vara un-
derkastade den forflyttning samt forindring i tjenstgoring och afloning,
som for &ndamélets vinnande kan anses nodig.* Detta vilkor dr, sisom
hvar och en finner, fullkomligt olika med det, att omrddet af en domsaga
kan ndgot jemkas, och det stir, enligt min tanke, 1 bestimd strid med
bide grundlagens anda och foreskrift. Ty, mine IHerrar, man mi tinka
sig hvad det vill siga att gora det vilkor vid en domares utnimnande, att
han nér som helst skall vara underkastad forflyttning frn ett stille till
ett annat. Skulle man kunna uppstilla eff sddant vilkor, hvarfor kunde
man di icke dfven tilligga andra vilkor, som af ett eller annat skl
kunde synas vara limpliga? Skulle det till exempel vara rimligt att gora
till ett vilkor, vid utnimningen af Hogsta Domstolens ledamiter, att
dessa skulle finna sig vid att kuuna fortlyttas eller vara amovibla? Om
ocksd detta exempel ej eger sin fulla tillimpning p& det forhiilande
hvarom nu &r friga, lirer det dock ¢j kunna nekas, att bida dessa vilkor
hatva det gemensamt att de skulle minska domarnes sjelfstindighet.

For min del tror jag alltsd, att grundlagen ligger ett bestéiimdt hin-
der i vigen fOr att antaga den andra punkten, och di den forsta, sisom
jag nyss nimnde, e heller synes mig, i sakens nirvarande skick, vara
lamplig, s forenar jag mig med dem som tillstyrkt bifall till Utskottets
forslag.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Det iir visst icke med si litet tve-
kan som jag begirt ordet. Jag har nemligen hort &tskilliga talare,
hvilkas skarpa omdoéme jag hogt uppskattar, anse att 31 § Regerings-
formen skulle ligga hinder i vigeu for framgingen af Herr Ifvarssons
forslag. Jag har dock icke kunnat fatta denna grundlagsparagraf pi det
sittet. Den innehdller visserligen ett forbehdll for stiderna att 8 utse
sina borgmistare, men icke siger den huruvida det skall finnas ett storre
eller mindre antal stéider eller borgmistare eller representanter for staderna
eller landsboarne. D4 motiondren icke begirt eller foreslagit niigot annat
dn att omregleringen skulle ske efter vederborandes horande, d. v. s.
stidernas, och d& hir endast ar friga om de smirre stiderna, si tror
Jag att de skulle gd in pd en sidan reglering. D& Kongl. Maj:t dr all-
deles oftrhindrad att forlana stadsritt it kopingar och andra kommuner
som begéira en sfdan ritt, och hvarigenom stidernas antal siledes okas,
si tror jag att Kongl. Maj:t dr lika oforhindrad att pi en sidan framstill-
ning minska deras antal, oafsedt stadgandet 1 31 § Regeringsformen. I
afseende pd de smirre stddernas representantriitt vill jag hemstilla om
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icke sidana stider, t. ex. Trosa eller Mariefred, skulle kunna vara lika
vil representerade och viga lika mycket i Representationen, om de valde
riksdagsman tillsammans med sin landsort som nu dé de vilja tillsam-
mans med andra storre stider, der de helt och hillet forsvinna. Riks-
dagsordningen ligger icke heller hinder i vigen for en sidan fordndring.
Den omtalar icke pa ndgot stille att stiderna ovilkorligen skola hafva
s& eller s& ménga representanter 1 RiksfGrsamlingen och ej farre; utan
sager endast att stiderna eller de valkretsar som af dem bildas skola hafva
ett visst antal innevinare for att f8 skicka en representant till Riksdagen.
Motiondren har visserligen i sitt forslag begagnat ordet “forflyttning* och
detta strider mot 36 § Regeringsformen — men jag tror att Utskottet
mycket vil kunnat, om det velat framging it forslaget, utbyta detta mot
«omreglering®. Utskottet har icke velat det, utan haft de obotfirdigas
forhinder, och det kunde derfore vara si godt att bibehilla detsamma
for att dermed yttrycka hvad motionéren egentligen asyftat. Men om
Utskottet pi ndgot sitt kan ofvertygas om ndédvindigheten af en sidan
omreglering, som jag och, utan tvifvel, minga med mig anse for behoflig,
s4 tror jag att det skulle vara skiil att &terrcmittera Betiinkandet, pd det
att Utskottet skulle kunna foresli en bittre redaktion at forslaget &n
motiondren gjort.
Jag yrkar af dessa skiil dterremiss at Utlétandet.

Herr Carl Ifvarsson: Jag fir med anledning af den siste drade
talarens anforande blott hemstiilla, att Kammaren icke matte iterremittera
Utskottets Utlitande. Skulle ordet <¢iorflyttning* anses betyda négot
egentligt i den underdéniga skrifvelsen, si skulle jag mycket gerna gd in
p& att utstryka det, oaktadt jag icke anser detta vara torhallandet.
Emellertid vill jag, for att hifva alla betdnkligheter, foresld att orden
«forflyttning samt® m4 utgd, dd forslaget i denna del kommer att lyda:
«gtt Riksdagen ville hos Kongl. Maj:t i underdénighet anhélla, att Kongl.
Maj:t ticktes taga i ofverviigande, dels om icke dtskilliga af rikets mindre
stader m& kunna med vissa delar af landet under gemensam domare eller
domstol forenas och domsagorna derefter limpligen fordelas, och dels om
icke, vid intréffande ledigheter, hadanefter och intill dess reformen hinner
genomforas, det vilkor mi vid utnimnandet fistas, att innehafvarne af
dessa befattningar skola vara underkastade den forindring i tjenstgdring
och afléning, som for indaméilets vinnande kan anses nodig*.

Grefve Sparre: Jag instimmer i motiondrens sednaste yrkande,
icke derfor att jag icke anser att, — d& Kongl. Maj:t under tretio ir
utnimnt domare med vilkor att de skulle underkasta sig den fordndring
i tjenstgoring och afloning, som af domsagornas foriindrade reglering kunde
blifva en foljd, och hvilken utnimning jag siledes betraktar sisom vil-
korlig, — det vilkor som nu #r i friga lika vil skulle kunna bifogas.
Men d4 i sidana frigor som denna, der man méter motstind, det &r af
vigt att undvika jemvil skenet af mojliga invindningar, si vill jag in-
staimma deruti, att de ifrGgavarande orden mf utgd. I sidant fall miste
man vil erkdnna, att de Aterstiende orden innebéira precist detsamma
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som det vilkor Kongl. Maj:t redan under ménga &r faststillt vid utnim-
ningar till landtdomare.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Efter den fordndring motionsiren
gjort 1 sitt forslag afstdr jag frdn mitt yrkande om 8terremiss och instim-
mer med honom,

Ofverliggningen var slutad och propositioner framstélldes enligt de
gjorda yrkandena for hvardera punkten sirskildt. Rorande l:a punkten
hade yrkats dels bifall till Utskottets hemstiillan och dels afslag derd
samt autagande i dess stille af det forslag, som, for s vidt forsta punkten
enginge, innelidlls i Herr Carl Ifvarssons motion. D& Herr Talmannen
fann propositionen pi bifall till Utskottets hemstillan besvarad med of-
vervigande ja, begirdes votering.

Féljande voteringsproposition uppsattes. justerades och anslogs:

Den, som bifaller hvad Lag-Utskottet hemstillt i forsta punkten af
dess Utlitande N:o 12,

rostar ja;
Den det e vill,
rostar nej;

Vinner nej, har Kammaren, med afslag 4 Utskottets hemstillan, for
sin del beslutit. att Riksdagen skall hos Kongl. Maj:t i underdinighet
anhilla, det Kongl. Maj:t, vid behandling af frigan om organisation af
underdomstolarne pi landet, ticktes vidtaga och foresld &tgirder, ledande
icke allenast till snabbhet i lagskipningen, utan dfven till beredande af
tillfalle for handldggning af andra och flera #renden vid samma domstolar
in de nu dithorande.

Omrostningen visade 96 ja mot 74 nej, hvadan Utskottets hemstillan
bifallits.

Derefter upptogos de yrkanden, som forekommit angiende andra punkten,
och afgfifvos 1 enlighet dermed propositioner, af hvilka Herr Talmannen
fann den hesvarad med ofverviigande ja, som afsgg bifall till Utskottets
forslag. Votering blef emellertid begiird, i anledning hvaraf foljande vo-
teringsproposition nu uppsattes, justerades och anslogs:

Den, som bifaller hvad Lag-Utskottet hemstillt i andra punkten af
dess Utldtande N:o 12,

roster ja;
Den det g vill,
rostar nej;

Vinner nej, har Kammaren, med afslag & Utskottets hemstillan, for
sin del beslutit, att Riksdagen skall till Kongl. Maj:t aflita underdinig
skrifvelse, med anhéllan att Kongl. Maj:t ticktes taga i fvervagande, dels
om icke Atskilliga af rikets mindre stider m& kunna med vissa delar af
landet under gemensam domare eller domstol férenas och domsagorna
derefter jiampligen fordelas, och dels om icke, vid intriffande ledigheter,



Den 2 Mars. 423

hidanefter och intill dess reformen hinner genomforas, det vilkor md vid
utnimnandet fastas, att innehafvarne af dessa befattningar skola vara
underkastade den forandring i tjenstgoring och afloning, som for anda-
mailets vinnande kan anses nodig.

Denna omréstning utfoll med 75 ja mot 91 nej, och hade Kammaren
alltss beslutit i enlighet med nej-propositionens innehdll

§ 4.

Foredrogs Stats-Utskottets Utlatande N:o 15, 1 anledning af Kongl.
Maj:ts nddiga Proposition, anghende forsiljning till Carlskrona stad af en
kronan tillhorig tomt derstides jemte andel uti en byggnad.

Hirvid yttrade:

Herr Gumeelius: Jag kan icke underlita anmiarka, att det fore-
kommer mig underligt, att en ganska rymlig stadstomt med derd befintlig
teaterbygzgnad, om dn blott stommen dertill, skall af Staten afstds for en
cumma af blott 1,500 Ridr; och det skulle 1 sanning vara lyckligt for
skidespelarkonstens spridning mom landet, om den kunde ofta erhilla
dylika byggnader for ett sidant pris. Hvad nu sjelfva beloppet betraffar,
star sisom motiv for detsamma, dels i den Kongl. Propositionen och dels
. Stats-Utskottets Utlitande, att det grundar sig pd en af vederbdrande
i behorig ordning verkstdlld viirdering. Jag formodar att till grund for
denna uppskattning blifvit lagd den afkomst ifrigavarande ligenhet lem-
nat, och vid sidant forballande undrar jag icke s& mycket pd, att priset
blifvit obetydligt.

Jag har velat gora denna anmirkning, men jag vigar ej tillita mig
framstilla nagot sirskildt yrkande om afslag. Carlskrona stad dr van att
omhuldas af Staten, och d& jag finner att Staten utan nfigon sorts godt-
gorelse har hallit Carlskrona stad med teaterbyggnad 1 90 &r och jag
Tormodar att sadant skulle blifva forhallandet dfven for framtiden, om ej
forevarande kop mnu bifolles, vill jag, sésom namndt, 1ata vid Utskobtets
Utlatande bero.

Herr Palander: Jag ber endast fi nimna att, enligt min upp-
fattning, Carlskrona stad genom detta kop torde bora anses gora en, om
an obetydlig afbetalning & det omhuldande, hvilket, enligt den foregéende
talarens antydan, skulle ha kommit namnda samhille till del. Forhéllan-
det ir nemligen det, att virderingssumman, i stallet for att vara for lig,
numera snarare torde bora anses for hog, och jag ar fullt forvissad, att
om den virde talaren haft kinnedom om lokalen, om den stora utstrick-
ningen af Carlskrona stad samt om tomternas ringa virde i den afligsna
stadsdel, der den ifrigavarande byggnaden dar beligen, han ingalunda
skulle hyst nigra betankligheter vid att gifva sitt bifall till den ifréga-
varande forsiljningen. Huset ar visserligen i nirvarande stund vérdt mer