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Onsdagen den 16 Februari.

KL 10 f m.
$ L
Justerades protokollet for den 9 i denna ménad.
§ 2.

Till Kammaren hade ankommit foljande protokoll, som blef upplist:

Ar 1870 den 12 Februari sammantridde den Nimund, som eger att
déma, huruvida Hogsta Domstolens samtlige ledamdter gjort sig fortjente
att i deras vigtiga kall bibehllas, hvarvid rostades éfver foljande propo-
sition:

«Den, som vill att omrostning pid det i 69 § Riksdags-ordningen
foreskrifna sitt skall anstillas till uteslutande af ndgon bland Hogsta
Domstolens ledamoter, rostar _

Ja;

Den det e vill, rostar

nej;

Vinner nej, blifva Hogsta Domstolens samtliga ledamdter bibehdllna;®

Och befunnos, efter omréstningens slut, sedan en voteringssedel blifvit
undantagen och forseglad samt de ofriga voteringssedlarne Gppnade, dervid
en valsedel forklarades ogiltig, rosterna hafva utfallit silunda:

ja—>o.
nej— 41.
I foljd bvaraf Namnden ansett Hogsta Domstolens samtlige ledamoter
bora vid deras embeten bibebéllas.

J. W. SPRENGTPORTEN. Axzr OpzrBERG.
P. Liraxes. F. Ap:son Pavanozr

Protokollet lades till handlingarne; och skulle innehéllet delgifvas
Riksdagens Kansli-deputerade for uppsittande af forslag till Riksdagens
underdéniga skrifvelse i dmnet.

§ 3.

Féretogs till afgérande Konstitutions-Utskottets Memorial N:o 1, med
uppgift & hvilande forslag till dndringar i grundlagarne.
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I afseende & foredragningssittet yttrade

HerrDahm: D3 de bada grundlagsforslag, som inneh4llas i de tvinne
forsta punkterna af detta Memorial, st i s& nira sammanhang till hvar-
andra, att de svdrligen kunna hvar for sig sirskilds behandlas, s vill
Jig hemstélla till Kamuaren, huruvida icke ofverldggningen bor f& om-
fatta begge punkterna pi en ging.

Pi Herr Talmaanens hemstillan medgaf Kammaren, att ofverliagg-
ningen finge gemensamt omfatta Memorialets tvinne forsta punkter, hva-
dan nu tll foredragning anmildes s vil firs a punkten, om utstrickning
af den i 28 § Regeringsformen bekiinnare af annan lira &n den reua
evangeliska meilgifna riti att innehafva befattning i Statens tjenst, som
andra punkten, om sidan dndring i 26 § Riksdags-ordningen, att belin-
nare af annan lira #@n kristen-protestantisk m& vara valbar till riks-
dagsman, :

Ordet begirdes af:

Herr Victor Rydberg, som yttrade: Herr Talman! mine Herrar!
D& en nykomling som jas, utan vana vid den offentliza debatten, kinner
sig af pligten manad att yttra sig i det nu foreliggande vigtiga imnet,
si sker det naturligtvis icke med ansprik p& att bringa nfgra nya syn-
punkter eller argumenter till en friga, hvilken i sjelfva verket redan kan
sigas vara lost sd vil af grundlige rittslirde som af de civiliserade fol-
kens rittsmedvetande, och Iost till form&n for den sida, som péyrkar po-
litisk och social likstillighet mellan ett lands medborgare oberoende af
deras. tresbekiinnelse.

Jag upptrider hir till en bérjan endast for att uttala en onskan -
den Onskan nemligen, att Kammaren under den férestdende debatten €)
vidare mé f& hora ett visst argument upprepas, som forut spelat en icke
obetydlig rol, nir sidana frigor forekommit, det argument, att fordomar
mot den foreslagna reformen skulle forefinnas inom en eller annan val-
krets. En ofver lagforslag rddgorande och voterande riksforsamling m§
vil beakta, men icke akta, mi vil i herikuingen upptaga, men icke re-
spektera hvad som erkinnes for en fordom. Redan det, att riksforsam-
lingen dr vald af folket, innebiir den tillriickliga garantien for att intet
beslut fattas, som icke har nigot ryggstod i den verkliga och upplysta
folkopinionen; skulle man derutofver fista afseende vid ogrundade far-
hégor och falska forestillningssitt, som kunna forefinnas i den ena eller
andra bygden, si forlorar riksforsamlingen ur sigte s& vil sin moraliska
viirdichet som sin hoga uppgift att genom lagstiftningen befrimja, i stil-
let att tillbakahdlla civilisationen. Den riitt, som var forfattning tillag-
ger valmédnnen, nemligen att inverka pi lagstiftningen, koncentrerar sig 1
deras ritt att vilja till riksdagsombud sidana min, som ega deras for-
troende, samt att vid ett kommande val vilja andra, i fall de forra an-
setts icke lingre motsvara detta fortroende. S§ langt, men icke ldngre
stricker sig pd detta omride valmiinnens befogenhet. Derefter vidtager
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den valdes rittighet och pligt att sdsom sjelfstindig man, cberoende af
patryckningar frn ena hillet eller det andra, afgifva sitt votum, icke i
ofverensstimmelse med &beropade verkliga eller foregitna férdomar hos
valmiinnen, utan i dfverensstimmelse med sin egen ofvertygelse om hvad
som dr ritt och sannt. V&r forfattning kidnner intet imperativt mandat
af det slag, som sednast spokat i Paris, och jagér 6fvertygad, att s linge
denna Kammare bestdr af sjelfstindige mén, skall hvarje vidjande till
ndgra valméns fordomar, vare sig det sker 1 stillastiendets eller framéit
skridandets intresse, bemétas sfsom det fortjenar. Det stir naturligtvis
hvarje representant fritt att redogbra for de Asigter i frigan, hvilka aro
forherrskande 1 den valkrets, frin hvilken han hitskickats, och en sidan
redogérelse kan utan tvifvel innehdlla virderika upplysningar; men sin
egen stillning till frigan méste han intaga och férsvara i enlighet med
sin egen ofvertygelse, som séger honom: respektera icke fordomen! respek-
tera rittvisan!

Mine Herrar, det later icke forneka sig, att de lagparagrafer, kring
hvilka denna debatt kommer att rora sig, hvila pi bekinnelsetvingets
princip. Detta har erkdnts #fven af en from prelat, d4 han talat om
det latta fryck, som dessa paragrafer #ro egnade att utdfva pd icke
lutherska Svenska medborgares samveten. Frigan, som nu skall afgéras,
ar ytterst den: hvilkendera grundsatsen skall Sveriges grundlag hidan-
efter tillkimpa: bekédnnelsetvingets eller hekdnnelsefrihetens? Att vackla
emellan begge ir en svaghet och skall snart blifva en omgjlighet. Vi
méste modigt och uppriktigt bestimma oss for den ena eller den andra.
Vacklandet ar en svaghet, ty den, som ej vill bryta med bekinnelsetvin-
get, handlar fegt och odrligt, nér han, betraktande detsamma som godt
och vilgdrande, icke piyrkar dess tillimpning i sin fulla stringhet och
fordrar det hdrda tryckets, fingelsets och landsflyktens och, hvarfor icke,
bilans och balets &terinforande, sedan det si kallade littare tryck, som
annu exsisterar, visar sig till fullo vanmiktigt att uppritthalla det sken,
som kallas bekiinnelsens enhet. Vacklandet skall med hvarje dag mera
blifva till en moralisk omdjlighet, sedan hela den civiliserade verlden,
med undantag af de Slaviska staterna samt Rom och Sverige, ur sin lag-
skipning utpldnat bekénnelsetvdngets grundsats och fordomt den som en
afskyvird killa till ordttvisor, grymheter och brott. Det finnes en sjelf-
stindighet, som &r vordnadsbjudande, men det finnes ock en annan, som
icke dr det, och det &r den, som stoltserar ofver att ¢j taga intryck af
hvad som idr fornuftigt och sedligt i verldens dom &fver vira handlingar.
Vacklandet mellan de begge grundsatserna skall iifven Dblifva till en fysisk
och politisk omd&jlighet, emedan de stiidse 6kade kommunikationerna mel-
lan folken underlittar ej blott idéutbytet, utan ock de Smsesidiga inflytt-
ningarne och silunda utplinar konfessionernas gamla grinser. Dessa
grinser, forut geografiska, blifva mer och mer hvad de skola vara: and-
liga grinser. Medan katholska kyrkor hyggas i England, byggas evange-
liska uti Italien och Spanicn. Det i sig sjelft onaturliga forhillande, att
en religios bekénnelse skall vara allena giltic inom vissa landamiiren och
fégelfri utanfor deras rimirken, forsvinner med hvarje dag och skall icke
heller biir kunna i lingden uppritthillas af nigra tvingsitgirder. Stri-
den mellan de begge principerna: hekinnelsefrihet eller hekinnelsetving
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ar siledes, i stort sedt, redan afgjord. For oss galler det nu blott, om
bekannelsefriheten i dess grund och nddvandiga foljder skall erkinnas nu
samt tvistefrigan och agitationerna dermed upphdra, eller om de dnnu
skola fortfara att besviira vira samveten och tynga pd véra ofverliggnin-
gar om landets vil. Vi skulle sikerligen icke tveka att forsvara bekin-
nelsetvingets doende sak, i fall den vore god, ty sidan kan en strid
vara, att det Hr hederligt att hora till de ofvervunne; men bekinnelse-
tvingets sak #r icke god, den #r en ond sak, vil vird sin underging.
Den har beflickat kristendomens rena skéld och fyllt dess hifder med
ohyggligheter. Ur egen erfarenhet kan jag beritta, att jag mer &n en
ging Lort mosaiska trosbekinnare, som sagt sig vara frin barndomen
dragna till kristendomen, sidan hon moter dem 1 evangelium, men till-
bakastotta af kristendomen, sidan hon moter dem i historien, under &r-
hundraden besudlad med skindliga forfoljelser, med plundringar och mord,
hegingna 1 religionens namn pd deras fader. Det litta trycket, som nu
Aterstir, tynger hufvudsakligen pi de 4dlare naturerna bland dissenters
och judar, ty det icke blott stinger for dem atskilliga verksamhetsviigar,
utan #An mer sirar dem i deras medborgerliga dra, som det ir Statens
ovilkorliga pligt att skydda. Ingen, jag dr derom ofvertygad, skall kunna
bevisa, att mosaiska religionen eller nfgon af de divergerande protestanti-
ska bekidnnelser, som rikna anhiingare i Sverige, inskidrpa liromeningar,
p& grund af hvilka man pé forhand vore berittigad frinkinna desse vira
medborgare de egenskaper, som gora dem wmoraliskt kompetenta till att
tiena det allminna sisom folkrepresentanter, embetsmin och lirare. De
ifrAgavarande lagparagraferna, i sin nirvarande lydelse, dro siledes nu-
mera endast lockbeten fér de simre naturerna bland dissenters och judar
att for verldsliga fordelar 6fvergifva sitt trossamfund. Att utkasta sidana
lockbeten, ndar det sker frin deras sida, bestraffas af Sveriges lag som
brottsligt; men det torde vara icke mindre fordomligt, nir det begagnas
af den herrskande kyrkan.

Mine Herrar! Under de strider, som #fven innevarande riksdag far
bevittna betriffande penningfrigor och lokala intressen strider, som.
ehuru nédvindiga, dock icke dro egnade att ligga i dagen hvad Svenska
folkets representanter hysa biist af kiinslor och upphdjdast af tinkesitt,
erbjuder sig hir ett tillfille att egna en gird af erkiinnande it kristen-
domen, som vill bekinnelsens frihet, emedan bekdnnelsen skall vara ett
uttryck af den verkliga tron. en gird af erkidnnande at riittvisan, som &r
Statens grund, och &t ridderligheten, som bjuder att desto heldre lyssna
till den svagares begiran, di han med varm tacksamhet vill emottaga
hvad han har en naturlig ritt att fordra. Jag hoppas férdenskull till
Gud, att vi skola bestd det prof, som vi i dag hafva att genomgd, och
att denna dag skall inskrifvas i vdra hifder som en segrens, e} som en
nederlagets dag for den kristliga frihetens och det civiliserade samhal-
lets sak.

Herr Rundgren: Herr Talman! mine Herrar! Man &r i allmiin-
het bojd att tro, att den, som i frigor sidana som denna upptrider emot
en andring i bestiende forhdllanden, gor det med en viss sjelifdrnojelse,
later sig ledas endast af forutfattade meningar, trider fram utan allvar-
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lig profning och siledes utan foregingen inre kamp och strid. Hvad mig
angir, kan jag dock bekdnna, att jag, vid alla de ftillfillen under mitt
foregiende politiska lif di jag funnit mig manad att upptrida i fragor
af sidan vigt och betydelss som den nu férevarande, tradt fram, visser-
ligen utan biifvan men dock aldrig utan suckan. Sidant dr dfven nu for-
hallandet. Jag kan nemligen icke fér mig fordolja, att uti det upplysta
allminna tinkesittet ligger en stark pétryckning for utvidgande af fram-
mande trosbekiinnares rattigheter 1 den rikining det foreliggande forslaget
angifver. Jag kan derfore icke annat éin skatta mig lycklig, di jag nu nod-
gas upptrida emot forslaget, att hafva fran detta drendes foregiende be-
handling vigtiga vittnesbord att Aberopa, hvilka &dagaligga, alt jag ej stir
ensam, vittneshord, hvilka for eder, mine Herrar, méste ega desto storre
betydelse, som de utgdtt frin en annan sida dn den, pd hvilken jag be-
finner mig. Iu representant frin rikets andra stad, en man som med
verksamhet deltagit i minga riksmoten, yttrade om detta forslag vid 1867
Ars riksdag: “jag tror att frigan nistan diodas, om stadgandet uppstélles
p4 det satt Utskottet nu gjort.« Kn annan ledamot af Riksdagen, en re-
presentant for hufvudstaden, hvilken likaledes en ling foljd af dr deltagit
1 Riksdagens forhandlingar, uttalade sig &nnu mera bestimdt, 1 det han
vid samma tillfille yttrade: “som det #r att antaga, att det varder vid
nasta riksdag forkastadt.“ Och till och med en af motiondrerna, repre-
sentanten frin Upsala, yttrade vid forslagets forra behandling, att det
icke kan hafva nfgon utsigt att bli antaget, di det icke uppfyller fordrin-
garne pd det allminnas intresse, icke medfor storre eller si stor fordel
{or de frimmande trosforvandterna som hans eget forslag, och slutligen
icke eger den bestamdhet och otvetydighet i ordalagen, som ett grundlags-
stadgande bor hafva. Och om vi genomgd Utskottets Betinkande, si finna
vi, att deruti upptages till besvarande en invéndning, den Utskottet for-
utser skola framstéllas, nemligen den, att d& enligt grundlagen <skicklig-
het och fortjenst* #ro de enda qvalifikationer, p& hvilka Regeringen har
att fasta afseende vid tjensters bortgifvande, personer af frimmande tros-
bekiannelse skola blifva berdttigade att utndmnas till tjenster, dem de till
foljd af sin trosbekinnelse kunna anses vara forhindrade att skota. In-
viindningen besvaras, enligt mitt formenande, 1 Betinkandet pi ett sitt,
som fullkomligt rattfardigar den af mig intagna stindpunkt. Med “skick-
lighet och fortjenst,« siager Utskottet, miste Afven forstds, att en person
till foljd al sin trosbekidnnelse under vissa forhdllanden icke kan vara
skicklig till en befattning, d& hau icke #r med sin sak fortrogen. Slut-
ligen vittnar den A4terremiss, soin denna Kammare beslot vid 1867 frs
riksdag, att 4sigten om oantagligheten af forslaget ur formel synpunkt var
mom Kammaren o6fverviigande. Allt detta har jag ansett mig béra nimna
med afseende 4 hvad den forre drade talaren yttrat, och, om jag s8ledes
yrkar afslag pd detta Betdnkande, hoppas jag, att han af hvad jag anfort
skall finna, att jag icke stdr ensam om min mening.

Mer &n vil vet jag dock, att oaktadt dessa forhéllanden och oaktadt
de visendtliga brister, som vidlada forslaget, wfugen likvil dr beniigen att
bifalla detsamma. Sidant bevisar, enligt mitt formenande, ingenting annat,
an att jemvil det upplysta tdnkesiittet kan lata sig vilseledas. Man kan
se saken skeff, d& man nemligen sfisom den foregiende talaren vid he-
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handlingen af lagforslag. som rora vdra innersta forhillanden, later sig
ledas af tanken pi hvad utlandet mojligen kan siiga. TIcke far vil, vid
profningen af vira grundlagsstadganden, sidant i nigon mén vara for oss
bestimmande? Och i 6frigt, om man &beropar Europas exempel, hvar-
fore fAr man icke i forevarande fall hora Norges exempel &beropas? Jo,
derfore alt Norges grundlag § 92 har det stadgandet, att till embe-
ten 1 Staten fi utnimnas endast Norska medborgare, som bekiinna sig till
den evangeliskt lutherska liran.

Vi std siledes &tminstone icke efter Norrménnen i detta hinseende.

Man kan ock se saken i smdff, och di féster man sig, vid for-
slagets bedomande, vid den omstindigheten, som utan- tvifvel verkat p&
wéngen, nemligen att vi inom virt land hafva si fd, som kunna komma
1 &tnjutande af dessa forminer. Men oberiknadt den sanningen, att af
en liten gnista kan blifva en stor eld, kan en sidan yttre omstindighet
omdjligen utgéra nigot skil {6r grundlag:ns dndrande, men vil for bibe-
héllandet af dess nuvarande stadgande. Man. kan vidare se saken ur
nyttans synpunkt, och di siger man det vara skada att undandraga Sta-
ten de krafter, som kunde komma den till godo frin de frimmande tros-
bekdnnarne. Men ett sidant skil lirer val icke kunna mycket betyda i
en tid, d& man stiller upp sisom en af de vigtiga tidsuppgifterna just
inskrinkning i embetsminnens antal. Man kan #n vidare se saken ur
idééns synpunkt, och di griper man till toleransen, hvilken syntes vara
grundtanken i den siste talarens anforande. Frigan giller, sade han, om
vi skola bestimma oss antingen for bekinnelsetving eller for bekinnelse-
frihet. Men #r vil, mine Herrar, toleransen sisom sidan verkligen nigon
stor och upphdjd idé att lefva for? Den dr det, om den sammanfaller
med sanningen och kirleken, men i annat fall icke. V&l forstar jag, att
man kan lefva for kirlekens idé, fér sanningens idé, for kirlekens och
sanningens idéer tillhopa, men icke att man vill det for den abstrakta to-
leransens, som i sjelfva verket stdr vid grinsen af hvad jag ville kalla
likgiltigheten 1 lifvets vigtigaste friga, religionen. I nira sammanhang
hidrmed stir hvad den foregdende talaren yttrade, di han ansig sig bora
framstilla en varning for de fordomar emot frimmande trosbekinnares
anvindande i Statens {jenst, som kunna finnas inom #tskilliga valkretsar.
Jag delar visserligen hans fisigt, att vi, sfsom representanter for Svenska
folket, icke kunna anses bundne af de forestillningar, som kunna férefin-
nas 1 Atskilliga respektive valkretsar. Men alldeles frigéra oss derifrin
kunna vi vil icke. Och nir det giller folkets religiosa tro och derpd
grundade forestillningar om statstjensterna, torde man bora vil besinna
sig, innan man uttalar det ordet: fordom. Hvad som i detta hinseende
dr fordom for en, dr det ingalunda fér en annan. Det kan méjligen st§
sd till med fordomsfriheten hos mingen som med den mannens, om hvil-
ken jag vill beréitta en historia: En tjuf hade nattetid gjort inbrott i en
kyrka for att ransaka dess gommor och taga bort hvad han kunde ofver-
komma. Ertappad och lagford tillfr8gades han under ransakningen af
domaren: -Kinde du icke Andd nigon riiddhiga, nigon hemlighetsfull
skygghet, niir du s& der ensam i brottslig afsigt under nattens morker
tridde in i templet?« “Nej, nidig lagman«, sade han, “férdomarnes tid
ar {orhi«
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Och, mine Herrar! minne deticke kan vara mojligt, ati, d4 man tror
sig kiimpa mot fordomar, man i stillet bekimpar djupa, rena, religivsa
idéer, tankar, som rora sig i djupet af menniskornas hjertan? Men om
nu hos folket finnes en kansla, som reser sig upp emot upplitelsen af em-
beten och tjenster 4t frimmande trosbekinnare, s§ #r. efier mitt forme-
nande, shdant ingalunda att akta sisom en fordom. Méjligen skulle man
dd latt kunna komma dertill, att betrakta sjelfva religionen sisom en for-
dom. Och om jag riitt forstod den foreghende talaren, var det till och
med nfigot sidant ban menade, d4 han sade sig icke kunna forstd annat,
an att man borde befordras till embeten och tjenster oberoende af Asigter
1 dogmatiken, och att ingen borde for sina &sigters skull derifrin ntestin-
gas. Religionen ar siledes en &sigt i dogmatiken! Ja, i friga om den
som fattar religionen, s kan jag icke undra, att han vill kasta ifvin sig
alla band i vira lagar i afseende pi religionen sisom vilkor for vissa
hogre medborgerliga riittigheter. Men i religionen #r det icke det intellek-
tuela som ar det uteslutande momentet. Det iir ett vigtigt sddant, men.
mine Herrar, s mycket kunna vi vil alla vara ense om- dsigter 1 dog-
matik dro icke religion. Religionen #r den andliga beviringen inom eti
land. G& vi tillbaka till kristendomens forsta tid, si kunna vi viil se, att
det icke var pd intellektnalismens viig, som den brot sig fram, och lika
litet kunna vi siga sidant om protestantismen. Religionen ir p# en ging
en hjertats och forstindets sak, som visserligen icke ar ett dogmatiskt
system, men hvars kirna dock métte vara nigonting fast att hilia sig till.
For min del ser jag denna friga ur den synpunkten, att storheten hos
ett folk &r betingad af beskaffenheten i tinkesitt och sed, men dessa dter
af religionens makt i folkets lif. Och likgiltigt kan det icke vara, hurudan
religionen dr. Vi fiona det, d4 vi se p4 den stora och genomgripande
forindring, som timade i verlden genom reformationen, som dnyo bar fram
kristendomen i dess renhet. Det kan di vil ¢j heller forundra nfgon.
att Jag ligger sidan vigt och betydelse vid protestantismen och enkanner-
ligen vid lutheranismen, d& jag i den ser det renaste uttrycket af den
kristna religionen, d& jag inom protestantismen -— niir jag betraktar kyr-
kans forhllande till Staten — ser i evangeliskt-lutherska kyrkaus tro den
religion, som lugnast och erklast trider i i Statens forh&llanden, utan
att vilja framkalla ndgra slitningar emellan kyrkan och Staten. Just der-
for dr jag ridd om henne, just derfor vill jag si fast som mojligt viirna
henne inom Staten. Det ir ock den lutherska kyrkans viilsignelserika,
verksamhet vi hafva att tacka, di vi hos oss icke heller kiint de starka
slitningar emellan olika trosbekiinnare, som forsiggitt inom andra linder,
der intellektualismen i religionen sokt gira sig gillande och der religionen
— s kan man siiga — blifvit en dogmatisk asigt allena.

Se vi nu, mine Herrar! pi de religitsa forhillandena inom andra
linder, si kunna vi vil siiga, att pd bda sidor om den lutherska kyrkan
std extremerna: 4 ena sidan den katolska kyrkan och & andra sidan sek-
terna. Om bddadera méiste jag nigot tala; men for att icke misstydas,
ber jag pd forhand fi fista uppmiérksamheten derpd, att jag vill tala icke
om personer utan om principer. Jag anser det si mycket nodvindigare
att hilla fram forslagets tillimpning jemvil p& frimmande kristna tros-
bekiinnare, d& man i allminhet dels uti tidningarne, dels uti de yttranden,
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som under foreghende riksdagar afgifvits, foretrddesvis framhdllit endast
ett slag af frimmande trosbekinnare, nemligen de mosaiska. Jag fér
tillika siga, att det forefaller mig anmirkningsvirdt, att man just vill be-
reda judarne fordelar, men liksom lemnar dsido de kristna trosbekiinnarne,
likasom ock att man, vid tillbakavisandet af motstindet mot forslaget,
piastan uteslutande haller fram den ringa vAdan. som skulle vara forenad
med judarnes tilltriide till statsembetena. Deraf later sig forklara, att
jag, som befinner mig pi en sténdpunkt, motsatt den foregdende talarens,
ansett nodigt med nAgra f4 ord uttala mina betéinkligheter jemvil 1 friga
om den katolska kyrkan och sekterna.

Hafva vi icke, mine Herrar! i dessa dagar sett de talande bevisen
derom, att katolska kyrkan iinnu i dag har samma ansprik, som fordom.
Hvilket forhallande jag asyftar, behofver jug icke uttala. Alltnog. det &r
ett faktun, som icke behdfver vidare hekriftelse. Den katolska kyrkan
har varit och vill dnnu vara en frimmande andelig wakt 1 Staten, hvars
otverhufvud, huru afligsen han dn mé vera, dnnu stricker ut sin hand
ofver verlden att beherrska den, att beherrska icke blott de enskildas
samveten, utan ock folken i deras helhet genom att beherrska Regerin-
garne. Ja, uti minga af de dekreter, som p& det nu forsamlade conci-
liet blifvit foreslagna, framtriider hon sfisom en protest mot Staten och
emot vetenskapen. Till foljd af sin bekanta grundsats: “extra ecclesiam
catholicam nulla salus* (utom den kafolska kyrkan ingen salighet), en
grundsats, som aldrig varit protestantismens, wdste hon derjemie nodvin-
digt vara en kyrka, som vill gbra proselyter. Och ndr hon s Ar, ménne
man viil vid hetraktandet af alla dessa forhillanden kan med trygghet
oppna filtet for denna kyrkas bekéinnare?

Vander jag mig ater till det andra extremet, sekterna, si vill jag
sarskildt erinra derom, att jag icke syftar pA det varma religiosa sinnet,
ifven om det i en eller annan métto skulle kinna sig draget till ndgon
afsondring frin kyrkan, utan jag syftar p& detta jisande element, detta
dunkla kaos, detta oroliga sokande, som &nnu icke kommit och icke vill
komma till klarhet med sig sjelf, utan som hakat sig fast vid nigon en-
staka dogm, eller forestillning, hvilken skall goras till uteslutande huf-
vudsak och utvecklas i hela sin ensidighet. Uti dessa sekter ligger alltid
ndgot oroligt, de dro okunnigheten midt i upplysningens tidehvarf, fana-
tismen midt uti den lugna utvecklingen. Att tolerera dem, si linge de
st4 utanfor det inflytande, som ligger i embetsmannaverksamheten, mé sa
vara. Men att slippa dem in i denna verksamhet, det #r att gifva den
till pris &t oron.

Men ser man, mine Herrar, i den katolska kyrkan en protest emot
Staten och vetenskapen och i sekterna en protest emot kyrkan och det
bestiende, si méste man om judendomen bekinna, att den &r en protest
emot sjelfva kristendomen. Ja, det kan ju icke fornekas detta historiska
faktum, att judendomen varit en sidan protest, och fortfarande lefver
sisom s&dan. Men man fir icke heller forbise, att inom judendomen ut-
bildat sig under den nyare tiden ett starkt rationalistiskt element, som 1
sin mén torde hafva bidragit till de sympatier. som ifrfin dtskilliga héll
mota de mosaiska troshekinnare, men som vil icke kan gora deras dkade
inflytande angeniimt for den, som icke ilskar sddan rationalism. Asigterna
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1 den nu foreliggande frigan torde alltsd i icke ringa mén berov pa den
vigt man fister vid kristendomen. For 6frigt dr det, mine Herrar, ett
mérkvirdigt forhillande med detta judiska folk, ett forhillande, som icke
bor stimma sinnet gynsamt for utvidgande af deras medborgerliga rittig-
heter. Judendomen &r unu mera icke si iuycket en trosbekinnelse, som
fastheldre en nationalitet, som, under det den eger vilja och férmiga att
tringa sig in ibland alla folk och nationer, likvil hvarken vill eller kan
med dem assimilera sig. Nej. mine Herrar, judarne assimilera sig icke
med andra nationer, utan std ofverallt qvar sisom en oblandad typ, som
innu 1 dag begagnar det yttre omskirelsens tecken, hvarigenom de sedan
urminnes tider afskilja sig frin andra folk, och som, om det eljest nigon-
ting skall betyda, vél icke kan beteckna ett yttre afskiljande allena, utan
Jemvél ett inre.

Jag ber, mine Herrar, for att icke blifva missforstidd, dnyo fi pa-
minna, att jag icke talar om personer utan om principer. Det ar nemli-
gen just dessa principer, som grunda min mening, och di min uppfattuing
af forhillandena dr sidan som jag nu visat, wmé det forlitas mig, om jag
ej kan vara med om ett forslag sidant som det vi nu hafva att oforiin-
dradt antaga eller forkasta. Men, mine Herrar, jag har redan forut ut-
talat, att jag icke kunmat for mig délja, hurusom det allménna upplysta
tinkesittet utofvar en stark pltryckning pd mfingen i denna friga, och
det kan sdledes icke heller hafva varit utan inflytande p& mig. Jag miste
derfore, ehuru min egen Ofvertygelse skulle bjuda wig att af principiela
skill afsla hvarje forslag till dndring af dessa paragrafer, forklara, att jag
1 s& méatto bojer mig for detta allméinna tdnkesitt, att jag erkiinner det
inom Staten finnas en mingd tjenstebefattningar, der beskaffenheten af
den religiosa oOfvertygelsen kan vara af mindre betydelse. Med afseende
A dem forklarar jag mig icke vara absolut emot hvarje forandring. -—
Men med de tvinne grupperna: lirare och domare #r forhillandet ett
annat, sfdant hafva jemvil Utskottet och Kawmrarne i viss méin erként
genom de i forslaget upptagna undantagen i detta hiinseende. Men enligt
mitt formenande fHro dessa undantag icke tillfyllestgérande, d& de dels i
friga om ldrareplatserna #ro for fi, och dels icke gilla domareplatserna
sdsom sfdana, utan blott vissa funktioner inom embetsverksamheten. —-
Jag vill da framstilla den frigan: ménne vil i landet (ty vi std sdsom
representanter vil icke si isolerade, att vi kuuna fatta vira beslut allde-
les oberoende af de hemmavarandes #sigter), ménne vil i landet hela den
talrika klass af fordldrar, som siita sina barn i liroverken, skall &tndjas
med de undantag, som finnas i detta hinseende? MAnne det kan vara
villbetdnkt, att de, som bevista seminarierna och som sedan skola utgh
sfsom larare 1 folkskolorna, undervisas af lirare, som hafva frimmande
trosbekinnelse? Och ménne det kan blifva utan inflytande p& ungdomen
vid vAra elementarldroverk, att hafva till lirare judar, katoliker och bap-
tister? Och ungdomen vid universiteterna, denna ungdom, som skall en
ging mikiigt och verksamt gripa in i faderneslandets angeligenheter,
ménne vil den bor gifvas till pris it den religiosa indifferentismen? Li-
raren, mine Herrar, dr icke blott en timldsare, han skall jemviil vara upp-
fostrare. Och dessutom, ffven om man ser saken blott ur vetenskaplig
synpunkt, hura skall vil t. ex. en professor 1 historia, om han ir jude,
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kunna gifva ratt &t kristendomen och dess utveckling, om han #r kato-
lik, se reformationen i dess ritta dager?

Betrakta vi Ater den andra klassen af embeten, som jag anser hafva
bort undantagas, nemlgen domareembetet, s& miste ju erkdnnas, & ena
sidan att landtdomaren stir i det nidrmaste forhdllande till folket, 1 minga
trakter ar han den ende, som jemte presten kan vara allmogens ridgif-
vare 1 dess méngfaldiga angeligenheter, och & den andra, att en méingd dom-
stolsirenden st i det nirmaste samband med kyrkliga forhéllanden. Do-
maren skall bide sjelf afligga ed och taga den af andra, behandla dkten-
skaps- och forlikningsfrigor, i religionens namn mana till bekénnelse, och
i ofrigt under hela sin verksamhet 1 frAga om brottmél tillimpa latitud-
systemet, der domarens speciela uppfattning af moralens bud icke kan
vara utan inflytande pA hans beddmande af den storre eller mindre brotts-
ligheten. Och 1 friga om Hogsta Domstolen har en i dessa dagar utdelad
skrift, som siledes méste vara bekant for eder alla, med lifliga firger an-
tydt de missférhallanden, som maéste blifva en foljd af rittigheten for
frimmande troshekiinnare att beklida jemvil justitierids-embetet, och be-
hofver jag sdledes icke hir ndrmare derpd inlita mig. Kan det da vara
limpligt, att ett sidant embete anfértros 4t frimmande trosbekdnnare?

Jag vill slutligen icke forbigd den vigtiga anméirkningen, att vi genom
detta forslag fi tvanne slag af embetsmin, nemligen dels sidana som
kunna forvalta embetet 1 hela dess omfattning, och dels sddana som icke
hafva rattighet dertill. Ménne det &r skil, att gora en grundlagsiindring,
som framkallar ett s abnormt forhallande? Det ir minsann icke sidan
brist p& embetsmin, att vi behdfva vidtaga dylika Atgérder for att fA
in flere.

Jag har talat, mine Herrar! och jag vet mogsamt att jag i mingens
tankar talat illa. Amnet dr stort, och jag har vigat, oaktadt dess stor-
het, uttala min ofvertygelse. Af hvad jag sagt, torde mitt yrkande icke
vara tvifvelaktigt, jag yrkar afslag, upprepande dock till sist att jag, till
toljd af pétryckningen frdn méinga upplysta mén, icke skulle gjort detta
yrkande, om man i vidstricktare m&n undantagit lararebefattningar och
helt och héllet domare-embetena.

Herr Key: Dessa forslag herira visserligen afven andra frimmande
troshekénnare in de mosaiska, men, praktiskt sedt och taladt, rirer sig
for narvarande tvistens kidrnpunkt egentligen kring dem. Jag vill derfore
hufvudsakligen yttra mig om deras forhillanden, och méste di for att
mita den utveckling 1 humanitet och tolerans, som egt rum, och for att
ritt tydligt kunna fatta huru mycket de kristna samhéllena i detta afse-
ende hojt sig, g tillbaka i det forflutna. Jag vill likvél icke g si lingt
som till de tider, di judarne brindes lefvande eller d& de jagades likt
vilda djur, di de anvisades siirskilda bostiider i lifvet och afsides hvilorum
i doden, utan jag gir tillbaka endast 80 a 90 &r; det &r alldeles tillrick-
ligt for att finna huru mensklighetens sedliga utvecklingsarbete #fven i
friga om judarne fortskridit.

Den 24 § i 1782 Ars reglemente “for dem af judiska nationen, som
vilja hit i riket inflytta och sig hir nedsitta® stadgade t. ex. att ingen
jude fick i sin “tjenst antaga och nyttja nfgon Svensk undersite.© Vidare

fore-
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foreskrefs att judarne icke fingo inom riket annorstides bositta sig in i
stiderna Stockholm, Goteborg cch Norrkoping, och att den jude, som
vagade begifva sig till annan ort inom riket, skulle genast &terforas till
en af de nyss uppgifoa. I 26 § af reglementet stadgades hirjemte: “nir
Jude dor, skall sidant hos de cinbetsmin, hvilka virda stadens police, an-
wilas innan liket utfores; och skall for dem uti hvarje af férenimnda
trenne stider utses och anordnas en sirskild begrafuingsplats, hvilken
dem likval dligger att sjelfve inhigna*. D3 jag jemfor dessa stadgandeu
med dem som nu gilla och med ifrigavarande grundlagstorslag finner jag
visserligen, att askadningssittet 1 detta afseende bra mycket framskridit
till ett bittre, men, mine Herrar, 1itom oss icke glomma: for att utfva full
rittvisa hafva vi dnnu itskilliga steg att uttaga, difven om vi godkinna
fo.evarande forslag, blott och bart for att stilla oss i jemnbredd med
andra civiliserade linder. En irad talare hiir framfor mig har visser-
ligen sagt, att vi 1 friga om tolerans mot judarne icke st efter Norr-
minnen. Jag erkiinner detta; men vill med detsamma hinvisa honom
pi ett annat grannland, Danmark, hvilket gitt 1&ngt framfor oss, och jag
tilliter mig att, sdsom qvittning mot denne talares anforande ur Norges
grundlag, citera 79 § i den Danska grundloven, hvilken har f6ljande ly-
delse: “Ingen kun paa grund af sin Troesbekjendelse beréves Adgang til
den fulde Nydelse af borgerlige og politiske Rettigheder eller unddrage sig
Opfyldelsen af nogen alwindelig Borgerpligt*. Sflunda férefinnes i Dan-
mark en fullstindig religiousfrihet. Denna grandlag antogs &r 1849, for
21 ir sedan, och p& denna tid, som €j kan anses kort, har icke nigon
oligenhet forsports af den 79 paragrafens praktiska konseqvenser.

Det synes mig silunda vara klart, att detta foreliggande Betinkande
innehiller det minsée vi nu kunna gora. Men jag har detta oaktadt hort
ménga betiinkligheter framkastas sivil inom som utom Kammaren, syn-
nerligen deremot att domare- och riksdagsmannabefattningar skulle kunna
anfortros it judar, dfvensom att statskyrkan skulle rilka 1 fara.

Man har sagt, att det ligger nfgot abnormt deri att en jude fAr
upptrida sdsom domare 6fver kristne. Men, mine Herrar, hvarfor skulle
icke en jude kunna doma en kristen lika ovildigt och lika riittvist, som
en kristen anses kunna doma en jude? Man péstir ock, att vittneseden
ligger hinder i viigen. Ett sidant hinder kan jag for min del icke fatta;
det dr ju endast den skilnaden emellan en kristens och en judes edging
att dia den kristue sviir vid Gud och hans heliga evangelium, sf sviirjer
Juden vid Gud och hans heliga lag, och &r icke deuna &fven fir oss
kristna helig? Bdgdngen #ar dessutom icke till for domaren utan for
vittnet, dev dar icke domarcn, som skall af densamma bindas, utan det #Hr
vittnet, som vid sin religitsa bekinnelse skall tillfirbindas att afliigea en
fullstindig juridisk. Hvarfor sku le icke en olika troende domare fi mot-
taga denna vistnesed ?  Jag kan icke finna ndgot hinder.

Ilvad derefter riksdagsmannabefattningen betriiffar, s& har man sagt
det vara orimligt, om en jude blefve lagsiiftare. Nej, jag kan for ingen
del instimma hiruti! Har en jude hos sina medborgare vunnit det for-
troendet, att de &t honom uppdragit viksdagsmaunnakallet, si #dr jag viss
om, att han ock dr Limpliz dertill; och dessutom hatva ju valminnen

Reksd, Piot. 18570. 2 djd. L Land. 14
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likasom gitt i borgen for honom. Judarne hafva {ill Staten samma skyl-
digheter som vi, och de fullgéra dem #fven laglydigt. De #ro virneplig-
tige likasom vi; de utgdra, slsom vi, samma skattebidrag, och de gora
innu mera, de forsérja derutifver ensamt sina fattiga. Jag ber eder,
mine Herrar, att 14 anféra dnnu nigra andra owstindighcter! En jude
kan vara fastighetsegare, fabriksegare i hura stor skala som helst, sisom
sidan kan han hafva hundradetals arbetare eller underhatvande och ge-
nom dessa kan han bestimma utgingen af mer dn ett riksdagsmannaval,
men sjelf kan han icke blifva wvald. Afven vi hafva {4t ldra oss ait
det kan blifva nidigt att upptaga statslin. Ln jude kan d& — sisom
det ocksd redan mer dn en gdng hindt -— vara just den som lemmar 13-
net, och pd honom kan siledes bero vir firmiga att forsvara oss i krig
och att utveckla vira ressurser genom industriela foretag under freden,
men han fir icke hos oss deltaga i det statsborgerliga lif, pﬁ hvilket han
utdofvar ett si afgorande mﬂytaude om négot Ar abnormt, s§ #ir det ett
dylikt, utan offentlighet, utan kontroll och utan ansvar; men di detta
inflytande icke kan och icke ens bor forhindras, hvarfor icke gora juden
till en af oss, till representant for det land han i viisendtlig méun kan
gagna eller skada?

Man har vidare péstitt att s8 linge statskyrkan eger bestind, si
borde judar omdgjligen blifva satte till lagstiftare. Jag kan icke finna,
hvarfore ej en rittsinnig jude skulle kunna deltaga i kyrkolagstiftning lika
sd vil som en rationalist, en gudsfornekare kan det, endast han icke of-
fentligen uttriidt ur statskyrkan; dr kyrkan bittre betjenad med att en
sidan, ofta bittrare fiende #n juden sitter hir och deltager i lagstift-
ningen ?

Vid borjan af innevarande &r funnos i Sverige 1,400 judar, deraf
800 i Stockholm och 450 i Géteborg. Kan nigon pistd, att detta lilla
antal innebdr nigon fara for statskyrkan? Skulle dessa, ifven om det vore
alla 1 forening, komma_henne att vackla pi sina grundvalar, di iro dessa
i sanning bra svaga. Afven mi man ihdgkomma “att judarne aldrig sokt
gora pnoselyter i deras katekes lirver sidant till och med vara férbjudet.

Mine Herrar! sedan jag nu, sdsom jag tror, vederlagt Atskilliga in-
kast och anmirkningar, som jag hort framstillas emot det foreliggande
forslaget, s vill jag ifven viinda mig emot ett annat péstiende, som jag
ofta hort, nemligen att judarnes hig och fullenhet numera uteslutande ar
riktad &t kdpenskapen, 8t det merkantila, och att de snart sagdt forlorat
alla de nationela egenskaper, som skulle gora dem skicklige till andra
virf. Vi veta alla att higer- eller vensterhiindthet beror endast af vana
frin borjan och just den Ofverligsenhet 1 det merkantila, som judarne
ddagalagt, i den enda verksamhet som sttt dem Gppen, just denna fver-
ligsenhet &r ett nytt bevis pd detta underbara folks intelligens. Ofverallt
der lagstiftningen icke lagt hinder i végen, hafva judarne ocksd utvecklat
stora statsmanna-egenskaper, och utmérkt sig 1 méngfaldiga andra bran-
cher. Det mi tillitas mig att hir 3 upprakna nfgra af de mera ut-
miirkta bland dem, t. ex. bland kompositorer Halevy, Felicien Dayvid,
Meyerbeer och Felix Mendelsohn Bartholdy, -- bland forfattare Ludv1g
Bérne, Heinrich Heine, Berthold Auerbach, Henrik Hertz och Meyer
Goldschmidt, — filosoferne Spinoza och Mendelsohn — hiirférarne Mar-



Den 16 Februari, f. m, 211

skalk Massena och Danske Generalen de Meza — bland statsmin: i Hol-
land Justitie-ministern Godefroy, i Frankrike: Justitieministern Cremieux,
Finansministrarne Goudchaux och Achille Fould. Sfisom en betecknande
kuriositet mé& anforas, att den sistnimnde — ehuru jude — bevittnat
iktenskapskontraktet emellan Napoleon III och kejsarinnan Kugenie. —-
Protestanten Guizot styrde linge sisom premierminister det katholska
Frankrike och f6ll sluthgen, icke till f6ljd af for litet konservatism utan
genom {6r mycken sidan, icke minst i friga om det katholska prestersku-
pets undervisningsriitt. —— Lutheranen Beust leder for nirvarande det
katholska Osterrikes Gden; och niir fifiga blef om statskyrkans upphaf-
vande 1 Irland foisvarades denna frimst af torypartiets chef, af Englands
ddvarande premierminister, iittlingen af en Portugisisk Jjudefamilj, d'Israéli.
Under kriget 1 Amerika stredo judar sivil i Nord- som Sydstaternas
arméer med samma hiinforelse, samma fanatism som andra, och s§ var
dfven {orhillandet i det sednaste Danska kriget; der stredo judar i bida
ligren, till f6ljd af sina dsigter, Schleswig-Holsteinare eller Danskar. Kan
man mera assimilera en nationalitet in nir man for densamma icke blott
lefver utan ifven dir?

Mine Herrar! niir judebarnet uttriider i verlden, emottager det ju
alldeles samma intryck som det kristna af det land, som sett det fodas;
det forsta ord, det lir sig uttala, ir samma sprik som vArt, den bildade
Juden iir likstillig med oss i umgingeslifvet; vi tillerkiinna honom séledes
fullt menskliga, bide egenskaper och riittigheter, hvarfire di icke #fven
medborgerliga ?

Sedan lagen om civiliktenskap stiftades, hafva omkring 30 blandade
iktenskap mellan judar och kristne ingdtts, de barn, som i dylika iikten-
skap fodas, uppfostras mestadels i den evangeliska liran, och derigenom
mtriiffar det misstorhillande, att fadren uppfostrar sitt barn till en sam-
hilllsmedlem, delaktiz af alla medborgerliga riittigheter, men sonen, som
vordar sin fader, «or honom sjelf fidin alla dessa utesluten. Skall méinne
1 fadrens kiirlek aldrig ingjutas nigon bitterhet, och skall i sonens vird-
nad intet intryck lemmnas af de honom omgifvande fordomarne?

Den dirade representanten frin Norrkiping har hir talat om vittmes-
bord, och om att toleransen icke vore en stark idé att lefva {or Jo, det
fr den verkligen, och wd det tillitas mig att hiirfor aberopa ett vittnes-
bird af en af Englands utmirktaste miin Macaulay, hvilken just nir samma
friga som nu forevar i Engelska parlamentet, iett af de mest glinsande tal
han der héllit, yttrade: *kristendomens hela historia intygar, att den i
sanning har foga att frukta af f6rfiljelsen sisom motstindare., men myc-
ket att frukta af forfoljelsen sisom bundsférvandt<. Den visar ock, att
hvarje land, der bekinnelsetving och religionsforfsljelser egt rum, har
rikat 1 djupt forfall och att dess kulturutveckling férlamats; s, t. ex.
daterar sig det forut si blomstrande Spaniens forfull frin tiden for Mohrer-
nes fordrifvande, och Nantesiska ediktet, hvarigenom Hugenotterna tvun-
gos att utvandra frin Frankrike, drabbade hardt dess industri och

nationalvilméga, men 1 stillet uppblomstrade de linder — Belgien, Eng-
land och Preussen — dit Hugenotterne utvandrade; och dfven for utveck-

lingen af vir jernindustri blef denna religiosa intolerans af stor be-
tydelse.
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Mine Herrar! Jag tilldter mig slutligen att siiga, om ni nu af miss-
forstddd religion eller patriotism skulle afsld det foreliggande Betinkandet,
hvad #r det i sjelfva verket annat &n religids intolerans, hvad ir det
annat #n forfoljelse, och dr det icke att fortfarande gora sig skyldig till
en tvitusendrig oriittvisa, till samma brott, som judarne begingo under en enda
dags forvildning, om hvilken offret for deras fanatism, den gudomlige stif-
taren af vir religion, sjelf utlit sig: Fader forldt dem, ty de veta icke
hvad de gora! Om nu judarne skulle forebri oss och siga: for ati
gitva oss medborgerliga rittigheter fordren 1 att vi skola blifva kristne,
men sjelfve viljen I icke vara det 1 anda och sanning skola vi icke d&
forstummas, vi larjungarne af fridens, forsoningens och kirlekens religion?
Nej, vi skola icke forstummas, vi skola siga: se hir, mottag dessa rittig-
heter, har dro de, och nu, sedan ni fitt dem, nu #r det er pligt att lefva
och d6 med oss for det fosterland, som blifvit edert.

Herr von Geijer: Lfter de utmirkta foredrag, hvilka nyss blif-
vit anfirda, kunna visserlizen de ord jag 1 dmnet gir att yttra anses
temligen ofverflidiga; men 1 en sak siidan som denna vill representanten
gerna utsiga sin tanke.

Vid behandlingen af hvarje stor kulturfriga synes det vara i sin
ordning att Representationens ledaméter angifva sin stillning till frigan,
och icke endast bevara sin rost till slutlig votering.

Det ligger vigt uppf, si synes mig, ej allenast att denna friga gir
igenom, utan det #r ocksd maktpdliggande, det sitt hvarpd det sker —
nemligen att det lif och den virma inligges i beslutet, hvilket fér handen
varande friga, enligt sin natur, fordrar.

Det #r ej allenast ett fital medborgare, hvilkas sociala rittigheter
(dem hittills forb&llna) nu skola afgdras, som med oro och forviantan af-
vakta Riksdagens beslut i denna, dem si niira rorande angeligenhet, utan
hvarje bildadt sinne i landet delar detta fitals oro och férhoppningar,
liksom helt visst — och detta fir ej forbises — hela utlandet 1 denna
stund har blicken fistad pi Svenska Representationen, for att af det be-
slut den gir att taga afgora, om fordomeuns makt dnnu beherrskar det
eljest friaste folk, eller ej.

Denna friga, af bida Kamrarne antagen att hvila till denna Riks-
dags afgorande — utgiingen hor vil ej vara tvifvelsam, i denna tid och
infor hvilken Representation som belst?

Det synes derfire ej heller kunna hafva niigot hinderligt inflytande pé
detta forslags upphdjande till lag, att denna Kammare bestar af ett stort
antal nyvalde ledamoter, hvilka ¢j deltagit i frigans foregiende behandling.

Sjelf dr jag en af desse nyvalde och dertill en af dew, hvilka for
forsta gngen hafva den dran att intaga en plats bland Svenska folkets re-
presentanter, men jag tillsidr, att svirligen niigon friga torde forekomma,
der min kiusla si ogonblickligen befinner sig pi det rena med sitt iimne,
pi samma ghng som hvarje forsok till bevisforing fér det oriktiga eller
skadliga i detta forslags antagaude till lag, efier mitt formenande, kow-
mer att sakna allt verkligt fotfiste. Om denna friga kan man, som om
hvarje kulturfriga, siga, att den ir af den art som &terkommer, till dess
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den gir igenom, och att det dertére dr si godt att antaga den forst
som sist.

Hir bor det vil dndock vara af andra, pd sanning och rittvisa grun-
dade skiil, som ett antagande skall ega rum; och mi det derfore vara att
forhoppas, att 1870 &rs Riksdag villigt fullgdr hvad 1867 Ars Riksdag
sikerligen skulle hafva gjort. om den dertill varit beriittigad — frigans
antagande till lag.

Med ofvertygelsens hela virma skall jag med min rost bidraga till
forslagets framgéing.

Herr Kolmodin: Den hogt drade talare, som biir upptrids emot
de foreliggande forslagen till dndringar i vira grundlagar, bar sagt, att
han upptridde med fruktan, om ocksd ej med bafvan. Jag skulle vilja
siga detsamma, jag upptrider i denna stund med fruktan, kansie med
nigot litet biifvan. Orsaken dertill dr tvifaldig. Den foreliggande frigan
— enligt min uppfattning i sig sjelf ganska enkel — har, si inom som
utom denna Kammare, ront starka motsfigelser frin personer, hvilkas fisig-
ter jag ej vigar kalla fordomar, om jag ocksi icke kan dela dem, och it
hvilkas arliga ofvertygelse jag vill skdnka all den aktning, dtven dd jag
maste motsiga dem. Jag fruktar att frin detta hall blifva missforstidd.
Det var min foresats att yttra nfigra ord i denna friga, men den irade
talare, som upptriidt emot forslaget, har betraktat dctsamma ur helt andra
synpunkter, #n dem jag for mig uppstillt, och silunda nodgat mig att
lemna min ursprungligen valda stallning, for att, ingdende pd hans tanke-
ging, till vederliggning upptaga de skil han framstillt. Jag vet vill hvad
jag for detta indamdl vill siga, men det mi ej fortinkas mig, om jJag
kiinner en viss fruktan att icke genast finna det ritta uttrycket ior mina
tankar fardigt.

Den viirde talaren har sagt, att man ¢ bor fista nigon synnerlig
vigt vid hvad utlandet kan komma att siga om virt dtgorande i detta
fall. Jag delar till en viss grad hans fsigt. Utlandets meuing kan for
0ss oj blifva regelbindande rorande en Svensk gru. dlagsfriga, hura mycken
aktning man in mi hysa for en upplyst samtids omdome.

Det har vidare blifvit yttradt, att man kunde se frigan i smitt, ur
nyttans synpunkt. Denna vill jag helt och hillet férbigd, huru beaktans-
vird den 1 frigt m& vara, samt medgifva, att personer af vir egen tros-
bekiinnelse finnas att tillgd, hvilka kunna skota landets angeldgenheter,
s{ att man icke fordenskull behofver utvidga de frimmande trosbekiinnar-
nes riittigheter.

Samme hogt drade talare har sagt, att man kan se denna friga frin
toleransens synpunkt. Derifrin vill ocksi jag se den; dock fir hir ej
vara friga om indifferentismens tolerans, utan om kiirlekens och rittvi-
sans. Jag anser det d& alldeles obefogadt, att, der friga iir om tron —
icke tron sisom en produkt af intellektualismen, utan hjertats tro — an-
vinda yttre tvingsmedel mot olika tinkande och derigenom tillfoga dem
gagnlosa svirigheter. Tron tager man ej aof sig sjelf. Vil miste man kiimpa
for den, men dock alltid si& att man vid emottagandet kiinuner, att det
ar en gifva. Verldsliga krafter och lagar hjelpa hér till intet. Dertill
kommer, att, om Konungen, i sin dubbla egenskap ai statens och kyrkauns
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ofverhufvud, skall p& statsomrfidet tillimpa kyrkans bestimmelser, s
méste han vil ocksd, pi precis samma grund, till trosenhetens bevarande
upptriidda p4 kyrkans omride med alla statens kraftmedel och vapen, med
krigsmakten till lands och vatten. Det vore di fullkomligt principlost,
att, for vinnande af det afsedda dindamélet, inskrinka sig till uteslutande
af frimmande trosbekinnare frin vissa embeten och tjenster. Det visar
sig d&, att stindpunkten dr ohéllbar, att man miste gi Hnnu ldngre, och
dermed iro vi inkastade pi religionsforfoljeisens omride. Embetsmannens
stilluing dr ej den enda maktstillningen. Det vore da oriitt att tillita
dessa frimmande bekiinnare att bo ibland oss, att forvirfva egendom, och
silunda Oppna viigen for dem till den makt, som hgger i 1ikedomen —
en i sanning fruktansviird makt, som stillt Israels barn s§ hogt, att jor-
dens potentater nddgats bestka deras kontor for att erhilla forlugskost-
naderna, niir de velat uppvakta hvarandra med krig. Lika oriith vore att
lata dessa frimmande bekiinnaie f§ inhemta kunskaper vid véira skolor
och universiteter; ty i bildningen ligger ock en makt, som, stédd pé pressen
och tryckfriheten, eger méinga medel att sprida kiira dsigter och silunda
farligt inverka pd hela folket. Man har hir citerat en utmirkt man,
historieskrifvaren Mucaulay. M4 det tillitas mig att anfora, hvad han
siiger 1 en recension Gfver ett arbete af Gladstone: “Om vi skola betriida
denna viig, hvar skola vi studna? Hvarfore ¢j brinua dessa kiittare vid
sakta eld?* Frigan fir dnnu obesvarad. Den griins, man utstakar genom
de frimmande bekiinnarnes utestiingande frin embeten och tjenster, dr
imaginir och godtycklig.

Den idrade talaren har ordat om fordomar. Jag far bekiinna att jag
i minga fall erkiinner riktigheten af hans asigter. Ett slags fordom ir
dock att sammanblanda férhillanden, som ej hafva med hvarandra att
gora. D3 forsta punkten af nu foreliggande forslag till grundlagsindringar
inrymmer &t frimmande trosbekinnare befogenhet till Statens embeten,
men frinkinner dem allt deltagande i handliggningen af frigor som rora
tutherska kyrkan; s& torde det vara en fordom, det -vill siiga en forbland-
ning af helt och héllet skiljda riittigheter — kyrkliga och statsborgerliga
-— som vallar, att man i detta forhéllande ser en viula.

Fortriftligt dr yttrandet, satt religionen utgér ett folks ~andliga
beviring* och jag instimmer helt och hillet dernti. Har, frigar talaren,
denna “beviring kommit till stind pd intellektualistuens viig? Jag frigar
tillbaka: har den intriidt pi statskyrklighetens? Till béda sporjsmélen
miste svaras: nej! Kristendomen har kommit in i verlden pa den en-
faldiga trons viig, pi den vigen gir den framit och firar iinnu sina segrar,
i det den vinner den ena menniskan efter den andra for Guds rike. KEtt
folks “andliga beviiring< blir allisi stark i samma mén, som individerna
pd detta sitt genomtringas af religionen i dess riitta och fulla betydelse.
Hvad statskyrkligheten siirskildt angér, si finner jag den si frimmande
for hela kristendomens viisende, att jag ej kan tinka mig, huru kristen-
domen p§ den viigen skulle kunnat vinna jntriide, ej heller riktigt forméir
uppfatta de vilsignelser, som fran det hallet blifvit meddelade. Man har
frigal: -Ar religionen ett folks andliga beviiring, skola vi dd bu ned-
ligga vapen?* Af det ofvan sagda ir klart, att denna fasta rustning for
folket hvarken kan hillas uppe eller falla genom en grundlagsforindring.
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Finnes den verkligen, s& m& huru mycken borgerlig frihet som helst in-
rymmas &t frimmande trosbekinnare; icke falla vapnen ur véra hinder
fir det. Ar den Ater ej for handen, si kan den ¢j erhéllas derigenom, att
vi stringt hélla pi en exklusiv grundlagsparagraf, som i sidant fall ar
bara papper och trycksviirta.

Den irade talaren hade ybtrat, att lutherska kyrkan intager en mycket
fordelaktig stillning midt emellan de bdda ytterligheterna —- katolicismen
och sekterna. Jag delar denna dsigt och frojdar nig Sfver, att vir kyrka,
hvilken jag dr af sjil och hjerta tillgifven, pa samma ging ir lika fri
frin katolicismens stenhirda obojlighet som frin sekternas oroliga vack-
lande. Vill den katolska kyrkan, sisom det ganska riktigt blifvit anmirkt,
snnu i dag var en andlig makt inom staten, och innebiir den silunda en
protest mot staten, med forgitenhet af det ordet: “gifver kejsaren det
kejsaren tillhor, och Gudi det Gudi tillhor; s& skulle jag djupt beklaga,
om vi, genom sammanblandning af stat och kyrka, komma att intaga en
liknande stillning samt, med fiorkastande af toleransens stora grundsats,
intriidde pA en vig, hvars slut vi ej kunde se, och som kanske ledde
derhiin, att hela den yttre skilnaden mellan var kyrka och den katolska
blefve, att den ena vore en statskyrka och den andra en kyrkostat. — Om
jag mu vidare filjer den iirade talaren, si finner jag att han rérande
sekterna yttrat, “att de utgdra jisande elementer inom kyrkan, som, ehuru
alltid oroande, kunna tolereras, si linge anhiingarne ej kunna sisom em-
betsmiin inverka pd folket; att sekterna dro en protest mot det bestiende
— emot kyrkan; samt att vi 1 vart land varit skonade tor sektviisendets
slitningar till foljd af kyrkans vil ordnade stiillning och hofsamhet.« 1lvad
det sista betriiffar, si miste jag bestrida den uttalade dsigten. Jag tror,
att den #rade talaren sjelf, genom sin stiillning, varit i si minga kon-
flikter med dessa jisande elementer, att han viil torde 1 nfigon min bora
justera sitt yttrande. Inom vir kyrka hatva under de sista tretio &ren
forekommit minga och djupgiende rorelser, hvilka ocksd ganska riktigt
visat sig alls icke kunna forekommas eller ens till sina dimensioner be-
stimmas och inskriinkas genom yttre tvingslagar. Ilvad fter vidan af
dissenters tilltriade till embeten angir; si har jag redan forul sokt att
visa, att hvarje individ, dfven utom denna stiillning. genom rikedom, bild-
ping och intelligens kan i stort inverka pi sin samtid och dess meningar,
samt att siledes tillokningen i faran #r mera skenbar dn verkhg. =~ Att
sekterna utgora en protest mot det bestiende dr si till vida en sanning,
som de ofverallt och sirskildt i vért land vinda sig mot den samman-
blanduing af stats- och kyrkomakt, som & ena sidan vill tillimpa borgerlig
domsriitt i andliga ting, samt & den andra vill gdra menniskans religiiisa
dfvertygelse till gradmiitare tor omfinget af hennes borgeiliga frihet. Af-
ven frin dessa synpunkter torde de foreslagna forindringarne siledes
kunna forsvaras.

Med afseende pa den mosaiska trosbekinnelsen har talaren forklarat,
att den innebiir en protest bide mot kristendomen och Staten. Det var
dock en tid, di den israelitiska forsamlingen var ljusbiraren pd jorden,
var den, som hade virden om den gudomliga sanningen, och till sist den,
ur hvars skote kristendomen utgick. Det ir ett oférnekligt faktum, att
méinga bland detta folk, ty virr allt for minga, ej forstodo tidens tecken,
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utan stadnade qvar pi den stindpunkt, de en gdng uppnitt. Juden-
domen kan derfore betraktas mera sisom en Ofvervunuen stdndpunkt i
Guds rikes utveckling, in sisom en protest mot detta rike gielft. Jag
erinrar mig med anledning deraf, att en tysk forfattare, uti ett af honom
utgifvet arbete, benémndt “de kristnes hopp“. omtalar ett besok, som han
en ging mottog af en lird judisk rabbin. DA samtalet derunder foll i
liran om “Jesu Kristi tillkommelses uppenbarelse® och forfattaren yttrade,
att flera lutherska teologer funnos, som antogo en frilsarens personliga
ankomst hit fore den narvarande verldsordningens slut, s& inféll rabbi-
nen: “Om si kommer att intriiffa, ir jag forvissad, att hela mitt folk
genast skall falla till sfsom en man Jag har citerat detta, emedan jag
tror, att det ena med det andra visar, det en s oupploslig motsiigelse
mellan kristendom och judendom, som en foregiende talare angifvit, i
sjelfva verkligheten ej forefinnes.

Judendomens protest emot staten skulle viil ligga deri, att judaroe
visat sig bilda en nationalitet. som egde bide lust och kraft att intringa
bland oss, men saknade bide vilja och forméga att med oss assimilera
sig. Detta var det enda i det utmirkta foredraget, som hos mig vickte
en smiirisam kiinsla. Denna forebrielse firefoll mig som ett hirdt tal.
Hvilka tilltidllen lafva vi vil gifvit judarne att assimilera sig med oss?
Anda in i sista tiden hafva vi Lllit dem si fierran frin oss vi kunnat,
och den strid, som i dag pigér, giller ju ett forsk att oppna vigen for
dem och bereda dem tillfille att assimilera sig med oss, sedan de kunna
kinna sig ssom verkliga medborgare i virt land. likstillde med oss sjeliva
1 de aldra flesta forhillanden.

Det har talats om, att det skulle vara olimpligt att beklida frim-
mande trosbekinnare med lirare- och domare-befattningar. Jag far tillst,
att jag ifven i dessa afseenden ej hyser nigra synnerliga farhigor. Jag
kan nemligen ej fatta, att det pi en lirjunges religiosa bildning skulle
kunna inverka menligt, om han i ett fir kristendomsundervisningen frim-
mande dmne — t. ex. matematik — erhélle handledning af en frim-
ande bekiinnare. Vi hafva dessutom hért meningar, pé det skarpaste
stridande emot den Ilutherska kyrkans Lirouppfuttning, uttalas af lirare
vid vira undervisningsanstalter och till och med af ledamiter i vira
konsistorier. Sidana hindelser hafva till en tid gjort. litet buller, men
sedan har allt blifvit godt och vil igen. Den ena afvikelsen ir ej farli-
gare in den andra. Judendomen erbjuder {or 6frigt icke nigra lockelser
till  dfverging och iir, sfsom proselytgorande sekt, den minst farliga af
alla. Med sarskild styrka har man betonat olimpligheten af att 1ata en
jude bekliida en historisk profession. Det Hr sannt, att han frin sin re-
ligisa stindpunkt icke miktar tfatta och framstilla kristendomens hela
betydelse, men undgd att se dess yttre omskapande makt, dess kultur-
kraft, kan han icke, for s& vidt han ir en verklig historiker. .Jag vill
anfora ett exempel, ehuru jag medger, att exempel bevisa féga. Vi hafva
1 Gibbon en historieskrifvare af storsta betydelse, och jag trotsar hvem
som helst att kunna inligga en kraftigare protest emot kristendomen, iin
denne ovanlige man gjort. Denna protest framtriider understundom be-
slojad, men derfore ej mindre hvass och bitande. Liisningen at hang ar-
bete verkade emellertid alls icke rubbande p& min religiisa Gfvertygelse,
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tvirtom fann jag, att han sida efter sida, omedvetet och motvilligt, mést
bira vittnesbord om kristendomens verldsomskapande kraft. Ar juden en
verklig historiker, s& tvingas han, liksom Gibbon, att hlifva. en motvillig
forkunnare af kristendomens betydelse och segrar.

Till sist har den hogt drade talaren, mot hvars anférande jag ute-
slutande vindt mig, yttrat, att vi hiir i landet, om embetsmannabanan
och sirskildt domarebefattningarne oppnades for frimmande bekdnnare,
skulle f tvd slag af embetsmin, af hvilka det ena kunde utfora alla till
embetet horande Alizganden, men det andra endast en del af desamma.
Niar en embetsman tillsiitles, han m# vara af hvilken bekiinnelse som
helst, s& liter det sig nog forutse, att minga forhillanden kunna intriida,
hvilka gora det for honom omojligt att handligga alla de édrenden, som
falla inowm omridet for hans embetsutofning. For min del kan jag siledes,
just i detta afseende, ingen skilnad fiuna emellan embetsmiin af luthersk
och dem af frimmande troshekinnelse. Jifsforhéllanden kunna intrifla
for demn alla, det dr hela saken.

Oaktadt den ofverliigsenhet, wed hvilken min utmirkte motstindare
framlagt sina &sigter, och den aktning jag dr villig att skiinka dem, har
dock, efter min uppfattning, ingenting forekommit, som skiiligen kunnat
rubba min &fvertygelse i de foreliggande frigorna. Hvad hir bhfvit
yttradt afser cgentligen blott den forsta punkten, och det vore derfore i
sin ordning, att jag uttalade nigra ord med speciel hinsyn till den andra;
men di jag redan alltfor linge tagit Kammarens tid och uppmirksambes
i ansprk, si Aterstir wig ej aunat, &n att, under anhillan om ofver-
seende, genast sluta, sedan jag forklarat, att jay kommer att rista for
bifall till bada de féredragna punkterna i Konstitutions-Utskottets he-
tankande.

Herr Wijk: D& det nu foreliggande forslaget vid 1867 drs riksdag
antogs till hvilande, framstiilldes under debatten derom dtskilliga inviud-
ningar emot detsamma, bland hvilka jag ber att nu fi erinra om tvinue.
Den ena var den, att den foreslagna andringen icke vore befogad. enir
den icke vore af behof pakallad och icke heller périiknades af de frim-
mande religionsbekiinnarne sjelfva. Den andra invinduingen fter var, att
genom detta forslag rattvisans fordrvingar icke skulle blifva tillfredsstillda,
emedan den kompetens till tjenster, som forslaget medgifve frimmande
troshekiinnare, skulle genom de restriktioner, hvilka vid dess praktiska
tillimpning komme att ega rum, blifva i betydlig min inskrinkt. ¥n
hiittre och en simre kompetens skulle siledes héarigenom uppkommas; och
pa det sittet komme den afsedda riittvisan att finnas endast pd papperet,
men ej i verkligheten. Lika ofvertygad som jug var, att den forsta af
dessa invindningar var fullkomligt ohefogad, lika mycket betinkligheter
vickte hos mig den sednare. d& det skulle i sanning hafva djupt smirtat
mig, om icke riittvisans fordringar genom firslaget kunde anses tillfreds-
stillda.  Det dr s mycket mera glidjande for mig att nu kunna afgifva
det vittneshord, att denna sednare betinklighet icke &r grundad i de
frimmande trosbekinnarnes egen firestillning om saken.

Inom det samhiille jag tillhor finnes ett stort antal mosaiska trosbe-
kinnare, hvilka der bilda en forsamling, som genom sin intelligens, sin
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arbetsamhet och sitt ofértrutna nit for kommunens bista utgira en heder
for densamma  Denna forsamling bar infér Goteborgs riksdagsmin for-
klarat, att, lika varmt som den intresserade sig for frigans utgéng och
med hopp och fortrostan emotsige det hvilande forslagets antagande af
Riksdagen, lika Oppet ville den afgifva den forsikran, att den med for-
slagets ordalydelse var fullkomligt ullfredsstilld. Denna forklaring, i fore-
ning med ett liknande uttalande af dc mosaiske trosbekiunarne 1 Stock-
holin, har for mig utgjort tillrickligt skiil for hiivande af den enda be-
tinklighet jag emot forslaget hyst, och sisom jag vill 6nska har det ifven
varit fallet med de med mig liktiinkande.

Jag skulle kunna sluta nu, men medan jag har ordet, ber jag att fa
tilligea ytterligare nigot i Amnet.

Det skarpaste motstindet i denna friga har kommit frin dem, som
piyrka en absolut enhet emellan kyrka och stat. Jag vill icke hir ingh
1 nigot bedomande, huruvida en sfidan enhet i principen ir riktig eller
oriktig, om den dr i tillimpningen nyttig eller skadllg. Men jag vill blott
fista uppmiirksamheten derpii, att en dylik enhet icke vidare exsisterar si-
som princip.  Den upphirde redan 1863 att sisom sfidan finnas till nos
oss genom den af Rikets Stinder beslutade forindring i Regeringsformens
28 §, och det nu ifrigavarande forslaget ntgor endast ett steg vidare pi
den redan betriidda banan.  Hiir gilla silunda i sjelfva verket icke ett
afgorande af principer, utan att tillse, om de foriindringar i lagstiftningen,
betriffande frimmande trosbekinnare, som redan vidtagits, visat sig nyt-
tiga eller ej. S84 vill vid 1862—1863 4rs riksdag som di det med-
gafs mosaiske trosbekiinnare att fi besitta jordfastighet i Sverige, fram-
stiilldes stora betinkligheter cmot de foreslagna lagstifiningsforindringarne.
Man gick till och med si lingt i spokriidsla, att man trodde, att de mo-
saiske trosbekinnarne skulle, 1 hiindelse af bifall till forslagen. komma i
besittning af si stor del af Sveriges jord, att de derigenom skulle forskatfa
sig ett afgorande inflytande pd Statens Sden.

Vid 1863 drs riksdag framstilldes bland annat af den iirade represen-
tanten frin Norrkoping, som nyss hade ordet, den férmodan, att de med-
gifvanden, som di foreslogos &t frimmande trosbekiinnare, nemligen riitt
for dem att blifva lirare i vissa undervisningsimnen och likare, skulle
gifva dem anledning till proselytmakeri. Men huru hafva nu alla dessa
farhigor besannat sig? Visar icke erfarenheten, att, di mosaiske trosbe-
kiinnure kommit i besittning af Svensk jord, si hafva de dit medfort sin
ovanliga arbetsamhet, sparsamhet och fornijsamhet? De hafva, sisom jord-
egare, pd mera iin ett stille blifvit valde till ordfrande i kommunalstim-
mor och kommunal-nimnder och dfven utsedde till ledaméter i landstin-
gen. Hvad stiiderna betraffar, si se vi ju, huru, pi samma ging som den
nya kommunalforfattningen icke fordrade af stiidernas representation evan-
gelisk-luthersk trosbekiinnelse, stadskommunerna flevestides skyndade att
taga en miingd af deras biista krafter i ansprdk. 1 det samhiille jag till-
hor har till ordférande i dritselkammaren utvalts en mosaisk trosbekin-
nare; och den ritt som vid dritselkammarens organiserande bereddes den-
samma att sjelf tillsitta vissa tjenstemiin ledde dertill att som kammar-
forvandt antogs en mosaisk trosbekiinnare af framstfende skicklighet.
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Regeringsformens nuvarande 28 § tydes, sisom vi veta, sd, att icke
blott de embetsmiin, hvilka Konungen utnimnuer, skola tillhdra den rena
evangeliska liran, utan dfven de tjenstemin, som tillsittas af underordnade
myndigheter. Hiraf har uppkommit det forhillande, att, enir stadskam-
rerare-tjensten i Goteborg tillsiittes af magistraten, en mosaisk trosbekiin-
nare icke kunnat erhilla denna befattning, under det att platserna af
ordférande och kammarforvandt i dritselkammaren kunnat beklidas af
judar, emedan magistraten icke har att skaffa med dessa hefattningars till-
sittande.

Man har, sisom jag nimnt, befarat, att de forméiner, som sednast
medgifvits frimmande trosbekiinnare, skulle frin deras sida tramkalla pro-
selytmakeri. Men har man sig bekant, att under den tid dessa friheter af
dem &tnjutits, Likarne gjort nagra proselyter pi sjukbidden eller lirarne i
lirosalarne?  Att blicka in i forhdllandena i framtiden ir vil omdjligt,
men man kan dock icke bluuda {6r det forflutna och det nirvarande; och
erfarenheten deriftin ir icke cgnad att underhilla en dylik betiinklighet,
som jag tror afven skall jifvas af framtiden.

Vart forhallande hittills till de frimmande trosbekiinnarne erinrar mig
beriittelsen i Nya Testamentet ow de frestelser, for hvilka vir religions
stiftare utsattes. Staten siger nemligen till dem: “Ofvergifven edra fiders
tro och omfatten var lira, si skola alla medborgerliga formaner komma
eder till del, hvarom icke, s dren I derifran uteslutne.* For min del
omfuttar jag den evangcliskt-lutherska liran, si viil genom fidseln som
ofvertygelsen. Jag anser den vara den renaste af alla kristna trosbekiin-
nelser.  Och det dr klart, att jag di med glidje ser, att proselyter kunna
vinnas for densamma. Men vilkoret for allt proselytmakeri bor dock,
efter mitt formenande, vara, att det skall ske pd Ofvertygelsens vig och
ej genom tving eller lockelser. Litom oss derfore ur vira grundlagar
borttaga dessa fOrespeglingar om stora tordelar, som genom eun Gfvergang
erbjudas. och flera proselyter skola vinnas genom friheten in genom tvin-
get. lHistorien visar oss, att intet sammanhfller mer en stridande kyrka
an fortrycket af den herrskande.

Jag ber att fi fista uppmiirksamheten derpd, ast forslaget i den form.
det nu foreligger. innebiir en forbiittring cmot nu gillande paragraf, i hvad
afser skydd emot friiomande trosbekannares inblandning i {rigor, som
rora vir religion. Dot heter nemligen deri: *dock mé icke nigon, som
ej tillhor deu rena ciangeliska liran, sisom domare eller innchafvare af
annan tjeust deltaga 1 haudliggning eller afgorande af f{raga, som
angdr religionsvard, religionsundervisning cller hefordringar inom den
Svenska kyrkan.®

Nigon sidan restriktion finnes icke 1 den gillande 28 §, 1 friga om
de tjenster, hvartill redan nu friimmande trosbekiinnare kunna utniimnas,
ej heller hindrar det nu gillande grundlagsstadgandet att till sidana
tjenster t. ex. en mormon skulle kunna antagas, nigot som genom det nu
hvilande forslaget omdjliggores.

Sedan det nu fireliggande forslaget vid 1867 drs riksdag antogs till
hvilande, har religionsfrihctens sak vunnit stora segrar. I Nordtyska
forbundet, ja till och med 1 ofordragsamhetens fordna hemland, i det erke-
katolska Osterrike och Spanien har dess stora princip blifvit godkiind och
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1 vidstriicktaste min tillimpad. Och nu skulle Sverige niistan ensamt
bland Kuropas fria stater siitta sin drai att uppehdlla ett bekiinnelsetving,
med hvars krossande p& utlindsk jord det redan for tvd Arhundraden se-
dan skref det skonaste bladet i sin historia. Jag kan e tro att si skall
blifva fallet, jag tror pi sanningens och rittvisans seger, och med fast
ortrostan pd en lycklig utgng af dagens stora friga ligger jag min rist
for bifall till det hvilande forslaget.

Herr Liss Olof Larsson: =Skall jag tala eller skall jag tiga?-
ar en friga, som ifrigt triingt sig pd mig, innan jag beslutat mig for att
begira ordet i denna friga, och den har gjort det s mycket mera nu
som jag fitt ordet efter nigra af de utmiirktaste bland Kammarens talare.
Men det gifves tillfillen, d4 dfven den mindre forsigkomne icke fir tveka
att uttala sin ofvertygelse; och jag dr nu i en sidan stillning.

Det ir alltid ndgot mothjudande och mnedsliende att yttra sig, da
man pd forhand vet sig skola komma att tillhdra minoriteten. Men det
dr det 1 alla fall i dubbelt hiinseende, dels 1 nyss antydda hiinseende, och
dels derigenom, att di man velat nistan uteslutande géra denna fraga till en
humanitets- och toleransfriga, s har man ocksi derigenom redan p4 forhand
velat brilnomirka minoriteten med ofordragsamhetens stiimpel. Men 6fver
alla dessa betinkligheter stir dock den egna innerliga Gfvertygelsen; och
denna min Gfvertygelse den daterar sig icke frin i dag eller 1 gir, utan
den dr byged pi en grundlig och samvetsgrann profning af de skil, som
tala for och emot. Jag har sokt att stilla mig pi deras stindpunkt,
hvilka anse forslaget nyteigt och derfore résta for bifall till detsamma, d&
Jag vet att pi den sidan finnas de flesta bland denna Kammares yppersta
ledaméter, - personer, hvars omdome jag aktar mingen ging hogre &n
mitt eget. Jag har, sfsom sagdt ir, forsokt att sitta mig in 1 deras tanke-
ging, men jag fir bekinna, att jag icke formitt uppfatta vigten af de
skil de anfort.

For min del stir jag dnnu pi den stinpunkt i frigan, som jag inne-
hade i dag fir tre ir sedan, — ty, mine Ilerrar. det ar i dag tre ir se-
dan en friga, likartad ned det nu foveliggande forslaget, forevar till be-
handling inom denna Kammare. Jag hoppas emellertid, att i en sak s§-
dan som denna ndgot 6fverseende mAtte visas den, hvars forst&nd icke ir
miiktigt att uppfatta de skil, som &beropats for bifall till forslaget. Jag
har icke kunnat finna den foreslagna forindringen hvarken nodig eller
nyttig, sisom Riksdags-ordningens 38 § bjuder; och har jag icke ens kun-
nat finna den riittvis.

Af hvad jag nu sagt framglr, att jag icke amnar résta {6r bifall till
forslaget; och jag skulle derfore kunua sluta hir, d& jag vet, att mitt
upptridande endast tjenar till att forlinga diskussionen; och jag vet att
1 en friga sidan som denna hvar och en har sin bestimda otvertygelse,
samt att jag ingalunda dr den,som kan vara i stdnd att foriindra nigons &f-
vertygelse genom hvad jag har att siga. Men di jag tror det vara af
stor vigt, att saken blir sedd frin alla sidor, och jag dessutom anser fri-
gan vara af aldra storsta vigt, anser jag mig berittigad att ifven yttra
niigra ord i frigan, p& det att ifven de, som sitta sig emot forslaget, m8
f4 besvarade de skil, som for dem varit bestimmande.
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84 snart det blir friga om forindring 1 gillande lag, det mi vara
grundlag eller hvilket annat som helst af det bestiende, uppstiller sig for
mig sisom forsta frigan den: *har den lag, vi nu ega, visat sig olycks-
bringande till sina foljder, och har jag nigon garanti for, att den, vi vilja
siitta 1 stillet, ir biittre #in den vi forkasta®< 1 detta fall har jag kom-
mit till det resultat, att den lag vi hafva icke visat négra menliga foljder
for fiderneslandet, utan tvirtom. VAart land har gitt framdt i alla rikt-
ningar och vi hafva, i trots af vir fattigdom, kunnat hdllna jemna steg
med soderns rikare Linder, och detta, mine Herrar, dr under tillimpningen
af den tid den nuvarande paragrafen gillt; och jag kau icke finna nigon
garanti for, att det stadgande vi nu gd att antaga ir bittre in det vi
vilja forkasta.

En annan friga dr den, om vi anse den lira vi bekinna vara sann
eller falsk. Foér min del anser jag den vara den enda ritta; och nir
man har nigot, som man anser ritt och godt, vill man ej gerna deri in-
slippa frimmande elementer. Siledes ar dfven denna friga besvarad.

Den tredje frigan, som i detta fall framstiller sig, giiller den allménna
opinionen. “Ar folket i allmiinhet for en sidan forindring som den fore-
slagna?+

In talare pi Géteborgsbinken har visserligen sagt, att maun ej bor
fista sig vid den allminna opinionen eller de fordomar den kan inne-
biara. Detta kan vill hilla streck nigon ging; men i en friga, som, sa-
som denna, s& udra berér hvarje individ, han mé vara hog eller lag, han
md hafva uppuitt upplysuingens hogre grader eller befinna sig pi den
liigsta, bor man, efter mitt férmenande, nigot taga i berikning folkets
tanke ecller, med andra ord, den allminna meningen. Det dr ett hirdt
tal, mine Herrar, nir man vill pisti att forsvaret af vir lira endast vitt-
nar om okunnighet och oftrdragsamhet; kan det vil icke finnas négra
andra motiver derfor? Jag har eljest trott, att det funnes tvd opinioner,
en hos folket och eu hos pressen, hvilken sednare icke alltid édr densamma
som folkets. Af den irade talarens anforande skulle maun dock kunna
taga sig anledning att tro, att det ifven funnes en tredje opinion, nem-
ligen en sfdan, som erkiinner opinionen hos folket, men sitter sig ofver
den sisom varande endast — en fordom, som e bor beaktas.

Min 6fvertygelse ir, att det Svenska folket ej innu dtminstone on-
skar se de embeten och tjenster, hvilkas innehafvare sti i nirmare bero-

ring med folket, besatta med friimmande trosbekinnare. Men —- siger
man — frigan dr tillvickligt utredd och begreppen klara. En firegiende

talare har i sidant hinseeide ordat om frigans foregiende behaudling
vid riksdagarne. Jag skall ifven bedja att f3 tala ndgot derom. Vid 1867
drs riksdag, di ett forslag till dndring uti ifrfgavarande paragraf var
hvilande, var jag den ende, som i denna Kammare upptridde deremot.
Nu dr jag i en nigot bittre stillning, ty under det att jag d& hade
svirt att erhfiila ordet for de bifallsrop, hvaraf Kammaren genljudade, har
vid denna riksdag &tminstone en talare hir upptridt i samma syftning
som jag. SSsom jag nimnde, hvilade di sedun 1866 ett forslag, och det an-
togs har utan votering, men foll i Forsta Kammaren och blef silunda for-
kastadt. Nya motioner i dmnet vicktes dock, och si fick man ett nytt
forslag frin Konstitutio.s-Utskottet. Jag, som icke heller faun mig af
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detta sednare forslaget tillfredsstiilld, upptriidde ifven emot detsamma,
och di stod jag ej lingre ensam. Manga yrkade dels afslag, dels Ater-

remiss, och till foljd deraf blef forslaget - samma forslag som nu Ligger
fore att antagas — at Kammncren dterremitteradt med 89 rister mot 69.

Liraf ser det ut sdsom voro begreppen di ej si klara eller bifallet si
- enhiilligt, endr det fanns 89 ledaméter, som icke voro belitna med for-
slaget, itminstone i dess davarande form. Emellertid bifolls forslaget 1
Forsta Kammaren med en knapp majoritet, hvaraf foljden Dblef, att vi
dterfingo det ifrdn Ulskottet i samma skick som forut; och derefter an-
togs det att hvila, utan diskussion. Jag har viil hért flera siiga, att man
dndrat dsigter och funnit sig Gfverbevist om mnyttan, efter som ingen
diskussion {oregick forslagets antagande sisom hvilande, men Jag tror dock,
att andra motiver di funnos, hvarfore man icke yrkade afslag pd frigan.
Jag kan emellertid nu, lika litet som {or tre Ar sedawn, finna, att den fo-
reslagna grundlagsiindringen iir af behof pikallad, aldraminst kan jag anse
dem, som komma att fi nytta af deuna forindring, beriittigade att pocka,
derpd. De hafva redan fitt Atskilliga och ej si obetydliga ritttigheter sig
medgifna; men det dr si, att, nir man fatt niigot, vill man hafva mera.
Mihiinda kan en dag komma, di vi lutheraner fi bedja dessa frimmande
trosbekinnare om riittigheter, och for sidan hiindelse visar oss historien,
att hvarken judar eller katoliker varit si slipphindta, sirdeles i friga
om religids frihet.

En talare har omnimnt, det lera mosaiska trosbekinnare skulle va-
rit bojda for kristendomen, men vid granskuing af historien funnit sig af-
skriickta derifrin genom de af kristna begdngna ohysglicheter, hivarom hi-
storien skulle bira vittne. Det mi vara sannt till nigon del, men jag
frigar d: iro katolikerna eller judarne sjelfve si alldeles fria fran dy-
lika ohyggligheters foréfvande vid atspridandet af sina liror? Jag dr vil
icke bevandrad i historien, men dock tillriickligt for att veta, det tskil-
ligt kan liggas dem till last i det afseendet, si att man icke uteslutande
bor rikta sina anmirkningar mot lutherska kyrkans medlemmar.

En talare har sagt, att det icke dr virdt att gifva nigot, om man
icke vill gifva allt. Det dr ett besynnerligt pistiende. Ty skulle man
hilla pd den principen, ir jag ridd for, att man icke finge ndgon hall-
punkt hvarken i denna eller andra frigor.

Jug har redan sagt, att jag icke kan finna denna foriindring hvarken
af behof eller rittvisa pikallad, och jag skall sgka gifva nigra skil der-
for. Det md vara mig tillitet att, for att gora mig forstidd, begagna cn
liknelse. Jag antager, att vi hafva framfor oss ett ordenssiillskap. Vi
hafva ménga sidana i virt land  Jag tillhér intet af dem och kan sile-
des icke kiinna till deras stadgar, men jag antager, att, di man stiftar en
orden, man miste faststiilla vissa stadganden, som toreskrifva de qvalifika-
tioner och skyldigheter, som hvar och en miste forskaffa och iklida sig,
for att vinna intriide 1 siillskapet och komma i ftnjutande af de rittig-
heter och {orm&ner detsamma har att erbjuda. Vidare antager jag, att
barnen till de personer, som tillhora orden, ifven skola pd grund af sin
bord blifva medlemmar af densamma. Denna orden viixer sé sminingom
till och utvidgar sig samt séker under sin fortgiende utbildning att hinna
det mil, den foresatt sig striifva till, och det gir framdt med stora steg.
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Aunnu ett antagande till gor jag, det nemligen att bland ordensstadgarne
ingdr den bestimmelsen, att ingen emot sin vilja tvingas att intriida ior-
densmllskapc ¢j heller att der mot sin 6nskan qvaxstﬁ men att hvar
och en ordensledamot naturligtvis skall g& miste om de rittigheler och
forméiner, som aro med ledamotslmpet forbundna, sivida han e vill full-
gora de skyldigheter cch upplylla de qvalifikationer, som for desammas
&thutdnde iro stadgade sasom vilkor. Under tiden finnas en mingd andra
personer, som st utom detta ordenssamfund, men som gerna Vl]Jd. blifva
dela.l\tme af de riittigheter och fordelar, scumfundet har att gifva, utan att
Tikviil Vll.]d underkasta sig de skyldwheter som std 1 samband med om-
formillda forméaner. Jag frégar lider dd, mine Herrar! vore det verkligen
rittvist, om dessa utaufor stiende skulle taga sig for att siga till ordens-
medlemmarne: “I mésten upphifva de qvaliﬁkationer som iro bestimda
for intride i eder orden, pé det ifven vi, som icke vilja uppfylla dem,
mitte crhilla del af edra formaner och riittigheter.  For min del kan
jag icke uppticka den ringaste tillstymmelse 81l réttvisa i cn sidan be-
giiran, liksom jag ock anser, att det bista svar pd densamma vore detta:
“Liisen vira stadgar! [ dren e¢j nodgade tillhéra oss; vi tvinga ingen att
ingh 1 var orden. Men fullgoren I icke, hvad vi fordra af dem, som vilja
blifva medlemmar af virt sillskap, gan I miste om de fordelar, som hos
oss std att vinna.® — Jag skall forstka en tillimpning af denna liknelse
pi hvad som hiir ir i fraga och maste d&, i likhet med en foregiende
talane gi tillbaka ett stycl\e 1 historien. Jag tinker pd forhillandena,
sfdana de gestalta sig {6r vid pass trehundra 4r sedan. Vi hafva d§ af
historien inhemtat, att virt kira fidernesland var pi vig att pa en ging
forlora icke blott den politiska utan dfven den religivsa friheten. Det var
det utliindska oket, som tryckte ned den politiska friheten, och katolicis-
men, som tryckte ned den andliga. Sverige reste sig som en man, och
det var Gustaf Wasa, som med Gud och Sveriges allmoge lyckades frigora
landet fran politisk trilldom ocl dteruppriitta dess urgamla sjelfstiindighet.
Detta var Gustafs forsta stora verk. Hans andra stora foretag, som ocksé
utfoll lyckosamt, var det att befria vart folk frin katolicismen och dess
presterskaps tryckande herravillde genmom att afskaffa den katolska och
infora den evangeliskt-lutherska liran. Denna sednare antogs som stats-
kyrka, och det f(nesluefs, att hvar och en, som ville fa del af alla forde-
lar Staten hade att erbjuda, skulle tillhora den lutherska religionen. Det
var Johan III gifvet att forsoka storta denna sin store faders herr-
liga skapelse, fastin forsoket icke utfoll s, som dmnadt varit. Den lu-
therska liran hade redan slagit s& djupa rotter i folkets hjertan, att den
icke kunde rubbas frin sina grundvalar: den stod fast och fick 1 lugn
och fred utveckla sig till den store Wasaiittlingen Gustaf Adolfs dagar.
Di uppstod frin sodern ett hotande &skmoln, som alltmer birjade nalkas
norden, och man fruktade allmint, att den nya liran skulle tillintetgoras
af den utbrytande stormen. Oro och forvirring ride 6fverallt: ingen fanns,
som kunde eller vigade ordna de spridda lederna af anhiingarne till den
lutherska ldaran, hvilken svifvade i den Ggonskenligaste fara. Hvem var
det di som djerfdes upptrida for att afviirja den hotande faran? Jo,
mine [errar, det var Gustaf II Adolf, vir odddlige Konung, som i spet-
sen for ett fital Svenskar vigade sjelf upptrida pd utlindsk botten till
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forsvar for den heliga saken och sum genom sin och sina krigares tapper-
Let och mod lyckades bekimpa stormen. Och detta var ej ringa strider;
mycket Svenskt blod flodade pi Tysklunds mark och var stiorste Svenska
Konung fick utgjuta sitt. Men inga uppoffringar iro for stora, di man
strifvar for ett stort mil, en idel och rattvis sak.

Jag har redan forut sagt, att vart land gdtt framdt i alla riktuingar
och kunnat hilla jemna steg med linder, som ega lingt storre ressurser
an dem, som std oss till buds. Men det dr nu en ging si hir i verl-
den: niir man har ndgot, som #r godt och indamdlsenligt, vill man expe-
runentera med detsamma och se efter, huru det kommer att taga sig ut
genom 1dkeliga dndringa r.P& samma siitt vill man gora hiir nu, dé man
forsoker rubba en grundlagsparagraf, som, dtminstone efter mitt forme-
nande, dr en af de aldra vigtigaste. Vi hafva beklagligtvis i vart land
under alla dessa firhallanden bibebillit dtskilliga mindre goda egenskaper,
som v1 tyckas hafva svirt att bortligga. S ega vi qvar eu viss grad af
fafanga och en synnerlig forkirlek for allt, som ir utlindskt och frim-
mande.  Detta har icke lemmats obemiirkt af frimlingar; de hafva sett,
att hos oss varit ett rikt filt att fortjena penningar. Och pi sfdant sitt
hafva vi efter hand fitt in hdr i landet en stor mingd frimmande tros-
bekiinnare. Det var sikerligen icke tosterlandskiirleken, som dref dem
bhit; det var vil snarare begiivet efter timliga fordelar, ja, sigom det rent
ul, utsigten och lusten att fortjena peuningar. Och, mine Herrar, penningar
hafva de verkligen fortjenat, och de kuuna nu med dem i sina fickor sti
lugna och skratta &t viir stora Littrogenhet. Man har under tidernas
lopp gifvit dem en och annan rittighet. Men nir wan vil fitt ett, vill
man hafva ett annat, och till slut vill man hafva dndring till sin formén
af en bland de forniimsta paragraferna i vara grundlagar, en bland de
paragrafer. pé hvilkeu, efter mitt sitt att se saken, samhiillsbyggnaden
ytterst bvilar.  Jag kan, som sagd(, icke ause denna fordran rittmitig.

Man talar hir mycket om utlindska forhallanden och framdrager
gerva utlindska exempel 1 hithérande dmuen. Ett par talare hafva gjort
en utflygt niistan Gfver hela Buropa for att hemta skil for en firindring
1 Svenska grundlagen; jug formér ej folja dem pi deras uttlygter, ifven
om jag skulle anse det nodigt, jug fir fordenskull till stod for min &sigt
1 dmnet hemta skidl endast inom vira egna grivser. Jag har redan sagt,
att jag ej Dbesitter tillriicklig kunskap pi det omridet dessa bida talare
betriddt, men hvad jag deremot har veda pd ir, Luru det i forevarande
hinseende #r stadgadt i virt grannrike Norge. Der lemnar icke grand-
lagen frimmande trosforvandter tilliriide till Statens embeten. Jug hiller
emellertid fore, att vi tillriickligt minga ginger efterapa utlindingen och
vidtaga forindringar 1 vra Svenska forLdllanden endast af lusten att f6lja
uthindingens exempel. Och mer dn en ging hafva vi ocksi fitt &ngra
sidana stegs ty ej alltid har det visat sig, att hvad som dstadkommits pé
den vigen varit fullt limpligh for och passande i stycket med vdra egna
torhiilanden

Nu for tiden hér man ocksi ofta talas om sjelfstindighet och fter
sjelfstindighet, men jag forstir sannerligen ej, huru vi kunna begagna
ordet sjelfstindighet, pd samma ging vi tala om, att vi bira gora det
eller det, derfore att utlindingen har gjort si forut. -

Vidare
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Vidare siiger man, att Staten handlar oritt mot desse eedborgare,
som dro utestingde frin dess embeten. Huru dr di detta mojligt? Staten
har vill ritt att fordra vissa gvalifikationer af sina cmbets- och tjenste-
min.  Den ene uppfyller dem icke i ett, den andre 1 ett annat, och jag
kan verkligen icke finna, att Staten gor oviitt, di den icke lemnar sina
embeten it dem, som icke fuligjort allx for desammas erhillande stadgade
qualifikationer.  For att bevisa detta vill jag framdraga ett analogt exem-
pel.  Huru ir det med valritt och valbarhet till riksdagsman? Har man
icke der uppdragit ett streck, en skiljemur mellan medborgarne och sagt:
“du, som har den och den formogenheten, stir sfver strecket och fir
vitlja och viiljas till riksdagsman; men du, som saknar den bestimda for-
mogenheten, du fir noja dig med att std under strecket och kan hvarken
viilja eller viiljas till riksdagsman=. Men icke kan man vil derfore siga,
att alla dessa, som ef kunna utses till riksdagsmiin, sakna alla de qvali-
fikationer, som erfordras for en riksdagsman, derfire att de sakna den
nimnda.  Man kunde uppriitkna hundratals dylika oriittvisor, om man si
vill. kalla dem, som under slika omstindigheter drabba en stor miingd
medborgare.

S& pistis det, att Staten icke har rad att undvara dessa formégor
och dessa embetsmannaimnen.  Jag gir mig di den frigan, om vi icke
redan forut ega ett tillrickligt, ja, jag tvekar ¢ siiga det, for stort antal
af den sorten. Gora vi vil ritt att locka in flere pA den banan? Vi
se, hvilken massa sokande det uppstdr vid hvarje tjenst, som blir ledig;
och gir man upp i embetsverken, fir man se extraordinarier och Ater
extraordinarier.  De  hafva mihiuda uppoffrat hela sin formégenhet fir
att taga sin examen och gora sig kompetenta for sin tjenst, men nu {4
de ofta nog gh halfva sitt lif for att utriitta sysselsiittuingar, knappt af-
lonte, som skulle kunna utrittas af personer., som genomgitt en vanlig
folkskola.  Och, mine Herrar, gir ej hela vér tids strifvande ut derpd at
minska tjenstemiinnens sivil antal som loner? Ar det di skil draga linnu
flera in pd samma vig? Frin deras sida kunna vi ej vinta nigon hjelp
vid virt strifvande att nedsitta tjenstemiinnens antal, ty klart ir, att Ju
flere de dro, som kuuna stka lediga tjemster, ju storre motstdnd skall
man mota, dii man vill foretaga en inskriinkning 1 nyssnimnda syfte.

Jag i riddd for act lemna deuna frihet, hvarom hir &r friga, 4t de
friimmunde  wrosbekilnnare, som man beniimner judar och katoliker, men
jag ar lika ridd for de ménga, som vilja se denna forindring genomfird
for att kunna vara sanart sagdt utan all religion, men hvilka dock nu
offontlizgen mfste bekiinna sig till den lutherska liran for att komma i
besittning af de ifrigasatia tjensterna.  Men, inviinder man hiirvid, ir det
di icke biittre, att de Gppet 3 framirida och visa sig sfdane de iro,
och atl man ej tvingar dem att blifva skrymtare for att erhilla den eller
den tjensten och dermed forenade forméner? Jo, i ett hiinsende vore et
ritt, men jag frigar, om icke det skulle fistadkomma siorre villervalla,
om de finge Oppet upptrida och hina, hida eller forkasta hvad vi anse
bist och heligast. De kunna visserlizen skada mycket redan nu, men icke
s mycket, di de till {6ljd af grundlagens bud se sig forhindrade offen:-
ligen framstilla dylika Liror, men hvilket de icke skulle behifva, om grund-
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lagen forindrades i den antydda syftningen. Likvil borde icke, efter min
&sigt, en sddan forindring vara si farlig, om upplysningen ndtt den higa
stindpunkt. att ingen behofde skydd af lagen vid utdfvande af sin reli-
gion; men jag tror, att vi icke fnnu uppnitt en sddan stindpunkt. Den
stora, massan af folket behdofver dnnu skydd af lagen i detta hiinseends,
och min ofvertygelse ir, att det icke vore ritt att utsitta den for den
mangd filosofiska spetsfundigheter, som skulle kunna utvecklas af dessa
embetsmidn, som naturligtvis alltid innehade en stérre bildning fin massan
af folket, med hvilken de skulle umgis.

Man siger vidare, att det icke ir ndgon fara att gi in pi denna
forindring, och man vill lita piskina, att den icke skall komma att
tillimpas. Jag tillmdter icke mig férmigan att se in i framtiden och
tilitror ej heller nfgon annan att kunna siga, hvad framtiden bér i sitt
skote. Jag hyser inga farhigor under nirvarande forhillanden, men jag
ar ridd att antaga en grundlagsparagraf, under supposition att den icke
skall komma att tillimpas. Nar man skall stifta grundlagar och lagar 1
allminhet, s& skall man se till, hvilka foljder som kuuna komma att
appstd af tillimpningen; ty det ligger viill itminstone inom mdjlighetens
omride, att ett stadgande skall kunna komma att tillimpas, d& det en
afing blifvit lag.

Det framkastas vidare, att, 1 fall den frimmande troshekinnaren icke
ar fullt skicklig att utdfva alla det af honom sokta embetets dligganden,
gkall han e komma att till detsamma utnimnas. Jag mi bekiinna, ati
jag icke kan fatta detta resonnement, lika litet som jug kan dlska ett
slikt spegelfikteri. Det dr sdsom att siga At de frimmande troshekiin-
narnc: Hir gifva vi eder rittigheter —- under det vi likvil antaga, aft
de ej komma 1 8tnjutande deraf. Jag iilskar framfor allt 6ppet och drligt
spel, och jag tror ej det vore virdigt Svenska Riksdagen att fatta et
beslut, hvaruti cn sidan mening skulle vara inlagd; bittre &r att ofor-
tickt siga dem hvad man tinker, difven om det synes hirdt, fin att pd
detta sitt hna dem genom att gifva dem rittigheter, som man sjelf vill
endast skola exsistera pd papperet.

I Konstitutions-Utskottets motiv vid 1867 drs riksdag siiges, att
mormonerna icke #ro kristna — de skulle siledes icke kunna komma i
dtnjutande af de frimmande krisfre trosbekiénnare tillagda rittigheter —
ty deras lira ofverensstimmer ej med vira samfundsforbillanden. Detta
stir icke i grundlagsparagrafen, utan endast 1 Utskottets motiv, och #ill
foljd deraf #r det lemnadt &t den utndmnande myndigheten att profva
och bestimma, hvem som iir att ause som kristen eller ej. Jag fruktar,
att den foreslagna lagen #r alltfor obestimd i detta hiinseende, och hvad
jag deremot i forsta rummet fordrar af en lag. helst en grundlag, &r att
den skall vara ofértydbar. 1 vdrtid kan man mycket, och det skulle icke
firundra mig s mycket, om ndgon férstkte sig pd att hevisa, att mormo-
nerna dro kristna; och om dA detta lyckades, huru ginge det dd? Jo, man
kunde di fi embetsmin, om hvars religion Utskottet sagt, att den ej
dfverensstimmer med vira samhillsforhillanden. Det arbetas si mycket
i vira dagar pd att skilja religionsundervisningen frdn vira folkskolor.
Jag hoppas med Guds hjelp, att detta icke skall lyckas. Men antag att
det lyekas - ty det &r icke mycket som Ar omijhgt i vira dagar -~ dA
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skulle ju afven till lirare i dem kunna utses frimmande trosbekinnare
Till ldrare vid vdra elementarliroverk kunna efter den nu féreliggande
grundlagsparagrafen frimmande trosbekinnare utniimnas, utan att religion s-
undervmmngen forut skiljes frin dessa underwsnmusanstalter Det blefve
siledes At dessa frimmande trosbekinnare, som vi skulle anf{ortro uppfo-
stran och virden at vira barn - det kiraste vi ega. De skulle der
uppfostras till en del af det stora materiela verldshjulet; men de skulle
icke der fi hora talas om ctt hogre visen, utom hvilket allt ofrigt ar
ett intet. Man skulle kuunna erhilla en jude, baptist eller katolik till
lirare. Barnen hade mdjligen, jag hoppas det, 1 hemmet hirt talas om
en barmbertig, helig och rittfirdig Gud, en Forsonare och hvad Han fir
oss gjort, om dopelsen, nattvarden med flera dylika dmnen; och man vet
med hvilken forkidrlek barn hora omtalas dessa heliga foremal och med
hvilken begirlighet och uppmirksamhet de lyssna till dessa berfittelser.
Man skall aldrig lyckas hos dem vicka samma intresse eller spirja samma
uppmirksamhet, om man talar till dem om en grundlagsparagraf, en
bankfriga eller nfgot sidant #mne. Hvad skulle vi vil svara, om dessa
barn komima hem fran skolan och riktade foljande forebrielse till oss: “du
har sagt mig att vi hade en Gud med de och de egenskaper, en forsonare,
att vi voro dopte o. 3. v.; men min lirare, som har lirt sig mera #n du
och sfledes vet allt bittre, har sagt, att hvad du lirt mig icke var det
riitta, utan att det skall vara si och si; hvarfor har du bedragit mig,
hvarfér bhar du narrat mig?” Hvad skullen vil 1, som mdjligen hade
edra harn 1 en sidan skola, svara till sidant? — Man invinder visserli-
gen, att, nér man skiljer religionsundervisningen frin skolan, s§ har e
liiraren skyldighet att undervisa 1 religion, och ingen annav lirare én
den, som uteslutande har religionsundervisningen om hand, kan siledes
inverka pi& barnens religiosa dsigter och uppfostran. Jag tror dock, att
rcligionshekinnelser hos den ldrare, som har sig barnens uppfostran an-
fortrodd, ovilkorligt ej kan undgd att utdfva inflytande pi barnens egen
tro. Ivarje lirare, han mi nu tillhora hvilken bekinnelse som helst,
kan icke underlita att, d4 han har att fostra upp barn, tala med dem
om religionens sanningar ; han méste gora del till och med ofrivilligt, om
han sjelf dr varmt och uppriktigt tillgifven sin egen lira. Och barnen
skulle sdledes kunna utsittas fov att frén ldrarens mun héra hin och
forakt for den religion deras fordldrar dyrka och som de af dem lirt.

Man siiger nu, alt forsamlingarne sjelfva hafva ritt vilja skollidrare,
och att det sdledes beror pf dem sjelfva att icke vitlja siidana of frim-
mande troshekinnelse. Jag tror mig dock hirvid endast behdfva erinra
dorom, att genom den kommunala rostritten, sidan den pu Ar bestimd,
en enda person i en forsamling kan hafva afgérande rdst, och man har
ingen siikerhet for, att ej denne ende kan tillhira eu frimmande tros-
bekiinnelse och silunda taga en ldrare af samma rveligion som han
gjelf dr.

Hvad jag bhar sagt om lirare i allminhet giller #fven om andra
embetsmin till en del; ty jag finner ¢j, huru en embetsman p& lands-
bygden, som har stindigt umginge wmed folket, kan underlita utbreda
den bekiinnelse ban tillhor, och hura pir det, om man bifaller denna
paragraf, med samvetsfriheten, som man % mycket talar am. Man siger,
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att nuvarande stadgande gor embetsminnen till skrymtare, for att 1ata
dem komma 1 &tnjutande af den lon cmbetet gifver; men hvad skulle
man vil sdga, om udgon {iresloy ett dliggande for embetsmiunen
att arbeta pi sondagarne? Vi medgdfve mijligen honom rittighet att i
stillet vara fri pd mfndagarne; skulle vi vil anse ett sidant lagstad-
gande vittna om sawvetsfithet? Jag tror det icke. Huaru dr det dock
med judarne i detta hinseende? lnfaller icke deras sabbat pd lorda-
gen? Jag frigar di: skol: de embetsmiin, som tillhora mosaiska bekiin-
nelsen, vara tvungne utdfva sin tjenst pd lordagen, deras sabbatsdag,
eller skola de lemnas ledighet frin all slags tjensteférriitning denna dag,
8§ att t. ex. domstolarnes forhandlingar hvila och embetslokalerna stin-
gas pd lordagen? Ja, nog vore detta riitt mot de ifrdgavarande em-
betsminnen, men jag tviflar hogeligen, att det vore ritt Landladt med
den allminhet, de skulle betjena. Man siiger visserligen, att man genom
denna grundlagsforiandring vill bereda dem samvetstrihet och ej tvinga
dem till skrymteri; men mdinne icke det Hr samvetstving att siga
till en person: vill du otvercrida ett af de bud 1 den lag du anser
heliz, si skall du erhdlla den tjenst, du sdker*. Man vet att en jude
sviir vid sin lag, men ej vid evangelium, sisom bekinunare af statskyrkans
lira miste gora; men jag frigar, om en domare eller annan tjensteman,
som skall afligea ed pd en lag, pi samma gdng tvingas att helt och
hillet fortrampa ett af buden 1 denna lag och som, fir att komma 1 &t-
njutande af vissa loneformfner kan forméis Ofvertrida ett af sina bud,
har man vil i afseende pi honom ndgon garanti for, att han ej en annan
ging kan formfs Asidositta ett annat af sina lagbud for erbillandet af
vissa fordelar?

Och, mine Herrar, hvad skulle vil folket kunna hafva for aktning
for en domare af katolsk bekiunelse? Hvad bar viill folket 1 allmiinhet
for innedom om den liran? Jo, af historien har det funnit, att 1 den
fdran ingdr, att man kan dll och med kdpa och siilja syndernas firli-
telse, eller att man betalar for brott. som man begiit eller dirnar begf.
Mingen enfaldig skulle deraf kunna komma pi den tanken, att den ritt-
visa, som skipas af cn person, tillhorande en siidan Lira, kunde vara ritt
skral.  Jag har icke sagt att detta fr min mening; men om den tanken
skulle uppstd hos nigon af den stora massan, skulle det icke si mycket
forundra mig. Och huru ofta forckommer det icke, att dessa domare
skola doma 1 kyrkliga imuen? Mun vet ju icke pd forhand, niir e
stimning utfirdas, en riittegfing anhdngiggores, om med detta mil sam-
manhiinga frigor, som angd kyrklign eller religivsa forhatlanden.  Sddant
kan mingen ging forst under méilets behandling komma att utveckla
sig. och di skulle en dylik domare forklara sig inkompetent att vidare
handligga milet. Foljden blefve den, att parternc finge resa hem, medan
forordnande hunne utfirdas for ny domare, hvilken egde kompetens att
Aterupptaga irendet och bringa det till slutligy afgérande, hvarigenom na-
turligtvis sivil mycken tidsutdriigt, som vitt kiinnbara kostnader kunde
komma att uppstd bide for parterne och fir Staten. Och, mine Herrur, om
det verkligen ligger nigot allvar wi dv rop p& sparsambet med stats-
medlen, som nu sf ofta och hdgljudt hijas, st kunde det ju var: anled-
ning att ifven Iita sparsamhetsskil ingd sisom bestammande i denna
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friga. PA mig utofvar visserligen icke detta skiil nfigot afgérande infly-
tande, for mig kan det naturligtvis icke vara annat @n en bisak, der si
minga andra goda och hufvudsakliga skiil tala.  Jag skall icke yttra mig
angfende Hogsta Domstolen, hvilken, som bekant, dock utgor sista instan-
sen 1 alla mdl, iifven de kyrkliga, och huru den, genom tillimpning af
den foreslagna  forindringen, mojligen kunde komma att blifva samman-
satt  Det idr Lkval besynuerligt, hurusom, genom ledamotskap 1 Hogsta
Domstolen, en friimmande irosbekinnare skulle knuna komma udgon gang
att 1 den s. k. justitickonseljen deltaga 1 Stats-Ridets forhandlingar.
Afven den saken torde ej bora lemnas ur sigte, att, fastiin chefen i
Ecxlesiastik-departementet, som har sig anfortrodda uteslutande sddana
frigor. som berora kyrkliga och religiosa forhdllanden, visserligen skall
tilhora lutherska bekdnnelsen, detta oaktadt till byrichefer och sekrete-
rave 1 dettn departement, hvilka skulle i sista hand handligga dessa re-
ligisa  och kyrkliga frigor, kunna ntnimunas friimmande trosbekinnare.
Man hor s& ofta upprepas den gamla satsen, att enighet gifver styrka. men
Jag vet icke, hvarfér man just i denna friga behofver gora undantag frén
demna allmiinna sats.  Jag tror, att, nm mun har nigot, som visat sig
starkt, s& linge man varit enig om detsamma, det icke kan vara skiil att
splittra det gewom inslippande af friimmande elementer.  Man har talat
o, hurz pd sednare tider storre och storre fribeter medgifvits &t de
frimmande trosfbrvandterne, och jag klandrar icke hvad som ar gjordt i
den vigen, men ser man pd forbfllandena 1 allmiinhet, s& synas mig icke
foljderna af dessa medgifvanden hafva visat sig s synnerligen gynusamma.
Ty man siger, att mycket folk har foretagit utvandringar pi grund af
religiosa  betiinkligheter och veligionstviing; men det iir dock ett fuktum,
mine Herrar, att dessa utvandringar tilltagit 1 samma grad. som religiis
friliet 1 vArt land blifvit medgifven. Ett annat forh&llande, som ar sd
besynnerligt, att jag ¢j skulle hatva satt tro dertill, si vida det ej si
uppenbart framtriddt, ir det att, si ~nart det blir frfiga om rcligivsa fir-
héllanden, man finner att de, som iivo verkligt religiost sinnade och hvil-
kas religiositet ofta nog yttrar sig 1 sviirmeri och pietism, géra gemensam
sak med dem, om hvitka man vet, att de helst ville vara utan all religion,
och som anse all sddan ofverfiodig. Det iir, mine Herrar, som jag niimmnt,
ettt besynnerligt faktum, att dessa bdda ytterligheter kunna s& samverks,
och motiven dertill dro for mig oforklarliga; men jag har icke kuunat
undertrycka en tanke — som ofta uppstitt hos mig. di jag sett derus ge-
mensainma fors6k att storta det bestfiende - att skiilet skulle vara, att de
bida hoppas att kunna uppstiga pi statskyrkans ruiner, och sjelfve till-
skansa sig viildet

Jag skall icke lingre upptaga Kammarens tid; jag har gjort det
redan alltfor Linge, wen det ir till {§ljd af dmnets vigt, som jug ansett
mig beriittigad upptriida, och jag har velat hafva i protokollet forvarade
mina fsigter i denna frfiga; ty, mine Herrar, det #r ej nutiden utan
framtiden, som skall déma 6fver vira handiingar. Skulle si olyckligt
intriifta, att de farhdgor, jag hyser, kemma att blifva verklighet, s& vill
jag tvi mina hinder, sfsom den der ej dertill bidragit; skulle jag &ter
hatva misstagit mig och resultatet utfalla lyckosamt — och jag Guskar det af
allt mitt hjerta, ty jag dlskar mitt fosterland for hége, {or att jag skulle
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vilja hufva mina farhigor realiserade, endast derfore att jag skulle fa ritt -
s& vill jag gerna ga forlustiz den dra, som sikerligen skall tillfalla dem,
hvilka bidragit till f{orslagets antagande. Jag vet vdl, att mina dsigter
kunna forefalla mingen vittna om enfald och okunnighet, ja till och med
vara lojliga; och man ma beskylla mig for att fora konservatismens och
oférdragsamhetens talan; jag #r firdig att underkasta mig allt deita, men
jag skulle aldrig kunna bira den beskyllningen, utt jag handlat mot min
dfvertygelse, och det ar min inerligaste Gfvertygelse jag uttalar, di jag
au yrkar afslag & de foredragna grundlagsforiindringarne.

Herr Dahm: Den foreghende talarcn borjade sitt anfiraunde med
en ursikt, for det han uttalade en mening, motsatt den han ansig vara
sallande i Kammaren. Jag tror, att han icke icke behoft gira denna
arsikt, di jag ar ofvertygad, att hvarje Kammarens ledamot, i likhet
med mig, med noje mottager hvarje uttalande af en sjelfstindig mening,
fran hvilket hall det in mi komina. En del af sin inledning skulle jag
dock likvil onskat, att talaren hade forbigict. Han yttrade sig nemligen
med ett visst hin, di han sade, att han icke kunde gora som de, hvilka
fara kring hela Europa for att soka skil for denna grundlagsforindring.
Han beklagade, att han icke kunde gbra som de. Jag beklagar ocksd
detta. Jag Onskade, att hvar och en af Kammarens ledamoter kunde fara
kring Europa, ja kring hela verlden. for att scka sanningen och skil att gora
densamma gallande. Ingen skulle forlora derpd. Ingen borde ock hina
oss om Vi gjorde detta. Samma talares yttrande har ock gifvit mig an-
ledning att vidréra en sak. som icke forut under diskussiomen varit vid-
rord. Den var mahdnda si klar for alla de foregfende talarne, att de
ansigo sig icke behdfva yttra sig om densamma. Talaren yttrade nem-
ligen, att “han icke ansige den foreslagna férindringen riittvis<. Jag
skulle Onska, att alla de invindningar, som denne talare och forslagets
bfrige motstindare gjort. vore si latta att med fi ord vederligga som
denna. Hvarfore skulle den di vara rittvis. frigar man. Jo, mine Herrar,
den ar rittvis derfore, att de, for hvilka man yrkade denna ritt, uppfylla
alla sina medborgerliga skyldigheter. De biira alla Statens tungor, lyda
samhillets lagar, deltaga med de ofrige medborgarne i ljuft och ledt.
Just derfore dr det vittvist att de hafva lika rittighet som alla Ofrige
medborgare: att vara nyttige for sitt land och att soka sin utkomst 1 en-
lighet med sina fallenheter. Samme talare yttrade vidare, att Staten icke
behotver dem. For att visa ohéllbarheien af detta péstdende, anbiller
jag A anmirka, att det ju icke ir friga om att genom nigon grundlags-
paragraf plottra pi Staten ndgra odugliga personer; det ar ej fraga om
annat dn att lemna oppet for Staten att bland flere sokande till en
tjenst kunna utvilja den dugligaste. Nu mdtte viil ingen kunna neka, att
Staten behdfver att f& hvarje tjenst, som hon tillsitter, vil besatt, vill
skott. Och foljaktligen mAatie det ock vara Statens rittighet att bland
s manga sokande som mijligl kunna vélja den bista. Det ér just denna
méilighet, som &ppnas genom antagandet af denna grundlagsforiindring.
D3 denna foriindring séledes tillgodoser bdde sambillets ritt och den
enskildes ritt, det vill siiga med andra ord, d& den nu foreslagna 28 §
Regeringsformen gifver samhillet den riitt det bor hafva och hvarje med-
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borgare den ritt han bor hafva, si tror jag att paragrafen har ldst sin
uppgift. Och genom densammas antagande har man icke gjort nigonting
annat in blott fortsutt det utvecklingsarbete, hvaruti samhillena, biade
virt och andra bildade samhillen i Europa under drhundranden varit
stadda. Man har ju der alltjemnt yrkat pd, att vid tjensters tillsittande
ingen skulle kunna yrka fordelar eller foretriide {ramfor andra pi grund
af sin bord, eller pA grund af nfigra andra privilegier. Nu frégar jag:
ar detta foretriide, som vi nu ega, vi Svenska kyrkans bekidnnare, nigot
annat in ett privilegium? Visserligen ir det sannt, att detta privilegium
ir ett privilegium for méinga, ej for i, men icke firindrar sakforhillan-
det deraf sin natur, icke blir orittvisun pi minsta sitt forminskad derat,
att det pa ena hillet ir ett fital, som har privilegier till forfing for
ménga, eller pd det andra minga, som ega privilegicr till ett fatals for-
fing? Men saken har derjemte en annan sida. Nir de mianga yrka pa
rittigheter, pi foretriden framfor de f4, icke &r detta nagot higsinnadt?
Det ligger tviirtom ndgonting ligt, en brist pd hogsinthet deruti. Jag
tinker mig si gerna det Svenska folket sfisom hogsinnadt, och foljaktligen
dess representanter siasom hogsinnade min och frigar dem: dr det hog-
sinnadt handladt af det starka och milktign sambillet att vilja fortrycka
nfgra fi och svaga, kan det vara millionerna virdigt att vilja neka fi-
talet de rittigheter som alla medborgare hira ega?

En foregiende talare har sagt, att denna grundlagsforindring icke
skulle vara behoflig, derfore att vi gitt framéft, oaktadt den nuvarande
lagen haft full giltighet. Jag erkinner, att jag icke forstar att uppskatta
betydelsen af denna anmiirkning. Endast det dr for mig fullt tydligt rorande
detta, att, om det gitt framit for oss under en oriittvis och inhuman lag,
man med skiil kan Loppas, att det skall gh mera framét, om en biittre och
riittvisare blir gillande. Samme talare har yttrat sig skarpt om friim-
mande trosbekiinnares duglighet sfsom lirare 1 skolor. Han har sagt sig
tro, att forildrar som skickade sina barn i sidana skolor, der trimmande
trosbekinnare vore lirarve, skulle vara mycket missngjde med att till lirare
for barnen nodgas anlita sidana personer. Liksom skulle en lirare, som
bekinner en friinmande tro, icke ens kunna undgh att 1 religidst afseende
utofva inflytande pd sina lirjungar. Mine Herrar! jag ér en gammal
skolmiistare och har litet erfarenhet om huru det gir till i skolan, och
kan med stod hiiraf forsikra, att di en lirare undervisar i sprfik, i ma-
tematik eller andra verldsliga imnen, s& ir det alldeles icke hrukligt,
alldeles icke tillfillle for honom att derunder utifva nfgon religits pé-
tryckning. Han iir foga frestad att afvika frdn sitt dmme, ty han har
icke tid att gora utflygter p4 andra omriden. Och afviker han ej frin
amnet utan skoter hvad honom tillhir, s& forstir jag ¢j huru han kan
vara farlig for barnens tro. Det finnes ju inom vetenskapen intet annat
kiitteri fin osanningen, och den kan lika latt framforas, vare sig att lira-
ren ir jude eller grek, katolik eller protestant. Skulle nfigon likvil upp-
triida som proselytmakare i skolan, dr jag forvissad att bde nngdom och
formin skulle visa honom en sidan uppmirksamhet, att den snart stiifjade
hans nit. Men, inviinder man, liraren kan, om icke 1 sin undervisning.
dock i sina formaningar till lirjungen utgd frin en oriktig religios stind-
punkt, han kan gifva sina moraliska férmaningar en viss religios firg. Detta
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ir visserligen mdjligt, men om vi niirmare underscka saken, s& skola vi
snart, finna, att det dr foga troligt att detta skulle blifva fallet. Vi veta
ju alla, att den som skall blifva lirare uti en skola - jag ber fi obser-
vera att det icke ar friga om folkskoleldrare, utan om lirare vid elemen-
tarliiroverken — miste vara en vetenskapligt bildad man, hvilken religion
han dn mé bekiinna, och derfore torde man ej behofva befara, att han
skall pd detta siitt missbruka sin stillning som lirare. Ty kristendomen
har under drhundrauden gitvit vir civilisation sin priigel och i den grad
genomtringt hela vir bildning med sina idéer, att — jag viigar siga det
- sjelfva den bildade juden #r kristen mera dn han sjelf vet. Sisom upp-
fostrare skulle han derfore icke kunna undgf att visa, att han iir bero-
ende af den kristliga anda, som nu genowgr hela den kristliga verldens
civilisation.

Om de friimmande trosbekiinnarnes limplighet till domare har redan
af’ foregdende talare Dblifvit ordadt. Jag ~ill derfore icke ytira ndgot
derom, men ber dock att f& bemota de talare som sagt, att det bor iblund
oss ett folk, som icke vill assimilera sig med oss Ja, det ir sannt det bor
ett morkbdrigt, ett morkigdt folk bland oss, och det har bott blaud oss i
dtokilliga dr. Men hafva de icke assimilerat sig med oss, dro de icke, dfven
de, svenskar? Ilvad menas di med svenskar? 1 laglig mening dro de
svenskar, som hafva svensk medhorgareriitt ; men den hafva ifven judar-
ne. I vanlig populiir mening kallar man den svensk, som #r fodd ibland
oss, uppfostrad 1bland oss, tulav vArt sprik utan brytuing och har samma
intressen som vi. Ar df detta icke fullet med de flesta af judarne?
Icke gor vil den morka firgen p& ogon och hir nfigonting till saken,
ty dfven i denna dHrade forsamling finnas mfinga, som icke 1 detta af-
seende sti efter dessa orientaler. Vill man for 6frigt aberopa borden si-
som grund for sina rittigheter, di tror jag att ifven bland dem som
sitta hiir pd binkarne, det finnes ganska minga, hvilka, likasom jug, €]
kunna ritkna sina svenska anor, emedan de ej kiinna dem, lingre till-
baka dn till farfar. Det kunna ocksh genska minga af judarne gora och
de hafva di ocksd full ritt alt siga: =Vi diro svenskar lika ldngt till-
baka som I~ Hvartore skola de di pi denna grund férnekas svenska
medborgares riittigheter?  Det tyckes, som skulle en talare vilja, att man
skulle anvinda nigon slags lindrig tryckning, genom att viigra de friim-
mande trosbekinnarne vissa medborgerliga rilttigheter, for att forma dem
att ofvergd till vir religion, eller ock anser han att detta minus 1 riittig-
heter utgor ett rittvist straff, derfore att de hilla fast vid sin egen be-
kiinnelse.  Besynnerligt! Vi iro stolta ifver att vir religion haft mar-
tyver, hvilks icke af nigot yttre vild Lito tvinga sig till att ifvergifva
sin kristna tro Vi dro stolta ofver att reformationens upphofsman,
Luther, infor furstar och miiktige djerft forklarade, att han icke kunde
ofvergifva sina fsigter. “Hir stir jag:, sade han, “jag kan icke anuat.
Gud hjelpe mig!* Och nu skulle man vilja begd den inkonseqvensen att
trycka pd eller straffa ett folk, som under irhundradens lidanden och
hemsokelser visat just samma fasthet som de kristliga martyrerne och
Luther, och som, om icke med ord dock med handling, oupphériigt for-
klarat detsamma som vir store reformator i Worms: “Har sti vi och
kunna icke annat. Gud hjelpe oss!*
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FEu talare yttrade, att man borde gora nfgot afseende pd folkets
fordom, nemligen den fordom som folket egde wot att lita sig blifva
undervisadt eller domdt af imiin, som icke hora till samma kyrka som
folket sjelf. Den forste talaren i dag onskade, att man skulle slippa att
hora detta gamla tal om aktuing for fordomen. Jag skulle hafva onskat
detsamma, men di det Ater upprepats kan jag icke lita det 1opa alldeles
oammarkt. Fordom, for hvilken man fordrar sktning, hvad #r det? Jo,
fordomen ir en oforstindets son, eu ofvertygelse, stodd pd inga eller
falska grunder. hvaremot forstindet fort krig under &rhundranden, ja
irtusenden, emedan forstdnd och firdom idro fodda fiender. Hvad af-
seende skall vil d& forstindigt folk visa en fordom, som &r en fiende till
fornuftet? Jo, mau skall visa honom samma afseende som jigaren visar
hjornen i skogen. Ilan fruktar honom, han retar honom icke. men han
utrotar honom s fort han kan. Samma aktning skall lagstiftaren visa
mot fordomen. Det ir lagstiftarens skyldighet att icke fista ndgot annat
afseende pd homom  Att detta ocksd icke dr ndgot nytt forfaringssitt vill
jag styrka wed ett exempel ur en historia, som vi alla kéinna. D& Moses
var pd Sinai berg, for att emottaga lagen af Herran, gjorde den egyptiska
fordomen sig gillande bland folket vid bergets fot, och detta hade till
foljd att folket gjorde sig en afgudabild, hvilken de tillbddo. Hvad akt-
ning visade Moses for detta fordomens alster? Jo, han briinde upp kalf-
ven, gjorde Lonom till pulfver, stridde det i vatten och gaf det Israels
folk tll att dricka. Jag tror att om vi géra pd samma sitt och utrota
fordomarne mniir och hvar vi kumna, si gora vi riitt och uppfylla fullt
virt kall som lagstiftare.

Den foregiende talaren yttrade, att de friimmande trosbekinnarne
icke iiro beriittigade att pocka pd ndgon ritt i samhillet. Jag har verk-
ligen icke heller hort, att de hatva pockat p& ndgon riitt. Den som viickt
frigan om att gira dem riittvisa — ty hir giller e} nigot annat — ir
en svenska kyrkans medlem, och den Riksdag, som gjorde forslaget hvi-
lande, bestod helt och hillet af statskyrkans miin. Négot pockande har
ej horts at hvarken frin judar eller dissenters Jag har &tminstone icke
hirt annat frin de frimmande troshekiinnarnes sida iin dtskilliga adresser,
Livilka alldeles icke varit pockande. men vil stolta pfd sidant sitt, att de
uttryckt hoga tankar om det svenska folket och glidje ofver hoppet att
snart fullkomligt f& viikna sig tillhira detta folk. Detta dr det enda jag
fornummit, och dessa ddla svenska tankar hafva varit uttalade pd si rent
och absolut svenskt tungomdl, att ingen af oss torde derfore behofva blygas
for landsmaunskapet.

Slutligen négra ord till eder kiinsla, mine Herrar! Om vi, sisom svenskar
och kristna, tvingades att forflytta oss till ett frimmande land, och, in
mera, om vi uti detta land lirde oss dess sprik.inhemtade dess hildning,
lydde dess lagar och uppfyllde alla medborgerliga skyldigheter, med f&
ord, delade med dess folk bide ljuft och ledt, men derfore att vi voro
kristna icke fingo Atnjuta fullt medborgerliga rittigheter, hvad skulle w1
da siiga? Skulle vi icke klaga att vi vore fortryckte, skalle vi icke kiinna
det bittert att vara si ofortjent tillbakasatte, skulle vi icke onska att
lagstiftarne i detta land skulle indra lagen? Jag ir siker derpd. Jag
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slutar derfore med skriftens ord: hvad T viljen att andra skola géra eder.
det goren I ock dem.

Herr Ribbing: Att jag anser de ordalag, hvari det hvilande grund-
lagsforslaget till Andring af 28 § Regeringsformen #r affattadt, vara brist-
fillign dr for Kammarens ledamoter icke obekant. Nir det nu hvilande
forslaget frin Konstitutions-Utskottet inkom till Kammarens behandling, tog
Jag mig fribeten anmirka de formela brister deri, hvilka jag ansig vara
mest framstdende, och pd grund af dessa yrkade jag di Aterremiss af Be-
tinkandet, hvilket ifven af Kammaren hifolls. Jag yttrade vid detta till-
fille, att jag sf mycket heldre Gnskade aterremiss, 1 samma min jag ansig
sakens framging af synnerlig vigt, och derfére ansiig angeliget att den form,
hvaruti den forra framtridde, icke skulle komma att verka nigot hinder for den
forra vid iirendets slutliga afgorande. Kounstitutions-Utskottet fann dock
icke godt att vid det framlagda forslaget gora nagra foriindringar, utan
aterlemnade det 1 dess forsta form, och frigan blir alltsd nu i forsta hand
den, om dess formela brister verkligen iro si stora, att vi for deras skull
ega skil att dnnu 1 tre &r uppskjuta saken sjelf och ett afgérande af
denna?  Detta beror naturligtvis pi den vigt demna sak 1 och for
sig har.

Hvarom ir alltsé nu fraga? Derom, huruvida vissa medborgare i
Sverige pd grund af sin religiésa {rosbekiinnelse héra vara uteslutna frin
kompetens till de flesta embeten och frdn valbarhet till riksdagsmanna-
kallet? Jag ber Herrarne noga observera, att hiir alltsi ieke ir friga om
att 1 riket inslippa nfigra friimlingar eller lemna sfduna tilltride ti)l
embeten eller Riksforsamling: frigan 1 detta hinseende giller blott sidana,
som redan forut éro Svenska medborgare, men det oaktadt icke ega samma
rittigheter som de ofriga. Det hor foljaktligen icke hit att undersika,
huruvida det vore dnskvirdt att gifva dissenters i allminhet ritt att bo-
siitta sig 1 Sverige eller att der vinna firre eller flera medborgerliga rit-
tigheter, utan frigan Hr, sfsom sagdt, om att tillerkiinna vissa sfdana
rittigheter it dem, som redan lefva bland oss sfisom medborgare, men
detta oaktadt dnnu iro i saknad af ifrfigavarande rittigheter, som till-
komma de ofriga medborgarne. Jag ber Ilerrarne, for det andra, noga
bemirka, att hir dr friga om, huruvida vissa medborgare skola sakna
meranimnda rattigheter pd grund of deras religiosa bekinnelse.  Detta
ar foljaktligen det enda, som vid afslag eller bifall riitteligen kan &beropas
sisom grund. Deremot fir man icke hérvid taga andra synpunkter i be-
traktande, t. ex. siga att, derfére att vi redan hafva si manga embets-
miin, kan det vara onyttigt att genom bifall till forslaget narra hit flera.
Detta vore att begagna religionen sfisom svepskil for ett beslut, fattadt af
helt andra motiver, det vore att iberopa religionen vid ett resonnement,
hvars egentlige: innehill deremot fir sitt uttryck s, att efter vi hiindelsevis
hafva vissa medborgare uteslutna frin vissa medborgerliga rittigheter pi
grund af deras religiosa bekiinnelse, si begagna vi nu detta faktiska for-
hillande, for att af allehanda andra skil fortfarande hilla dem stingda
frin delaktighet i samma réttigheter. Mine Herrar, religionen har s& ofta
blifvit begagnad till skenskil, tickmantel och foregifvet motiv for saker,
som med den haft foga att skaffa, att jag icke tror det vara skil att
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ytterligare draga ned den till medel for syften, vid hvilka hon sjelf litet
eller intet afses. I forbighende kan jag for ofrigt ej undgh att vid det
anforda wrgumentet om vart ofverflod pd embetsmin anmirka, att det
liter sisom hyste man en verkligen ofverraskande hygglighet och omtanke
for dissenters och deras barn -- Ofverraskande, emedan de vore storre, in
emot véra egna.  Dessa fi nemligen fortfarande vara utsatta for frestelsen
att kasta sig in pd den ofverfyllda embetsmannabanan; men s biinder
det att vi i Sverige ema nagra medborgarc, som ej bekiinna luthersk pro-
testantism: mot dem vilja vi vara omsintare &n emot oss sjelfva. deras
barn fi ej utsittas for ndmnda olycka!

Nej, iftom oss i forsta hand profva toreliggande drende frin religio-
nens och den religiosa bekiinnelsens synpunkt siisom egentligen afgdrande
grund och motiv for eller emot. ty om en forindring af rittigheter med
afseende pi religiés Dekinnelse i nu fraga, och jag erkiinner for min del
att, om det kunde bevisas att det hvilande forslaget vore stridunde mot
den kristnx och protestantiska liran och dess urkunder eller blott att det
icke vore pa desamma fotadt, skulle jag for min del rosta mot forslagets
antagande.  Religionen bor 1 detta fall, sisom 1 andra, vara bestiim-
mande, - den ir i sjelfva verket det 1 hvarje fall vigtiguste af allt.  Af
hvad jag redan yttrat, sr for ofrigt klart att vill man shsom afgbrande mo-
tiv angifva tolerans, fordragsamhet, jag for min del ej, sisom andra, som
hitr yttrat sig for eller emot forslaget. tolkar denna tolerans eller fordrag-
samhet sisom liktydig med likgiltighet pd grund at sakens obetydlighet,
utan att fordragsamhet hir endast di fir sin ratta betydelse, niiv den ut-
gor en sida af kristlig kiirlek och sisom sddan dr en kristlig pligt. Hvad
ar det da - jag utghr friu den frigan, — ur religivs synpunkt, som
skiljer det hedniska samhillet frin det kristna? Det har redan af en
foregiende talare blifvit papekadt, att i det hedniska samhillet funnos
gradationer af berittigande medborgare emellan, att den ena eller andra
medborgaren eller medborgareklassen i detta sawmhille af allebanda sisom
giltiga ansedda grunder: bird, underkufning, raceskilnad o. s. v, varit
mindre beriitticade in de ofrigy, dnda till rittsloshet hos somliga. Dere-
mot heter det i Skriften, att vi skola ilska hvarje menniska sfisom vér
niista; detta bud angifves sdsom det, hvari. hvad menniskors inbordes for-
hillande till hvarandra angér, all lagen och profeterna hafva sitt fulla
attryck; och det idr mirkvirdigt att. nir en lagklok frigade: hvilken #r
d4 ‘min nista? Irilsaven svarade med exempel af tvinne min — en
jude och ~den harmhertige samariten~ — tiilhorande folk, som just pi grund
af olika religionsfisigter voro sindrade och oeniga sinsemellan. Pé samma
gitt veta vi att vid beskrifningen om den slutliga resumerande domen dfver
virt moraliskt religiosa forhillande det klandrande eller ogillande om-
domet ofver detta forhallunde uttalas med orden: “hvad I icke hafven
gjort en af dessa minsta, det hafven L icke heller gjort wig*, men det
eter dervid ¢j: af dessa ininsta, undantagandes dem som ej hafva i
samma religiosa bekiinnelse: for dessas skull gores intet undantags
klandret, utan detta domslut giller utan all inskrinkning med afseende
ph nistan.  NAvil, mine Herrar, detta medvetande, detta begrepp om
nistan och derpé grundad pligt och forbindelse i menskliga tforhillanden:
det ir det rent nya, det karakteristiskt kristliga betriffande menskliga tor-
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héllanden, #fven i samhillet och Staten, der budet om kirlek till niistan
har sitt uttryck i den sats, som ir erkiind sfsom sjelfva grundvalen for
allt rittsforhillande i Staten, grundsatsen af allas likhet infor lagen, hvil-
ken grundsats deremot icke fanns i de gamla samhillena. Nu kunde ni-
gon invinda, att det ur Skriften anforda afser sirskilda barmhertighets-
verk, men ej den formela rittvisan och dess nyss anférda grundsats om
likhet infor lagen. Men en sidan inviudning vore si lingt ifrdn det
ritta, att fastmera rittvisan utgir det forsta af alla barmhertighetsverk,
eller rittare grunden och forutsittuingen for alla sidana; barmhertig-
hetsverk skulle sakna viirde, skulle blott skenbart finnas till, om de fire-
gingos eller beledsagades af handlingar af fortryck och orittvisa, Hvad
hjelper det, om jag forser min niista med klider och foda, men icke infor
lagen behandlar honom sisom menniska ?

Ar di min mening med hvad jag vttrat, torde ndgon frign, att hir-
med hafva yrkat upphiifvande af hvarje slags olika stillning 1 Staten med-
borgare emellun, specielt all olika stillning med afseesde pd och sfisom
foljd af olika religios bekéinnelse? Visst icke. Herrarne hafva sig bekant,
att afven likhet infor lagen ingalunda betyder, att hvar och en utan un-
dantag skall lagenligt behandlas pA samsa sitt; utan att denna grund-
sats betyder, att hvar och eu skall behandlas lika infor lagen, som eger
samma personliga qvalifikation i forhillande till den riitt eller den hand-
ling, hvarom lagen i hvarje full stadgar. Siledes om t. ex. den ene har
stulit och den andre iir cu irlig karl, och den forre filjakiligen domes
till fingelse, men den sednare icke, si upphiifves cerigenom icke likheten
infor lagen, hvilken likhet fastmera skulle upphifvas, om desse bida. som
genom sitt handlingssiitt med afseende pi andras egendom sti i olika for-
hillande till den lag. som stadgar om egendom, indock blefve lika infor
lagen behandlade. Deremot skulle samma likhet upphifvas, om Staten pi
olika siitt behandlar en tjuf som dr bonde och en tjuf som #r adelsman,
emedan desse qvalifikationer hos personerna icke sti i ndgot forhillande,
icke sitta dem i olika stiillning till egendom och hegreppet om sfdan.
S ock i alla afseenden; «i 1 det férevarande. Litom oss alltsd pa allt
sitt skydda religionen i Staten och denvas kristlign karakter genom
att afvirja hvarje sidan verksamhet hos en medborgare, som  skulle
gora intring pid denna Statens kristlighet. Men litom oss dervid blott
profva, i hvilka fall olika religios bekiinnelse verkligen medfor ett si-
dant intrdng, och framfor allt noge tillse att, medan vi &ro verk-
samma for att skydda Staten emot andras okristlighet, vi icke i vira
egna handlingar 1 och for detta dndamil mA visa oss sjelfva  okrist~
liga, ty detta vore att, medan vi strifva for att skydda stat och kyrka
mot yttre fiender, vi, dess egne medlemmar, sjelfva blefve inre fiender Jjust
till den lira, som vi siiga oss skydda. Detta gir st Litt just derfore att
lirans grundval ir budet: ilska din nista sisom dig sjelf; det gir, siger
Jag, s& litt att utstricka sitt nit for kyrkans enhet till sidana handlingar
mot dem, som ¢j tillhira denna kyrka, hvilka hvarken uttrycka kristlig
kiirlek eller visa erkiinnande af niistan. I nu forevarande fall beror saken
naturligen derpi, om andra kristna trosbekiinnares in de lutherskt-
protestantiska, samt om mosaiske trosbekiinnares kompetens till embeten
1 Staten, som ej hafva med religionsundervisning att gora, och till att
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vara valberittigade ll riksdagsman. — om, siger jag, denna kompe-
tens kun siitta Statens kristliga karakter i fara. Ilvad menas df med
att Staten dr kristlig? Man har fitt hora olika och svifvande uttryck
om den saken, och jag har hdr 1 min haud ett blad, som formodligen
minga af Kammarens ledamoter 1 dag fitt, aoglende detta dmue. Jag
har uti detsamma funnit uttryck angdende Statens kristlighet, hvilka jag
for olrigt icke for forsta glngen i dessa blad sett. For win del piistir
jag att med Swatens kristhghet menas den beskaffenhet hos Staten att
alla offentliga och enskilda forhillanden dess medborgare emellun verk-
ligen #dro uttryck af, iiro i eunlighet med kristendomens bokstaf och dess
anda: deffe, intet annat, Hvad i de nimnda bladen derutsfver talas om
Statens medvetande, samvete, kristlighet o. s. v. iir 1 min tanke bildligt,
oklart och fantastiskt derfire, att jag e kiinner nfigon siirskild person
bredeid eller utom medhorgaren, hvilken person skulle kallas stat och hafva
sitt siieskilda medvetande.

Nival, efter detta angifvande af betydelsen af det, som hiir ir i friga
och skall skyddas: Statens kvistlighet, fterkommer jag till frigan, ow
denna, genow bifall till de hvilande grundlag<firslagen, skulle sittas i fara.
Man har sisom sf8dana faror hir synnerligen aogivit fiimmande tros-
belkiinnares kompetens  till  domare- och  lirureembeten.  Det  har i
detta hinseende med afseende pa katolska kyrkans inedlemmar blifvit
anmirkt, att den kyrka, till hvilken de bekinna sig, idnnu 1 dag, sisom
for ogonen varande {oreteelser visa, pretenderar att vara verldsherrska-
riuna och shlunda af sina bekiinnare fordrar forbiscende af det lands la-
gar och institutioner, hvari desse lefva och verka, liksom man ock erinrat
om det proselylmakeri, som, hiirflytande ur samma kyrkas fsigt om sig
sisom den endu saliggorande, olta hos dess bekiinnare hamtmdt Jag
medgifver de gjorda erinringarnes riktighet, om man afser den katolska
l\ylk.m silan hon finnes och verkar vid nu pigdende concilium i Row.
Men lika visst som jag erkidnner detta councilium sowmn ett faktom, lika vil
mé jag erinra om ett annat faktum, som vi ock hafva {6r vira tgon: huru
gestalta sig hela den 6friga katolska verldens sigter och uppfattuing af detta
concilii pretentioner och proklamationer? Sividt jag funnit, inligga staterna
och nemligen just de katolska sin protest mot detta beklagliga och barnsliga
sitt att gd Lill viiga och att tro, det ndgra hundra kardinler och prelater
1 Rom skola kunna siitta sig till att stifta lagar, bindande for hela den
sristua verlden, lagar, hvilka strida mot hela den kultur, till hvilken de
katolska  staterna sjelfva genom &rhundradens arbete konnnit. Under sid nt
forhillande synes mig 1 sanning den fara, som skulle utgh {réin ett sidant
proklamerande kollegium som conciliet, e) vara synnerligen stor. Mi maui
detta hinseende dock erinra sig sjelfva den menskliga naturen: litom oss
forestiilla: oss en person 1 valet mellan lydnad for de lagar, som gilla i
det land, der han lefver och verkar, der han har sina mummmle tres-
sen att stritfva for, sin lycka eller olycka att viinta, samt & andra sidan
lydnad for siidana lagar, som proklameras skola blifva giillande 1 e¢tt rike,
hvars tillvaro ligger 1 en framtid, hvilken ingen dadlig kan beritkna: hvil-
ketdera l.mde, dc*ta nirvarande och ex~1stelande de haun lefver och
finnes, eller det som efter concilicts forsikran 1 tidernas follbordan Lirer
kunna komma att finnas, — hvilketdera laudet med dess lagar och insti-
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tutioner tror man vil skall utéfva mesta infiytande pd honom och for
honom ega storsta intresse? Vi tro ju-- utan jemforelse 1 6frigt — alla, &t-
minstone lirer den kristna religionen sd, pa tillkomsten af det nya Jeru-
salem, sisom det i de heliga skrifterna omtalas. Foljer deraf att vi icke
lefva och verka med intresse i virt jordiska fidernesland? Jag tror e
det. Hvad Ater det befarade proselytmakeriet angfr i skolorna, si mé
jag forst stiga, att i vira dagar filtet och sittet for sidant iiro helt an-
dra @n lirarens auktoritet, utofvad i den offentliga, f6r allmiinheten 6ppna
och under rektorns uppsigt stillda lirosalen. Och jag mi vidare erinra,
att § 28 Regeringsformen redan medgifver riitt &t dissenterande till vissa
lirarebefattningar: i musik, ritning o. s. v. Skulle det d&, ifall proselyt-
makeri af liraren, utifvadt under offentlig ldrotimme, vore si verkligen
truktansvirdt, vara mindre att hefara och svirare kunna forehafvas under
en lektion 1 musik #n i matematik?

Men om katolicismen, enligt en drad talares yttrande, vore en pro-
test mot Staten, s vore, enligt samme talares yrkande, judendomen dot-
samma mot kristendomen. In talare fore mig har anmirkt det ensidiga
i detta sitt atl uppfatta judendomens och kristendomens forhillande, och
ifven jag vill ett Ggonblick uppehilla mig vid detsamma. Frilsaren siiger,
att “han icke Ar kommen att upplossa lagen utan att fullborda densamma-,
och tilligger ytterligare, att “icke en prick af lagen skall forgis~. Stifta-
ren gjelf af kristendomen anger silunda ej dess forhdllande till juden-
domen si negativt som den irade talaren. Emellertid finnes dock nfgot
t den forra -— detta -fullkommnande* som saknas 1 den sednare, och
det &r mihiinda i afseende pd detfa, som judendomen skall vara en pro-
test. Ldtom oss di tillse hurudant de Svenske judarnes — ty om dessa,
ej om andra, ir friga — forhdllande ir till detta andra, som finnes i
kristendomen, €j i judendomen. Den #rade talaren yttrade, att religion
icke dr dogmatik, utan hon ir Ask83dningssitt och sedlighet. Detta
hiller jag med om. Derfire niir jag frigar: hurn forhilla sig judarne
hos oss till det, som utofver deras religion finnes : vir, s kan svaret icke
hemtas frin nigot annat #n frin en blick pA det siitt, hvarpd de fram-
triida i sin stillning till de politiska lagarne och i de enskilda menskliga
forhfllandena. Der visar sig den praktiska religionen. Naviil, hafva ju-
darne hos oss i det hela visat sig som en protest mot de Svenska lagarne
i det kristliga samhiillet? Hafva de proportionelt begitt flera brott iin
de 6friga medborgarne? Hafva de visat storre obarmhertighet och k-
leksloshet mot lidande likar, in hvad som utmirkt oss kristna och prote-
stanter? Mine Herrar! svaret pd dessa frigor ir allom bekant, och det
ir sfdant, att jag blyges om jag skulle utforligt utsiiga detsamma  Det
mi vi erkiinna, att vi hafva intet att beromma oss af framfor dessa judar
i religiositet, sdvidé som denna bestdr i verk och gerning, och endast der-
vid kunna vi vid bedéomande fista oss, ty det innersta af hjertat kiinna
vi lika litet hos dem soin hos hvarje annan menniska.

Nu siger man mihinda: det &r ej det niimnda. ej enstaka foreteel-
ser, vi frukta af de friitmmande trosbekinnarne; det dr den kristliga anda
som skall och bor finnas i vir lagskipning, det iir denna anda, som &r
1 fara  Jag klandrar ej, om en siidan opinior skulle finnas, och Hr lingt
ifrfin att anse bvarje opinion sfsom en firdom. Om den det dr ellor e].
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beror pd de skil, som for densamma kunna anforas. Aro nu de skil.
som for ifrigavarande, af den firste irade talaren papekade opinionen
kunna andragas, af den art att de rittfirdiga den? Litom oss erinra
om hvilka dissenters hidr dr friga: om kristna, fast icke-lutherska, och om
judar. Hvad de forra angir, torde det ej hehofvas att vidare undersika,
om de kunna enligt kristllg anda skipa lagar: de dro ju sjelfva kristna.
Tvifvelakticare kunde saken synas med afscende pi judar. Jag vill till
att borja med erinra, hvad sjelfva uttrycket: lagskipning i kristlig anda
angdr, att dermed icke ritteligen kan forstds annat dn ett utforskande
vid lagens skipning af dess eller lagstiftarnes anda och mening; forstir
man ndgot annat, si vore det att lagskiparen skulle i lagen inligga en
anda, som ej i den sgjelf finues, och derfore tror jag vi betacka oss. Men
efter denna erinran stilller sig d& den forevarande frigan si: kan en jude
ej fatta den rittsliga andan och meningen i vir lag, om han stker in-
intrings 1 den? Stadnar han di vid att lisa lagen utantill, men eger ej
nog religivs bildning, ej nog utveckladt medvetande om ritt och oritt for
att riktigt uppfatta och tillimpa densamma enligt dess anda? Vi bira
komma ihig, att det nu icke dr friga om Hinduer, om eldsdyrkare eller
djurdyrkare, utan om kristna och judar. Men dessa sednares religitsa
och moraliska lag ir densamma som vir, och den som for vir juridiska
ligger till grund. Jag tror d& icke, att man skall med skill kunna siga
och icke heller ur de heliga skrifternas innehdll kunna visa, att juden-
domen icke i lika grad utvecklar rittskiinslan som kristendomen. Man
gkulle hirvid kunna siiga: men en viss forsonande och kiirleksfull anda
finnes dock i Nya Testamentet uttalad och Atminstone ej i lika grad i
det Gamla. Ja, detta #r sannt, men jag terkommer hiir till frigan: har
erfarenheten visat, att hos vdra judar, de som lefva under inflytandet af
vir bildning, brist pd denna anda visat sig, brist pA denna den kristna
bilduingens anda hvad lagen betriiffar, sfatt vi skulle kunna ega skil att
frukta, att de icke vore kapabla af den sedligt religiGsa bildning, som #r
niidig for att kunna vinna och ega en sann uppfattniag och tilliimpning
af lagen? Nej, af redan anforda skiill. Men, invinder mdhinda nigon,
14t ock vara att en sidan bildning for juden dr méjliz, med denna vore
dock ingenting bevidndt mot hvad som med den kristliga uppfostran skulle
vianas,  Mine Herray, jag kowmer iter till ett redan vidrordt: 13tom oss
akta oss f6r att af domaren begirn, att den anda 1 lagen, som han upp-
fattar och tillimpar, skall innebira nfgot annat dn att genomtriinga la-
gen och dess bokstaf; vill han ldgga ndgot mer deri, s& blir det don
mannens egen anda, men derpd vinner icke lagskipningen. Visar siledes
erfarenbheten, att judarne i virt land ege tillriickligt religiost medvetande
for att kunna fatta Sveriges lag till hokstaf och anda, di &r det nog,
nfigot annat eller mera begira vi icke.

Slutligen har man specielt anwmiirkt i friga om “uppfattning af an-
dan* betriffande judarnes stillning sisom lérare: att om lidraren i histo-
rin vid universitetet vore jude, hurn skulle han df kunna framstilla den
del af historien, som bandlar om kristendomens uthredning och verkan®
Det dr for Herrarne mihiinda bekant, att det sitt, hvarp& hvar och en,
som siker en akademisk Vivarchefattning, skall visa tillbérlig <kicklighe:
och duglighe! i «itt dmne. hestir deri o't hon skall uigifva af trycket en
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afhandling samt hilla en forelisning, bida ofver imnen som hau sjelf
valt; men att han derjemte skall halla en andra foreldsning 6fver af veder-
borande fakultet uppgiivet dmne. Léitom oss nu tinka, att den sikande
ir jude och att han sjelf, till afhandling liksom till férelisning, valt ett
dmue t. ex. ur gamla historien, hvarati icke kristendomen vidrires. Ater-
stir d& for fakulteten att foreligga den sokande ett forelisningsimne,
och viljer fakulteten dervid ej ett dmue, som ir egnadt att profva haus
skicklighet iifven 1 den kristna historiens uppfattning och framstiillning,
sd ir det sannerligen dess fel. Den viljer utan tvifvel just for en sidan
sokandes profning ett sidaut dimne, som pd det nirmaste beror kristen-
domens intlytande i historien. Navil, eger di den sikande férmiga att
derfor gora reda, si har ban ju de facto vederlagt den irade talarens
pistiende om omijlighet; eger han icke denna formdga, si har han icke
nojaktigt fullgjort de prestanda, som erfordras for den sokta tjensten,
och underkiinnes dé, enligt grundlageus stadgande, p& grund af bristande
=skicklighet .

Hvad derniist angir forslaget atl utstriicka valbarheten till riksdags-
mannakallet, sum afses med forindringen af 26 § Riksdags-ordningen, si
har man ifven i afseende & detta yttrat den farhfga, att genom dess
antagande mojligen 1 Svenska lagarne sjelfva skulle kunna inkomma en
anda, som ej vore kristlig eller kristligt protestantisk. Hirvid mi nu for
det forsta aumirkas, att de frimmande troshekiinnarne hos oss dro si
f4, och att de formodligen @fven under flera generationer komma att s§
forblifva, att ndgot Gfverviigande inflytande af dem pi andan af vira la-
gar ej ir att vinta, dfven om ndgra frimmande trosbekiinnare skulle
blifva valda till medlemmar i den lagstiftande myndigheten. 1 sjelfva
verket lider den anforda farhdgan, och ej mindre den hemska milning af
Hogsta Domstolen, som stir att lisa i den utdelade Hygskriften, af det
fel att fordjupa sig 1 mojligheternas vidstriickta rike utan att tillse, huru-
vida dessa mojligheter hora, om ej till verklizheten, tminstone till sanno-
likheterna. Sidant tillhor ej en praktiskt beslutande forsamling. Jo, sii-
ger man, men det kan ju dock 1 framtiden bLlifva annorlunda.  Visserli-
gen, men, mine Herrar, vi stifta lag for oss och vira nirmaste efterkom-
mande och mi prisa oss lyckliga att sd finna en limplig lag; men méi vi
akta oss for pretentionen att vara 1 stdnd till stiftande af en si oforinderlig,
att den tillika med siikerhet skall duga for vAra barubarnsbarn — mé vi
lemna &t dem att tinka och handla for sig, ifall nu ofirutsedda hindel-
ser intriiffa.  Men till det sagda vill jag Ligga innu ett, och ett mera
egentligt bevisanle; jag vill erinra om, att vi samtidigt med den nya Riks-
dags-ordningens antagande ifven bestimde oss for att hafva kyrkomdte,
och att detta eger vefo vid alla forindringar, som beréra kyrkliga for-
hillanden; sd till vida visa dessa nya anordningar sig ouekligen ganska
goda och viilbetiinkta till f6rmén for politisk frisinthet emot i religiist hiin-
seende olika tiinkande, utan att genom inrymmande &t dem af politiska
rittigheter fara for kyrkan uppstdr. Skulle nemligen emot all sannolikhet
den ringa minoritet af dissenters, som genom det foreliggande forslagets
antagande kunde komma in vid Riksdagen, kunna firleda Riksdagen till
antagande af icke-kristliga lagar: ndvil, di finnes for sidana fall ju ett

lagligt
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lagligt forum i detta Kyrkomdte, som har att bevaka kyrkans ritt i fall
denna af Riksdagen skulle tridas for nir. Gor Kyrkomotet ej det, s ar
det dess fel att ej begagna sin ritt, ej ett fel 1 nu foreliggande lagforslag.
Men, sdsom redan sagdt, hela denna forespeglade fara vid att lita ifven
nigra dissenters komma med i Riksdagen, hvilar i sjelfva verket pi en
chimére: att denna ringa minoritet skulle komma att ingripa i kyrkliga
beslut och dervid blifva miktigare dn vi sjelfva, den stora majoriteten,
vore.

Med det sagda tror jag mig nu hafva visat, att godkinnandet af den
foreslagna grundlagsforindringen icke blott icke Ar stridande mof, utan
att det tillika dr en fordran och foljd af kristendomen och den kristliga
karakteren at Staten — s& snart man nemligen alltid observerar den be-
gransning, som s& vil i afseende 4 vissa embeten som deras utofning i
forslaget blifvit bestdmd. Dermed har pd samma ging rdftvisan af sam-
ma forslags antagande — hvilket ar den andra synpunkten for dess betrak-
tande — blifvit visad, Lvilket ock &r helt naturligt, si snart fordran af
likhet infor lagen, siisom den basis hvarpi det moderna samhillets lag-
stiftning hvilar, blott dr det formelt-juridiska uttrycket for hvad som séi-
som religiost-sedlig lag lyder: att &lska sin nista sisom sig sjelf.

Men dr detta forslag rittvist, si dr 1 sjelfva verket dermed ock, och
for det {redje, redan ett svar lemnadt pd frigan, om det ar nyttigf, och
dess genomférande nu “hogst nodvandigt* hvarom en #rad talare fri-
gat. Det finnes nemligen, mine Herrar, i stort blott eff nyttigt, for Sta-
ten som for den enskilde: det ritta. Och d& si &r, m4 man ej heller
emot antagandets nytta nu komma med den anmirkning, att de dissen-
terande 4ro hos oss si fd, att 1 foljd deraf den fireslagna lagférindringen
ej vore nodig, d& det vore mindre vigtigt om dessa fi vore 1 mistning af
nagra rittigheter. ILn sfdan anmérkning hvilar pd ett fullstindigt miss-
kinnande af betydelsen af ritt och rittvisa, dervid skilnaden i oritt
deraf om fi eller minga lida, blir ingen; har man en lag, som fororiittar
en eller tio eller hundra: orittfirdigheten vid denna lags handhafvande
okas eller minskas icke deraf. Vil kan man i ett ekonomiskt mél taga
hansyn till mdngden, t. ex. i friga om en viss anordning i fattigvirden
yrka, att den icke dr nodig, om det blott finnes fi fattiga, ty man me-
nar 1 sidant fall dock icke att det ej gor mycket om, vore det ock blott
ndgra fi, som svilta ihjil, utan man menar, att den laga anordningen ar
onodig derfore, att di de fattige, som den skulle afse, dro si f4, si
kunna de utan denna laga anordning pid annat sitt blifva hjelpta. Men
sd dr det icke 1 frdga om ritt och dess betryggande genom lag, emedan
det ej finnes nigot “annat sitt att ersiitta liden oférritt, utan tillskyn-
dande af sidan blir oritt redan mot en eller fa utéfvad, i forhillande hvartill
utofningen mot flera blott dr repetition, ej en forstoring cller dndring af
den ordttvisa, som, likadan, fanns redan forsta gingen oritten skedde.

Men dr ock svaret pd frigan om reformens nyttighet i sjelfva ver-
ket gifvet 1 och med det pi frigan om dess rittvisa; s& hindrar
detta dock ej att vi #fven frin de speciela nyttighetssynpunkter, som
blifvit anforda, kunna betrakta densamma. Dessa nyttighetsskil #ro, jag
kan ej neka det, i mitt tycke egna nog och ej mindre eget #r det sitt,

Riksd. Prot, 1870. 2 Afd. 1 Band. 16
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hvarpd de blifvit kombinerade med synpunkten af riittvisa. Den forsta
drade motstidndaren till forslaget har t. ex. i forevarande hiinseende an-
fort, att judendomen #r en nationalitet, och att denna nationalitet vél
har vilja och férmfga att tringa sig in bland andra folk; men deremot
tcke har vilja och forméga att med ndgot annat folk assimilera sig. Jag
kunde hiremot anvinda det argument att, vore péstiendet om denna
judarnes oforméga af assimilation med andra folk sannt, si, hvad man i
ofrigt kunde siga om antagandet af de hvilande lagforslagen, detta an-
tagande vore med siikerhet oskadligt, emedan de, hvilka de forndmligast
afse, 1 allt fall ¢j egde formiga att begagna sig af den ritt till delta-
gande 1 vdr offentliga verksamhet, som silunda vore dem medgifven. Men
jag skall ej begagna deffa argument, utan jag skallistillet gifva ett annat
skdal till att judarne hittills ej fullstindigt hafva assimilerat sig med oss
och deltagit 1 vért offentliga lif. Detta skil, mine Herrar, &r att v 1
vira lagar hittills forbjudit dem denna assimilation, utestingt dem frén
detta deltagande och gjort dem till Statens stjufbarn. Och i sjelfva ver-
ket giller detsamma om ett annat klander mot judarne, hvilket af det forra
blott utgor ett ndgot grofre, handgripligare uttryck: de duga, heter det,
endast till handlande och schackrare, enligt hvad erfarenheten visar. Men
hvadan en sidan erfarenhet? Deraf att vi férbjudit dem annan verk-
samhet. LAtom oss taga oss till vara, mine Herrar, for att klandra ju-
darne for hvad vi sjelfve tvangit dem till: vi klandra d& ej dem, utan klandret
traffar oss, som ej gifvit dem storre rittigheter. Létom oss gifva dem
sddana, och sedan f4 vi se om de sakna formiga att begagna dem. S&
alldeles utan erfarenhet, och denna till deras fordel, dro vi for 6frigt redan nu
gj. Judarne f4 enligt sednare tids lagar besitta jordegendom pé landet,
och de finnas, som 1 denna egenskap blifvit valde till ordférande i kom-
munalstimman -— 1 forbigdende sagdt, ett ganska talande argument mot
befintligheten af den péstddda allmédnna opinionen mot medgifvande af
ritt 4t dem att beklida offentliga platser, N&vil: hafva de p4 niimnda
platser visat sig odugliga eller blott egennyttiga? Visst ej, enligt hvad
allmiint intygas. — Man far i sjelfva verket ej, d& det faktiska forhél-
landet #r, att judarne ej assimilerat sig eller att de blott varit handlande
till foljd af att de ej fatt annorlunda, vdnda om satsen och i stillet
siga: att de ej gjort annat: bor vara grund till att de heller aldrig skola
f4 det — grund till forkastande af lagen. Men vél kan i afseende pa denna
lag frigas, om det ar nyttigt for Staten att silunda fortfarande inom sig
hafva stufbarn? Detta, menar jag, &r icke nyttigt, ty deraf skall med
nédvandighet folja, att dessa Statens stjufbarn méste kinna sig mer eller
mindre frimmande och likgiltiga for det fosterland, som utan tillrickliga
skil utestinger dem frin sidana medborgerliga réttigheter, for hvilkas
utofning deras religiosa bekannelse och deras férhdllande till lag och sed
icke lagger nfigot hinder.

Den andra drade motstidndaren till forslaget har sagt, att det vore
oskil att bifalla det, d& judarne icke uppfylla de vilkor, som fordras for att
vara Statens embetsmin, ty dertill erfordras att de skola vama kristna
och bekinnare af den lutherska liran. Mig forefaller, som om detta sitt
att resonnera ir att vinda upp och ned eller bak och fram pé frigan;
hir &r ju denna ej om de uppfylla nu gillande lags fordringar i nimnda
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hinseende, derom kan ju ej tvist finnas, di lagen foreskrifver, att em-
betsmin och riksdagsmin skola bekinna den rena evangeliska liran, utan
frigan dr just den om dessa vilkor fortfarande i meranimnda hinseende
skola stadgas af lag: om lagen derom skall bibehillas eller indras. Ja,
fortfar deune #rade talare, namnda lag skall bibehillas, ty judarne hafva
fitt nog af rittigheter redan, mi néja sig med dem och e pocka pd
amnu flera. — Jag kan ej veta, om de iro néjde med hvad de redan
fitt eller ej. Men jag anser detta ock ej vara af afgirande betydelse.
Hvad jag deremot anser af vigt, det ar att komma till klar insigt och ofver-
tygelse om, huruvida vi ega skil att vara ndjde och stadna vid hvad vi
gifvit dem af ritt, eller om vi bora anse oss dfven derutéfver #nnu gifva
dem négot mera.

Jag har i detta mitt anférande sokt besvara denna friga. Detta
svar kan enligt min tanke ej vara tvekan underkastadt. Eftersom vi,
om vi qvarstd vid nuvarande lag, icke uppfylla hvad kristlig anda
fordrar, icke leller fordran af riittvisa — som af kristendomen blott ir re-
flexen och anvindningen i Staten och dess lagar — icke heller slutli-
gen med klokhetens bud, enligt hvilket intet hinder af Staten bér liggas
for att, om alla och hvarje dess medborgare biér vara vid fosterlandet
med hela hjertat fistad, vara den bista patriot; —- eller kort sagdt:
eftersom kristendomens fordringar icke uppfyllas da vi férbjuda dissen-
ters, pa grund af deras religitsa bekiinnelse, medborgerliga riittigheter och
medborgerlig verksamhet, som icke till arten af sin utofning dr beroende
vare sig af lutherdom, katolicism eller judendom; och eftersom dermed
ock rittvisa och billighet icke heller komma icke-lutherska kristna och
judar hos oss fullt till godo, #dfven med allt hvad vi hittills gifvit dem
af rittigheter; men deremot bidadera kommer att ske genom antagande
af nu hvilande forslag till grundlagsforindringar — derfore for jag for
min del yrka bifall till desamma.

Herr Ehrenborg: Amnet dr vidlyftigt behandladt, tiden langt
framskriden, och Kammarens ledaméter boérja redan tréttna. Allt detta
gifver mig foga utsigt att vinna nigon uppmirksamhet for hvad jag kunde
hafva att anféra. Jag har derfore beslutat att afstd frin att yttra ngot 1
de punkter, der, i anledning af foregiende talares yttranden, anteckningar
skett. Jag gor det med saknad, men jag anser det vara min pligt. Jag
vill sdledes inskrinka mig till att antyda min stillning till denna lika
svira som vigtiga fréga.

I samma min som utvecklingen fortgir af & ena sidan det politiska
och & andra sidan det kyrkliga lifvet, i samma mén uppstd stindigt okade
svirigheter vid den lagstiftning, som méste afse bide Statens och kyrkans
mntressen. Orsaken hartill ligger i den identitet, som hos oss eger rum
mellan stat och kyrkan, och svirigheten hifves forst da, niir kyrkan till-
erkiinnes ritt att sjelf stifta sina lagar och utéfva sin styrelse. Detta
onskningsmél anses emellertid afligset, sedan Statens och kyrkans forhil-
landen under &rhundraden sammanvixt; och under tiden tillkommer det
statsmakterna, sfisom lagstiftare ej blott for Staten utan afven for kyr-
kan, att, med forenadt afseende & bidas rittmitiga ansprik och med for-
dragsamhet ej blott mot dissenters utan ock mot kyrkan, § ena sidan
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soka i Statens intresse tillegna densamma alla dess medlemmars krafter
och, oberoende af deras religiosa bekiinnelse, gifva dem rent statsborger-
liga rittigheter, men ock & andra sidan lemna kyrkan befriad frin allt
inflytande af frimmande element. Det dr latt att i allmdnhet uttala
den grundsats, som hir dr den ritta. Den lyder s&: Hvarje samhills-
medlem bor, oberoende af sin trosbekinnelse, hafva statshorgerliga rit-
tigheter, men tillika bora dissenters lika litet ega befogenhet att blanda
sig 1 Statskyrkans som Staten i deras religiosa angeligenheter. Men huru
tillimpa denna grundsats under vira statskyrkliga forhéllanden, och huru
ar den utford i de tvi forslag, som nu foreligga till afgrande? I det
forsta, som angdr okad kompetens till embeten och tjenster, ar grund-
satsen foljdriktigt genomford, derigenom att forslaget ar beledsagadt af en
bestimmelse, att #arenden, som angh religionsundervisning och religions-
vard, f4 icke handliggas af andra &n bekinnare af den rena evangeliska
liran. Uti det andra forslaget, som angér kompetens till riksdagsanna-
skap, dr deremot samma grundsats icke foljdriktigt genomford, ty der
saknas bestimmelse derom att dissenters icke ega deltaga 1 beslut, som
rora statskyrkan. Ur nu angifna synpunkt blir det forsta forslaget for
mig antagligt, men deremot icke det andra, forrin detta sednare blefve
beledsagadt med ett pd lampligt stille 1 grundlagen insatt tilligg af det
innehall, att ej annan #n kristen-protestantisk trosbekénnare (d. v. s.
desamma som  for nirvarande dro till riksdagsmin valbara) eger att del-
taga i beslut rorande Svenska kyrkan.

Detta om grundsatserna. Ser man dter saken {rén synpunkten af
de sannolika praktiska oligenheter, som af forslagen blifva en foljd, ge-
staltar sig forhéllandet pi omviindt sétt, ty det forsta forslaget ar fore-
nadt med den stora oligenhet, att di kompetensen dr utstrickt till do-
mareembetet, s& méste Arenden, som tillhora ett och samma embete,
pé olika personer fordelas vid hvarje intriffande religionsjaf. D& siledes,
enligt min uppfattning, des forsta forslaget kan foranleda trassel och for-
vecklingar, men deremot det andra, om &én af ringa praktisk betydelse, dock
Ar principielt oantagligt, s dr det for en representant, som Ommar for
bade Statens och kyrkaus intressen, i sanning ej litt att 1 fragan komma
till decision; och det ir med tungt sinne jag framtrider till urnan, ty
huru frigan #n utfaller anser jag, att utgéngen icke uppfyller Gmsesidigt
billiga fordringar. Om nemligen bida forslagen eller ettdera forkastas,
hvad blir d& foljden? Jo, i lagstiftningen qvarstir d& en for Staten hvar-
ken gynnsam eller hedrande inskrinkning, ifoljd af hvilken samhéllsmed-
lemmar, som forvirfvat sig de qvalifikationer, hvilka erfordras for em-
betsmanna- eller representantkallets aldra flesta eller rent statsborgerliga
funktioner, aro fortfarande och mot sin vilja derifrin stingda. Om forsta
forslaget antages, si kan derigenom uppstd ett virrvarr i var lagskipning.
Antages ater det andra forslaget, anser jag att Representationen genom
ott sidant beslut visar en missaktning och, kanske mot sin vilja, gor sig
skyldig till en rittskrinkning mot Svenska kyrkan. Under sidana for-
hallanden har jag dock forlikat mig med bristerna i det principielt rik-
tiga forsta forslaget; ty jag finner ot dessa ett antagligt korrektiv i
Regeringsformens stadgande om att Konungen skall utndmna efter for-
tjenst och skicklighet. S& linge nemligen det icke blott rider hos vért
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folk motvilja mot t. ex. en mosaisk bekénnares beklidande af domare-
embete, utan detta embete bdr i dess utofning den religiost kyrkliga
pragel, som uppenbarar sig i vid sessionens bérjan héllen luthersk guds-
tjenst, i den af domaren forestafvade vittneseden vid Gud och evangelium,
i domarens dliggande att varna vittnena for edens missbruk, ja uti hela
ransakningsvisendet, si vigar jag antaga att Konungen sisom statskyr-
kans summus episcopus icke kan annat @n ytterst undantagsvis anse en
person af en frin statskyrkans till den grad skiljaktig bekannelse vara
for domareembetet under nirvarande forhdllanden “skicklig; och detta
torde #fven gilla sisom en garauti mot den befarade mojligheten, att
Hogsta Domstolen kunde komma att rikna si stort antal medlemmar af
frimmande trosbekiinnelse, att den icke skulle kunna afdoma religionsmél.

Hvad det andra forslaget betriffar, si skulle jag vilja bifalla det for
de statsborgerliga rittigheternas skull, men det &r for mig principielt
oantagligt, om ock i tillimpningen konseqvenserna deraf blott sillan
skulle intriffa. Jag befarar att antagandet af detta forslag skulle gifva
méingen anledning att separera frin Svenska statskyrkan, sedan de funnit
densamma vara lagligen stiilld under inflytelse af personer, hvilka, om #n
aldrig si fortriiffliga medborgare, dock forkasta hela den grund och be-
kiinnelse, hvarpd kyrkan hvilar.

Med dessa ord har jag i korthet velat uttala min stillning till fri-
gan. Jag inser allt for viil att man under den opinion, som nu rider, kan
genom framkastande af betinkligheter forverka det lilla méitt af for-
troende man sisom representant kan hafva. Jag underkastar mig att
af méngen blifva démd sisom oférdragsam; men jag erkdnner det icke;ty
hos den, som fitt plats i en representation, hvilken stiftar lagar ej blott
for Staten utan afven for kyrkan, fordrar just fordragsamheten att han
konsidererar sivill kyrkans somn Statens ritt.

Herr Staaff: Afven jag fir borja med samma forklaring, som Herr
Ehrenborg forutskickat sitt anforande, att tiden dr si lingt framskriden,
att jag i betraktande af det stora antal talare, som viinta att erhilla or-
det, nodgas i betydlig min forkorta hvad jag dmnat andraga och skall
néja mig med att endast forklara, att, ehuru jag icke finner i négon
métto underligt, att emot forevarande forslag framstillts vissa betinklig-
heter, jag likviil anser dessa icke vara af beskaffenhet att hindra forsla-
gets antagande.

Hvad angir frimmande trosbekinnares kompetens till embetsmanna-
befattningar, si har nu tvifvel yppats egentligen om deras limplighet att
handhafva lirare- och domarebefattningar. Vore nu friga att 1 och med
antagandet af det hvilande forslaget’ gora en mingd t. ex. mosaiske tros-
bekinnare till domare och anfortro dem detta embete 1 atskilliga orter
af landet, skulle ej heller jag med min rost bidraga till férslagets fram-
ging, men vi miste ihigkomma, att en sfdan lag som den foreslagna,
hvilken, d& den egentligen afser att uppstilla en stor grundsanning, icke
kan neddragas till att 1 sig upptaga stadgandeun till forekommande af moj-
ligt missbruk, utan méste hilla sig till allmédnna bestimningar, ingalunda
innebir négon tringande fara, si linge man fir antaga att vid tillsiit-
tande af nyssnimnda embeten vederbérande myndigheter icke pé ofornuf-
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tigt satt tillvigagd. Jag syftar derpf, att, si linge i1 en ort sidant fore-
stillningssidtt rdder, att en domare, som bekinner mosaiska religionen,
icke skulle blifva med vilvilja emottagen, bora och kunna ej limpligen myn-
digheterna 4t sidan person uppdraga domareembetet. Man méiste der-
jemte taga i betraktande, att det frin denna lags antagande drgjer minga
ir, innan de, som komma i Atnjutande af deri stadgade forméner, hunnit
dertill forvarfva sig kompelens och lagen silunda kan tillaimpas, och under
dessa ir skall denna friga hinna att taga dnnustora steg framét, och den
befarade obendgenheten for densamma 1 landsorten minskas. Dessutom
forekommer ju stadgandet, att ingen mi till domare & landet nimnas,
som icke tillforene med sidan verksamhet sig befattat, och di det for
tillfalligt utofvande af denna befattning i allménnet erfordras domarens i
orten forslag och Hofrittens forordnande samt, enligt min Sfvertygelse,
domaren 1 ort, der menigheten ej skulle vilvilligt emottaga en domare af
mosaisk trosbekinnelse, icke kommer att till forvaltande af detta embete
foresld eller Hofritten sidan forordna, tror jag de befarade oligenhe-
terna finnas blott & papperet, ej 1 verkligheten.

Hvad slutligen betriffar medgifvandet for frimmande trosbekdnuare
att utofva riksdagsmannakallet, anser jag 1 motsats mot foregiende talare
dnnu mindre svirighet mota att har vid lag forlika sig med den foreslagna
lagen; ty man méiste se bra lingt in i framtida mdojligheternas omride,
for att befara, att en sidan trosbekannares &sigt i kyrkliga frigor skall
pd Riksdagens beslut medfora afgorande inverkan. Dessutom tror jag
nigon garanti, sdsom Herr Ribbing nyss yttrat, forefinnas 1 Kyrkomotets
veto i dylika frigor och den aldra storsta garanti deri, att, om &n sddant
jaf icke finnes i forfattningen tydligt utsatt, likvil grannlagenheten skall
bjuda frimmande troshekinnare att afhilla sig frin deltagande 1 ofver-
laggning och beslut rérande rent kyrkliga frigor.

P& grund hiraf forklarar jag mig lemna mitt bifall till det hvilande
forslaget.

Herr Adlersparre: Det motstind ifrigavarande férslag till dndring
af grundlagen nyss fitt rona, berfittigar mig att med nigra ord fram-
fora hvad hufvudstadens mosaiska trosbekdnnare genom deputation i
denna foér dem hogst vigtiga angeldgenhet till mig yttrat Léngt ifrdn
att uttala ndgon misshelitenhet med forslaget, som skulle det vara tor
dem otillfredsstillande, pd sitt en ledamot af Kammaren antydt, torkla-
rade de, att de med det lifligaste intresse omfattade den féreslagna dndrin-
gen och med tillfredsstillelse och tacksamhet skulle helsa dess genom-
forande.

Firslaget, sade de, omfattades af dem med det lifiigaste intresse,
enar p& detsammas framglng berodde deras medborgerliga vilbefinnande
och trefnad i ordets hiogre bemirkelse. Att dessa ord utgingo frin hjertat
kunde ej missforstds. De beklagade att Sverige, som vore deras fidernes-
land, for hvilket de ville uppofira allt, utom deras religion, férnekade dem
att anses som fosterlindske mén, att Svenska lagen wutan hénsyn till
deras kunskaper, fosterlandskirlek och bidrag till Statens besténd, behand-
lade dem sdsom frdmlingar, ovirdige att utofva medborgarens higre pligter.
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De framhollo ordttvisan af att de, som buro tungan af allaen medborga-
res skyldigheter, forvigrades likstallighet i rattigheter.

Med dessa eller liktydiga ord anhéllo de, att till denna Kammare
mitte franforas deras varma onskan, att ifrdgavarande dndringar i Rege-
ringsformen och Riksdags-ordningen maétte bifallas.

Hir bor ihgkommas det bud, som dr den ofelbaraste proberstenen
pd aktheten af kristlig anda: allt det I viljen menniskorna skola gora
eder, det géren I ock dem. Men mahidnda svarar man med en axel-
ryckning: nddig domare, denna enkla samning dr numera fordldrad och
fordomarnes tid dr forbi. Litom oss dock eftertinka, huru vi skulle
befinna oss, hvad véra fordringar vore, om vi, fédde i ett land, som pé-
lade oss medborgarens alla bordor, men, pd grund af vir religion, for-
nekade oss allt deltagande i Statens politiska lif. Ménne ej vi di skulle
ropa pé rittvisa?

De oegentligheter, svirigheter och forvecklingar m. m., som en fore-
gdende talare befarat blifva en f6ljd, om detta forslag antoges, synas mig
vara endast toma hjernspcken. Man eger ej riitt att vid en lags till-
lampning forutsatta bristande omdome och urskiljning; och icke heller
ir en sidan forutsittning af ndgon vigt, di frigan giller att pd san-
ningens altare ‘offra sekelgamla fordomar.

Af alla de skiil, som blifvit mot forslagets antagande anforda, ar det
blott eff, som kommit mig att tveka, om jag borde bidraga till dess fram-
géng, och detta ar den Svenska allmogens férmenta ovilja mot frimmande
troshekiinnare, och att man i landsorten skulle med bedrofvelse emottaga
underriittelsen att Riksdagen antagit forslaget. Men da vi hir, vid 1867
4rs riksdag, horde ménga aktade medlemmar af Bonde-Stindet. och deri-
bland ifven en representant frin Dalarne, forklara, att si icke var all-
manneligen fallet, si tror jag verkligen, att tiden nu &r att bryta denna
qvarlefva frin en ri medeltid. Derjemte tror jag forvisst, att den
Svenska allmogen med sina naturligen frisinnade tankesitt snart skall
inse hvilket missbruk det ar att begagna Kristi lira till forsvar for for-
foljelser och oréttvisor. I annat fall vore det i sanning att segla under
falsk flagg, att med kristendomens standar hogt i topp stélla den gamla
ormen till rors och styra en kurs ritt i strid emot kristna ldrans klara-
ste och mest vilsignelsebringande sanning. Lika litet kan man firsvara
en stor rattsprincips forkastande, dertore att man vid principens tillamp-
ning befarar en eller annan oligenhet. Anstringer man tanken och be-
vipnar den med kritikens mikroskop, skall man utan tvifvel i hvarje
sanning finna nigra dunkla flickar. Vi veta, att ju bjertare solen belyser
korset, desto morkare falla skuggorna deromkring. Har, sfsom vid hvarje
steg framét, blifva de goda frukterna ofvervigande, men komma sannolikt
att medfora nfgra faror, som fordra vaksamhet och strid. Men det &ar
just denna strid som &r vilkoret for allt hogre lif.

Man har velat skrimma oss med, att kyrkan skulle r8ka 1 fara, —
och detta for antagandet af ett bud, som hon sjelf dagligen forkunnar!
Den kyrka, som darrar for rittvisa, som i verldslig makt soker sin sékerhet,
fruktar jag, ir en kropp utan anda, ej liknelig med vér rena evangeliska
kyrka, som lingt ifrdn att stortasaf stormarne, tvirtom slir djupare rotter
och blir fastare bestindande. Ar Svenska kyrkan byggd pd det ritta
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halleberg, dr hennes ldra ett uttryck af gudomlig sanning, eger hon mo-
ralisk kraft att lira oss genom detta lifvet ingd i ett tillkommande bittre
lif, — di &ar jag viss att hvarken jude eller katolik kan skada henne.

Hvad innebdr i sjelfva verket den foreslagna Andringen i politiskt af-
seende? Ar det en fordel blott for frimmande trosbekdnnare? Nej, den
dsyftar jemvdl en utvidgad rittighet afven for Svensk kommun, di denna
hidanefter finge tillgodogira sig den medlems krafter, hos hvilken man
funnit den storsta formdgan. Om vi vigra virt bifall till forslaget, hvem
motverka eller fororitta vi dd? Tcke blott juden och katoliken utan ock
hvarje kommun, som hérigenom forvigras att vilja det ombud den helst
onskade. Nir frigan silunda #r om vi skola tillerkiinna oss sjelfva en
storre politisk réttighet dn hvad vi for nirvarande ega, s tvekar jag icke
vara nog egoist i detta fall att bevaka min egen fordel och tillstyrka bi-
fall till bida de foreslagna #ndringarne.

Herr Nils Larson: Redan forut, di denna friga for tre ir sedan
foreldg till behandling, har jag uttalat min mening och egnat mitt odelade
bifall till forslaget och skulle nu, sedan si méinga utmérkta anféranden
blifvit for bifall till detsamma afgifna, kunnat noja mig med att instdmma
1 dessa, om ej en omstindighet férefunnes, som berdttigar mig att tilligga
nigra ord.

Det har nemligen alltid varit vanligt, s lingt jag kan minnas till-
baka, att, d& friga varit & bane att i lagar ingjuta en mildare anda, man
& den sida, fr&n hvilken motstind ronts, 4beropat sisom skil, bland annat,
att hos den stora massan af folket sidana tinkesitt vore rédande, som
icke vore forenliga med den d& foreslagna lagforindringen. Likvil har
det, sedan flera 1 frisinnad riktning foreslagna forindringar kommit tiil
stind, visat sig att nfigot motstind mot dessa forindringar alldeles icke
hos allmogen forefunnits, och derfére trodde jag, att den gamla vilkinda
taktiken att i frigor, som misshagade, skjuta allmogen framfor sig, snart
skulle befinnas utnétt och oanviindbar; men den har ej allenast i offent-
liga pressen utan dfven i dag i denna Kammare &nyo tillgripits. Man har
sagt att, om firevarande forslag antoges, detta beslut skulle framkalla
ovilja hos befolkningen i landsorten. Jag ar sjelf medlem af denna all-
moge och tilltror mig derfore kunna nfgorlunda bedéma den saken.

Obestridligt 4r, att den mindre upplysta delen af folket &r mycket
mottaglig for intryck af den anda, som genomgér lagstiftningen, derfore tr
det ock tydligt, att, vid tiden for en lagfériindring méingen skall befinnas
till sedlig karakter och tinkesitt gqvarstiende pd den gamla lagens stdnd-
punkti; men ocksd endast deraf dr det forklarligt, att #nnu for det nir-
varande en viss religids intolerans gor sig gillande i allmogens forestall-
ningssitt. D4 jag sfilunda medger, att tinkesdttet hos en del af befolkningen
mihinda ir sidant, som man velat pdbérda allmogen i allménhet, beder jag
Eder, mine Herrar, mirka, att detta medgifvande rérer med f& undantag
endast den minst upplysta delen af allmogen; ty jag vill emot detta med-
gifvande péstd att dessa intoleranta tinkesdtt icke hafva nigon styrka. Jag
péstir, att intet egentligt motstdnd dr riktadt mot den reform, som nu &r
foreslagen; jag péstir, att det Aaberopade tinkesittet skall forsvinna, si
snart lagforandringen vél blifvit genomford; jag péstér tillika, att just d&
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hos en del af folket tinkesittet icke kan vara si upplyst, att det inser
nédviindigheten af en si genomgripande forindring som denna, det ir de
mera upplystes pligt att g i spetsen for de andra. Skulle man vinta till
dess de minst upplyste vore firdiga att taga initiativet till en reform,
blefve den vintan for lang. Huru hade det vil gitt t. ex. med upphiif-
vandet af trolldomslagarne i forra rhundradet, om man vidjat till Dal-
allmogens dévarande tinkesitt rorande nodviindigheten deraf? Det sam-
hiille, der ej den upplysta delen af befolkningen stker leda den mindre
upplysta i framitskridande, det sambhiille, fruktar jag, blottstéller pi ett
betinkligt sitt sitt anseende i den civiliserade verldens dgon. Jag vill ¢
att det Svenska nammet af sidan orsak skall lida en hérd dom. Ihvarje
afseende anser jag det vara oritt att kasta skulden pd den oupplysta de-
len af befolkningen, d& man vill gora motsténd mot en reform. Att forsoka
med andra fylla den plats, som man eljest skulle nidgas sjelf intaga infor det
upplysta omddmet, det ir en mandver, mot hvilken jag méste kraftigt protestera.
M4 man ligga sitt “nej* i urnan, om man vill och anser sig hafva skiil
dertill, men d& ocksf sjelf st oppet fram och bira hela ansvaret derfor.

Emot Konstitutions-Utskottets forslag N:o 2, eller friigan om #ndring
i 26 § Riksdags-ordningen, har en talare anmiirkt, att detta forslag skulle
vara principielt oriktigt, di det icke uppstiller enahanda undantag 1 friga
om frimmande trosbekinnares titt att deltaga i behandlingen af forekom-
mande frigor, som for embets- och tjenstemin af frimmande troslira gjorts
i forslaget till @ndring af 28 § Regeringsformen, och derfor ansett {or sig
omdjligt tillstyrka bifall till detsamma. Jag skall deremot forsoka visa,
att forslaget ofverensstimmer med den princip, som grundlagen i hithorande
afseende sedan linge uppstillt. Riksdags-ordningen medger nemligen redan
rattighet for annan kristen protestantisk trosbekinnare dn lutheran att be-
klida riksdagsmannakall och har icke uppstillt hinder for sidan trosbe-
kinnare att deltaga i behandlingen af hvarje vid riksdagen forekommande
arende. I afseende & nu ifrfgasatt utstriickning af denna rittighet till be-
kiinnare jemvil af mosaisk och icke protestantisk kristen lira har derfire
Utskottet icke heller kunnat foresld nigon inskriinkning, analog med det
undantag som gjorts i Konstitutions-Utskottets forslag Nio 1, s att riks-
dagsman skulle vara forhindrad att deltaga 1 vissa vid riksdagen fore-
kommande frigor. Hade man gjort en sidan inskrinkning, skulle man
hafva fréngétt den princip, som redan finnes i grundlagen uttalad, och 1
sddant fall hade det vil med skiil kunnat sigas, att forslaget varit prin-
cipielt oriktigt. Att man nu skulle dtertaga eller rubba denna princip,
har jag ej hort nigon péyrka, och det torde s mycket mindre komma 1
friga, som af densamma icke uppstitt nigon oldgenhet. Ofriga invind-
ningar emot den foreslagna #ndringen af 26 § Riksdags-ordningen lika-
som de emot forandring af 28 § Regerings-formen anforda betinkligheter,
anser jag vara af flere talare si fullstiindigt vederlagda och béda forslagen
si sakrikt behandlade, att jag ej finner nodigt att vidare yttra migiamnet,
och jag slutar derfore med att Oppet forklara, ej blott for denna Kam-
mare utan dfven for mine komitenter i landsorten, att jag rstar for ode-
ladt bifall till ifrigavarande forslag.

Med tilkiinnagifvande att ytterligare 25 ledaméter anmilt sig att er-
halla ordet, hemstillde Herr Talmannen att med den vidare Gfverliggnin-
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gen 1 dmuei matte f§ anstd till det forisatta sammantrdade, som komme
att hillas i eftermiddag. Denna hemstillan bifolls, hvadan Kammarens
ledaméter nu &tskiljdes kl. '/, 4 e. m., men sammankommo &ter

KL 6 e m.

§ 4.

Fortsattes den pd formiddagen borjade ofverliggningen rorande forsta
och andra punkterna af Konstitutions-Utskottets Memorial N:o 1 med
uppgift & hvilande forslag till andringar i grundlagarne.

Herr Printzenskéld: Om ifrigavarande forslag till dndring i Re-
geringsformen nu for forsta gingen lige pd Riksdagens bord, kan Jjag icke
neka, att jag skulle hysa vissa betankligheter vid att antaga det utan nd-
gon forindring af dess redaktion. Men di man nu icke har annat val
an att forkasta eller gilla forslaget, sidant det hir lyder, och att dermed
forkasta eller gilla den stora grundsatsen, att menniskovirdet icke bestim-
mes af trosbekdnnelsen, kan jag icke annat in lata dessa betinkligheter
vika och bdja mig for denna grundsats, hvilken Jag anser vara minst lika
stor och berittigad som den i vira dagar erkinda, att penningen icke ut-
gor ndgon tillforlitlig mitare af det virde en menniska eger.

Allt for linge har i vir grundlag fatt qvarsti ett stadgande, som for-
hindrat frimmande trosbekinnare att i hvad riktning som helst efter
bista formdga gagna det gemensamma fosterlandet. Méngen har derigenom
forts in pi en bana, som naturanlag och uppfostran under andra forhal-
landen icke skulle hafva formatt honom att betriida och — hvad virre
ar — Staten har utan tvifvel derigenom gtt i mistning af mingen ad-
ministrativ talang, mingen utmirkt formdga i odlingens tjenst. Den nu
ifrigasatta grundlagsindringen innebir ock i sjelfva verket ingenting annat
an ett principielt erkinnande deraf, att frimmande trosbekinnare visat sig
ega den fosterlandskiirlek, den intelligens, den duglighet och den rittskaf-
fenshet, som man har riitt att fordra af Statens embetsmiin och hvilka
egenskaper Staten sannerligen icke har rid att stota ifrin sig, utan tvirt-
om ir pligtig att vil taga vara pa.

Foréndringen dr for ofrigt, enligt mitt formenande, endast en gird af
simpel rittvisa 4t medborgare, af hvilka man icke tvekat att utkriifva
fulla borgerliga skyldigheter, men som man hittills icke velat medgifva
likstillighet i borgerliga rittigheter. Den stindpunkt, pd hvilken vi si-
lunda befinna oss med hinsyn till bekinnare af frimmande trosldror, 4r
ocksi redan ofvergifven af de flesta bland Europas civiliserade folk; och
detta ir icke heller underligt, ty den ir lika litet hedrande som hélibar.

Vil har man hért roster i dag hiir hojas, for att forsvara och be-
rittiga denna stindpunkt. Silunda #r det sagdt att frimmande trosbe-
kiinnare icke skulle vara limplige att anviindas sisom lirare vid Statens
elementarliroverk. Jag tror dock — med exemplet sirskildt {or 6gonen
af en ldroanstalt som blifvit upprittad och ledes af en person, tillho-
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rande den mosaiska liran och som genom arten och gagneligheten af sin
verksamhet #ir hogt uppburen af den allminna meningen — jag tror, si-
ger jag, att hvarje frimmande trosbekinnare, som vill egna sig &t det
vigtiga lararekallet, ar underkastad forpligtelsen att vara och verka sisom
en redbar och rattskaffens lirare; och om han det gor, befarar jag icke,
att forildrar skola tveka att i hans hinder anfortro utvecklingen af och
virden om sina barns intellektuela anlag.

Man har ock framhallit, att det skulle vara mindre limpligt, att frim-
mande trosbekinnare kunde vinna anstillning sfsom domare, och man
har tillagt, att lagstiftaren borde vika for det allminna tinkesattet. Hvad
forst betriffar det inflytande, som lagforindringen mojligen skulle komma
att utofva 4 Hogsta Domstolen och dess sammansittning, ar jag temligen
forvissad, att forindringens befarade foljder dro mera skenbara dn verk-
liga, mera inbillade in sannolika.

Betriffande ater de samvetsbetiinkligheter, som man velat forutsitta
hos personer af frammande Idror for domare-eden, vittneseden och var-
ningen derfor med mera dylikt, tror jag, att, om sddana samvetshetdnk-
ligheter ofverallt gjorde sig gillande, det méjligen skulle intriffa, att min-
gen kristen domare icke lingre kunde eller borde utdiva embetet; och jag
ar dessutom ofvertygad, att den stora fordndring, som nu ar afsedd att
genomforas, miste, om detfa, sisom jag hoppas, sker, forr eller sednare
framkalla en, efter mitt omdéme, vil behoflig fordndring jemvil 1 domare-
och vittnesedernas innehéll.

Man har vidare velat pastd, att ett antagande af foreliggande forslag
skulle innebara en missaktning emot kyrkan. For min del mé jag be-
kinna, att jag ej riatt vil formir inse, hvari denna bristande aktning
skulle bestd. Riksdagen har forut uttalat sig i en vida mera omtélig
friga, nir Representationen forlidet ar for sin del antog Lag-Utskottets
Betinkande om en utvidgad religionsfribet, och man horde icke di sisom
hinder for ett sidant beslut anforas detta skil, ehuru, om man i foreva-
rande fall kan tala om missaktning, den, som kyrkan d& skall Lidit, vil
méste hafva varit vida storre.

Man har ock ordat om oldmpligheten och vidan deraf, att frimman-
de trosbekiinnare skulle ega att sisom riksdagsméin deltaga ibehandlingen
af Svenska kyrkan rorande frigor, och man har framhéllit, att, om en
dylik friga hir skulle falla med en eller annan rost, afgorandet 1 sjelfva
verket blifvit lagdt i de frimmande trosbekannarnes hinder. Detta ar
sannt.

Men d5 dessa frimmande trosbekinnare, ifven om grannlagenhetsskiil
ej afholle dem fran deltagande i dylika frégor, blifvit valda af folket
och siledes méste anses vara ett uttryck af folkets sigter och onsknin-
gar, kan jag for min del hiri ej finna nigon véda.

Man "har afven vidjat till den religiosa kiinslan genom att soka skrimma
den for proselylmakeri. Hvad anghr de mosaiska trosbekannarne, dr detta
antagande enligt mitt formenande ett hjernspoke, di man kinner, att ju-
daismen, lingt ifrn att vilja gdra proselyter, snarare forbjuder ett sddant
strifvande. | friga deremot om den katolska liran och dess bekinnare
kan den anmirkta A&sigten visserligen hafva for sig storre skil, men jag
ror dock icke, att utsigterna pi embetsmannabanan hos oss aro af den
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lockande beskaffenhet, att katoliker mera #n hittills skola efter grundlags-
fordndringens genomforande hit inflytta.

Slutligen har man #fven smickrat den religidsa kinslan genom att
framhilla den sfsom grund och orsak fér hvad som kallas fordomar. Hir-
flyta fordomarne frén den religitsa kinslan, di &r ock denna fostrad icke
1 kiirlekens, utan beklagligtsvis i ofordragsamhetens religion. For min del
vigar jag uttala den bestimda ofvertygelsen, att fordomarne just iro for-
slagets starkaste motstandare; och dock torde, sdrskildt i det fall hvarom
hir dr friga, dessa fordomar fortjena att mer #n annars misstros och
bekimpas. Ty hvar finnas dessa fordomar ? Jo, hufvudsakligen p4 de plat-
ser, der frimmande trosbekdnnare icke finnas och siledes ej heller kun-
nat gora sig for folket kinda.

Jag tror siledes, att dessa fordomar méste och skola vika, och jag
hoppas, att Kammaren genom att antaga det foreliggande forslaget, skall
visa, att den upplysning, hvaraf Kammaren vill berdmma sig och hvarpd
den eger ritt att gora ansprik, att, siger Jag, denna upplysning #r nigot
mera dn en tom bild, som skrimmes pa flykten af missforstgdd vilvilja
for statskyrkan och en si kallad folkopinion. Fo6r min del bifaller jag
obetingadt forslagen.

Friherre Gripenstedt: Den vigtiga friga, som nu afhandlas,
kan utan tvifvel betraktas frin ménga sidor. Vi hafva ocksi redan forut
1 dag under Ahérandet af &tskilliga synnerligen utmirkta anforanden fun-
nit, att den pi sidant sitt upptagits till betraktande. Men hvilken syn-
punkt man dfven viljer for bedomandet, synes mig négot tvifvel icke bora
uppstd eller ndgon tvekan héra ega rum derom, att icke detta férslag nu
bor godkinnas.

Redan Konstitutions-Utskottet vid 1867 &rs riksdag antydde i sina
motiv vissa Gfvervigande vigtiga principiela skél, som borde féranleda
till forslagets antagande. Dessa skiil, hyilka ytterligare 1 dag Dlifvit an-
forda och utvecklade, voro: toleransens fordringar, den rittvisa, som sam-
hillet borde utéfva emot en och hvar af sina medlemmar samt ifven den
samhillets egna fordel, som foreskref, att dess medlemmar stilldes i full
paritet med hvarandra, icke blott i skyldigheter, utan fven i rattigheter
och utviigar att gagna det allminna. Jag skulle vilja hiirtill lagga dnnu
ett fjerde vigtigt principielt skil, hvilket jemvil blifvit under denna &f-
verliggning forut omnimndt, nemligen att — ndr det beslut vi nu ga
att fafta icke kan undgd att i viss min inverka p4 det anseende vi hos
andra civiliserade folk &tnjuta -— var skyldighet att virda oss om detta
anseende bjuder oss att icke lingre vidhalla en stindpunkt, der nistan
alla andra bildade nationer funnit det med den nirvarande tidens och
humanitetens’ fordringar oférenligt att vidare qvarstadna.

Man har visserligen stkt att forminska vigten af dessa nu antydda
grundsatser. Man har t. ex. vindt sig mot grundsatsen af tolerans och
velat betaga den sin vigt och sitt virde derigenom, att man sokt gora
fordragsamhet mot andras meningar lika betydande med likgiltighet. Men
jag miste, i likhet med foregiende talare, pi det bestimdaste motsitta
mig en sidan tolkning eller begreppsforvexling. Enligt min uppfattning
ir tolerans icke ndgot annat in aktningen for det, som hos menniskan
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utgor det mest egendomliga, det som aldrig kan henne frintagas, ja, som
i frimsta rummet gor menniskan till menniska -- jag menar hennes tan-
kar, tro och ofvertygelse eller sjilens hela, inre lit; och att icke ingripa
i detta individens inre lif med yttre tving &r en samhiillets skyldighet,
som méiste anses vara af den vigt, att den i min tanke ensam vore till-
riicklig att motivera foriindring 1 de stadganden, som nu pd ett betank-
ligt sitt gora ett dylikt ingrepp.

Man har ocksi satt i friga, om den likstillighet, som hir &r afsedd
att meddelas vissa af samhillets medlemmar, hvilka hittills varit som stjuf-
barn behindlade, skulle vara af rittvisa foreskrifven. Men jag hemstiller,
om det icke méste anses vara rittvist eller af rittvisa péfordradt, att
samhillet icke gor nigon skilnad mellan sina medlemmar af andra skil
4n dem, som i foljd af dess eget dndamal eller for samhillsordningens
skuld mi foreskrifvas. Och att for ofrigt sambillets egen fordel verkligen
bjuder, att dessa pd visst satt utanfor stiende medlemmar upptagas till
full jemnlikhet med alla de 6friga, har, efter min dsigt sin grand icke blott der-
uti, att samhillet silunda kan tillgodogora sig deras arbete, insigter och dug-
lighet, utan fastmera 1 det forhallandet att man endast derigenom kan
vinna deras fulla, varma hjerta for virt gemensamma fosterland. Hartill
kommer nu slutligen, sisom nyss ndmndes, den konsiderationen, som i min
tanke har en ganska stor vigt, nemligen att i frigor som denna, eller 1
allminhet i sidana frigor som utgdra en expinent af folkets bildnings-
grad, upplysning och humanitet, vi icke bora lita oss allt for mycket for-
bigés af alla andra nationer, si att vi slutligen stadna sist i raden af den
stora folkfamiljen. Att detta skulle vara ndgot, som kunde betraktas si-
som en svaghet eller blott som en eftergift for begdret att vinna yttre
bifall, m4 ingen péstd, ty di skulle med samma skil den enskilde anses
bora vara likgiltig for det omdome, som hans medborgare eller hans viin-
ner hysa om honom; och jag hemstiller, om det finnes nigon, som icke
anser det vara en skyldighet att genom goda och lofliga medel soka till-
vinna sig andras aktning och bifall ifvensom att sdka bevara det anse-
ende, man pi sidant sitt kan hafva lyckats forvirfva.

For ofrigt torde vil knappast nigot nytt kunna sigas i denna friga,
ty ej blott de allménna grundsatser dem jag nu nodgats till en del en-
dast &terupprepa, hafva redan forut blifvit fullstdndigt utvecklade; utan
ifven de inkast, som framstillts emot forslaget, hafva af nigra foregiende
talare blifvit s& misterligt upptagna till bemédtande och till hela deras vidd
s& ofvertygande vederlagda, aftt dervid, enligt min fsigt, foga eller intet
Aterstar att tillligga.

Men af dessa utredningar framgr efter min ofvertygelse, att, om ett
forslag, som stodjer sig pd si goda grunder, af denna Kammare skulle
forkastas, si bor det forst bevisas, att dess foljder verkligen skulle blifva
s vadliga och skadliga, att till undvikande hiraf alla andra konsidera-
tioner, afven de vigtigaste, méste vika.

I sidant haneende har man forst och framst forevitat forslaget dess
formela Dbrister. Det dr vil mojligt, att en och annan sidan brist kan
framletas, och att man skulle kunna onska att forslaget 1 ndgon mén vore
annorlunda. Men dels anser jag dessa formenta brister vara ganska un-
derordnade, dels fir jag & andra sidan forklara, att af alla de forslag till
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forandring af ifrigavarande stadgande i grundlagen,. hvilka hittills blif-
- vit framstillda, nemligen si vil det forut hvilande forslaget som ock de
hvilka framstéilldes samtidigt emot det nu forevarande, har vid nirmare
granskning icke ett enda befunnits full tillfredsstillande, utan har det
visat sig, att hos dem alia forefunnits, enligt mitt omdome, vida stérre
formela brister, 4n som kunna anmirkas emot det forslag, hvilket nu ut-
gor foremdl for profning. Om det siledes ocksi hos det sednare skulle
finnas nigon formel brist — som dock &r af ingen betydenhet - s8
torde detta vara fullt uppviigdt deraf, att man hittills icke lyckats att
framligga nigot annat forslag, som undghtt dylika brister.

Vidare har man angripit forslaget frin motsatta h&ll med pistden-
den, att det skulle medgifva antingen for litet, efter somligas dsigt, eller
for mycket, enligt andras mening.

Den farhdgan, att forslaget icke skall tillfredsstillande uppfylla hvad
som dermed dsyftas, dr, sisom mig synes, fullkomligt hifd derigenom, att
de, som forslaget nirmast rérer, i allminhet forklarat sig néjde med det-
samma 1 dess nuvarande skick, och att de icke begirde nfgon ytterligare
utstrickning af de rittigheter, som forslaget dem tillerkiinner.

Hvad fter angdr péstdendet, att forslaget skulle gd for lingt och
lingre &n behorigt ar utstricka de frimmande troshekinnarnes kompetens
till vissa embeten och tjenster, hvilka af forslagets motstindare anses fort-
farande bora Gfverlemnas endast &t sidana personer, som tilihéra den rena
evangeliska liran, nemligen domarebestillningar och lirareplatser — si
ar detta en invindning, som redan forut blifvit af s& méinga talare upp-
tagen och, sisom mig synes, ofvertygande besvarad, att jag med anledning
deraf endast anser mig behofva erinra derom, att dessa betinkligheter och
farhigor hvila pd forutsittningar om Aasigter och kiinslor hos folket, som
dels alldeles icke vidare forefinnas, dels, sividt de innu finnas, med hvarje
dag aftaga och forlora i vigt och virde. Jag fir dessutom piminna om
— hvad som ocksd redan forut blifvit anmirkt, — att, dd genom detta
forslag medgifves jemvil frimmande trosbekiinnare att beklida vissa stats-
embeten och att erhilla valbarhet till riksforsamlingen, ett sidant med-
gifvande icke ir detsamma som en ovilkorlig ritt dertill, utan att deri-
genom blott forklaras, att, d4 dessa fraimmande trosbekinnare i ofrigt pé
grund af sina egenskaper och insigter samt de omstdndigheter, som ma
vara f0r handen, befinnas dertill fullt limpliga, de icke vidare, sisom hit-
tills, endast pd grund af sin trosbekiinnelse, skola vara pa forhand ute-
stangda frin andra tjenster och emheten #n dem, som 1 lagstadgandet fin-
nas sirskildt undantagna. Det dr en stor skilnad mellan ett dylikt med-
gifvande och en obligatorisk skyldighet att anviinda frimmande trosbe-
kiionare i alla slags befattningar, och jag vet icke, hvarfore man skulle
antaga, att ju icke en forstdndig tillimpning af det nya stadgandet skall
komma att ega rum, och om s& sker, hvilket vil icke bor betviflas, si
synas de farhigor, som framkallas af en blott till mojligheten medgifven
rattighet, ocksi bora forsvinna till nigonting ganska obetydligt.

P4 grund at hvad nu blifvit af mig i korthet vidrérdt och af andra
mera fullstindigt utveckladt, kan jag icke forestilla mig annat, an att
ett forslag, som hvilar pa si erkiindt sanna och riktiga grundsatser, och som
1 sin tillimpning, enligt min 4sigt, icke kan gifva anledning till nigra
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oldgenheter, som med dessa stora grundsatsers erkiinnande 1 lagstiftnin-
gen kunna sittas i den afligsnaste jemforelse; att, siger jag, ett sidant
forslag ifven af denna Kammare skall med stor majoritet godkinnas. Och
denna forhoppning skiinker mig dessutom i annat hinseende och af an-
nan anledning en kinsla af ndje. Ty om den uppfattning. jag silunda
véigar hysa angfende resultatet af dagens forhandlingar rorande detta
imne - shsom jag forestiller mig — #r riktig, skall derigenom
ocksd, visa sig, att den nya formen for vir Representation verkligen eger
formiga att befordra det goda och ritta, och att den nu blifvit ett me-
del att fora fram till ett lyckligt slut en stor och vigtig kulturfriga,
hvilken jag fruktar icke skulle formétt bana sig vig genom alla de hin-
der, som under den gamla sténdsforfattningen for densamma uppstélldes,
och landet skall siledes hirigenom erhdlla ett dfvertygande bevis derpi,
att den lagstiftande myndigheten blifvit lagd 1 goda hiinder.

Herr Leffler: D& for trenne Ar tillbaka det grundlagsindrings-
forslag, som forekommer i foreliggande punkt af Konstitutions-Utskottets Me-
morial, utgjorde foremél for Kammarens ofverldggningar, yttrade jag mina
liliga sympatier for framgfingen af detsamma. Sedan dess har icke in-
trafiat ndgot, som formétt rubba den efter mogen profning fattade ofver-
tygelse, hvilken jag di gaf till kinna. Icke heller hafva under diskussio-
nen i dag nigra skil blifvit anforda, som kunnat Gfverbevisa mig om, atl
jag misstagit mig, di jag stadnade i den ofvertygelse, hvarom jag talat.

Genom antagandet af ifrdgavarande grundlagsindringsforslag upp-
komma emellertid forhillanden, hvilka personligen réra mig sisom lirare.
Jag har derfore ansett mig bora med ndgra ord meddela min uppfatining
1 detta hédnseende.

Alla de talare, som mnu yttrat sig i frigan, hafva antingen formenat
det kunna medféra en ganska stor vida, om larare af en frimmande ve-
ligionsbekinnelse lemnades frihet att meddela undervisning i véra liro-
verk, eller ock hafva de & andra sidan ansett, att deruti icke lige nfigon
vida. For min del fir jag forklara, att jag delar den sednare meningen.
Ty hvad forst betriffar folkskolan, kommer den icke p& négot sitt att
hirutinnan beroras af forindringen, emedan hvarje folkskolelarare har
undervisningsskyldighet i kristendom, och vi veta alla, att i detta hinse-
ende i forslaget en bestimd inskrinkning blifvit gjord. Hvad dter vid-
kommer elementarliroverken, kan jag icke finna, att nigon vida skall
kunna hiirflyta deraf, om en lirare, som tillhor en frimmande irosbekin-
nelse, skulle undervisa i matematik, naturkununighet, sprik eller andra
vetenskapsgrenar, hvilka icke ega nigot samband med religionen. Jag
tror icke, att nigot proselytmakeri bor dervid vara att befara, men om
mot formodan négot strifvande i sidan riktning skulle vilja géra sig gil-
lande, bor det utan svrighet kunna kontrolleras af laroverkets forestin-
dare eller af den myndighet, som har ofverstyrelsen ofver detsamma sig
anfortrodd, och goras oskadligt. D& hotar, efter min ofvertygelse, en
vida storre fara frin sidane lirare, hvilka till det yttre bekinna den
rena evangeliska laran, men dock icke akta for rof att hos lirjungarne
utsh tviflets fro och lata dem insupa rationalistiska och kristendoms-
fiendtliga &sigter. Dessa lirare misstinkas icke for sidana dtgoranden,



256 Den 16 Fcbruari, e. m,

och de dro derfore si mycket farligare, men mot dem kan icke lagstiftas
hvarken genom civillag eller grundlag.

Lingt ifrin siledes att i det anmérkta afseendet spira nigon fara
af lagforslagets antagande, sidant det hér lyder, skulle jag, sisom fore-
stindare for ett Statens laroverk, icke tveka att emottaga lirare af den
mosaiska trosbekiinnelsen, om hvilkas limplighet for detta kall jag for
ofrigt varit 1 tillfille att forvirfva nfgon erfarenhet. Vid hirvarande
elementarliroverk hafva nemligen négon tid tjenstgjort filosofie dok-
torer, tillhorande denna ldra, och de hafva derunder 4dagalagt en syn-
nerlig skicklighet och ett utmérkt nit i fullgorande af sina Aliggan-
den, men de hafva #dndock icke kunnat avancera lingre #dn till extra
ordinarie eller vikarierande lirare. D4 de tjenstebefattningar, hvilka de
s& val uppritthallit, skulle tillséittas pd ordinarie stat, hafva desse skick-
lige ldrare mést vika for ldrare af den rena evangeliska liran och nod-
gats s6ka andra filt for sin verksambhet.

Jag rostar foljaktligen ja till den forsta punkten och vill tillika for-
klara, att jag rostar ja &fven till den andra.

Herr Witt: For den, hvilken, i likhet med mig, &r i besittning af
en ganska ringa riksdagserfarenhet och sisom nyvald ledamot intridt i
denna Kammare, torde det hafva varit mindre behagligt, att forsta gingen,
d4 ndgon fraga af storre vigt forekommit till afgorande, denna varit en
grundlagsfriga.

Dessa fragor fro nemlizen af en i allmiinhet sirdeles Smtélig natur.
Vid den ér icke blott friga om uttalande af en allmin princip, utan af-
ven om dess tillimpning 1 storre eller mindre omfing och derjemte om
den ordalydelse, hvari lagen funnit sitt uttryck.

Hvad sirskildt forevarande grundlagsfriga betriffar, fir jag forklara,
att jag i principen instimmer i den &sigt, som Utskottet uttalat och hvil-
ken ligger uttryckt 1 lagforslaget. Jag stir nemligen i afseende & reli-
gionsfrihetens stora grundsats pa den stindpunkt, att jag anser densamma
bora tillimpas 1 alla sidana forhillanden, vid hvilka nigon menlig inver-
kan derigenom icke kan uppkomma 1 ett samfund, der kyrka och stat std
med hvarandra i den ndrmaste forening.

I afseende & omfénget af principens tillimpning hafva olika &sig-
ter sokt gora siz gillande, och tvekan har egt rum. ¥or att hirutinnan
skaffa mig nfgot sikrare stod, har jag vindt mig till de diskussioner, som
rorande detta Amne hollos under 1867 Ars riksdag. Der finnas ganska
tankvirda invindningar uttalade mot det foreliggande forslaget ur formel
synpunkt och ur sidan synpunkt, som afsett tillimpningen af principen i
mera eller mindre vidstrickt omfing.

Hurudan var nu uppfattningen hos Representationen &r 18677 Jag
fann, att 1 Forsta Kammaren yrkades &terremiss af forslaget, hvilket yr-
kande, 1 voteringen understodt af 33 roster, foll mot 44 roster, som ville,
att forslaget skulle hvila till grundlagsenlig behandling. Uti Andra Kam-
maren uttalades méanga betdnkligheter, hvilka foranledde A&terremiss af
forslaget, med uttryckt onskan att detsamma méitte omarbetas si, att in-
skrankningar komme att ega rum i afseende & tillimpningen af religions-

friheten
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friheten och séledes af de medborgerliga réttigheter, om hvilkas utvidgande
vore friga. Forslaget dterforvisades, som sagdt ér, till Konstitutions-Utskottet,
men aterkom till Andra Kammaren i oforiindradt skick med en inbjud-
ning till Kammaren att godkiinna detsamma, dels emedan det blifvit at
Forsta Kammaren antaget och dels dfven pi grund af den vederligening
at de uttalade betiinkligheterna, som Utskottet framlagt. Forslaget blef
d& ocksi antaget sisom hvilande utan vidare diskussion.

Da, for att en grundlagsiorindring skall kunna genomforas, grundlagen
foreskritver forst, att forslaget derom skall hvila under den legislatur-
period, hvarunder det blifvit framstildt, och sedermera, att detsamma un-
der den foljande riksdagsperiodens forsta #r skall godkiinnas eller slut-
ligen forkastas, tyckes meningen hafva varit, icke blott att detta forslag
skulle kunna hvila till ett mera moget betiinkande af de medlemmar utaf
Riksforsamlingen, som qvarstd, utan dfven af Kamrar, som forutsittas be-
sti till en del af olika ledaméter mot forut. D4 jag for att vinna en
bestimd &sigt angdende den begrinsning af de medborgerliga rittigheterna,
som kunde vara af noden, likasom rorande ordalagen i forslaget, icke kun-
nat hemta nigot synnerlist stod af den foregiende Riksdagens fsigt, har
jag nodgats anlita mina egna svaga krafter, den diskussion, hvilken i dag
est rum, och slutligen de samtal man och man emellan, som foregitt denna
otverliggning.

De betinkligheter, som i afseende & omfanget af principens tillimp-
ning blifvit kiéinda, hafva hufvadsakligen rort anstillandet af lirare af
frimmande trosbekiinnelse vid vira elementarliroverk samt aunstiillande af
domare inom vara kommuner.

[ det forra hiinseendet anser jag de grunder, som blifvit anforda mof
en siddan betiinklighet att begagna desse Lirare vid liroverken, vara till-
fyllestgorande. Sirskildt har blifvit framhéllet, hurusom det icke gern:
vore antagligt, att judar skulle, 1 hiindelse de vunno anstillning sisor
larare 1 Statens tjenst, inom liroverken bedrifva proselytmakeri. Jag de-
lar denna mening, ty i visst fall torde judendomen f6r kristendomen vara
en ofvervunnen stindpunkt. Och hvad vidkommer den katolska kasten
och dess bekiinnare, hoppas jag, att vi snart skola komma att betrakta
sasom en dylik ofvervunnen standpunkt ifven katolicismen.

Hvad dter betriffar den fragan, om en jude bor medgifvas att fun-
gera sasom domare, tovde dervid vara att afse, dels om en jude mi vara
si qvalificerad att han kan doma rittvist, och dels huruvida de praktiska
svirigheter, som mota 1 anseende till de inskriinkningar, hvilka foreliggai
lagforslaget, mi utgora obtvervinnerliga hinder {6r hans anstillande sisom
domare.

I det forra afseendet forestiiller jag mig, att den, som gir till ritta,
stiiller sig pd lagens stindpunkt ocli d& frigar jag: hvad ir lagens grund-
tanke annat #n I'rilsarens bud sdsom det finnes hos Moses: Du skall
alska Herran Din Gud m. m.

Denna tanke genomgir mosaismen lika vil som kristendomen. Jag
kan fordenskull icke finna, att en mosaisk troshekinnare, hvilken icke
framtriider sisom en farisé eller sadducé, d. v. s. sisom en sektanhiingare
inom judendomen, utan fast heldre sfsom bekiinnare af mosaismen, be-

Riksd. Prot. 1870, 2 Afd. 1 Band. 17
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traktad sisom en forberedande stdndpunkt for kristendomen, bor anses
obehorig att bedoma en rittslig friga.

Men dfven detta medgifvet, dterstd likvil de betinkligheter, som hir-
fiyta af de praktiska svirigheter, om hvilka jag nyss talat. Jag formér
icke bedoma — och jag kan hirvid Gppet uttala, att jag aldrig upptridt
mfor ndgon domstol — huru ofta jafsanméirkningar skulle kunna fore-
komma mot en judisk domare, och jag kan siledes icke siiga, hvilket in-
flytande dessa kunde utdtva pd hans verksamhet och embetsutofning sisom
domare. Jag miktar icke heller bedoma de formela svirigheter, som
mojligen ligga i de ordalag, som grundlagsindringsforslaget begagnat, och
sirskildt i uttrycket: “religionsvird, som vickt betinklighet hos mingen.
Men di jag, p& sitt jug 1 det foregiende redan tillkénnagifvit, i princi-
pielt hiinseende instimmer med lagforslaget, och di jag for min del icke
hyser nigra betinkligheter i afseende & dess tillimpning samt enir, om
mojligen nfgon vida kunde vara att befara med hinsyn pi de praktiska
svirigheterna eller de ordalag, hvari lagforsiaget blifvit affattadt, jag i si-
dant fall kan trygea mig vid, att, i hiindelse forslaget godkiinnes af Riks-
dagen, det skall understiillas profning af Kongl. Maj:t, som har att an-
taga eller forkasta detsamma efter inhemtande af deras yttrande, hvilka
genom insigter, erfarenhet och utmirkta egenskaper i 6frigt ansetts vir-
dige att intaga samhillets hogsta platser; di siledes jag tryggar mig vid,
att, om 1 forslaget skulle finnas nigon svirighet, som kunde blifva menlig
for Kyrkan eller Staten eller for dem bdda inbordes, sidant icke skall
undgd deras blick, som hafva att uttala det sista utslaget, tvekar jag
icke att instimma i deras yttrande, som yrkat bifall till nimnda forslag.

Herr Leijer: Herr Talman! Mine Herrar! Jag forestiller mig
att Svenska Folkets val af ombud, hvilka vid Riksdagen representera det-
samma, utgor ett temligen pélitligt uttryck af den st&ndpunkt, pi hvilken
den politiska och allmiinna bildningen stir i landet, och di jag hyser en
hog tanke derom — n. b. i forhillande till andra linder, hade jag trott
det vara ofverflodigt for mig att yttra mig i denna si vigtiga och makt-
piliggande fraga; men di det visat sig, att kénslan for frihet och jemn-
likhet samt medvetandet om det riitta icke si fullstiindigt, som jag trodde,
formatt genomgripa denna drade forsamling, si har jag begiirt ordet for
att ifven 1 min min soka bidraga till en klarare uppfattning af och slut-
lig seger for den stora kulturfriga, som nu foreligger till virt afesrande.
Visserligen har mycket af hvad jag #mnade gora anmiirkningar emot re-
dan under diskussionens ging blifvit at foregiende talare vederlagdt, men
annu aterstir ett och annat, som torde tarfva nirmare belysning frin
mer #n en sida, och derfor behiller jag ordet, di det en ging blifvit mig
lemnadt.

Den andre talaren i ordninger under formiddagens ofverliggning
yttrade att 1 en tid, di man allmint talade om att inskriinka embets-
ménnens antal, man icke borde tillskapa &nnu flere; jag fGrestiiller mig
dock, att uti en dylik uppfattning af den virde talaren ett stort misstag
ligger forborgadt, ty det dr icke meningen att foréka embetsminnens an-
tal, utan endast att dstadkomma en bittre och mera tidsenlig fordelning
af’ krafterna inom de forvaltande embetsverken, och d§ kan det ju inga-
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lunda skada att hafva god tillging pi goda formigor. Samme {alare
namnde ifven, det han ville ifrigasitta, huruvida toleransen vore en s§
stor idé, att man borde strida for densamma, och om icke denna snarare
<tode pd griansen af likgiltighet. En foregfende talare har redan besvarat
detta och visat att, der toleransens idé gjort sig gillande, tvAngsmedel
icke anvindas mot annorlunda tinkande, och att, foljdriktigt nog, der
intoleransen ir ridande, alla mdjliga tvingsmedel méiste anvindas for att,
s§ mycket sig gora liter, iuskriinka olika tinkandes rittigheter; men di
man torde kunna pdstd, att intoleransen sillan stadnar dervid, utan ut-
bildar sig till verkligt hat och forfoljelser, iir det ocksi af stor vigt, att
Svenska folket icke vidare framstir sisom en intoleransens forkiimpe, pi
det vi icke vidare ma kunna misstinkas vilja fortfarande utofva religiosa
forfoljelser mot dem, som icke dela vir tro och vir lira. Vidare har samme
talare sagt, att hvad som &r fordom for deu ene ir sanning och ofvertygelse
{6r den andre, si att det icke dr fordom utan en inre 1'6110‘108 kiinsla hos
folket, som gor att det ej vill slippa dem in, men om si dr forhdllandet,
s& mi jag bekinna att denna inrve religiosa kiinsla i ganska svag, och
att den pd sednare tider gifvit alltfor litt med sig for att vara en djupare
heligare kiinsla, dtminstone hvad judarne betriffar, ty om man jemfor
den behandling mosaiske trosbekiinnare nu réna i virt land med den,
som fordom kom dem till del, si mdste man medgifva, att skilnaden &r
ganska betydlig, och att denna foriindring forsiggitt pd jemforelsevis gan-
ska kort tid. Jag vdgar dock pistd, att den kinsla, som forviigrar ju-
darne fulla medborgerliga riittigheter och tilltriide till Statens tjenste-
befattningar, icke dr ndgon inrc religios kiinsla, utan att vi kalla den vid
dess ritta namn, dd vi benimuna den fordom. Slutligen har samme talare
forklarat, det han icke kunde inse, att en jude vore ldmplig att bestrida
t. ex. en historisk profession vid ett universitet, pa den grund att denne
icke skulle 1 sina foreliisningar kunna p& ett riktigt och opartiskt sitt
framstilla kristendomens och protestantismens framtriidande och utveck-
ling 1 verlden. Hir vid lag kan jag dock for min del icke inse nigon fara
vara for handen, d& en historiarum professor icke har att framstilla och
utreda de kristliga lirosatserna, icke sjelfva trosliarans innersta visende
och kiirna, utan endast den historiska gingen af religionernas framtrii-
dande och utbredande. Skulle icke juden kunna i sitt riitta ljus fram-
stilla kristendomens upptridande, s& kan man vidl ock pd samma skil
och med lika mycken riitt pistd, att den kristne vetenskapsmannen icke
heller mitktar att med tfullkomlig opartiskhet skildra judendomens dden,
och orittvist torde det vil fi anses, om endast den kristne ldraren skulle
finnas beriittigad att, med ansprik pi ofelbarhet, fi framstilla riktiga
dsigter.

¢ En annan talare bland forslagets motstandare hade yttrat, bland
mycket annat, att de §§, om forindring at hvilka nu vore friga, bestdtt
ofordndrade sedan lagen stiftades, utan att visa nfgon for fiderneslandet
skadlig inverkan, hvarfore ock ndgon dndring i desamma nu icke borde
ifrigakomma. Detta synes mig dock icke vara tillriickligt skil att mot-
arbeta en {foriindring, som idr rittvis, hvarom mera framdeles. Samme
virde talare har dfven pdstitt, att judarne icke kunde uppfylla alla de
fordringar Staten hade r#ttighet att stilla pd dem, som stka embeten,
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och att de mosaiske trosbekiinnarne icke skulle si fullstindigt som andra
tjenstemiin af vir egen trosbekinnelse kunna fullgdra alla de skyldighe-
ter, tjensterna och embetena af dem krifde. Jag dr ofvertygad derom.
att han hirutinnan fullkomligt misstager sig, ty ingen kan till ett embete
eller en tjenst utnimnas, innan han visat sig till dess skétande fullkom-
ligt lamplig och behirig, nfigonting som finnes i vira befordringslagar
oeftergifligen foreskrifvet, och hvarofver auktoriteterna iro forbundna att
med stor sorgfillighet vaka. Menade méfhinda den virde talaren aft
ingen jude kan blifva en limplig embets- och tjensteman inom virt land.
forr #n han afsvurit sina fiders tro och oOfvergitt till den inom landet
allmint herrskande, s§ mi jag bekinna att detta vore en féga vacker
merit, som vl aldrig borde komma i friga.

Jag afstir nu fran att vidare i detalj och punkt for punlkt {6lja mot-
stdndarne till de framlagda forslagen, och vill nu Ofverskida fragan 1 sin
helhet, samt framligga de skiil, som formi mig att fororda forslagens an-
tagande.

Denna friga sonderfaller, enligt min &sigt, uti tvénne sirskilda delar:
den ena “om och huruvida® en #ndring i vdra grundlagar bor ske i den
riktning, som af Konstitutions-Utskottet nu blifvit foreslagen, och den
andra “nar¢ denna forindring bor triida i verket. Den forsta af dessa
frigor ar redan for lingre tid tillbaka vickt och behandlad i de flesta
civiliserade Linders lagstiftande fSrsamlingar och der meriindels jakande
besvarad. Afven hos oss har den linge stitt pi dagordningen och steg
for steg, vunnit terring, till dess densamma under sistforflutna riksdags-
period forklarades hvilande till grundlagsenlig behandling vid innevarande
riksdag och nu idr foremil for det slutliga afgorandet, samt har derigenom
blifvit forklarad fullt beriitticad. Den har visat sig ega den inneboende
kraft, som gor att den icke kan falla, si att den forr eller sednare miste
gd med seger ur striden. Vid 1867 &rs riksdag har ock Konstitutions-
Utskottet yttrat, att: “skillen for densamma torde alltsi ii anses vara af
bida statsmakterna erkinda* och siledes synes den forsta frigan redan
vara afgjord.

Aterstir si det andra sporjsmélef, eller nir+ skall denna forindring
genomforas ? Denna friga {orefaller mig lika enkel, frigan i sig sjelf ir
klar och tydlig. Genomforandet mésie en ging ske; den har i de
flesta linder utan allt tving och utan all vida blifvit verkstilld, och ingen
anledning forefinnes att antaga, det vidan skulle blifva storre hos oss in
annorstides, lika litet som att den skulle blifva storre nu genast &n fram-
deles. Dessutom #r det framlagda férslaget principielt riktigt, si pass
felfritt 1 formen som man rimligtvis kan begira, och till utstrickningen
si fullstiindigt att man icke behofver hysa nfgon fruktan derfor, att grund-
lagen hirutinnan si snart efter foriindringens inférande skulle &nyo be-
hofva tummas och bearbetas. Dessa grunder kunde vara tillrickliga for
att anse forslaget bora nu genast antagas. Dessa skil dro visserligen
negativa, men dndock for mig fullt tillriickligt bestdammande.

Derjemte finnas dock #fven positiva skiil, af hvilka jag foretridesvis
vill fista mig vid tviinne. Det friimsta och hogsta &r rittvisan uti den
foreslagna reformen. Ingen Stat, lika litet som ndgon enskild menniska.
eger riittighet att betinka sig. di det giiller utotvandet af en rittsgrund-
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sats, afven om det nyttiga dr tvifvelaktigt. Réttvisau fordrar att Staten
ger lika ritt &t alla sina medborgare, men det ir ej lika riitt att uti en
stat Intheraner ensamt ega att sisom embetsmin handla och déma ré-
rande judar och dissenters, utan att dessa ega samma ritt rorande luthe-
raner. Denna iir dock den grundsats, hvarpd det ndrvarande statsriitts-
liga forhillandet mellan olika trosbekiinnave inom vért land for niirvarande
hvilar, men di& denna grund ir falsk och samhillsvidlig, si fordrar det
statsriittlign medvetandet dess undanridjande. Det andra positiva skiilet,
jag for min dsigt vill Aberopa, dr det erkiinda faktum, att, sedan den period
nu for alltid forsvunnit, di Sverige sfsom stormakt pa ett bestimmande
sitt ingrep 1 Kuropeiska staternas ode, for oss dnnu dterstir den irofulla
posten att framstd 1 friimsta raden bland jordens erkiinda kulturfolk. Min
virnadsvitrde fordne lirare, den ofirgiitlige Israél Hvasser, denna under-
bart hiinforande personlighet, som med den mest vidstriickta och grund-
liga Eirdom forenade det mest omfattande snille, pdstod alltid att Sveriges
framtida bestimmelse var att utgora “bildningens forpost i Norden,* och
att fullgorandet af denna dess uppgift var ctt oeftergifligt vilkor for véart
fiderneslands sjelfstiindighet och framtida bestind. Detta dr ett vigtigt
kall. hvilket vi icke mi gifva till spillo genom att nu fatta ett ovist beslut.
och métte vi nu icke tillintetgéra vir ddla och storartade uppgift genom att
afsld de forbittringar 1 vira samhillsforhillanden de framlagda {orslagen in-
nehilla. Att vi derigenom skulle forlora icke s obetydligt af det anseende
vi hittills dtnjutit sisom en af Kuropas &ldsta kulturstater kunna vi,
bland aunat, finna af Konstitutions-Utskottets ofvanniimnda Memorial,
deruti det heter: “Ofver virt fosterland, en af Iuropas iildsta fria stater,
kastar denna intolerans en miork slagskugga.® Séledes finner man hiraf
att redan forut inom Representationen dylika dsigter vurnit insteg och
gjort sig gillande. Det lider intet tvifvel att Sverige redan, pi ett lingt
ifrin smickrande och tillfredsstillande siitt, dragit utlandets blickar och
uppmirksamhet pi sig for sin hittills visade religiésa oférdragsamhet och
sin orittvisa mot 1 trossaker olika tinkande, och jug fruktar storligen att
virt land skulle sjunka ned till en obetydlighet, ja, snart sagdt, gora sig
omdjlict sisoin kulturstat, 1 fall vi nu skulle gora oss skyldige till 't miss-
grepp vid den slutliga behandlingen af nu foreliggande friga. Det giiller
allts§ nu att pa fullt allvar hifda vir plats, och jug yrkar derfore att vi,
sisom fiderneslandets, rittvisans, frihetens och upplysningens sanne och
oforfirade vanner, hvar i sin stad, mi lemna vArt bifall till de framlagda
forslagen.

Medan jag dnnu har ordet kan jag icke forneka mig det nijet att
hir vid detta tillfille offentligen forklara, att bland alla de mosaiska
trosbekiinnare (och dem torde stadgandena i de ifragavarande paragraferna
hufvudsakligen komma att berora), jag, si viil under min studietid vid
universitetet, som ifven eofter sedan jag intradt 1 det praktiska lifvet kom-
it 1 beroring med, ingen enda kuunnat tillvitas for, in mindre gjort sig
skyldig till de beskylningar jag sett ifven higt stdende, higt upplyste
man piborda denna sambhillsklass, sdsom oredlighet, snikenhet m. m.
Lika litet har jag funnit hos dem det hat och den afund mot bittre
lottade, det kvyperi, skrymteri eller den Hiardfulla fiffinga, med fera
svagheter och lumpenheter, som eljest just icke dro sd sillsynta. Tvirtom
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skattar jag mig lycklig att hos dem hafva lirt kinna oegennyttig vilvilja,
vinfasthet, drift och ihérdighet i allt hvad de foretaga, sparsamhet och
flit, samt stora insigter i hvad de gjort till mélet for sitt striifvande hir
1 verlden, men framfor allt en djup och fast religiés ofvertygelse om viirdet
och hogheten af sin tro, samt aro belitna med den lott, dem tillfallit,
si dr det, enligt min Ofvertygelse, dessa for dem egendomliga forhillanden,
som betingat majlicheten for detta folk att, under en 2,000-4rig mer-
endels grisligt fortryckt och olycklig tillvaro, indock bevarat en fullt ui-
priglad nationalitet utan fidernesland, och gvarstd i historien sisom ett,
visserligen sonderdeladt, men #ndock fortfarande stéidse igenkinneligt,
sarskildt folk. Det dr ock derfore jag med verkligt ndje kan instimma i det
intyg Konstitutions-Utskottet vid 1859 —1860 ars riksdag ger, di Utskot-
tet sidger: att “medlemmarne af mosiska trosbekiinnelsen redan under en
liingre foljd af &r forviirfvat sig allmiint vitsord, att vara goda medbor-
gare, utméirkande sig for redbarhet, idoghet och laglydnad, samt att med-
delande 4t dem af ifrgavarande viittighet innefattade ett rittvist er-
kiinnande att de af densamma gjort sig fortjentes.

Slutligen kan jag icke heller neka mig den tillfredsstiillelsen att &be-
ropa ett af framlidne Understithdllaren 1 Stockholm 0. af Wannqvist an-
glende den mosaiska delen af Stockholins befolkning afgifvet skriftligt in-
tyg, deruti han forklarar att, under den tid af 28 4r, han var polismii-
stare 1 hufvudstaden, ingen jude blifvit démd sisom skyldig till mord,
tjufnad, dktenskapsbrott eller fylleri. Ar det viil sidane medborgare, som
vl bira stota ifrin oss? Aro vil dylika samhillets medlemmar ovirdiga
att njuta alla de fordelar <ambhiillet erbjuder alla sina ifrige medborgare ?
Nej visserligen icke.

Pi grund af hvad jug nu haft dran anfora, och d& det ir ett af
historien bekriftadt faktum, att judarne aldrig befatta sig med proselyt-
makeri, si finner jag ingen fara att upptaga dem sisom fullt beriittigade
statsborgare till fullkomlig likstillighet med bekinnare af den lutherska
lirvan; jag anser denna fara vida mindre in att bevilja enahanda frihet
it persomer af den katolska bekinnelsen, ty dessa iro kinde for sin djupt
rotade intolerans, sitt begir att skapa proselyter, samt sin obskurantism,
men allt detta oaktadt tvekar jag icke att iifven mot dem utofva den
rattvisa, de hvilande forslagen innebiira, dfvertygad som jag idr om san-
ningens och det rittas eviga makt att till slutet gora sig gillande.

Herr Winkrans: Herr Talman, mine Herrar! Di man skali
yttra sig uti en friga. der redan tjugu talare uppstitt, alla nistan i sam-
ma riktning, intages man naturligen af en viss forliigenhet, icke derfor
dock, att icke dmnet erbjuder tillfille att frambira mycket godt och for-
triffligt, utan derfore, att allt detta fortrifflign redan ir pi ett ej sillan
utmarkt sitt redan {ramstildt. DA emellertid ingen i Kammaren torde
hysa stérre obeniigenhet dn jag fir repetitioner af andras yttranden, skall
Jag soka, dfven med fara att synas mindre tillfredsstiillande, undga frestel-
sen samt 1 stillet framhilla sidana momenter, som blifvit af de foregiende
talarne antingen forbigingna eller, i min tanke, icke tillriickligt betonade.

Hvad di forst angir det pastdende af den utmirkte representanten
frAn Norrkoping, att han kunde bland auktoriteter for forkastandet af
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nu framlagda grundlagsforslag, beropa en representant frin Goteborg,
hvilken under ménga riksdagar pi ett lika framstiende som, jag ir derom
ofvertygad, gagnande sitt ingripit i det politiska lifvet, ber jag att derom
t& yttra ett par ord; man skulle af nimnda dberopande litt kunna draga
den oriktiga slutsats, att ifrigavarande Goteborgsrepresentant, som i alla
andra frigor upptradde varmt och skickligt for friheten, skulle varit fiende
till religionsfriheten. Jag tror mig icke siga for mycket, di jag forsikrar
att denna frihet sannolikt icke har nfigon varmare vin inom denna Kam-
mare #n bemilde representant, och jag ber att till stod for denna min
forsikran {4 upplisa ett par korta utdrag ur hans yttrande ofver nu
foreliggande grundlagsforslag. Det ena lyder si hir: «Visserligen skulle
jag for min del ansett det hafva varit battre,ifall man i stiillet for dis-
senterlagen hade uti grundlagen infort det stadgande, att Svenska Staten
bestar af medborgare, hvilka sisom sidana icke behofva bekiinna sig till
den evangeliskt-lutherska Liran, utan ega fullkomlig bekiinnelsefrihet*;
det andra och sista si har: “Stadgandet skulle siledes innehilla, att alla
de mil, som angd lutherska kyrkan inom ett visst begriinsadt omrfide,
endast kunna behandlas af embets- och tjenstemin, som tillhora denna
bekiinnelse“. Det anforda torde vara tillriickligt for att berdfva motstin-
darne till forslagen detta stod.

Vidare har representanten for Norrkdping sikt berofva det af den
forste talaren anvinda argumentet, om utlandets foredome samt omdome
om vAr héllning i dessa frigor, all vigt och betydelse, hvaruti den andra
motstindaren 1 ordningen, vepresentanten frin Dalarne, pi ett négot
hinande sitt instimt. Detta argument, hvars vigt och betydelse redan
blifvit af den framstiende representant pi Stockholmsbénken, som der-
ifrin forst yttrade sig i eftermiddag, starkt betonadt, har dock, i min
tanke, icke blifvit till sin fulla vigt uppskattadt, hvarfore jag ber att i
korthet f4 vidréra detsamma. Det kan di icke fornekas, att en stor ge-
mensamhet forefinnes i det arbete, som pagir i det civiliserade Europa;
att den kultur, som utmirker detsamma, ir viisendtligen enahanda, utgiende
frin ungefir samma forutsittningar och betingad af samma vilkor. Om
ock till sitt innehll vida rikare och méngsidigare &n ndgonsin forr, om
ock pA ett i viss min egendomligt siitt betingadt af de olika nationernas,
de olika arbetarnes egendomlighet, genomford, #ro dock de idéer, som, s
att siiga, besjila honom, visendtligen desamma och de framtrida under
samma tidehvarf i det menskliga lifvet pid ungefir samma siitt. Det
giller ej endast inom den rena vetenskapen, samma forhillande intriffar
inom industriens omrdde, inom den moraliska sivdl som den fysiska
verlden. Idéen utvecklar sig inom detta gemensamma kulturarbete och,
att jag sh md siga, mognar till den grad samtidigt hos de olika arbetar-
ue, nationerna, att det stundom blott fordras den obetydligaste tillfillig-
het, for att han skall bryta ut i lifvet, i verlden. Man ser derfor e]
sillan nationerna tifla om #ran af att inom sig ega den forsta uppticka-
ren; och stundom #r striden hirom omojlig att afgora. Jag hénvisar i
detta afseende t. ex. till reformationens inbrytande och genomforande 1
Europa, till &ngans anvindande pd fartygs framdrifvande, pa jernvigar
m. m. Sker i detta afseende nfigon stor upptickt, som vare sig i and-
ligt eller fysiskt hiinseende, for menskligheten framdt, si erfar man lika
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stor glddje deréfver, man md ho vid Themsens, Seines, Rhens eller Mii-
larens striinder, och man skyndar att pi ett fullt sjelfstindigt sitt till-
egna sig den gjorda upptiickten. Eller kan man vil forneka, att icke
t. ex. vi Svenskar bygga lika goda dngfartyg, lika goda jernvigar, som ui-
lindingen. Att den idé, med hvilken vi i dag sysselsiitta oss, religions-
{rihetens, fordragsamhetens och kirlekens, pd det sitt uppenbarande sig
1 verlden, att den person, som fullgor sina medborgerliga skyldigheter,
icke skall, for sin trosbekiinnelses skull, forviigras sina medborgerliga riit-
tigheter, att denna idé allt mer och mer genomtranger de civiliserade
folkens medvetande, allt mer och mer forverkligar sig i deras institu-
ton, hvem kan firneka det? [ alla de land, som med skil riknas
tillhdra den Kuropeiska kulturen, i hvilka denna som en sammanhallande
och genomtriingande enhet gjort sig gillande, iir denna idé mer och
mindre fullstindigt genomford. Vi hafva honom redan hir i Sverige. om
ock € 1 lika utstrickning som véra medarbetare. Skulle nu deras fore-
dome. utan vidare undersikning och profning, forkastas; skulle deras om-
déme om oss vara likgiltigt och viirdelost, vi som iiro deras vinner och
kamrater 1 arbetet, vi som striifva till samma mdl, vi som blifvii, enligt
hvad talaren fore mig upplyste, af en snillrik man kallade ~bildningens
férpost 1 norden=? — Med detta snarare antydande in genomiérande af
betydelsen af utlindingarnes omdéme, dfvergir jag till frigan om Jjudarnes
oférméga att assimilera sig med andra folk. Denna punkt har dock blif-
vit sa misterligt utredd af den utmiirkte representanten frin Upsala,
att det miste vara omdgjligt {6r den som vill se sanningen, alt vidare
kunna blunda eller se honom i en annan dager. Hirtill har min irade
granne {ill hoger lagt erfarenhetens intyg frén den ort vi representera.
Jag underskrifver till alla delar hans yttrande i detta afseende och tror
att Goteborg har si utmiirkta medlemmar af mosaiska trosbekiinnelsen,
aty hvilken kommun i riket som lelst skulle med stolthet vilja kalla dem
for sina medborgare,

Atven i afseende pi vidan af att dissenters skulle 1a beklida lirare-
platser kan jag vara kort och hufvudsakligen instimma i hvad min ak-
tade embetsbroder pi Stockholmsbinken yttrat. Jag vill blott anmirka
mot motstindarne, att jag, lika mycket som de. tror pi vigten deraf, att
en ldrare ir gudfruktig och att han endast d§ kan utofva det stora och
betydelsefulla infiytandet pa lirjungarnes utveckling, som tillkommer eu
verkligh god lirare. Men det ir icke nu friga om att borttaga det stad-
gande ur gillande skollag, hvilket foreskrifver att “sokande till lirare-
syssla vid clementarliroverken skall hafva gjort sig kind for gudsfruktan
och goda seder.“ Detta stadgande skall tvirtom qvarsti och onskligt
vore, att derpd kunde liggas vida storre vigt #n Dhittills, d& det varit en
temligen dod bokstaf. Jag har nemligen #nnu aldrig hort, att nigon
lararekandidat pa denna grund blifvit underkind. Men motstindarnes
hela bevisforning i denna punkt grundar sig pd en falsk slutledning,
hvilken jag ber att fi i korthet uppvisa. Hon lyder si hiir: En person,
som soker liraresyssla, bir vara gudfruktic. Endast medlemmar af den
rena evangeliska ldran #ro gudfruktiga; alltsi béra endast denna ldras
medlemmar forordnas till lirare,
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Lika sann som ofversatsen i denna slutledning &r, lika falsk dr un-
dersatsen, och slutsatsens virde blir 1 forhillande dertill. Han Dbevisar
naturligtvis ingenting. 1 sammanhang hidrmed har man pastitt att
vetenskapsmiinnen vid universiteten ock borde tillhora den rena cvange-
liska liran for att — utom 1 teologi, hvarom nu icke dr friga — fram-
stilla vetenskapen frin kristlic synpunkt. I'6r min del tror jag att hvil-
ken annan synpunkt som helst som viljes dn den som foreskrifves af
vetenskapen sjelf, Ar skel, han md vara kristlig eller judisk, Svensk eller
atlindsk. Man kande dd f4, sisom en Dansk nationalitetsifrare cn ging
fordrade =Dansk naturvetenskap*. Vetenskapen bor behandlas veten-
skaplict: bon skulle i motsatt fall hvarken gagna sig sjelf eller kristen-
domen.

De nu foreliggande forslagens starkaste sida dr onekligen deras ritt-
visa fordran: “likhet i skyldigheter, likhet i rittigheter.* Denna styrka
har representanten frin Dalarne trott sig kunna berofva dem genom att
medelst anviindande af en bild om ett *ordenssillskap“, med hvilket Sta-
ten skulle jemforas, bevisa rittvisan 1 nu gillande grundlagsstadgande.
Men utom det att denna bild haltar ¢j obetydligt, bevisar han jemnt upp
motsatsen hvad han skulle bevisa. Jag tillhor, lika litet som den #rade
vepresentanten, icke ndgot ordenssillskap, men jag dr dock ofvertygad
om, att icke nigot sadant tinnes 1 virt land, der man icke hyllar denna
vitttvisans enklaste vegel: likhet 1 skyldigheter, likhet i rittigheter. Nu
aro dissenters redar medborgare i Staten, medlemmar af ordenssillskapet,
de deltaga i alla hans skyldigheter; de begira nu endast att han skall,
sisom ordenssillskapet otvifvelaktigt gor, ocksd bevilja likhet 1 riittig-
heter.

Hvad samma representants utrop, att Gustaf Wasa héfdade Sveriges
religiosa oberoende “med Gud och Sveriges allmoge", angir; si vigar jag
tryget pastd, att det icke var med allmogens — aldraminst dalallmogens
— tillhjelp detta skedde; snarvare mot allmogens Guskan och striifvande.
Det var d& som nu med tillhjelp af det upplysta tinkesittet och imed
stod al’ det 1 dag forringade utlandets exempel. Trogen min foresats
att icke vilja repetera andras yttranden, slutar jag med att af hjertat
onska framging it de foreliggande forslagen.

Herr Medin: Ehuru det icke torde vara virdt att spilla minga
ord pi bestridandet af de utat Konstilutions-Utskottet framstillda, nu £6-
redragna, forslagen till dndringar i grundlagen, di man icke kan hindra
den strom, hvaruti pluralitetens meningar nu synas sammanlopa, och ehuru
nu s {4 talare yttrat sig for afslag 4 forindringarne att jag icke har
det aldra ringaste hopp att fi desamma af Kammuren forkastade, si kan
jag idndock icke undgh att oppet uttala mina dsigter 1 denna higst vig-
tiga och maktpaliggande friga. Jag anser det nemligen fir en pligt att
tillkiinnagifva, det jag icke hyser andra dsigter nu, dn di forslagen hir
forra gingen forevoro, och ehurn manga lirda min hafva prisat desamma
kan jag idndock, for min del. icke inse deras fértrifflighet. Min #sigt har
nemligen alltid varit den, aut det tillhdr ett folkets ombud att efter yt-
tersta formiga soka viirna och forsvara vir frin vira fider drfda religion
och vr statskyrka, sidan den under tidernas lopp i virt land blifvit allt
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vidare utvecklad. Denna dsigt bibehdller jag &fven allt framgent, och jag
kan icke tro, att det ligger nigot godt deruti att till vra embeten fram-
slippa trosbekiinnare af hvarjehanda slag, som icke hylla den af Staten
antagna evangeliska bekiinnelsen, synnerligen, d& vi icke lida brist pa fullt
skicklige och virdige miin att fylla alla vira embetsmannabefattningar, ty
vi se ju dagligen huru hérstides viixa upp bland desse lingt flera forma-
gor an dem, Staten kan lemna syssselsittning.

Jag vill ocksi, si vill for min egen del som #fven pid mina komi-
tenters viignar, lemna den forklaring, att de icke skulle med viilbehag &
domstolen se en bekiinnare af frimmande lira. DA man vet att en do-
mare har att afgora de mest vigtiga frager, hvilka méngen ging ifven
réra religiosa dmnen, si bor man icke heller forundra sig om ibland den
stora allmiinheten finnes utbredd en stark motvilja mot att se bekiinnare
af frimmande lira intaga plats vid domarebordet. Vi veta ju alla huru
det #ir domarens pligt att forestafva vittneseden, hvarpid sanningens utle-
tande i de aldra flesta fall beror, och vi kunna forestilla oss hvad intryck
det skulle gora pi en hel allminhet af troende kristna att hira doma-
ren upprepa edens ord, hvilka han anser vara af ingen betydelse och for
hvitka han ej eger nagot fortroende. Likadant fir ocksd forhillandet da
domaren skall forestafva afliggandet af virjeméflsed, med flera dylika lik-
artade tillfillen, di domaren méste taga de rittssokandes religiosa kinslor
i ansprik, och pa ett eller annat siitt tala till deras samveten.

Fér min del hyser jag den bestdmda ofvertygelsen att var statskyrka
behofver understodjas, men, ehuru jag visserligen hort dem, som pistd att
hon icke kan ega bestind lingre dn pd sin hojd 1 dnnu 50 &r, s§ tror
jag dock for min del, att hon skall bestd bide i detta och méinga fol-
jande sekler, s framt vi sjelfva nemligen icke undergrifva henne. Véira
framfarna stora regenter hafva under den tid vért land intog en bety-
dande plats i den civiliserade verlden offrat lif och blod for att uppbringa
vir statskyrka pa den punkt der hon nu stir och d& tillhor det icke oss
att kullstorta deras storartade verk.

Jag vill icke sdsom den siste drade talaren soka vederligga dem, som
forut yttrat en &sigt stridande emot min. ty protokollerna mi forvara vara
yttranden pi det de mi blifva kinda for sivil samtid som efterverld, och
Jag vill endast begagna tillfiillet att, sdsom jag forut nimnt, 6ppet forklara
det jag yrkar afslag i dessa bida forslag, och detta pi den grund jag
forut anfort och di jag sfledes icke kan anse dem hvarken nyttiga eller
tidsenliga for virt fidernesland.

Herr Jonas Jonasson: Jemte det jag instimmer med den sednast
foregiende virde talaren, finner jag mig, di s& minga talare redan anmilt
sig att afgifva yttrande i det nu féredragna imnet, bora inskrinka mig
till att allenast gifva tillkinna. det jag icke blifvit ofvertygad om forde-
len och nyttan af de foreslagna foriindringarne, hvadan jag miste yrka
afslag 4 de nu féredragna punkterna af memorialet.

Herr Gustafson: FEfter de minga och sakrika anféranden, som
hir blifvit afgifna till fordel for de nu foredragna forslagen till indringar
uti Regeringsformen och Riksdags-ordningen, torde det vara obehéfligt,
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atl en nykommen representant upptager Kammarens tid med ytterligare
foredrag 1 dmnet; och jag skulle icke heller hafva tilldtit mig detta, om
jag icke ansett det vara en pligt sdvil mot mig sjelf som emot innevi-
narne 1 den valkrets, hvars ombud jag har den dran att vara, att Gppet
uttala min stdllning till denna stora kulturfriga. Jag har sett denna fréin
flera. synpunkter, hvilka det torde tillitas mig att hir i korthet nigot nir-.
mare angifva. Jag har silunda sett frigan frdn Statens synpunkt och
finner da, att det dr Staten oviirdigt att sdsom hittills stiilla stora for-
dringar ph en del af dess medlemmar utan att medgifva dem hidremot
svarande torméner, af hvilka de pi intet sitt gjort sig ofortjente; och jag
har vidare funnit, att stor forlust drabbar Staten genom att stéta bort
ifriin sig de méngen ging stora och Gfverligsna formagor, som finnas hos
bekiannare af andra ldrosatser in de rena evangeliska. Jag har vidare
beskidat denna friga frin religionens synpunkt; och d& vir religion pre-
dikar kirleksfullhet och fordragsamhet emot nidstan, hafva vi nu ett godt
och limpligt tillfille att visa det denna sats icke fr ett tomt ord, utan
att den tolerans, hvaraf vi berémma oss, verkligen ocksid bor inom oss,
och visar sig verksam mot dem, som deraf 1 férsta rummet dro i behof.
Man har sagt, att stor vida skulle for statskyrkan uppkomma genom
godkiinnande af de nu framlagda forslagen, men dessa vador dro enligt
mitt formenande endast skenbara. Jag fr for min del varmt tillgifven
var statskyrka. och jag tror pd sanningen af dess skona ldror; och just
derfore samt emedan jag dr fullt éfvertygad, att sanningen alltid skall
segra, fruktar jag icke att lemna min rgst till bifall fér genomférande af
de foreslagna forandringarne. Jag har ock slutligen sett denna sak ifréin
kiinslans synpunkt, och kinsla och hjerta hafva sammanstimmande manat
mig att icke forvigra bifall till hvad, som frin Statens och religionens
synpunkt forut vunnit mitt odelade gillande.

Man har hir talat om de formela bristfilligheter, som skulle vidlida
de framstiillda forslagen, men dessa fel synas mig dock icke vara af den
betydenhet, att de kunna bora pa ndgot sitt tororsaka afslag 4 fiorslagen:
och om vi skulle afvakta ett forslag, hvaremot inga anmirkningar kunde
framstillas, si fruktar jag, att vi aldrig skulle komma till nigot re-
sultat.

En talare har yttrat, att vi, med tillimpning af vir grundlags nu
gillande stadganden uti ifrigavarande hiinseenden, befunnit oss vill, och
detta vill jag ingalunda bestrida; men da jag gir att nedligga min rost
till forman for forslaget, Asvftar jag att vi derigenom skola komma i en
battre stillning hiirutinnan.

Samme talare har sagt, att bifall till forslagen skulle ndra nog inne-
hira ett hin emot frimmande trosbekinnare, men hvaruti detta skulle
ligga har jag svirt att inse, och jag tror att vi, som rosta for forslagen,
med mycket lugn kunna bira forebrielsen for ett sidant hénande.

Man har frigat, huruvida det ej skulle vara stotande for vir religiosa
kiinsla att se mosaiske troshekinnare sisom riksdagsmin deltaga uti of-
verliggningar och omrostningar i frigor rorande vira kyrkliga forhéllan-
den; men med kiinnedom om den grannlagenhet, desse samhillsmedlem-
mar stadse lakttagit vid de tillfdllen, d4 de egt att pa ett eller annat siitt
ingripa uti véra kommunala och allminna forhlanden, &r jag nistan of-
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vertyzad derom, att de skola afhalla sig ifrin dylika voteringar; och dfven
torutsatt att detta icke blefve hindelsen, si kan jag icke finna detta vara
mera stotande, in att vi nu besluta och stifta lag om de kyrkliga forhgl-
landen inom virt land, som icke tillhdra statskyrkans omrade.

Jag hyser stor aktning for mina motstindare i denna friga, och jag
ir ofvertygad att de af dem uttalade dsigter dikterats at de idlaste be-
vekelsegrunder; men jag skulle pi det hogsta beklaga, om det icke vore
1870 4rs Riksdag forbehallet att bifalla ett forslag, som for era dr sedan
med fullkomligt beriittigande kunnat framstillas och bort bifallas.

Jag for min del rostar ja till begge de ifrdgavarande forslagen.

Herr Jons Pehrsson: D& denna Irdga blifvit athandlad af si
minga lirde min inom Kammaren, torde det kanske vara Gfvertlodigt, att
cn landsortsrepresentant, som jag, deruti yttrar sig. Min stiillning till
frigan dr verkligen ndgot kinkig, emedan jag tillférene emot antagandet af
de nu hvilande grundlagsforelagen hyst vissa betinkligheter. Som man
erinrar sig, framstillldes vid 1867 drs riksdag ett firslag i samma syttning
som det forevarande, hvilket blef forkastadt, hvarefter ett nytt uppgjordes,
som blef dterremitteradt for undanrédjande af praktiska svirigheter. Vid
det tillfillet fragan di forevar uttalade jag mina betiinkligheter emot
forslaget, 1 hvad det afsige anstillande af judar sisom domare, men jag
tar med tillfredsstiillelse torklara, att jag sedan dess fitt dessa betanklig-
heter hiifda, helst forslaget, i hindelse det blir antaget, innu icke s§ snart
kan komma att tillimpas. Dessutom skall forslaget, innan det blir lag,
vinna Kongl. Maj:ts sanktion, ndgon fara kan icke uppkomma for vir be-
stiende Lira, hvilken i aderton arhundraden, oaktadt alla fortoljelser, segrande
bestitt profvet, emedan hon #r byggd pi Guds fasta grund och bast
hilles uppe gencm sin inre krafl, utan att behéfva stod af yttre lagar.
Fitt har under diskussionen fist min synnerliga uppmiirksamhet  Man har
nemligen velat tillvita landtfolket sisom en fordom, att de skulle hysa en
viss atvoghet mot judarne och ogerna se, att desamme blefve embets- och
tienstemin. Man mi kalla detta en foérdom, men ej doma folket allt for
hirdt derfor, ty det ir folkskolan, sidan den dr organiserad, som alstrat
denna naturliga forestillning. Den representant, som haft lyckan erhilla
fullstindig humanistisk underbyggnad och siledes eger hégre bildning, bir
ej derfore hanfullt kalla det en fordom, som han mahinda sjelf alstrat.

Man har sagt, att Kyrkométet i religiosa frigor har veto. Jag vill
harvid blott tilligga, att detta beklagligen ir sanning, och att man snart nog
torde fi anledning till befogade klagomdl, om ej kommande Kyrkométe
biittre motsvarar den tria, sanna religionsutvecklingen.

Jag bifaller forslaget éfven af ett annat skiil. Det har ofta blifvit sagdt,
att judar och katoliker en ging komma att domas likasom protestan-
tiska lirans bekidnnare. Det &r en sanning, ty om ingen annan religion
vore saliggorande dn den lutherska, hvar skulle di de millioner sjilar taga
vigen, som finnas i verldens alla delar? Itt annat forhillande exsisterar
heklagligen i virt land, som jemvill bidrager att mana mig till bifall for
forslaget. Huru minga af vira sioner och dottrar nodgas ej ofvergifva
fiderneslandet fGr att i frimmande verldsdelar soka sitt brod? Och hur
heklagligt skulle det ej vara, om icke dessa finge dtnjuta religionsfrihet
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och borgerliga rittigheter? Jag kan ej behdfva vara vidlyftigare, men ett
godt rdd vill jag gifva dem, som #mna yttra sig efter mig, och det dr att
de fatta sig 1 korthet, ty en god sak behofver icke s minga fOresprikare
och linga tréttande tal.

Herr Per Nilsson fran Malmohus ldn: Etter den vidlyftiga diskus-
sion, som denna friga 1 dag framksllat, kan densamma vil synas tillriick-
ligt utredd, men di de fleste talarne tillhort de bildade klasserna, mi det
tillitas en man af folket att jemvil yttra nagra ord.

En talare pi Ostgotabiinken har sagt, att det upplysta tinkesiittet 1
landet nu vore for reformer, och deri har han ritt. DA ett reformforslag
forsta gingen viickes, motarbetas det vanligen med stor kraft af manga
bildade personer, men niir det aterkommer och lyckas tillkdimpa sig plu-
valitet, fir man erfara att ifven dessa personer lirt sig toleransen, hvil-
ket utan tvifvel dr ett godt vittnesbord om det utvecklingsstadium, pi
hvilket samhiillet befinner sig. Sammne talare har sagt, att kyrkan skulle
blifva en makt 1 Staten; men nir sa sker, dr en stor fara fir handen,
ty d& vill kyrkan beherrska allt, samveten och trosofvertygelser, och om-
girdar sig, for att nd detta mil, med alla lagstiftningens vapen. Af hi-
storien lira vi, huru den katolska kyrkan med bil och strickbidnkar sokte
uppriitthillla och uthreda siti vilde, men viktaren somnade slutligen pi
murarne och det tveeguade sviirdet hvilade 1 skidan. DA uppstodo dissen-
ters och irrlivor, men slutligen miste itven de gifva och bdja sig under
Jyrkans viilde.  Om den protestantiska kyrkan omgirdar sig med stringa
verldsliga lagar och soker hilla sig uppe med slika vapen, di lutar det
snart till fall. Den m# derfore akta pa tidens tecken och ej omgirda
sig med skyddsmurar af verldsliga stadganden.

Man har talat om det vAdliga uti spridandet af sddana asigter, som
oppositionelt upptriida emot vir kyrkas gillande liror. Jag far bekanna,
att jag, oaktadt alla varningav, sowm blifvit mig gifna, list de skarpaste
fritankares skrifter, som fiunas oOfversatta pa vart sprik, och #fven létit
mina barn lisa dem. Men dessa irrliriga skrifter, ldngt ifrin att rubba
min religiosa ofvertygelse, hafva styrkt min dsigt, att var evangeliskt-luther-
ska kyrka bland alla bekinnelseformer stir friamst, ty hon besitter den
storsta inre kraft och det storsta métt af sanning, och sanningen behof-
ver icke skyddas af si mdnga stadgar for att bevara sin kraft.

Samme talare har sagt, att judarne bilda en nation for sig och icke
assimilerat sig med de storre nationer, i hvilkas skote de befunnit sig.
Det ir en sanning, ty de civiliserade staterna hafva visserligen tolererat
dem, men icke gifvit dem politiska rittigheter, och d& de sdlunda sak-
pat tillfille att uppgd 1 de andra samhillena, ar det icke underligt, att
de slutit sig inom sig sjelfva. Ilvarfire skulle vi vara si intoleranta?
Hvarfore skulle vi ej vilja gifva judarne politiska rattigheter och tillfille
att 1 full statsborgerlig mening blifva svenska medborgare?

En talare fré’m I)alarne och en frin Smiland hafva uti sina foredrag
omnimnt Gustaf IT Adolf, men han stred icke for en herrskande kyrka
utan f6r en fri och tolerant kyrka, som fordrog andra bekidnnare. Sa har
jag Atminstone uppfattat Gustaf 1I Adolf och hans strider.
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En talare har yttrat, att en judisk domare af samvetshetinkligheter
skulle vara forhindrad att utGfva sitt embete p& lordagen, hans sabbats-
dag. I detta afseende tror jag icke, att man har nigot att befara, ty
huru minga kristna trosbekinnare finnas icke, hvilkas embeten och tjen-
ster dro af den beskaffenhet, att de nddvindigt miste skétas om sonda-
gen? Jag vill blott sisom exempel anfora endast jernvigs- och posttjenste-
min. Icke tror jag att en jude i uppfattmingen af sin sabbatsdags
helgd skulle hafva ett dmmare samvete dn en kristen.

En talare pd Nerikes-biinken har ordat om priucipiela brister i nu
foreliggande grundlagsforslag. Jag vill med anledning hiraf blott an-
fora ett yttrande af en utmirkt representant, som vi forr hade néjet hora
frin Goteborgs-bianken. Han sade nemligen: “Jag har i hela mitt Jif stridt
for principer, men di jag borjat tillimpa dem i verkligheten, har jag fun-
nit att man miste jemka nigot pi dem.*

Slutligen har man yttrat, att, om forslaget till indring i 26 § Rege-
rimgsformen blefve upphijdt till lag och frimmande troshekinnare pi grund
deraf valde till Svenska folkets representanter, skulle de kunna vidligt in-
verka pa Riksdagens beslut. Men 1 hvilka frigor? Mojligen endast i vira
kyrkliga frigor, men jag tror att de fi dissenters, som komma att intaga
plats i riksforsamlingen, ibland si minga andra representanter af den rena
liran, skulle vid bebandlingen af dessa frigor snarare utéfva ett gagnande
inflytande, alldenstund de, ssom stiende utanfor kyrkan, iro i tillfille att
betrakta frigorna ur allmin synpunkt och mera opartiskt.

Jag vill ej lingre upptaga Kammarens tid och slutar med att for-
klara att jag kommer att rista for bifall till foreliggande forslaget.

Herr Hedin: Herr Talman! Mine Herrar! Det kan vil icke be-
tviflas, att ander den riksdagsperiod, som nyss intridt, minga #Hrenden
skola till afgbrande i denna Kammare foredragas under ett vida ltligare
kiinslosvall, under en lingt starkare ebb och flod af farhigor och for-
hoppningar, si utom som inom Riksdagen, iin det nu foreliggande kunnat
framkalla: — minga forslag, hvilkas omedelbara praktiska verkningar
skola blifva mycket mera omfattande. Men icke dess mindre vigar jag
pdstd, att under samma tidslingd ingen enda friga hir skall till slutligt
afgorande forekomma, 1 hvilken beslutet blir s fullstindigt betecknande
for Kammarens hela karakter, for det siitt, hvarpi den fattat sin politi-
ska uppgift, for arten af dess frisinne, med ett ord for hvad den kiin-
ner, tinker och vill. Det foreliggande firslaget ir, om jag fir si siga,
en politisk samvetsfriga till det Svenska folkets Representation.

Svaret hiirpd. afgorelsen at de forveliggande forslagen, skall nemligen
for det firsta &dagaligga, huruvida man insett, att framétskridandet i
verklig frihet dr, 1 vira dagar, framfor allt en friga om mitt och ditt
mellan den enskilde medborgaren och statsmakten, hvilken sednare innu
1 virt land inkriiktar individens religionsfrihet, liksom Staten finnu for e
ling tid sedan vildforde en annan lika naturlig riitt, hans niiringsfrihet.
Det skall for det andra visa, om den nya Riksdagen ir fullt medveten
om och trogen emot sitt eget ursprung, eller om den reformerade Repre-
sentationen, otrogen mot den vackra hkhets- och forbrodringstanke, som
gaf henne lif, will fortfarande vidmakthlla den enda dnnu i vért land
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af lagen hignade Klasskilnad, den orimligaste och den forhatligaste af
alla, klasskilnaden efter religios bekdnnelse. Slutligen och fir det tredje
skall det gifva till kinna, om det folkliga frihetsstriifvande, for hvilket
Riksdagen har ett allmint mélsmanskap, afser ett egoistiskt majoritets-
villde, eller om det besjilas af en rittskénsia, som erkdnner och skyr att
krinka minoriteternas ritt. P4 dessa skil md jag val vara beriittigad
att siga, att den omristning, som forestir, mer #n ndgot anmnat blir af-
gorande for Kammarens hela politiska karakter och omdomet derom.
Utomn Riksdagen skola #afven de, som eljest foga bekymra sig om de s
kallade kulturfrigorna, doma oss ej efter besluten i ekonomiska detaljer.
utan efter afgirandet af de frigor, der riitt och frihet och humanitet 3
stort vanmit en seger eller lidit ett nederlag.

Frin de angifna tre synpunkterna anhiller jag nu att f& nigot nir-
mare, om #an i korthet, betrakta de grundlagsindringstirslag, som 1 dag
skola afgbras, och motivera det bifallande votum, som jag lifligt Onskade
métte blifva Kammarens enhiillliga. Forst och friimst erinrade jag der-
om, att sjelfva kiirnpunklen i {idens frihetsfraga ir denna, att Staten

cller statsmakten — genom sin innehafvare, den vare Regering och folk-
{irsamling, eller endera - hor triida tillbaka frin de omriden, den in-

kriktat frén individen, och till dessa hor, bland andra, den religiosa
trons och Gfvertygelsens, der Staten ej med ritt kan ingripa. Det liter
sig mycket vil historiskt forklaras, hvarfor Staten tillférene ansett sig
beriittigad att soka framtvinga tros-emhet. Derfor att kyrkan under me-
deltiden obestridligen kraftigt Dhidvog att utveckla den forst sent fram-
spirande forestillningen om en stutsmakf, om en Ofver den individuela
sjelfridigheten och den provinciela autonomien hojd, berdttigad myndig-
het i samhillet, si kom det sig, att man sedermera, nir Staten vid re-
formationen arft kyrkans magt, antog och rent af utbildade till en stats-
maxim, att tros-enheten, statskyrkotviinget vore oumbirligt vilkor for
Statens och folkets politiska enhet och sammanhdllning, for det verldsliga
regementets kraft och styrka. Denna forestillning klingar redan ganska
tydligt genom det bekanta utropet & Upsala Mdte, efter Augsburgiska
bekiinnelsens antagande, att “nu #r Sverige blifvet en man“; och den
uttalas med stark tonvigt t. ex. i 1634 drs riksdagsbeslut. Denna upp-
fattning och denna statsmaxim #ro, som sagdt, forklarliga for den tiden,
d& de religivsa motsatserna spelade en helt annan rol dn nu. Men 1 och
dermed att man forklarat uppkomsten af denna princip, har man ock
visat, att den saknar all rimlig grund 1 vir tid, di de religiosa motsat-
serna ej liingre ega samma betydelse, som for tvd- till trehundra &r se-
dan. Hvem kan t. ex. vara blind fir det uppenbara faktum, att den
Franska staten var ganska svag pi den tiden, di hon sikte kufva hu-
genotterna och Aterstiilla den katolska trosenheten, men starkare &n
nagonsin forut, sedan hon under revolutionen forklarat alla trosbekiin-
nelser lika berittigade? Ar mdhiinda Preussen nationelt och politiskt
svagt derfor, alt niira 33 procent af dess befolkning dro katoliker; har
det vil derfor nigonsin upphort att vara till hela sin karakter prote-
stantiskt och just sisom sidant en betydande makt?

Den nya representationen — yttrade jag vidare — har till forut-
sittning stinds- och klasskilnadernas upphifvande. Hon dr i dag kal-
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lad att afgéra, om hon vill vara detta sitt ursprung trogen och sjelf
fortgd pa den viig, som Oppunades for henne. Den religiost- eller kyrkhgt-
politiska klasskilnad. som dnnu hos oss star qvar, ir fullt analog med
klasskilnaden efter bord, formogenhet och dylikt. ILikasom fordom
bordsaristokraten pockade pi sitt si kallade adlare blod, och liksom den
rike pi sina ekonomiska foretriden, si ifven en intolerant statskyrkas
anhéngare pa sitt forment bittre vetande, pi sin forment “renare® tro,
sasom grund {6r medborgerliga foretridesrittigheter. Méinne d&i detta
ansprak #r mera rimligt, ar det mindre hogmodigt, mindre osedligt, min-
dre irreligiost #n de forra? Nej, ty ingen har titt nagot privilegium pi
sanningen. Sanuningen, dfven den religivsa, dr ej “en gifva att emottaga,
utan en uppgift att losa, e] nigonting en ging for alla fardigt och af-
slutadt, utan ett mal att striifva till. Men om detta Ar hennes karakter,
och di menniskorna lyckligtvis ej dro blott exemplar af samma typ, utan
personligheter med hvar sina egendomliga anlag och askédningssitt, hvar-
igenom — sasom genom sitt medium — hon miste passera, si miste
hon ock for olika personer blifva mer eller mindre skiljaktig. Med ett ord:
for menniskan finnes sanningen blott i form af personlig ofvertygelse, och
den religidsa sanningens ritt dr derfor ingen annan #n den religiosa of-
vertygelsens. Silunda har min 4sigt lika riitt, fir mm tro lika god som
din: och derfor hor allt detta till den inre verld, om hvilken viil mi
diskuteras, men hvarifran c¢j utan vild kan hiirledas nigon legal skilj-
aktighet i sambhiillslifvet, efter hvars lagar och former mina handlingar —
men ej min tro, som ej later sig befallas — hafva att -dtta sig.  Just
af aktning for sanningen, just cmedan man erkiinner att hon i sig har
en absolut ritt, méste man utan vilkor och inskriinkningar respektera
hvars och ens tro och Ofvertygelse, ty blott 1 den formen finnes, som re-
dan #r sagdt, sanningen {ill for menniskan: eljest sitter man hégmodigt
och inbilskt sin Ofvertygelse om sanningen i sanningens eget stille. Och
nir Staten siger, att den enes Ofvertygelse ir sann och den andres falsk,
samt pa grund deraf gifver &t den forre riittigheter, som vigras den sed-
nare, si krinker han just den sanning, han siger sig akta och vilja
skydda. Staten inférer d4 en andelig trildom, icke mindre verklig och
icke mindre forkastlig in det fysiska slafveriet: eller huru skulle viil ma-
joriteten af ett folk kunna ega mer ritt att gora sig till herre éfver sina
dissentierande medborgares sjilar, att forfoga Gfver deras andliga lif, de-
ras tro och ofvertygelse, dn ofver deras kroppar, deras personliga frihet
och deras hiinders arbete?

Slutligen anmérkte jag, att Kammaren genom sitt beslut skall 4daga-
ligga, om det framftgfiende 1 frihet, den representerar, hvilar pa den
trygga grundvalen af en riittvisa, som ej blott fordrar ¢kade forminer for
flertalet, utan #fven har blick och hjerta for minoriteternas intresse och
ritt. Detta dr en profvosten, som skiljer det dkta frisinnet fran det fal-
ska. Jag ville Gnska, att en hvar, som i denna friga har en rist och
som Ar tveksam, i hvilken riktning den bir afgifvas, méitte till sitt eget
samvete stilla dessa tviinne frigor: om jag tillhorde en medborgareklass,
som 1 Arhundraden fortryckts, af hvilken samhillet vil utkrift skatte-
bidragen, men hvilken det hinfullt vigrat de dyrbaraste medborgerliga

rattigheter,
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rittigheter, om jag kiinde hos mig koncentrerad det lidandes och de ofor-
ristters bitterhet, som hopats p4 mina forrider, som drabba mig sjelf, som
hota mina efterkommande, ir jag val dd siker pia mig sjelf, att jag ¢j
skulle kiinna mig frestad till upproriska, fiendtliga tankar mot ett sidant
samhiille eller atminstone till likgiltighet for dess vdl? Och den andra
frigan fr denna: nir jag vidare ser, att de bland mina medborgare,
hvilka just rona denna lott, icke dess imindre utmiirka sig genom foster-
lindskt sinne och medborgerliga dygder, tiligt bidande att de herrskandes
rittskiinsla omsider for deras lingtan och forméga att verka i det all-
minnas tjenst skall 6ppna ett vidgadt utrymme, uppfyller jag ej di den
mest befallande bland pligter, nir jag lyssnar till det budet, att allt,
hvad jag vill att meuniskorna skola gora mot mig, det skall jag ock gova
mot dem? Det dr ett fital frigan rorer; men betydelsen af en Atgird,
hvarigenom linge viigrad 1ittvisa beviljas, fir ej uppskattas efter deras
siffertal, som den nidrmast och omedelbart vidkommer, ty sidan dr vil-
signelsen af det riittas utGfning, att fordelarne lika vil fro gifvarens som
mottagarens.

Det har sagts -~ jag vet e) om med skiil eller oskiil att 1 denna
Kammare skall finnas ett parti, och dertill ett miktigt, som sdrskildt
gjort till sin uppgift att fortjena namuet nationelf. Om s§ ir, vill jag
hoppas, att det ej har for afsigt att séka en nationel formén eller ut-
mirkelse for Sveriges folk deri, att religits oférdragsamhet och samvets-
tving hir skola uppritthdllas lingre, fn aunorstides, uatan att éfven
dess omsorg och vir nationela heder skall mana det, att 1ita den Sven-
ska nationen omsider stilla sig i jemnbredd med alla de andra bildade
folken.

Det har ock blifvit sagdt -— af dem, som e firo den nya Represen-~
tutionens vinner — att de stora humanitetsfrigorna ej hafva mycket del-

tagande att parikna frfin denna Kammares majoritet; men lyckligtvis fir
det dnnu icke visadt, att man skulle vilja sd svika de vackra frihets-
traditionerna frin det gamla Bonde-Stindets sednare dagar, och jag hop-
pas, att det beviset ej heller skall lemnas oss 1 dag.

Herr Axel Dergstrom: 1 den ordning, hvari jag fitt ordet, an-
ser jag nig birva inskriinka mitt yttrande till den Gppna forklaring, att
jag cfter nigot fverviigande, utan fruktan, utan bifvan kommer at vo-
sta for hifall till foreslugna findringar si vill af Regeringsformens § 28 som
Riksdags-ordningens 26 §.

Herr Palander: Med anledning af den lingt framskridna tiden
vill jag, 1 likhet med den siste talaren, inskriinka mig till att tillkidnna-
gifva, det jag Onskar framging &t de ifrdgavarande grundlagsandringsfor-
slagen, och att jag alltsd kommer att riosta tor bifall till desamma.

Herr Alilgren: D34 af de Kammarens ledamiter, som 1 féreva-
rande friga begiirt ordet, icke mindre #in ungefir tjugo fnnu icke erhdl-
lit detsamma, vill ifven jag 1 likhet med nistforegfende talare inskrinka
mig till att tillkiinnagifva, att jag, bade af riittvisa och kristlig fordrag-
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samhet dertill manad, kommer att résta tor bifall till foreliggande forslae
till dndringar i grundlagen.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Da kristendomens lira. sisom jag
lirt och uppfattat densamma, bjuder oss att dlska alla menniskor sisom
vira broder, anser jag det vara min pligt sfsom kristen att yrka pi hi-
fall till ifr@gavarande foreslagna grundlagsforiindringar.

Herr Carl Ifvarsson: Till den vidtomfattande diskussion, som
nir i detta Hmme blifvit ford, har jag icke nfgot nytt att ligga, utan
vill endast tillkdnnagifva, att jag kommer att rosta for bifall till forsla-
get. Mitt bifall hirleder sig icke derifrin, att jag anser det forslagets
antagande skulle medfora si synnerligen stora firdelar for samhillet —
och jag fruktar icke heller nigra vidor af detsammas antagande — ty
man kan icke antaga, att ett tital frimmande troshekinnare skulle kunna
pd Statens angeligenheter utofva ndgot stort inflytande, vare sig 1 det
ena eller andra afseendet.

Di jag siledes icke kan antaga, att dessa faktorer hora inverka pé
frigans utgdng, anser jag att rittvisa ensamt hor diktera beslutet. Be-
traktadt frin denna synpunkt talar forslaget for sig sjelft, och jag vgar
pastd, att, om det icke gjorde det, si skulle ulla de i denna Kammare
uti dmnet héllna, mer eller mindre sakrika firedrag, mer eller mindre
kinslan ansliende tal, lika litet inverkat pa frigans losning, som alla de
i dmnet skrifna artiklar. Nér en friga dr grundad pd rivttvisa, <4 be-
hiofves 1 allmiinhet icke mer, #n en enkel utredning, for att densamma
skall vinna framging, blott den icke fordunklas af allt for méinga sé
kallade utredningar, som kanske ofta nog forvilla omddmet och siledes
mer skada in gagna saken; ty rittskinslan #r si stor los Svenska fol-
ket i allmiinhet, att denna ensamt talar battre in det vackraste fore-
drag. Under forboppning att forhdllandet #fven skall blifva sidant i
denna friga, oaktadt de minga talen samt de vidor, hvilka 4 ena sidan
omtalats, och de kanske nfigot retande pikar, som 4 den andra hlifvit
utslungade, vill jag, som shlunda Ar oOfvertygad att korta tal idro bist,
endast [tillonska det foredragna forslaget framgdng, hvartill jag mmed min
rost dmnar, sisom jag sagt, bidraga.

Herr Abraham Rundbick: I likhet med tlera foregiende talare
yrkar jag bifall i}l begge nu foreliggande forslag till grundlagsiindringar.

Herr Gustat Jonsson: Af den vidlyftiga diskussion, som inom
Kammaren i dag blifvit férd, har man kunnat finna, att &sigterna i
denna friga #ro bestimda. Jag anser dock, att man icke stiliatigande
bor afhdra si vigtiga forhandlingar, utan med nfigra ord motivera sin
dsigt 1 frigan. D4, enligt mitt foérmenande, hvarken Svenska kyrkan
eller Staten sakna individer, som ega forméga att beklida deras embeten
tullt tillfredsstillande, och di ett ganska stort antal Svenska medborgare
af den rena evangeliskt lutherska léran finnu iro utestingda frin Re-
presentationen, anser jag, att det icke finnes ndgot tringande behof, att
for frimmande trosbekidnnare nu Oppna tilltrdde till Statens embeten.
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Jag vill visst icke frinkiinna mosaiska trosbekénnare all intelligens, men
forvarfvet 4r dock deras lifsuppgift och penningen har alltid varit och
ar fortfarande judarnes &lsklingsvara. Huru skulle en jude kunna repre-
sentera Svenska nationen, ritt uppfatta sina pligter sisom Svensk med-
horgare och med saun fosterlandskiarlek omfatta vart land, di haun, efter
sin ldra, stindigt miste vara beredd pa flykt till sina faders land? DA
ctt tillkommande Messiasrike ju dr en trosartikel inom judendomen. kau
Jag, tor min del, icke fatta hnru judarne skulle vilja emottaga ett erbju-
dande af medborgarriitt inom Svenska Staten. Det torde icke heller
ligga nigon vida uti uppskof med frigan till en kommande riksdag, d4 man
alltid kan hoppas en begriinsning af de nu erbjudna rittigheterna.

Jag har visserligen alltid i viss min higaktat dessa Abrahams barn,
ty ur deras skote har civilisationens idé uppvuxit och kommit som en
planta till vir kalla nord, men jag hyser dock mina betinkligheter vid
att for dem oGppna tilltridet till vigtiga statsembeten och derfore miste
jag, hur ledsamt det #n m& vara, i wrnan nedligga mitt nej till det
ifrdgavarande forslaget.

Jag hoppas dock, att judarne icke skola foriora sd mycket, om for-
slaget nu faller, och tror att de fortfarande kunna exsistera. hvarfire jag
slatar med att iénska dem bittre lycka nista ging.

Herr Uhr: D4 jag tillhort Konstitutions-Utskottet den tid, toreva-
rande frigor der torekommo till behandling, och vid de tillfillen, desamma
1 Kammaren forevarit, uttalat mina fsigter, hvilka silunda dro kinda och
i protokollerna forvarade, inskrinker jag mig nu att tillkénnagifva, att
mina dsigter #ro fortfarande desamma. Med glidje och tillfredsstiillelse
har jag hort si minga utmirkta talare hija sin rost 6r ifrigavarande
forslag, men jag hembiir ocksd min tacksamhet till alla dem, som fritt och
oppet yppat sina farhigor och uttalat sig emot forslaget. Har finnasinga
krypskyttar, en hvar stir fast vid sin dsigt, men med glidje har jag hort
Hera roster hoja sig for dn emot, och derfore sitter jag mig mned i
storsta lugn.

Herr Magunus Svensson: Jag forenay mig med Herr Rundgren
och yrkar afslag & forcligeande forslag.

Herr Gunnarsson: Utan att vara mingordig, vill jag tillkédnna-
gifva, att jag kommer att rosta for afslag & nu foreliggande forslag till
dndringar i grundlagen och, ehuru nykomling. vill jag fritt och 6ppet ut-
tala min Gfvertygelse, hvarvid jag borjar med att betyga den viirde repre-
sentanten frian Dalarne, Herr Liss Olof Larsson, min tacksamhet for det
anforande han haft i frigan.

Di personer, hvilka forklarat sig vilja bifalla forslaget, 8beropat det
gmudomliga budet: +du skall ilska din nista sfsom dig sjelfv, vill jag ci-
tera ’ett anmat hibelsprik: “Létom oss gora vil emot bvar och en, men
synnerligen mot “vira brider i trona®, och tror att detta pi forevarande
forslag 4fven kan ega sin tillimpning. Nsgon har sagt att vi i hindel-
se af krig skulle behofva taga vir tilllykt till judarne for att af dem er-
hilla penningar. Jag hoppas dock att vi aldrig skola komma i en s&
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olyckiig beligenhet, att vi skulle bebifva viinda oss till en jude med be-
giran om hans bistind, jag férmodar den di skulle blifva allt for dyr-
kopt. Ty di man i min hemort frigar, hurudan en person #r. erfordras
icke nfgot annat svar dn att “han fr en jude®, fir att man skall vetu,
att man behdfver taga sig till vara for den efterfrigade personen.

Jag har hirmed endast velat gifva min 8sigt till kiinna, pa det att mo-
tiverna for min votering métte blitva kiinda. Min dom mé falla hur hird
som helst bland Kammarens ledamiter och publicisterna; jag har dock
den tillfredsstillelsen att jag handlar efter min ofvertygelse och flertalet
af mina komitenters dnskan och réstar derfor ett ovilkorligt nej till
forslaget.

Herr Magnus Jonsson: Tiden ir lingt framskriden och s& mén-
ga tal hafva hir i dag blifvit hallna bade for och emot forindringen, att
det torde vara dfverflodigt att nu vttra sig utforligare angdende densamma,
och som jag icke heller tilltror mig att dermed forma findra ndgons redan
fattade ofvertygelse, vill jag derfore inskriinka mig till att tillkiinnagifva
att jag forenar mig med den nist foregfiende talaren och kommer att
rosta for afslag 4 forslaget.

Grefve Posse: [lerr Talman! mine Herrar! Efter den vidlyftiga och
i alla afseenden utredande diskussion som hiir egt rum, vore det formitet
af mig om jag trodde mig kunna finna nigra nya skiil for bifall till
forslaget. Jag inskriinker mig derfore till att Oppet firklara att jag kom-
mer att rosta for bifall till detsamma, och anser detta som en enkel gird
it rattvisan,

Herr Altiu: Herr Talman! wine Herrar! Att till de skarpsinniga
och logiskt bindande bevis, som blifvit anforda for forslagets antagande,
lagea nigra nya kan jag icke, tillmiter jag mig icke. Men frigans vig
och djupa betydelse i principielt afseende och sfsom kulturfrga, min
fasta Gfvertygelse, att antagandet af detta lagforslag icke kan annat én
landa till fiderneslandets bitnad och gagn, mana mig att Gppet uttala att
Jag kommer att rosta for bifall till detsamma.

Jag ber att fa tilligea: att utestinga Svenska medborgare med fullt
medborgerliga skyldigheter frin riittigheten att ernii de Statens cmbeten
och tjenster, hvartill de genom aflagds féreskrifna prof visat sig kompe-
tente, skicklige och duglige, derfir att de tillhora en annan kristen reli-
gionslira eller bekinna sig till mosaiska religionen, anser jag vara en sorts
religionsfirfoljelse; att genom ett nej i urnan bidraga till att Sverige i
ndgot hinseende skulle sti qvar pi en stindpunkt, som hade ens det nf-
ligsnaste likhetsdrag med religionsforfoljelsernas tidehvarf, kan jag icke
rostar séledes for hifall.

Herr Ostman: Uti denna sak har si mycket blifvit ordadt, att Jug
derfore vill inskrinka mig till att vara helt kort. Jag tror att det icke
vore klokt att sitta sig emot reformen, och kommer derfore att votera for
bifall till forslaget.
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Herr Per Nilssou fridn Christianstads lin: Jag vill endast till-
kiinnagifva, att jag kommer att rosta for hifall till den foreslagna indrin-
gen si vil af 28 § Regeringsformen som 26 § Riksdags-ordningen.

Herr Gumalius: Jag fullgdr ett lofte till valmin, di jag gifver
tillkdnna, att jag kommer att edsta for bifall till de hvilande for-
slagen.

Herr Asker: Herr Talman! mine Herrar! Om det mi anses vigadt
att hiar upptrida, s§ idr det visserligen vid ett tilltille som detta, dd si
ndnga utmirkta talare inom Kammaren redan bebandlat denna friga
bide mdangsidigt och ofvertygunde. Icke dess mindre ber jag att dfven
for min del fi tilligga nagra ord. med forklarande att jag med den
storsta aktning f6r andras, fridn mina afvikande meningar vigar hoppas
att f4 njute samma formin och undseende tillbaka.

Under de sista decennierna har den vetenskapliga forskningen genom
ett lika allvarligt som djupgicnde studinm sokt fdagaligga att de reli-
gioner, som #ro de mest betydelsefulla for menskligheten, haft ett gemen-
samt ursprung.  Om detta forskningsnit, denna sanningsstriifvan siminingom
leder oss till vissheten, att maun 1 Osterlandens, Persiens och Indiens
ildsta religidsa (rushegrepp dterfinner grunddragen af en Sfvercnssiim-
welse wed den kristna religionens hufvudsauningar, kan det d§ vara riit,
kan det vara med vara pligter sdsom krisina och medborgave fGrenligt
att 1 detta drhundrade forvagra att gora rttvisa dt ett folk, som 1 sitt
religiosa torestiillningssitt visserligen i det viisendtligaste afviker frin var
trosldra, men detta oaktadt dtminstone delvis omfattar samma 6fvertygelsc
som vi?  Det torde icke heller bira alldeles forgitas att det kristua korset
haft sitt fotfiste i cu foregdende bilduning sisom en forberedelse, en forut-
sittning till sanningens kunskap. Derforutan stode det ¢j nu och Gfver-
skyggde hela den hildade verlden. MA& man derforve gifva akt pd hvad
traditionen, historicn, vetenskapen gemensamt vittna ow de skiljaktiga re-
ligionsbegreppens ursprungliga tfverensstimmelse med vissa af den kristna
religionens heliga lirogrunder sfsom bestimmande for vira férhoppnin-
gar, vir trist 1 diden, vir utsigt till ott biittre lif. Létom oss forsoka
att bringa de skiljaktiga religionsbegreppen till en férmedlande enhet it-
minstone 1 sidana fali, hvarom nu v friga, for att si vidt mgjligt dr
undanrGdja den ofordragsamhet, som sondrat menskligheten, litom oss
bringa en siddan ofverensstimmelse i dsigter till dskadlighet i de beslut,
som nu skola fattus, pd det att resultatet af vdra Gfverliggningar ma
blifva ett dtersken af vart handlingssitt till befriiimjande af sanningens
seger.

Herr Johan Jounsson: IHerr Talman! mine Herrar! 1 behofven
¢j frukta att jag skall taga Fder tid i ansprik for ldnge. Orsaken till
att jag nu yttrar mig dr tvinne yttranden af ett par foregdende talare.
Den ene af dem sade att det funnes mdnga nya representanter hér i
KRammaren. Man skulle hiiraf kunna draga den slutsatsen, att denme tu-
jare trott att vi, nykomlingar, ¢j skulle hafva riktigt gjort klart for oss
huru vi dmnade rista i denna friga. S84 dr dock icke forhallandet, at-
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minstone hvad mig betriffar. En annan af talarne befarade att dessa
grundlagsforindringar skulle mottagas med missudje af folket. Jag tror
icke att detta skall blifva fallet. 1 mitt komitentskap har friga derom
blifvit gjord af mig till mina valmin och den har vunnit deras bifall. P4
grund af hvad jag nu haft iivan anféra, kommer jag att résta for bifall till
de foreslagna foriindringarne.

Herr Ola Jénsson: .Jag har begirt ordet endast for att till-
énnagifva att jag korumer att rosta for bifall till forslagen.

Herr Falk: Herr Talman! wine Herrar! D4 frigan under den
foregiende diskussioneu blifvit s mangsidigt och grundligt behandlad, s&
vill jag inskrinka mig till att endast tillkiinnagifva, det jag kommer
att lemma min rost fér antagandet af de hvilande forslagen.

Herr J. Sjégren: Jag vill blott tillkéinnagifva att jag kommer
att rosta for bifall till de fireliggande forslagen.

Herr Lithner: Jag torde hos den higtirade Kummaren fi anhélla
o ursiikt, for att jag vid en si sen timma pa dagen upptrider i denna
redan s linge och omstéindligt diskuterade friiga. Att framstiilla skilen
for denna min anhéllan skulle endast upptaga den forut mycket anlitade
tiden, hvarfore jag afstir frén alla forsok i den vigen, och vill Jag 1 stillet
forsoka att genast kasta mig in i sjelfva frigan.

Fér mig sdsom prest i statskyrkan har naturligtvis forevarande Amne
icke kunnat annat dn foranleda allvarlig ransakning. Emellertid mé jag
bekéinna, att for mig frigan stillt sig uteslutande ps denna stndpunkt:
skola vi i Sverige gi in pa en religivs tolerans, eller skela vi det icke?
Detta har synts mig vara hufvudsynpunkten i det forslag, som nu fore-
ligger till afgorande; och, mine Herrar, sige hvad man vill, s& kommer
vil i alla fall hvarje resonnement, som nekar eller ens tvekar att er-
kiinna mdjlighetan af att de egenskaper, hvilka bira finnas hos innehaf-
varne af Statens embeten, kunna finnas hos frimmande troshekinnare, att
1 storre eller mindre min bira drag af intolerans. For egen del vill jug
oppet erkinna, att jag tror det de egenskaper, som bra i forsta rummet
s0kas hos dem, hvilka skola utéfva Statens fuuktioner, kunna finnas hos
bekéinnare af en annan religiés tro din min. D3 jag siger detta, kidnner
Jag likvil ett behof att pa forhand gora en liten reservation. Man skulle
nemligen kunna tyda mina ord si, som innehélle de en indifferentisn.

Men, mine Herrar, vi mé skilja -~ och det har under hely denna dagei{s
diskussion endast af den talangfullaste motstindaren till forslaget blifvit
ratt kraftigt framhallet — vi i skilja mellan gudsfruktan och den dog-

matiska 6fvertygelsen. hvilken sednare med ett annat ord vill séiga troshekéin-
nelsen. Jag tror innerligt, att den gudfruktige iir den biista medborgaren,
den samvetsgrannaste embetsmannen, den som i allo med mesta trohet
forrittar allt sitt virf. men allt detta beror i sjelfva verket mindre pa
trosbekiinnelsen dn pi karakterens religivsa halt. Den ena trosbekdnnel-
sens foretride framtor den andra heror pa deu stérre eller mindre approxima-
tion till sanningen, som den kan ega, di deremot gudsfruktan, som Ar in-



Den 16 Februari, . m. 279

dividens personliga stillning till Gud och hans uppenbarade ord, méste
hvila pé troheten i det lilla, troheten emot det mitt af upplysning, som
kan ligga i den trosbekiinnelse individen omfattar. Och i detta fall, mine
Herrar, kunna vi icke blunda for den af historiens vittnesbord bekriiftade
sanning, att denna trohet, den religidsa karakteren 1 det medborgerliga
lifvet, har funnits och kau finnas 1 alla troshekiinnelser. Frin den grha
hedendomen, frin Moses’ gaumnla forbund, frin alla tider och alla folk mota
oss drag af patriotism, samvetsgrannhet, oegennytta, uppofirande kiirlek.

Men nodgas vi uu - och jag vigar pistd, att ingen i detta hinse-
ende kan jifva det - nidgas vi. om vi vilja vara fullt uppriktiga, er-
kiinna. att wuder hvarje trosbekiinnelse medborgerliga dygder kunna trif-
vas, och hir dr ej friga om nigot anuat, si forfalla i i tanke difven
alla de invandningar, som frin trosbekiinnelsen sokt vindicera en exklusiv
lagstiftning i afseende & medborgerliga rittigheter. Kunna de egenskaper,
som vi ilska att se hos embetsmannen, och som iro ett oundgingligt vil-
kor for ett ritt skotande af Statens forrittningar, finnas iifven hos per-
<oner af en frimmande troshekinnelse. s bora ocksi dessa egenskaper i
Statens intresse fi anviindas.

Jag vet dock, att man i detta fall gor den inviindningen: Det ar
oméjlige for en jude eller katolik. om han dr en uppriktig sidan, att
kunna ftaga sig alla de funktioner, som genom forevarande forslags an-
tagande skulle st& honom oppna. Névil, mine Herrar, hvad ir det man
egentligen uttrycker med ett sddant pastiende? Jo, ingenting annat in:
man medgifver att hos denne jude eller katolik finnes en samvetsgrannhet,
som #r stor nog att icke tillita honom ingd p& antagande af en tjenst
eller ett embete, hvars ritta utéfvande strider mot hans religiosa bekiin-
nelse. Men kanske vilja vi icke supponera detta. DA frigar jag: med
hvad ritt antaga vi, att den med oss olika tinkande dr mindre samvets-
grann 4n vi? P4 hans troshekiinnelses grundsatser? Jag viigrar erkdnna
det, och detta si mycket mer di jag ser hela denna skara af indifferenta,
som, 1 skygd af niarvarande férhallanden, har for sig Oppet tilltride till
alla samhillets platser. Jag hemstiiller till Kammaren, om man verkligen
kan tro, att dessa indifferentisters religiosa stindpunkt. sividt den kan
genomskadas, utgor for en samvetsgrann forvaltning at ett embete en
biittre garanti &n den frimmande trosbekiinnarens drlighet att icke for
vinnings skull bekiinna hvad han icke tror.

For egen del dr jug Gfvertygad om motsatsen. Jag tror derjemte, att
det icke skulle vara till men for Staten och kyrkan, for religion och dygd,
om genom horttagande af de skrankor. som nu finnas, en hvar komme
att drifvas ut pi sjelfprifningens filt. Det skulle derigenom vinnas att
det icke kunde, sfsom nu. vara modernt att vara indifferentist, och det
skulle ej g8 an, att i det enskilda umginget hina den troslira, som man
for sitt forvarf finner for godt att offentligen bekiinua. Och det kan
tyvirr icke fornekas, att denna indifferentism ir ett ondt, som #r si for-
derfligt till sina verkningar, att man mf gi in pa allt som kan. vara cg-
nadt att forekomma och utrota det, genom att lita individen bekinna
den tro, som han verkligen tillhor, och halla fast vid den. Xn Gppet vid-
hillen och bekind tro verkar Stminstone aktning for att hafva en tro
och for olika iivertygelser.
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Men, siger man, det foreliggande grundlagsforslaget iir icke tillfreds-
stallande, emedan det icke har nog utférligt undantagit alla de befatt-
ningar, som borde vara 1 detta fall undantagna sfsom icke tillgingliga
for de frimmande trosbekiinnarne. Ja. mine Herrar, skulle man gifva sig in
pa att 1en grandlagsparagraf forsika upprikna alla de befattningar, i afseende
i hvilka man kunde uppsoka nirmare eller fjermare anledningar, att frin
dem utesluta anhiingarne af en annan tro in var, si skulle man j san-
ning komma in pa ett arbete, som vore lika truktlist frin borjan till
slutet.  Till f6ljd af samhillets fortgiende organisationsarbete tillskapas,
forandras och upphiifvas tjenstebefattningar, si att en dylik specifikation,
dfven om den vore mijlig, helt och hillet vore olimplig. Det mé ocksé
vara tillriickligt, att den grundsats dr uttalad, som ock finnes i det nir-
varande forslaget, att frimmande troshekiinnare dels iiro utestiingda frén
de tjenster, som hafva att gora med vira religivsa och kyrkliga forhal-
landen, och dels i de befattuingar, som kunna komma att af dem inne-
hatvas, icke ega viitt att handhafva eller deltaga i afgirande af iirendeu.
som rora dessa forhillanden. Det kommer sedan att bero pi var Tege-
ring att vid utndmnandet till embeten, till hvilha ifven frimmande tros-
hekinnare ega tilltride. pa ctt vist och grannlaga sitt g till viga. Och
frégar man mig, hvilka sarantier vi i detta hiinseende hafva att lita oss
till, sa svarar jag, att sa linge Regeringstormen innehaller det bestimda
stadgande, att Sveriges Konung och hans Statsiad skola vara af den rena
evangeliska liran, si linge haiva vi de garantier, som i lagar kunna sti-
puleras, Man inviinder vidare att forslaget lider af inkonseqvenser.  Tiil
cu borfan mi jag da siga, att Jag vet intet virre #in dessa jernhirda
logiska kowseqvenser, som dragas frin dogmatiska satser fir att tillimpas
pd borgerlig lagstiftning och riittskipning. Det #r dessa konseqvenser,
som auktoriserat all religionstorfoljelse 1 verlden. Det var i konseqven-
sernas namn som  Albigenser och Waldenser bekrigades, vetenskapen slogs
1 bojor, Galilei kastades i fingelse, ITuss briindes, Luther bannlystes och
det var i samma [(orfirliga konseqvensers namm, som pa denna sidan
1517 protestanten, reformatorn Calvin tillradde bilet {or Michel Servet.
Jag vill ¢j gi lingre ned i reformationens historia — men icke saknas
der heller drag, som visa att dogmatiskt konseqvensmakeri ar hra mnira
slagt med fanatism. De hafva begge i sin ifver fir satser intet oga for men-
niskan med hennes individuela behot.

Det idr derfor icke s& sikert, som det foregitves, att de skdl dro hall-
bara. som i forevarande fall man vill grunda pa - mirk vil! icke var
religionswkund, utan var nirvarande borgerliga lagstifining. 1 vir reli-
gionsurkund, som dr Ilvangelierna, skall ingen kunna pavisa ett drag, som
auktoriserar en, i afseende pi borgerliga riittigheter exklusiv lagstiftning
mot olika troende. Snarare skulle man, uti Frilsarens umgingelse med
Samaritanerna, som voro den tidens dissenters, och af hans liknelse om
den barmhertige Samariten, som gjorde hvad icke den rittrogne presten
eller ordningsviktaren, Leviten, ville gora, se en antydan 4t motsatt hall.
De konseqvenser man nu framdragit, for att gora det foreliggande forsla-
get omdijligt, stodja sig ju alla pd Destimmelser i vir Svenska lag. Alt
dessa, gjorda under de férhdllanden, som exsisterade, di de tillkommo,
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aro sadana de éro, dr ju naturligt; men hvad bevisar detta? Ingenting
annat dn, att, om vi antaga toleranscns stora princip, vi efter densamma
fi revidera ndgra borgerliga lagparagrafer. Hvilket ir nu det ritta: an-
tingen att vi erkiinna en stor princip och derefter ritta tillfilliga lagbud
eller att vi lila de tillfilliga laghuden forqviifva den stora principen?

Jag borde sluta, helst jag miirker Kammarens otalighet vid den
langa diskussionen; men jag anser wig frin min stdndpunkt bora bemota
ett yttrande af en aktad talare, som sagt att judendomen ir en protest
emot kristendomen. Det forhdller sig vil dock icke si. I den Heliga
skrift betecknas fastmer judendomen sdsom roten, pd hvilken kristendomen
ar grenarne. For vart forhillande till och omdéme om judendomen har
apostelen Paulus angifvit den riitta stdndpunkten i de orden: “Om du
berommer dig, sa biir du ju icke roten utan roten bdr dig — - — —-
var icke [0r stolt 1 ditt sinne, utan var i riiddhiga; ty hafver Gud de
naturliga qvistar icke skonat, si se till, att han icke heller skonar dig.«

Till slut tilliter jag mig dn en ging siga att jag ir af den ofver-
tygelsen att forslagets autagande, lingt ifrin att medféra de vidor man
forespeglat, skall komma att verka mycket godt iifven i religivst afse-
ende, di jag, sisom redan namndt ir, hoppas att det skall bidraga att
motverka indifferentismen och den officiela kristendomen. Det dr ocksh
i en viss tro hilrpa som jag med tillfredsstillelse ldgger mitt ja 1 urnan
for forslagets antagande.

Herr Torntfelt: Martyrglorian har spelat en framstiende role i
verlden, den har ofta gifvit framging, der annars foga eller intet hopp
om en sidan funnits. Den stilsitter och hdrdar alltid dew, som #tnjuta
densamma ; men herofva de friimmande trosbekinnarne inda till det min-
sta sken af oriittvisa och fortryck, si Hr segern till hiilften vunnen for
vir sak. Med ren och fast ofvertygelse skall jag 1 vdr kyrkas vilfor-
stidda intresse, till dess forherrligande och till virt sambhilles dra infor
det civiliserade utlandet, med min rost bidraga till det foreliggande grund-
lagsforslagets antagarde.

Herr Sahlstrim: Jag, som representerar cn afliigsen vrd af landet,
kunde anses tillhiora den del af folket, som man beskyller for att hysa
tordomar emot framitskridandet och icke i samhillet vilja gifva samma
ritt 4t olika trosbckidnnare, vill dock gifva tillkdnna att jag for min del
tillstyrker det hvilande grundlagsforsiagets antagande.

Herr Berg: Herr Talman! mine Herrar! DA frigan blifvit si full-
stindigt utredd. kan jag for min del icke hatva négonting vidare att
tilligga till dess belysning, hvadan fir mig endast Aterstir att fa till-
kinnagifva, det jag rostar tor bifall till densamma.

Herr J. Jiriksson frin Kopparbergs lin: D& s mycket blifvit
yttradt i denna friga, vill jag inskrdnka mig till att sidga att jag af
mitt hjertas ofvertygelse rostar nej till det ifrigavarande forslaget.
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Herr O. B. Olssou: Herr Talman! mine Herrar! Jag vill endast
tillkiinnagifva, att af rédttvisa och billighetskiinsla kommer jag att rosta
for bifall till det foreliggande forslaget.

Herr Stenbick: Jag forenar mig med dem, som rosta for bifall
till forslaget.

Otverliggniugen forklarades slutad. Herr Talmannen afgaf proposi-
tioner pi hvar och en af de bida foredragna punkierna sirskildt. Ro-
rande forsta punklen afgafs alltsi nu forst proposition p& bifall och dé
denna proposition forklarades hafva blifvit med ofverviigande ja besvarad,
begiirdes votering.

Foljande omrdstningsproposition blef d4 uppsatt, justerad och anslagen :

Den, som antager det i férsta punkten af Konstitutions-Utskottets
Memorial Nio 1 framstéllda forslag till utstriickning af den i 28 § Rege-
ringsformen bekinnare af annan lira #n den rena evangeliska medgifnu
ritt att innchafva befattning i Statens tjenst,

ristar ja;
Den det ej vill,
rostar nej;
Vinner nej; dr ifrGgavarande forslag af Kammaren forkastadt;
hvarpd omrostningen forsiggick i vanlig ordning och utfoll med 116 ja
mot 58 nej, hvadan den foreslagna grundlagsforandringen bifallits.

Derniist afgafs proposition pi bifall till férslaget i andra punkten,
som bifolls. .

¥

Vidare féredrogos hvar for sig:
Punkitona 3—6.

De under dessa punkter upptagna grundlagsindringsforslag blefvo
alla, hvar efter annan, bifallna.

§ b

Skedde foredragning af Konstitutions-Utskottets Memorial, N:o 2, med
forslag att till nistkommande riksdag uppskjuta behandlingen af det frin
sistlidne riksdag hvilande forslag till ny foreningsakt mellan Sverige och
Norge.

Utskottets forslag bifolls.

2

§ .

Foredrogs Lag-Utskottets Utlatande N:o 3, 1 anledning af verkstalld
granskning af Riksdagens Justitie-ombudsmans embetsforvaltning.

Grefve Sparre: P4 denna sena timma vill jag icke linge upptaga
Kammarens tid. Min 6nskan Hr endast att f& afgifva det yttrande om
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detta Lag-Utskottets “Utlitande 1 anledning af verkstilld granskuing af
Riksdagens Justitie-ombudsmans embetsforvaltning®, att jag finner det-
samma vara tarfligt.  Den mening, som sévil instruktionen for Justitie-
ombudsmannen som ock grundlagens stadgande otvifvelaktigt afsdg med
denna embetsman och hans verksainhet, och som till och med ir tydligt
attryckt i instruktionen, var, att han skulle i sin heriittelse till Riksdagen
gifva en Ofverblick al lagskipningens tillstand och antyda de forbittringar
1 lagstiftningen, soin af behotvet kunde erfordras. Jag vill nu icke gora
nigon ammiirkning vid Justitie-ombudsiwannens berittelse.  Han har fram-
stillt dtskillign &sigter s i fraga om forbiittringar 1 lagstiftningen som i friga
om brister i lagskipningen, och ehuru jag tillifventyrs kan vara af olika
tanke med honom hiirutinnan, =& gillar jag #ndock att dessa yttranden
inkommit i hans beriittelse. Hvad jag icke gillar ir, att Lag-Utskottet
knapphiindigt affirdat denna del af beriittelsen med det yttrandet, att
“nigot forslag i lagstiftningsviig har Justitie-ombudsmannen denna giug
icke framstillte.

Vi sti i ménga afseenden iunu pi summa sténdpunkt 1 friga om
lagstiftning, som 1809, Visserligen hatva vi fitt en ny strafflag, men en
mingd af de forbiittringar, som i friga om rittegngsordningen och andra
vrenar af lagstiftningen iro oundgiingliga, dro finnu icke vidtagna. Utan
tvifvel var det ock afseendet derpa, som foranledde grundlagsstittaren och
torfattaren af instruktionen {or Justitie-ombudsmannen att it denne em-
betsman gifva i uppdrag att gora forslag till behifliga dndringar i lag-
stiftningsviig. Da s ir, tror jag Lag-Utskottet hade bort i sitt nu fore-
varande Utlatande yitra sig i afseende hirpi. De omdomen, de olika
asigter, som simedelst framkallades, hade kunnat blifva en ledning for
Kammaren i de lagstiftningsitgiirder af stor vigt och omfattning, hvilka
vanska snart forestd. Jug har icke velat vidfoga Utlitandet mm reser-
vation, emedan man kunde hafva tydt den derhiin att jag skulle i ndgon
min velat minska det fordelaktiga vitsord Utskottet uttalat om Herr
Justitie-ombudsmannen. Men i den forhoppuing, ott Lag-Utskottet en
kommande riksdag pa nigot aunat sitt tillviigaghr vid granskningen
af Herr Justitie-ombudsmannens berittelse, vill jag hir inligga min
reservation  emot nuvarande Lag-Utskotts sitt att verkstilla denna
granskning.

Med detta mitt yttrande afser jag icke nagon proposition i fragun,
utan endast en veservation i afseende i det formela uti Lag-Utskottets
hehandling af densamm:.

Herr Gum:clins: Herr Talman! mine Herrar! Det kan forefalla
underligt, att en nykommen riksdagsman begir ordet i en friga, sidan
som denna. och detta desto mera, som jag fornummit, att det lirer, be-
synnerligt nog, vara mindre vanligt, att Herr Justitie-ombudsmannens go-
rande och litande blifva foremfl for dfverliggning eller uttalanden i Riks-
dagens plena. Men di jag icke i allo delar Lag-Utskottets i foreliggande
Betiinkande uttalade #sigter, och d& jag ej vill genom tystnad bidraga till,
att Utskotts-betiinkandet ligges till handlingarne utan gensigelse, hvilket
kunde auses innebiira ett fullstindigt gillande af detsamma, sd finner jag
mig manad att yttra mig i frigan, och ber derfor om ursikt att jag,
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ehuru tiden #r langt framskriden, tager Kammarens uppmirksamhet tor
en stund 1 ansprak. .
Icke utan ofveraskning har jag funnit mig i viss man forekommen af
Lag-Utskottets Herr Ordforande i en del af hvad jag ville siga, men jag
kommer dock icke till alldeles samma slut sow han. Han yttrade att
han icke ville giéra ndgon afprutning mihinda voro ordalagen icke all-
deles dessa. men meningen var dock densamma — & det vitsord, som
Lag-Utskottet tunnit sig bira gifva Herr Justitie-ombudsmannen ; hvaremot
anledningen till mitt uppiridande -- jag siger det si godt first som sist
- dr, att nimnda vitsord synes wig béra nigot afkortas.
Lag-Utskottet yttrar det omdémne, “att Justitie-ombudsmannen genom
nit, ovilld och skicklighet fortfarande motsvarat Riksdagens fortroende.«
Om Utskottet, hude inskrinkt sig till att siga, det Justitie-ombuds-
mannen med ovild och skicklighet fortfarande wotsvarat Riksdagens for-
troende, s& skulle jag icke deremot haft ndgot att inviinda, ty jag trov
icke meniugarne vara delade i friga om hans skicklighet i sitt fack cller
om hans ovild 1 embetsutofningen; men for att motsvara det mera posi-
tiva herom, som ligger i ordet nit, fordras det dock migot annat och
miera.  Flere erfarne riksdagsmiin hafva visserligen sagt mig. att detts ir en
vanlig fras, som Lag-Utskottet alltid pligar begagna i friiga om Justitie-
ombudsmannen. Men pa sunma ging jag fir siga. det jag icke vill god-
kiinna detta skiil sdsom giltigt, si ber jag ifven fi amwiirka, att uppgiften
icke heller dr s& alldeles riktig: ty da jag sctt efter huru Lag-Utskoltet
under loppet af de scdnaste 30 dren behandlat denna sak, har jag founit,
att under forra hialften af denna tid, di en Justitie~ommbudsman verkade.
som mycket klandrades och uppbar mycket obehag just derfir, att han
ansags drifva sitt nit ndgot ldngt, var det stiende omdémet om Justitie-
ombudsmannen endast, ~att han wmotsvarat det vigtiga uppdrag honon:
lemnats», hvilket omdome en ging kryddades med berdmmet -p& ett
viirdigt och fortjensttullt siitt och en annan gang saltades wed tilligger.
att han -1 allminhct motsvarat fortroendet.~  Det var forst vid 1836 -
1858 arens riksdag, som Lag-Utskottet 1 sitt Utlitande 6fver Justitic-
ombudsmannens embetsforvaltning ofverriickte honom en  bukett af vits-
orden “nit, riittradighet och sjelfstindighet~, hvarcfter 1859 drs Lag-
Utskott uppfann ordstilluingen -nit, oviild och skicklighet,~ hvilka blomster
sedermera bibehdllit sig sdsom cterneller och sex ginger blifvit hegagnade
af vederborande Lag-Utskott. Om det nu iin wiste medgifvas, att dettu
"omddme~ blifvit det ~vanliga-, s& innebir detta likvil icke ett ti'lfred-
stillande skil, hvarfor samma uttryckssiitt skulle af Lag-TUtskottet i denna
friga alllid anviindas, ty dd Dblefve ju hela Utlitandet cndast en tomn
formalitet, hvilket ingalunda torde hafva varit lagstiftarens mening och
icke heller #r virdigt hvarken Riksdagen cller dess Justitie-ombudsman.
Jag upprepar derfor. hvad jag nyss forut sagt, att jag af den Ju-
stitie-ombudsman, om hvars embetsverksamhet omdémet “nite 1 forsta
rummet skall anviindas, fordrar nigor mera positivt fortjenstiullt, iin att
han nitl och jemnt gor det. som oundgingligen tillhor hans tjenst. KFor
att bilda mig en &sigt om graden af den nuvarande Justitic-ombudsinan-
nens nit, och luruvida det 1 min hemort och, enligt flera riksdagsmiins
utsago. jemvill i deras orter giingse ryktet, att nitet skall vara foga verk-
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samt 1 handling, minde vara grundadt, har jag icke nigra andra giltiga
kitllor att tillgd iin dels foreliggande Lag-Utskotts utlitande, som dock
icke synes vara siirdeles innehdllsrikt och hvilket derfir ifven af Utskot-
tets egen ordférande nyss klandrats, dels Herr Justitie-ombudsmanneus
beriittelse. Genast jag Oppnar den, finner jag forst en redogorelse fir at-
skilliga  fital, under 16 nummer, men denna redovisning afser idel idldre
saker, hvilka under foregiende fdren borjat behandlas och nu vidlyftigt
omordas.  Men hvad jag egentligen soker. eller redogorelsen fory Here Ju-
stitie-ombudsimanuens enbetstforvaltning under det scdnaste 8vet, tinner
jag forst 1 slutet af berdttelsen helt kortelizen expedieradt. HArutinpan
har Herr Justitie-ombudsmannen icke skiljt sig friin bruket; ty ocksd det
dar brukligt att man af hans embetsberiittelse fir kiinnedom om en mingd
atal, som pAborjats under foregaende #dren och som sdledes icke alls eller
Atminstoue  jemforelsevis obetydligt foranledt embetstgirder af Justitie-
onmbudsmanuen  under just det dr. som beriittelsen omfattar. Jag finner
emellertid, att under Ar 1869 hafva till Justitie-ombudsmannen inkommil
74 klagomil af en eller annan beskaffenhet. af hvilka endast 7, eller icke
fulll en tiondedel, hafva foranledt dtal, under det att iinda till 64 antin-
gen. efter vederborandes hirande, lemmats utan ofseende, eller ock allsicke
foranledt till nagon dtgird: och af det sednare slaget idro icke mindre in
37 De 3 dtersthende ivo innu under behandling.  For att hirom bilda
sitt omdome hade det varit sirdeles onskvirdt, om man hade fitt ndgon
antydan dels om de 7 malens beskaffenhet, hvilka foranledt atal fran Herr
Justitie-ombudsmannens sida, dels om de 64, som icke foranledt sidun
atgiird.  Men jag vill gernn tro de 64 mdlen icke hafva varit af beskaf-
fenhet att kunna foranleda dtal. ehuru jag icke fordoljer. att hsigterna
eller ryktena i landsorten, om hvilka jag forut talat, g 1 den riktningen.
att det 1 allmiinhet erfordras att hafva manga handhngar och mycken be-
visning redan pd forhand 1 ordning, nir man till Herr Justitie-ombuds-
mannen ingdr med klagowil, si vidt man skall kunna hoppas att af honom
vinna nfigon sy nncrhg uppm.trksthet ifven for riitt mirkliga saker. Emel-
lertid wvill jag, sfsom nyss sades, antaga. att dessa 64 mal varit sidana,
att de icke kunnat foranleda till vidare fitgfird.  Beriittelsen upplyser se-
dermera, att, forutom de 7 &tal, om hvilks Justitie-ombudsmannen funnit
sig foranlaten att férordna pd grund af framstiillda klagomdl. hafva under
samma Ar 1869 andra 10 Atal p&bmm’rs. af hvilka ett foraunledts at angif-
velse frin cen finge vid Herr Justitie-ombudsmannens besok i ﬁmge]wt.
och de ofriga nio hafva tillhirt den klass, som tillfirene plagat till stort
antal taga Justitie-ombudsmannens verksamhet 1 ansprik, nemligen sidana
mil, som framgi ur fingfirteckningarnes granskning. Deremot kan jag
icke finna nfgon :mt)dfm om, att Herr Justitie-ombudsmannen af egen
impuls foranledts att under Arets lopp 1 nigon mén inskrida med sin em-
betsfitgivd 1 nfigot enda fall, der icke antingen si beskaffade klagomniil
inkommit, eller han i fAngfirteckningarne erhdllit “svart pa hvitt«. att dtal
miste verkstillas. Jag <kulle gerna hafva énskat, att dtminstone ndgou
dtgiird derutitver hade funnits att omnimma, och det synes mig som man
ifven kunnat hafva <kiil att viinta detta, ty fdret 18369 har i sanning lika
litet som de flesta af sina foretridare saknat obehagliga och uppromnde
foreteelser. som blifvit af allminheten kiinda. foreteelser af maktmissbruk
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och besynnerliga domar, som hafva gitt sisom visor kring landet. DA jag
emellertid icke af beriittelsen finuer anledning antaga, att ndgot sidant
mskridande af Herr Justitie-ombudsmannen utiofver det alldeles oundvik-
liga under dret forckomumit, s& kan jag wr sidan synpunkt icke anse ovdet
“nit* vara pA sin plats.

Men jag medgifver gerna, det Herr Justitie-ombudsmannen har ett
vackert filt for sig dppet, att pd annat sitt hos sig ddagaligga eth sidant
nit. Regeringsformen 1innchéller 1 & 100 bland annat, att “Justitic-om-
budsmannen d#ligge, att —- — - anmirka lagarnes och forfattningarnes
brister och uppgitva forslag till deras forbittring.s Om nu Justitie-om-
budsmannen 1 detta afseende utvecklat ndigon synuerlig verksamhet, si
skulle detta forhillande, efter mitt omdome, utgéra fullgiltig anledning for
f.ag-Utskottet att anviinda det uttryck, mot hvilket jag upptrider. Men
mot ett sldunt antagande strider Herr Justitie-ombudsmannens egen be-
rittelse, d& han deri & 111:te sidans forsta rad siiger: «T lagﬁtlffmn gsvilg
har jag ej heller nagot nytt forslag att framstiilla.~  Om jag icke miss-
minner nig, sa ir nira nog samma uttryck begagnadt ifven 1 hans vedo-
gorelser till 1867 och 1569 drens riksdagar. Men, wtom det att det fo-
refaller mig besynnerligt — ifall nu den anmérkningen tillites migi for-
higdende, - - att Herr Justitie-ombudsmannen, s8som sjelfskrifven ordfé-
rande 1 “komitéen for tryckfrihetens virds, icke at foreteelserna vid denna
komités sammantriiden eller under den rymliga betinketiden mellan sam-
mantridena kommit i tillfille att bilda sig ett owndéme om hela den in-
rittningens oldmplighet och det tidsenliga 1 lagfirslag, som g& ut pi dess
.1fsk'1ﬁa,nde — sd ber jag fi dnmallﬁ att dotta hans )thando stdr 1
bjert motsats dels till den paragrat i Recrelmgsfmmen SOm jag nyss an-
fort — dels till det sakforhillande, att under denna riksdag flera tiotal for-
slag till lagforiindringar, deraf ctt par mycket genomgripande. blifvit inom
Riksdagen viickta, hvilka, om e dn icke alla kunna siigas hatva blifvit
med fullt skil framstidllda, viil #ndock e} heller kunua f()ll\lal‘ab sésom
idel hugskott -— dels slutligen till den omstiindighet, att en mycket fram-
stdende rittskird 1 vrt land, Ierr Justitieradet Nawmannp, fuunit anled-
ning att inleda drgdngen 1870 af ~Tidskrift for lagstiftning, lagskipning
nch forvaltning* med birjan af en foljd ~Betraktelser om de nodigaste
reformer 1 vir Svensks civil- och kriminal-lngstiftning-. Det visar sig
siledes, att hvarken inom Riksdagen eller inom Hogsta Domstolen den
isigten tyckes gtra sig gillande, som Herr Justitie-ombudsmannen uttalat,
att 1 lagstiftningsviig allt dr viil bestdldt och intet for nirvarande att {6~
resld.  Men han inskrinker sig icke ens till detta uttalande, utan ytirar
Lingre ned pi samma sida, att “tecken visat sig, som antyda, att lagstift-
ningen betinuer sig pa siu bana nigot framom det allminna tinkesittet,*
och fortsitter vidarc sina betraktelser si, att han ill slut gor den fore-
speglingen, att lagstiftningen torde i viss min nodgas g tillbaka eller.
sisom han siger, dtectaga den andel i riittstillstindets bevakande, hon 6f-
verlemnat &t enskilda medborgare. Siledes tyckes han i denna sin berit-
telse, si vidt jag kan finna, om sin stillning till dessa lagstiftningstrigor
antyda, att han icke allenast anser framédtskridande vara limpligt utan
férr motsatsen, och han varnar enskilde motioniirer for att sitta i ging
och Lag-Utskottet for att frimja reformer 1 lagstiftning. Jag vill icke
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derfor klandra honom helt och héllet, d& jag dr ofvertygad, att han hiir-
vidlag handlat af fullkomligaste fvertygelse och manad af sin personliga
rittskiinsla; men dels beklagar jag att denna hans ofvertygelse skall be-
finna sig i en tidsandan s motsatt stillning, dels anmirker jag, att, niir
han har en sidan dfvertygelse, s& dr han icke heller 1 denna riktning i
tillfille att utveckla ndgot “nit-.

Nigra andra riktningar for Herr Justitie-ombudsmannens verksamhet
an de hir antydda kitnner jag icke, och 1 de magra kiillor, som sttt mig
till buds, har jag siledes icke kunnat tinma tillviickligt <kil for Lag-
Utskottets luford.

Nu torde man vilja fraga, hvarfor jag fistat si mycket afseende vid
en si ringa sak, vid dessa trenne bokstifver, som tillsammans utgbra or-
det “nit*, och npprort, si till sdgandes, en liten storm omkring en friga,
som Riksdagen forr pliigat 1ita passera utan anmiirkning. Ja, det kommer
sig af den uppfattning, jag har om Justitie-ombudsmans-embetets vigt och
virde. Jag skulle vilja yttra mig nigot sirskildt hirom, men di jag
icke skulle kunna gira det si viil som 1859 drs Lag-Utskott, si ber jag
att ur dess uttalande fa Atergifva ndgra ord. Utlitandet dr, som jag tror,
uppsatt af person, som da var Utskottets sekreterare och numera iir med-
lem af Svenska Akademien och af Hogsta Domstolen, och det har siledes
flutit ur en penna, som forts af en siker hand. Med anledning deraf att
Justitic-ombudsmanna-embetet di  tvllde 50 &r, yttrade Lag-Utskottet &r
1859 bland annat: Detta embete *hlef drsharn med den aterinforda lag-
hundna friheten och skapades sisom ett af deuna frihets siikraste viirn.

Denna institution ir siledes ett af uttrycken for den omsorg om lagarnes
helgd, den omtélighet for maktmissbruk, som ir ctt egendomligt karak-
tersdrag hos det Svenska folket. Det dr ett nationens lefran.de valsprik,
com innebir, afven det, att “land skall med lag byggas®. Den cger icke
och har knappast cgt sin mothild hos andra folk. om man icke vill anse
den for en ombildning i ddlare form af det Romerska folktribunatet.
Djup ir derfére betydelsen af detta embete, higt det kall att vara ett
fritt folks ombud vid virnandet af dess leligaste rittigheter~. — Jag vill
icke gd ldngre 1 mitt ecitat; det anforda mi vara nog. Och nu tilligger
Jag: Just derfore, mine Herrar, att deuna inrittning dr en s ofantligt
vigtig sak, af hvilken vért land har heder, anser jag det ocksd vara ett
visendtligt vilkor, att den, som beklider Justitie-ombudsmans-embetet,
icke allenast dr en skicklig expeditionskarl, och en duglig dklagareforman
& det allmiinnas viignar, utan att han jemvil ir en kraftigt verkande
personlighet, som vet att inligga ett lefvande nit, om han skall kunna
blifva med sdrskildt vitsord derom utmirkt. Derfor har jag ocksé fistat
mig vid detta ordet “nit* och det har synts mig, att man lika litet nu,
som tillforene skall uti landet med likgiltiga blickar se, hurn Riksdagen af-
viger och uttalar sitt omdome om denne sin hogt betrodde embetsman.
Di jag nu hyser denna uppfattning, har jag velat foresld en nigot olika
lydelse emot den, som af Lag-Utskottet blifvit framstilld, samt dervid forst
varit betdnkt pa att tillstyrka den ordalydelse, som Herr Justitie-ombuds-
mannen sjelf begagnat, d4 han uttalat sitt omddme om Sveriges domare-
korps, att den nemligen gjort sig fortjent af vitsord for “sjelfstindighet,
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rittsinnighet och ovilld*. Vid ndrmare ofverviigande har jag emellertid
icke velat foresli si stor idndring i Lag-Utskottets forslag, utan hem-
stiller vordsamt, att Kammaren, med gillande af Utlitandet for 6frigt, men
med uteslutande af ordet “nit“, matte besluta att &t Herr Justitie-om-
budsmannen lemna det vitsord, att han “med ovild och skicklighet fort-
farande gjort sig fortjent af Riksdagens {ortroende och #r det, Herr
Talman! pd detta yrkande, som jag fir anhilla om proposition.

Herr Ribbing: Herr Talmau! mine Herrar! Af ordtoranden i
Lag-Utskottet har klander blifvit uttaladt, icke mot Justitie-ombudsman-
nen, som detta Utlitande angar, men vdl mot Lag-Utskottet sjelft for
dess siitt att affatta Utlitandet, sisom varande, enligt Girefve Sparres
tanke, “tarfligt®. Sedermera har af en annan representant anmirkningar
blifvit gjorda emot Herr Justitie-ombudsmannens embetsférvaltning och
pi grund hiiraf har forslag framstiillts till dindrad ordalvdelse i det slut-
omdome, hvartill Utskottet i sitt Utlitande kommit.

Hvad forst (ivefve Sparres yttrande angfir. si ber jag fiv hiinvisa
Herrarne till 42 § Riksdags-ordningen, som 1 andra punkten siger, att
Lag-Utskottet skall granska Justitie-ombudsmannens afgitna redogorelse,
ifvensom hans embets-diarier och registratnr. samt med Utlitande der-
ofver till Riksdagen inkomma. Det dr nu fragn om hvad Utlitandet
egentligen skall innehdlla. Lag-Utskottet har for sin del ansett, att, di
Riksdagen #r en forsamling, riadpligande och beslutande om praktiska
angeliigenheter och Atgiirder, si skola ocksi de Utlatanden, som till Riks-
dagen afgifvas, ega samma praktiska karakter. och i denna mening har
Utskottet ifven affattat det nu till ofverliggning forevarande Utlatandet.
Detta Utldtande iir 6fver Justitie-ombudsmannens embetsforvaltning, och
denna stir beskritven dels i torsta och foljande paragrafer af instruktio-
nen for houwom, hvilka handla om de #tal han skall verkstilla och den
kontroll han skall utéfva, dels 1 § 14 1 sama instruktion, der det heter,
att han skall atlemna redogirelse for sin forvaltning och yttra si¢ om de
lagtoriindringar eller forbiittringar, som han finner af behofvet pikallade.
Nu har Grefve Sparre icke, sd vidt jag kunnat fatta, inskat att Lag-
Utskottet skulle ingi i revision af beriittelsen om de &tal, som Justitie-
ombudsmannen lftit verkstilla eller icke verkstiilla, utan tyckes egentli-
gen hafva afsett, att Utskottet skulle vidlyftigare iulitit sig i hetraktelser
ofver det yttrande om lagskipningen, som han enligt 14 § af instruktio-
nen skall afgifva, och det sitt han firesldr for athjelpande at brister
hirutinnan. Nu vill jag blott taga mig friheten friga. i hvad riktning
denna vidlyftigare eller utfirligare granskning skulle hafva gdtt, antingen
sd att den hade varit en mer eller mindre liird diskussion om det mer
eller mindre vetenskapliga och juridiskt riitta eller oriitta i Justitie-om-
budsmannens dsigter och yttrade forslag — wen enligt Utskottets upp-
fattning af vdra grundlagar ir hvarken Lag-Utskottet eller Kammaren
forum for vetenskapliga diskussioner, hvilka visst derfore icke heller eza
sin plats i Utldtandet om en embetstorvaltning, utan bida skola endast
uttala sitt och folkets omdiéme om verksamhetens praktiska kraft och
viirde — eller ocksf skulle denna utfSrligare undersokning och gransk-

ning
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ning f Justitie-ombudsmannens verksamhet direkt eller indirekt innebnrit
forslag frin Utskottet till forbittringar och undanridjande af de an-
mirkta bristerna, - men Utskottet saknar ewdigt grundlagen riittigher
att viicka nigra motioner eller taga initiativ i friga om lagforandringar,
utan har endast att yttra sig om andras motioner eller firslag. DA
siledes hvarken enligt Utskottets mening nfgon vetenskaplig kontrovers
borde innehillas i dess Utlitande, ej heller i andra sidan motioners af-
gifvande dr Utskottets riitt, si hafva dessa konsiderationer varit skil fir
att icke framstillning af nigra vidlyftigare undersikningar och gransk-
ningar influtit i Utskottets Utldtande. Det omdémet att detta Utltande
skulle bevisa tartlighet, vill jag lemna derhiin, ty hvad den ene anser
tarfligt, finner den andre icke likasi.

Hvad vidare betriifiar de anmiirkningar, som af den andre talaren
framstiilldes Gfver Justitie-ombudsmannens embetsférvaltuing och det vits-
ord, hvarmed Lag-Utskottet har i sitt Utldtande bedomt densamma, s&
vinder Jag mig forst emot hvad den viirde talaren sade, om att det af Ut-
skottet begagnade uttrycket iir en fras, som blott for formens skull stir
der. Han sokte bevisa detta pdstiende dermed, att uttrycket hegagnats
flera ginger fornt, men jag fir hekiinna, att jag anser detta vara ett
ofullstindigt  bevie, d. v. s, ett sfdan{ som intet bevisar; ty dro ord en
ghig funna, som viil uttrycka den tanke, som jag eger, i, om ock samma
ord for samma tanke Dblefve in en ging eller flera ginger af mig eller
andra begagnade, filjer deraf icke att de nu, niir jag iter begagnar dem,
skutle hafva nedsjunkit till en meningslis fras, hvartill fordrades att jug
icke skulle hafva tinkt eller hatt till &sigt hvad jag genom orden ut-
tryckt. D dr siledes frigan: fr detta uttryek af Utskottet si obefo-
gadt, att det mdjligen skulle kunna féranleda till den tron, att det vore
en tom fras? Den virde talaren har forst ssom skiil for en sidan fsigt
anfort, att han, for att kuuna vitsorda Justitic-ombudsmannens embets-
verksamhet med ordet “nit*, fordrar att Justitie-omhulsmannen icke blott
mi  hafva uppiyllt sina skyldigheter, utan att han dessutom md hafva
giort nfigot vidare. Jag dterigen fir uppriktigt siiga, att jag anser hvar
och en hatva med nit uppfyllt sin befattning, di han gjort sina skyldig-
heter i densamma, och om nfigon gir mer, in han iir skyldig att gira,
s betyder det att han gir nigot somw han icke har riitt till  Derjemte
har den viirde taluren vidare anfort sisom skil for sin 8sigt, att i hans
ort lirer finnas den opinion, att Herr Justitic-ombudsmannen vil upp-
fyller sina skyldigheter, men icke visar niigot synnerligt nit, och att det
fordras minga handlingar och mycken bevisning redan pa forhand i ord-
ning, fir att han af ett framstildt klagomal skall foranledas att viicka
Atal. Ja, det faller mig icke in att hestrida, det en sidan dsigt finnes i
den virde representantens hemort: frigan iir blott om den #r sann eller
icke.  Men oberoende af huru hiirmed m4 forhélla sig, torde sisom obestrid-
ligt fi antagas, att Andra Kammaren eller Lag-Utskottet icke kan grunda
sitt Utlitande dfver Justitie-ombudsmannens embetsforvaltning pa rykten
frin den cnw eller andra landsorten, utan det lirer vl f& grundas pi
profningen af hans embetsberittelser och diarier, sisom 42 § Riksdags-
ordningen dfven foreskrifver. Nu vill emellertid den viirde representun-
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ten soka styrka. att dessa ryklen icke sakna grund. och hans bevisning
bestir di deri, att han for det forsta anfor, hurusom af de minga klagomil,
som till Justitie-oinhbudsmannen inkommit, blott nigra fi foranledt denne
aty 13ta anstilla dtal. Det dr sannt, men jag kan icke se, att detta be-
visar bristande nit & haus sida, si vida det icke kan adusnligeas
men det har icke hittills blifvit gjordt af talaren - att de inkomna au-
malningarne eller klagomdlen hort foranleda atal, ty i annat fall hevisar
det endast att de varit obefogade eller dtminstone icke tillrickligt moti-
verade. For att profva om Justitie-ombudsmannen visat nit eller icke 1
fraga om anstillande af dtal, @r det icke nog att nan siger: han har
icke anstillt ital 1 mer dn sju fall; atan man skall ifven understka. om
han hade bort anstilla dtal i flera fall An dessa S8 siiger den virde
talaren vidare: han lar icke af egen Impuls anstillt atdd, oaktadt mer
eller mindre hemska tilldragelser i riéttegangsvig sio tilldragit: men det
fterstar iifven, enligt min tanke, att visa det dessa tilldragelser hafva varit
af den natur, att .Justitie-ombudsmannen borde vid dem hafva al’ cgen
impuls ingripit.

Den viirde talarens bevisning 1 denuw punki hvilar pa den forut-
Gittuing, att manga Atal skola bevisa mycket nit och tvéirtom: denna for-
utsittning Ar di hans wening, andra hafva den, att hefogade atal bevisa
nit, oberoende at deras antal, ~om hevisar /el

Slutligen och {or det tredje anmirker talaren, att Justitie-ombuds-
mannen har icke nu fireslagit nigra nya forindringar 1 lagstiftuingsvig
eller dylikt. Nu vill jag till en birjan bedja att f3 pavisa J08—109 si-
dorna 1 Herr Justitie-ombudsmannens beriittelse, der han verkligen angif-
ver ftgirder, genom hvilka, enligt hans tanke. bristfilligheter 1 lagskip-
ningen skola kunna afhjelpas. Huruvida de lagférslag, han angifver, dro
enlign med hvars och ens enskilda dsigter dr en friga for sig.  Men allt
uog, han har framstiillt sina dsigter, oche det fr hvad han enligt instruk-
tionen skall gora.

S& beklugar den viirde talaren, att Herr Jusiitie-ombudsiounnen icke
angifver flera forslag till iindringar och att han anser en aterging i lag-
stiftningsviig  kunna vara nidig. I sa fall att den drade talaren ir af
en motsatt dsigt. eller om han anser att mycke! skall fordindras, oeh att
nvinga forindringsforslag visa mycket nit, si dr det hans riitt att hysa
en sidan fdsigt; men om Herr Justitie-ombudsmannen dir af en olika me-
ning, har Lag-Utskottet 1 en sidan dsigt hos Justitie-ombudsmanven icke
angett skidl vara for handen att frinkinna honom vitsord fGr nit 1 em-
betsutofningen.

Siledes kan jag icke finna, att denna viirde talare i nagon annan
punkt antort skil, som visa bristande nit hos Herr Justitie-ombudsman-
nen 1 upptyllandet af hans skyldigheter. Jag begiir icke af ndgon, att

an skall gdra mer dn sina skyldigheter. och det dr icke heller riittvist
att fordra mer; jag finner ej att Lag-Utskottet skall gifva Utlitande of-
ver Justitie-ombudsmannens tinkesitt, utan 6fver hans embetsuiofoing;
pd grund hvaraf jag for min del anhaller, att Riksdagen ville, godkiin-
nande Lag-Utskottets ordalag om denne embetsman. Ligga dess Betiin-
kande till handlingarne.
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Grefve Sparre: Om jag haft nigon den ringaste aning om, att
den viirde representanten frin Ovebro skulle hegiira ordet i anledning af
[ag-Utskottets fireliggande Utlitande. <& hade jag visserligen ej fore
honom  begirt ordet. Det enda wfl. jag egentligen afsig, var nemligen
att en  vigtig ustitution icke skulle somma af, hvilket jag befurade skulle
slutligen blifva filjden, om Lag-Utskottet alltjemt forfore si knapphiindiat
i detta hinseende, som det nu gjort; ty, mine Herrar. en embetsman,
hvilken som helst, som har att afgifva redogivelse for sin firvaltning och
ser, att hans redogdrelse leder till nhgot si obetydligt resultat, som nu
blifvit faliet, han slappar ovilkorligen af. Det ligger i menniskonatu-
ren ett hehol af en Iiten sporre till anstriingd verksamhet, om man icke
skall firlora sin energi.  Men di nu en embetsman ser, att hans embets-
redogiorelse ar efter dr sa likgiltigt hehandlas, att det Utskott, som mot-
tager densamma. icke ens virdar yttra sig om de dtgiirder han vidtagit
eller foreslagit 1 afseende pi lagskipning eller lagstiftning, si kan den
asigt hos  honom vinna insteg att icke vidare nedligga nigon mida och
omsorg pa denna del af <«in embetstorvaltning.

Vi hade for nagra &r sedan. mine Herrar, en Justitie-omhudsman,
com  ythade sig wed en viss skiirpa i sin embetsredogirelse.  Jag var
med pa den tiden, di lifliga debatter inom Utskottet derifver egde rum,
och jag forsvarade den nimude Justitie-ombudsmannen d&, emedan jag
visste att hans yttranden. om de ocksa kunnat nfigot moditieras, likviil
ke skadade.  Jag har icke heller nigonting att anmiirka emot den nu-
varande Justitic-ombudsimannen, ty om jag ock, Lika med Orebro-repre-
sentanten, erkiinner, att man icke kan neka det en eller annan hrist fore-
finues, =i har detta dock icke for mig varit nigon anledning att vigra
bonom det vitsord, att han ed nit. oveld och skicklighet fortfarande
wmotsvarat  Riksdagens fortroende.  Han har i sin beriittelse vitrat sig
dels angiende lingeamheten vid domstolarne i afeorandet af der fore-
kommande mil. och om atskillica orsaker dertill, dels 6fver de olika
domslut, som i likartade saker frin higsta domstolsinstausen ntgdr, och
1 saminavhang dermed om nidvindigheten att fasthilla vid en ging gifna
prejudikat, till dess de genom lagstiftningens dtgiivd undanridjas, dels
ock om inriittandet af ett advokatstind, hvilken fraga férra dret ntgjorde
foremdl for Riksdagens profning.  Lifter allt detta sfger han sig icke
hafva nagot nyff forslag 1 lagstiftningsviig att framstiilla. Dermed iir dock icke
sagdt.  sdsom  Orebro-representanten menar, att han icke alls framstillt
nagot forslag, han hinvisar tll dem han firut framstillt.

Angdende behofven 1 lagstiftningsvig i det for sent att pd denna
timme  hirja en diskussion i en si vidlyftig sak. Den kan icke heller
anses vara firanledd af nu forevarande friga. Jag slutar derfére mitt
anférande under forklaring, att jag #ir néjd med den diskussion, som upp-
statt, och hoppas att den i ena sidan skall med tiden tforanleda Herr
Justitie-ombudsmanven att it sin befattning egna det nit, som Repre-
sentationen visat sig onska, och som jag tror att hon icke heller denna
ging frinkinner honom. samt att den & andra sidan mojligen skall for-
anleda Lag-Utskottet att pd annat sitt behandla denna friga hidan-
efter. Det ligger stor skilnad mellan att. sisom representanten frin Up-
sala sagt, foretaga en revision af Justitie-ombudsmannens embetsredogi-
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relse, och att afgifva ett utlatande i anledning at densamma; ty, mine
Herrar, di Regeringsformen siger, att han skall afyitva en embetsberiit-
telse, hvari han skall upptaga en mingd saker, som han kan finna an-
miirkningsviirda i friga om lagskipning och lagstiftning m. m.; samt Riks-
dags-ordningen stadgar, att Lag-Utskottet skall med utlatande ifver denna
berittelse till Riksdagen inkomma, si kuan det icke vara meningen, att
Utskottet 1 sistnimnda utlitande ingenting skall siiga om denna beriit-
telse, ty d& blefve det ju icke nagot utlitande untan sfsom det nu fore-
dragna: iugenting.

Med representaunten fran Upsala instimmer jug deremot [ att Herr
Justitie-ombudsmannen vil utfort sitt Stagande. Endast Lag-Utskottet
ar i tilltille att genomse hans embetsdiavier och registratur, och kan si-
ledes bist beddna huruvida han ritteligen anstillt atai eller 1itit dem
orfalla.  Och den, som kinuer hvilken mingd af obehiriga och lumpna
klagomal. som till honom inkomma. skall icke undra Gfver, att de testa af
dem icke féranleda nfgon itgird frin hans sida. I detta fall har Ut-
gkottet ganska noga sett till, att icke nigon anmilan ow dtal inkomnit,
med afseende hvard han icke fullgjort sin skyldighet.

D& man emellerid kinner dde stora och genomgripande reformer,
som 1 lagstiftningsviig foreligga, sdsom t. ex. det under Hogsta Domstolens
profning hvilande forslaget till fastighetshicker samt den grundliga om-
arbetning uf processordningen, som snart nog forestiir, och di mau tillika
vet hvilka vigtiga forindringar, som i detta afseende inom andra civilise-
rade linder pfgi. si torde del vil icke kunna anses fullt riktigt att
motverka den utvexling af dsigter eller den utredning af dithérande
frigor, som man kunde viinta, om Lag-Utskottet fullgjort hvad enligt min
dsigt detsamma aligger.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Jug kau icke instimma 1 Lag-
Utskottets Utlatande, for sividt deri herémmes Justitie-ombudsmannens for-
valtning och siges att han med nit och skicklighet skitt sitt embete. Jag
beklagar att jag icke har tillhands mitt exemplar af Utlitandet, ty jag
har deri gjort dtskilliga anteckningar. och jag fir derfore inskriinka miyg
till ett par anmirkningar. Af Justitic-ombudsmannens herittelse inhem-
tas, att sedan vid granskning af Rédstufvuriittens och Muagistratens i
Warberg dombicker och protokoll fir Ar 1854 fupniis drskilliga luckor.
Justitie-ombudsmannen  1itit hiirfor atala protokollsforanden t. { ridman-
nen M. vid namnda Radstufvuriitt, eller just samma domstol, der ftalade
forseelsen blifvit begingen. Detta visar icke mycken skicklighet, och detta
torde till och med Lag-Utskottet erkiinna.  Gota Hofritt forklarade ock-
sa, att det icke tillhorde Radstufvuritten att handligga dtalet, och der-
efter blef M. atalad i Hofriitten och diomd till biter till obetydligt be-
lopp. Detla skedde forst 1869, ehuru forseelsen egde rum redan 1834
Kan det kallas nit? Jag skulle vilja gifva det en helt unnan heniini-
ning,

I berittelsen ir vidare omformildt, att Kongl. Majits Befallningshat-
vande i Calmar lan behagat utfirda en kungorelse af innehdll, att hvar
och en, som onskade bevis dfver upplisandet i kyrka af nigon kungdrelse, som
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holat offentliggoras. skulle 18ta samma  kungorelse atfoljas af afskrift.
Detta var visserligen mycket beqviimt for kyrkoherdarne, men besvirligt for
tjenstemdnnen, sons skulle skicka tvd exemplar af en kungirelse till hvarje
kyrka, der den skulle upplisa.. En landtdomare anmilde férhallandet
for Justitie-ombudsmannen och denme Bt anstilla dtal 1 Gota Hofritt mot
Kongl  Maj:ts Defallningshafvande.  Under det dtalet pagick, utfardade
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande en ny kuungérelse, hvari den forra ater-
kallades.  Kongl. Maj:its Bafalluingshatvande erkiinde sig siledes hafva fel-
aktige forfurit.  Hvad gjorde di Hofritten? o den lit bero vid ater-
hallelsen och  sammaledes gjorde Justitic-ombudsmannen.  Jag tror dock
att, om Justitie-ombudsmannen med nit och skicklighet forvaltat sitt em-
hete, han icke bort nija sig med deuna utging, ty onekligen hade Kongl.
Majits Defallningshafvande gjort sig skyldig till ett fel, hvilket den ocksh
cenom  kuunginelsens  Aterkallinde erkiint.  Han hade bort fullfilja dtalet,
afven om  det, sfsom vanligt i dylika fall, stadnat vid obetydliga hiter,
och det hade varit helsosamt, om Kongl. Majits Befallningshafvande fatt
nigon tillviittavisning for sitt maktmisshruk.

Jag har velat siga detta for att dermed gifva till kitnna att jag icke
kan dustamma 1 Lag-Utskottets nppfatining om det siitt, Lvarpad Justitie-
ambudsmannen skott sitt kall

Herr P A Bergstrom: Till hvad representanten for Upsala 1 sak ytt-
rat har jag intet att tilligga. 1 avledning at ordférandens i Lag-Utskottet an-
frande i dock tilldtas mig beklaga, att han, som stiidse i alla styckeu
nigjort och utgor foresyn och efterdome {r Utskottef, icke aktat nidigt
att skriftligen affatta sin frin Utskottets utlatande afvikande mening.
Hade han glort sddant, <& shulle han uti férevarande afseende lemnat
Utskottet en nyttig anvisning tir framtiden. huru ett si grannlaga och
omtaligt drende, som det, hvilket nu  diskuteras, bir af’ Utskottet be-
handlas.  Det dr emedlertid ati vinta, att han vid niista riksdag, forut-
watt newligen, att han d& inom Utskottet intager samma stilluing som
fir niivvarande, icke skall underlita att 1 <in mening och sina tankar
i dAmaet pifva skeittlig form il upplysning och ledning for Utskottet,

Egentliga anledvingen till milt apptridande iir representanten fiv
Orebro Herr Gualii framstillda vikande. att wr Lag-Utskottets viteord dfver
Herr Justitic-combudsmannens  embetsforvaltning ordet  -nit- matte utgé
Jag kan icke anmat dn bestrida, att proposition & detta yrhande gores.
Ehuru jag dr forvissad. att Ni. Herr Talinan! utan nagon erinran derom.
<kall veta att forviigra proposition i hvarje grundlagsvidrigt yrkande,
anser jag mig dock bora genom insago mot proposition gifva ett ytterli-
garc stod for eder forvintade vigran i forevararde fall. Euligt 42 § i
Riksdags-ordningen skall Lag-Utskottet granska Justitie-ombudsmunnens
afgifna  redogorelse iifvensom hans embetsdiavier och  registratur  samt
med utlitande derdfver till Riksdagen inkomma. Detta utlitande, som
ke uigir annat in ett of Lag-Utskottet afgilvet omdidme, huru .Justitie-
ombudsmaunnen fullgjort <itt uppdrag och motsvarat det honom lemnade
‘srtroende, méste antagas vara afsedt att lemma Riksdagen ledning 1 fra-
san, huruvida det kan vara limpligt att dtervilja Justitie-ombudsmannen
eller icke. lika Ltet som en person kau indra nigot i en annan persons
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omdome; iika litet kan Kaminaren dndra Lag-Utskottets omdtme om de
sitt, hvarpa Justitie-ombudsiunnen forvaltat sitt embete. Lag-Utskotters
Utlatande och det deri innehillna omdome kan naturligtvis i sin ordning
blifva foremal for kritik af Kammarens ledamiter. Af denna rittighet
att kritisera har representanten i6r Orebro begagnat sig i fullaste wate,
och dermed synes hau iig bira Atnija sig. Lingre Lirer hun icke lagligen
kunna g, Det enda Kammaren etter slutad ofverliggning har att gora
dr att, utan uttalande of ndgot eget omdome, ligea utlitandet till hanid-
lingarne.  Att sadaut métte uu, som alltid firut, ske, #r hvad jag yrkar;
och torde Herr Talmannen der framstiilla proposition.

Herr Gumwlins: Jug har efter uppmaning ater hegiirt ordet for
att dndra det uf mig tirut framstillda yrkandet derhin, att pa de skiil,
som under diskussionenr Dblifvit {ramhéllua, Lag-Utskottets Utlatande md
med ogillande laggus till handlingarne. Da jag har ordet, ber jag att 4
1 storsta korthet hemita, hvad den talure, som niist efter mig erholl ordet,
yttrat. Vil var jag beredd pa, att han skolle upptriida, och att ban
skulle blifva strimg. men att han dervid skulle si skoniugslist anviind
de 1ika vapen, som stia houom tll buds, det hade jay, nykomling som juy
dar, knappast viintat  Men om dn detta hans stridssitt inbringade honum
tillfredsstiillelsen att se mdnga cnsigten strilande af forngjelse, torde et
) kunni uekas, att han dervid gjorde sig skyldig till ett miirkeligt fel:
att bevisa for mycket. ilan viinde sig punkt for punkt ot mina yttra-
den, dfven mot sadana som jag angaf sisom blott referater, och han till-
lade mig en del dsigter. som jag ej utialat, och andra, som jag i mitt
forra anférande visat mig underkiinna.  Jag undrar hvad den virde tala-
ren skulle hafva sagt. om jag tillitit wig sa starke uttryck. som atskilliga
af’ dem, hvilka sedermeru under diskussionen blifvit tillda, om jag, lika-
som Lag-Utskottets Ilerr ordforande. tillitit mig tala om en institution,
som haller pa att =somua af+, och en embetsman, som “slappar af-.

Di representauten fran Upsala velat férneka sauningsenligheten nf
mitt yttrande, att Herr Justitic-ombudsmannen icke i denna framlugt na-
got forslag 1 lagstiftningsviie, torde det tillatas mig i minnet aterfora, att
Jag till stod for denna anmirkning anférde Justitic-ombudsmannens egu:
ord i foreliggande heriittelse, hvilka icke torde jifvas. Devemot ir det
mojligt, att jug, som den Hrade representanten frin Veunersborg formodat,
misstagit mig 1 min uppgift, att Justitie-ombudsmannen i sina beriittelser
tll 1867 och 1869 arens Riksdagar sagt. att han icke di heller hade na-
got forslag i lagstiftningsviig att frastilla; om hilr dr ett misstag, si ir
det pd frtul. Det tror jag mig kuuna vidhilla. att han ett par ginger i
sina beriittelser begagnat ungetir samma strof.

Jag ber nu att fi erinra, att of de ménga nttalanden, som deu virde
Upsala-representanten behagade tilligga mig for att fi tillfille att dem
bemita, fr det egentligen blott tvi, jag erkiinner sfsom framhélina i mit:
toregiende yttrande till ~tod for dess slutsats. Det enu var, att Herr Ju-
stitie-ombudsmannen icke veterligen uuder fr 1869 uf egen drift nagon-
stades i sin egenskap af folktribun gripit in utétver hvad de lopande
drendena fordrat det andra att han icke heller i lagstiftningsvig
haft nigouting att foresld. och att silunda i iutetders afsecndet nfgot
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framstdende nit blitvit under dr 1369 af honom utveckladt, sa vidi man
kan finna af hans egen beriittelse, som bor hafva vitsord. af Lag-Utskot-
tets motivering till det berommande Utlitandet, och af hvad under denna
diskussion blifvit upplyst.

Slutligen aterkommer jag till mitt nwmera framstillda yrkande, atf
Utlitandet matte liggas till handlingarne med ogillande.

Herr Hierta: Jag skall icke linge upptaga Kammarens tid, utan
blott yttra nagra fi ord.

Jag har blifvit appkallad af Herr Ribbinys péstiende, att Herr Gu-
meelins, 3 han anmirkt, att han ansett Justitie-ombudsmannen hafvi
gjort sig skyldig till ndgon underlitenhet i atalsviig, ocksd borde hafva
uppeifvit de fall, der en sadan underltenhet egt rum.  Jag ber att, med
anledning deraf, fa citera 90 § Regeringsformen, som lyder sfi: “Under
Riksdagens, dess Kamrars eller Utskotts ofverliigeningar och profning
mi icke uti nfigot fall eller pi nagot annat sitt, dn arundlagarne bok-
stafligen  foreskrifva, komma frigor om embets- och tjenstemiins till- och
afsiittande, regerings- och domaremakternas beslut, resolutioner och ut-
slag, euskilda medborgares och korporationers forhéllanden, eller verk-
stilligheten af nagon lag, forfatining eller inriittning.~  Om jag €] miss-
tager mig om betydelsen af detta stad sande, iir Herr Gumeelius deraf {or-
hindrad att efterkomma Herr Ribbings uppmaning att angifva de speciela
fall, der han ansdg att Justitic-ombudsmannen litit nigon underlitenhet
i Alalsviig komma sig till last.

Jag vill nu icke inlata mig i nagon priofning, huruvida den dsigt Herr
Bergstrom torfiktat, eller att Riksdagen vore forhindrad att andra ett
omdome, som Lag-Utskottet angdende Justitie-omnbudsmaunen uttalat ¢
riktic. Dertill fordras mera tid in som na dr oss ofrig.

Herr Ols Jonsson: Jag ber att fi yttra nagra ord i anledning
af pastiendet, att Kammaren ej har riitt att fatta annat beslut, in der
Lag-Utskottets Utlatande innehaller. Under sadant forbillande kan jag
ej finna, hvartill stadgandet i 42§ Riksdags-ordningen skulle tjena, dé
det heter, att Lag-Utskottet skall, efter granskning af Justitie-orabuds-
mannens afgifua redogorelse m. m. med Utlatande derstver till Riksdagen
inkomma. Detta stadgande skall vil betyda, att Riksdagen eger ofver
Lag-Utskottets Utlitande tatta beslut. I motsatt tall synes mig férunder-
ligt. att Lag-Utskottet dr stildt shsom en auktorilet ofver Kammaren;
enligt mitt formenande har intet Utskott sidan makt.

[ friga om sjelfva saken kan jag ej tiuna Justitie-ombudsmannens
herittelse eller Lag-Utskottets ifver granskuingen deraf afgifna Utlitande
vara fullt tillfredsstillande. T beriitielsen heter det, likasom 1 Utlatandet,
att &r 1869 till Justitie-ombudsmannen inkommit 74 klagomal, af hvilka ¥
foranledt ftal, 27 efter vederborandes hirande lemmats utan afseende, 37
ansetts icke ledande till nigon tgird och 3 for niirvarande dro under
handliggning. Onskligt hade varit, sasom Herr Gumeelius yttrade, att, dé
Justitie-ombudsmannens redogérelse foretedde ofullstindighet derutinnaz,
Lag-Utskottet, som haft af honom forda diarier till granskning, lemnat et
fullstindig redogorelse for beskaftenheten at de 37 angifvelser, som icke
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foranledt dtals snstillande. Nu saknar Riksdagen vid bedomandet af
Justitic-ombudsinannens embetsverksamhet all leduing for sitt slutligs
omdome.  Det kunde ju hinda, att nigot af de 37 klagomailen, som an-
setts icke till dtgird foranleda, i Kamrarne befunnes vara af beskaffenhet
at{ nigon uppmarksamhet derd bort {dstas.

Det har af Lag-Utskottets ordférande blifvit yttradt, att Utskottet
med noggrannhet genomgitt Justitic-ombudsmannens diarier och Kamma-
ren kunde mibinda siledes af Utskottets ledamiter f5 upplysning om
dessa 37 klagomal. Naturligtvis kan det vid denna sena timme af dyguet
ej blifva friga om att ingd 1 profuing af dessa mil. men jag saknar icke
anledning att framstilla detta sporpsmal till Utskottets ledamoter, om
alla Lag-Utskottets ledamiter ansett, att icke ndgot af dessa 37 klagomél
bort foranleda till nigon &tgird. Det dr bekant, att allménna tidningarne
vetat mycket att herdtta om de drenden, som blifvit hos Justitie-ombuds-
mannen anmilda. Nu ir det visserligen tydligt att de upplysningar, somn
1 sddant afseende tidningarne meddela. icke alltid 13 anses sdsom fullt
tillforlitliga. hvarfor man ey fir fista s& mycket afseende vid dessa; men
hvad man dock fir och bor fista sig vid, iir att Justitie-ombudsmannen
icke mig veterligt tagit initiativet i nigot m&l. Honom hade det likviil
tillkommit att 1 mil, som #ro allmiint kinda, gora sig underrittad och
forvissad om. att de blifvit si behandlade, som lag och forfattningar
stadga.

Jag vill nu ej upptaga tiden med ati anfora sirskilda fall, der en
sadan profning icke varit ur viigen; vore tiden tillriicklig, nog dr Hdwnet
rikt.

Jug dr cmellertid Sfvertygad. att Justitic-ombudsmuunen s utéfvat
sin befattning, att omdiomet derom bér, pd sitt Herr Gumwlius forveslagit,
s forindras, att ordet “nit* hér derifrn utgs.

Herr Per Nilsson i Espo: Jag har icke begirt ovdet for att yriku
nagon annan proposition iin Betinkandets liggande till Landlingarne ;
men nog forefaller det besynnerligt, d& det & sisis sidan af Lag-Utskot-
tets  Utlitande heter fiorst, att han icke framstallt ndgot forslag 1 lag-
stiftuingsviig, och omedelbart derefter: “pd grund af den skedda gransk-
uingen anser Utskottel sig bora angdende Justitie-ombudsmannens em-
betstirvaltuing i dess helhet uttala det omdome, att Justitie-ombudsman-
nen genom nit, ovildighet och skicklighet motsvarat Riksdagens fortroende.s
Det vill nemligen nistan synas, som hade Utskottet ansett, att Justitie-
visbudsmannen  visat sitt nit just deri, att han intet foreslagit i lagstift-
ningsvig.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: DA jag sednaste gingen begirde
ordet, framstillde jag sisom min dsigt, att forevarande Betinkande borde
med ogillande liggas till handlingarne. Nu har iifven Herr Gumselius
gjort enahanda yrkande.

Herr Bergstrom har sagt, att Kammaren icke skualle vara beriittigad
att yttra sig ofver Lag-Utskottets Utldtande, och tiden tilliter mig icke
nu att bemdta detta yttrande, men jag tror att Kammaren bir kinna
sig beriittigad till en dylik atgird. och di jag anser olampligt, att Lag-
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Utskottets Utlitande lemnas utan nagon anmirkuing, fortsitter jag mitt
yrkande, ati Utldtandet ma med ogillande liggas till handlingarne.

Herr P. A, Bergstromw: Detl fignar mig. att Herr Gumwelius ater-
kallat sitt forsta firhastade yrkande, att Kammaren wmatte findra Lag-
Utskottets uti forevarande fraga afgifna Utlitande; men denna aterkallelse
har icke skett obetingadi. utan han har i stillet framstillt ett nytt yr-
kande, hvard jag likaledes miste bestrida propositiot.

D& grundlagen for kontrollerande af Justitie-ombudsinannens embets-
forvaltning icke unttryckligen bestdmmer anuat, dn att Lag-Utskottet efter
verkstilld  granskning af det sitt, hvarpd  Justitie-ombudsmannen utofvat
sitt embete, skall med utlitande derofver till Riksdagen inkomma; s
synes mig deraf tolja. att det cndast tillkommer lag-Utskottet, men ej
Riksdagen, att afgitva ndgot tormligt omdéme om Justitie-ombudsmannens
embetsforvaltuing, helst ett sidant omdome, enligt grundlagsstadgandets
ordalydelse, skall grundas jemvil & kitnnedom om Justitic-ombudsmannens
embe*sdiarier och rvegistratur, hvilka handlingar endast for Utskottet.
men e} for Riksdagen 1 dess helhet. iiro tillgingliga.  Riktigheten af
min grundlagstolkning  liver vinua ytterligare bekriiftelse deraf. att, si-
som kindt #dr, grundlagsstiftaren med bermlig grannlagenhet endast velat
sorja derfor. att under Riksdagens, dess Kamrars eller Utskotts tfverligg-
ningar och profuing icke méiltte uti ndgot annat fall eller pa nagot annat
sitt, in gruudlagarne bokstafigen foreskrifva. forekomma frigor om embets-
och tjenstemins forhiallande 1 tjensten.  Men, inviinder man. det &r icke
pu mers fraga om att dndra, utan att ogilla Lag-Utskottets omdime
For min del kan jag icke finua det vara mera lagligt att i allo ogilla, dun
att  andra  Lag-Utskotiets Utlitande om Justitie-ombudsmannens embets-
forvaltuing.  kKtt ogillande af Utlatandet iir ju icke annat @n ett ogil-
lande a1 det deri At Juostitie-ombudsmanuen gina vitsord att hafva genom
nit, oviald och skicklighet fortfarande motsvarat Riksdagens firtroende.
Jag tror mig {orut hatva visat, det Kammaren saknade hehirighet att, pa
satt Herr Gumaelius  forst {oreslog, wr Lag-Utskottets slutliga omdime
utesluta ordet -=nit-.  lgde Kammaren cn sidan  hehorighet; sa miste
man  foljdriktigt tillerkiinna  Kaummaren  riittighet att jemvil ga vidare i
uteslutningar, ja! att rent af sitta ctt annat omdome, t. ex. att Justitie-
ombudsmannen oskickligt sig forbllit i stillet {6r Lag-Utskottets. Men
for sidana kouseqvenser synas de, som upptridt mot Lag-Utskottets Be-
tinkande, skygga tillbaka. ITiger wan. vigar man e att omedelbart och
uttryckligen gifva ett tadlande omdome o Justitie-ombudsmannens  em-
betsforvaltning; v det stridande emot grundlagens anda och bokstaf att
sdlunda proskribera en embetsman; dd eger man, d& bir man ej heller,
enligt nun dsigt, gora detsamma pA en omviig och genom sidohugg. S&-
som jag forut ndwni, dr Lag-Utskottets Utldtande afsedt att tjena till led-
ning for Riksdagen vid viilljande fnyo af Justitie-ombudsman. Det
méd vara hvarje ledamot i Kummaren tppet att kritisere Utldtandet; och
Jag skall med kallblodighet #hora alla de anmdrkningar. som kunna rik-
tas deremot ; men jag mfste motsitta mig, att Utlitandet ligges tili hand-
iingarne “med ogillande», icke derfire att detta ogillande drabbar Lag-
Utgkottet, utan derfére att det medelbarligen drabbar Justitie-ombuds-



298 Den 16 Februari, e m.

manrnien, ofver hvars embetsforvaltning Riksdageu icke eger filla annag
omdome i#n det, som uttalas genom att aterviilja honom.

Herr vice Talmannen Mannerskantz: Min riittskiinsla bjuder miyg
att icke underlita att taga till ordet vid detta tillfille, d% en fraga af
sirdeles grannlaga beskaffenhet hiir afhandlas, och d& jag maste gora det,
gor jag det med grundlagen 1 hand.

Regeringsformens § 69 siiger: “llvarje lagtima Liksdag skall for-
ordna en for lagkunskap och utmirkt redlighet kiltnd man. att sisown
Riksdagens ombud, - —- fullgéra~. Detta uppdrag af Riksdagen till
dess Justitie-ombudsman innefattar saledes ett fortroende af den aldra
hogsta art. och dd det siiges att det skall vara en man af uatmiirkt red-
lighet ocht stor lugkunskap i1 forening, som man genom sitt val pi detta
siatt utmirker och gor till Riksdagens ombud for ofvervakande af lag-
skipuingens ostorda ging 1 landet, forutsiitter detta, att den som viljes,
ofter den villjande Riksdagens omdome, skall vara en fullkomligt oveldig
matn, som eger formiga att pa ett utmiirkt sitt fullgora <itt uppdrag.
Men horn fi en sidan man att taga emot denna befattning, om Riks-
dagen sjelf vid foljande riksmote anser sig befogad att ifver hans embets-
tforvaltning uttala sidana omdémen som det nu ifrAgasatta, ty den som
Riksdagen si behandlar miste kiinna sig forsatt 1 en beroende stéllning,
och hindrad att fritt efter sitt samvetes hud uppfylla sin pligt sisom la-
gens Ofvervakare. Hvad grundlagsstiftarne med denna institution afsett
skulle g forloradt, om man tillite sig uttala ett sadant omdome, och
Justitie-ombudsmannens befattning skulle forlora hela sin  betydelse, om
man gjorde honom till lydigt verktyg for vexlande meningar inom Repre-
sentationen. Jag vill derfore icke siiga, att det ju e str hvarje enskild
Riksdagsman fritt att uttala omndomen om lagskipningen i allmiinhet och
ifven derom. huruvida han anser Justitie-ombudsmannen hafva fullgjort
sin pligt. men jag anser, att ott sidant uttalande af denna Kammare eller
af Riksdagen vid detta tilliille #ir emot grundlagens anda och mening
fullkomligt stridande. och att derfére nu icke annat kau eller bir goras
an att liggn Lag-Utskottets Utlatande till handlingarne, hvilket jag
péayrkar.

Friherre af Schmidt: Det ir en gammal regel, ~om bjuder: audi-
atur et altera pars, eller med andra ord att man bor lemna den ankla-
gade tillfille att forsvara sig. Denna Kammare dr e forum {or ett si-
dant forsvar. D& Riksdagen till Lag-Utskottet ofverlemnat bedomande-
ritten i denua fraga, vore det oriitt af Kammareu att vriinga det omdome
Utskottet afgifvit. Jag forenar mig derfore med de talare, som yrkat att
Utlitandet. utan bifogande af nigon anmirkning eller tilligg, wd liggas
till handlingarne.

Jag begirde ordet, dd jag fann att manga roster hojde sig for eun
motsatt disigt, och jug slutar med att varna fir ett sidant uttalande at
Kammaren, som har foreslagits, ty det ir min Ofvertygelse, att hvar oco
en ledamot. som deri deltager. skall dngra sig. di han riitt betiiukt, nuru
saken stod.
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Herr Ola Jonsson: D& Herr Guamlius Atertagit det yrkande, 1
hvilket jug instimt, fir jag forklara, att iifven jag later mitt forfalla.

Herr Leijev: Jag vill ¢j uppebdlls beslutet. min afsigt ir endast
att inliggn en protest emot Herr Ribbings yttrande, att hvarken Karu-
maren eller Lag-Utskottet eger inga 1 profning af Justitie-ombudsmannens
vetenskapliga isigter. Jag protesterar emot en sidan uppfattning, ty di
Justitie-ombudsmannen enligt sin instruktion ir skyldig foresla de dndrin-
gar i lagarne, som han anser vara af hehofvet pikallade, ir det vil me-
ningen, att hans 1 sidant afseende framstiillda forslag skola komma under
Lag-Utskottets profoing, och di dessa forslag ju icke kunna vara annat
4n uttryck af hans vetenskapliga Asigter, fa vill dessa pi samma géng
komma under profning i Lag-Utskottet.

Efter denna ofverliggning, och sedan Herr Talmannen upptagit de
yrkanden, som vid densammas slut aterstode, dels derom att Utlatan-
det matte ldggas till handlingarne, dels jemvil ined ogillande liggas
till handlingarne, framstillde Herr Talmannen, 1 nu nidmnda ordning,
i dessu yrkanden propositioner, af hvilka den forra forklarades hafva
blifvit med ofverviigande ja besvarad.  Votering tlef di begird. 1
anledning hvaraf uppsattes. justerades och anslogs foljande voterings-
proposition:

Den som vill, att Lag-Utskottets Utlitande N:o 3, i anledning af
verkstilld granskning af Riksdagens Justitie-ombudsmans embetsforvaltning,
skall ldggas till handlingarne,

rostar ja;
ben det ¢ vill,
rOstar nej;
Vinner nej, ir det ifrigavarande Utlitandet wmed ogillande lagdt till
handlingarne.

Omrostningen utfoll 1med 66 ja mot 65 nej, hvadan Kammaren be-

slutat i Gfverensstimmelse med ja-propoesitionens innehdll.
§ 7

P4 Herr Talmannens forslag beslit Kaminaren, att i borjun af sam-
mantridet Lordagen den 19 i denna ménad skulle utses de 24 valmin,
hvilka, jemte ett lika antal valmin frin Forsta Kammaren, hade att viilja
Riksdagens Justitie-ombudsman och hans cftertriidare; och bestimdes att
suppleanter fir dessa valmiin. till ett antal af sex. skulle omedelbart efter
valmansvalet ataf Kammaren utses.

§ 8.

Uppliistes och godkindes Riksdagens Kanslis forslag till Riksdagens
forordnande for de utsedde komiterade for tryckfrihetens vérd
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59

Till bordliggning forsta gingen anmildes nu inkomna drenden:

Stats-Utskottets Utlitanden:

N:o 7, anglende berikningen af Statsverkets inkomster;

N:o 8, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga Proposition angiende for-
siljning af Kronans egendom i Tanger;

Nio 9, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga Proposition anghende
disponerandet af de 4t f. d. bergsskolan i Falun upplitna girdar m. m.;

N:o 10, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nidiga Proposition, anggende
forsiljning af Indragna kronoinspektorsbostillet i Avesta;

N:o 11, i anledning af Kongl. Majts nidiga Proposition i friga om
upplételse till Géteborgs och Bobus lins landsting af en tomtplats & Bohus
fastnings omride for anliiggande af ett sjukhus;

N:o 12, i anledning af Kongl. Maj:ts Proposition i friga om bestim-
mande i penningar af arrendeafgifterna for Statens egendomar ;

N:o 13, 1 anledning af véickt motion angiende de uti loner ingdende
rantepersedlars forvandling i penningar efter samma grund som for rinta
och tlonde; och

N:wo 14, i anledning af vickt motion angfiende befrielse for s. k.
hasthemman frn utgorande af dagsverken till hostillsinnehafvare vid
Skanska dragonregementet.

Alla dessa nu inkomna och forsta gangen bordlagda ifvensom alla
andra, forut blott en ging bordlagda irenden skulle, enligt Kammarens
derom nu fattade beslut, sittas frimst till foredragning i morgondagens
sammantriade.

§ 10.

Ledighet frin riksdagsgGromalen beviljades

Herr .Anders Pehysson frin Hallands Lin under fjorton dagar frén
ach med 1 dag; och

Herr Norén under tio dagar frin den 21 i denna méanad.

Kammarens ledamoter &tskiljdes nu kl. 12 pi uatten.

In fidem
H. Husbery.



