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pet och Adeln vid innevarande Ars Adelsméte dertill samtyckt, si har Hogsta Dom-
stolen i sitt den 7 sistlidne Maj afgifna underdiniga utlilande lemnat férslaget utan
annan anmérkning, &n att, till undvikande af missférstdnd, i forslaget syntes bora
tydligen utmérkas att jemvdl de i 9 mom. af 2 § i 8 Kap. Rittegings-balken om-
formélda brottmal rorande frilseméins vederlikar hiddanefter skulle tillhora vederbo-
rande underdomstolar och efter allménna rittegingsordningen behandlas.

I anledning héraf far jag i underdanighet tillstyrka néadigt bifall till fére-
ndmnda lagforslag med det tilligg Hogsta Domstolen ansett nodigt. under hem-
stillan att Eders Kongl. Maj:it técktes lata nadig Proposition hidrom till Riks-
dagen afgi.

P4 Stats-Radets ofrige ledamiters tillstyrkande ticktes Kongl.
Maj:it gilla hvad Hans Excellens Herr Justitie-statsministern
hemstillt; och skulle i foljd hiraf Proposition i dmmnet, sidan
den finnes detta protokoll bilagd, till Riksdagen aflatas.

Ex protocollo
E. Adlerstrahle.

N:o 3.
Ank. till Riksd. Kansli d. 27 Jan. 1870, kl. 6 e. m.

Kongl. Maj:ts nddiga Proposition till Riksdagen, om antagande af en
Sforfatining angdende dndring ¢ Konkurslagens stadganden om
borgendirsed och ackord; Gifven Stockholms Slott den 14 De-
cember 1869,

Sedan framstdllningar vid sistlidne riksdag blifvit gjorda, Aasyftande #ndring
i Konkurslagens stadganden om borgenirs skyldighet att, d& yrkande derom fram-
stilles, edfista sin fordran samt angdende vilkoren foér ackords godkinnande; samt
Riksdagen funnit dels att, till forekommande af anmirkta missbruk af rittigheten
att pdkalla borgenirsed, det vore limpligt. att den, som yrkandet framstiller, Alig-
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ges att derom underrdtta vederbdrande borgendr, i sammanhang hvarmed det synts
béra medgifvas borgenir rittighet att afligga eden infér domaren pid landet, dels
ock att sasom medel att motverka andra yppade missférhallanden det borde fore-
skrifvas, att ackord ej ma af Ritten faststillas, med mindre detsamma lemnar minst
tjugofem procent af fordringsbeloppen 4t alla de borgeniirer, som det angir och
som ej uttryckligen forklarat sig ty férutan med ackordet néjda, si hade Riks-
dagen, 1 underdanig skrifvelse den 14 Maj 1869, framstillt forslag till en forfatt-
ning, hvarigenom 86, 87, 88, 90 och 104 §§ i Konkurslagen af den 18 September
1862 skulle erhalla en fordndrad lydelse. Efter det Hogsta Domstolen hérdfver
blifvit hord, fann Kongl. Maj:t i forslagets uppstillning hinder mdta for dess god-
kdnnande, men da Kongl. Maj:t funnit de af Riksdagen anmérkta férballanden pé-
kalla #ndringar af Konkurslagen i den syftning sddana blifvit af Riksdagen for dess
del beslutade, har Kongl. Maj:t 1atit uppritta ett nytt forslag i dmnet, dervid de
emot det forra forslaget framstilida anmiirkningar blifvit, sividt Kongl. Maj:t fun-
nit dem giltiga, iakttagna.

Med 6fverlemnande af Hogsta Domstolens protokoll dfver granskningen af
det sednast upprittade forslaget, vill Kongl. Maj:t alltsa, jemlikt 87 § Regerings-
formen, till Riksdagens antagande framstilla foljande forslag till:

“ Forordning angdende dndring 1 Konkurslagens stadganden om borgendirsed
och ackord.

Hirigenom férordnas, att 86, 87, 88, 90 ‘och 104 8§ i Konkurslagen af den
18 September 1862 skola erhalla foljande forindrade lydelse:

§ 86.

Yrkande, att anmild fordran med ed fistas skall, gores skriftligen, i den
ordning och inom den tid, som for jif emot fordringar férr stadgade #ro. Ej ma
sidant yrkande i bevakningsinlaga vickas. Riitten eller domaren foreligge den,
emot hvilken yrkandet framstilles, att, inom viss tid af hogst en manad fran det
han af foreliggandet erhillit del, edgéngen fullgdra och med bevis derom inkomma.

Foreliggandet bor borgenidren tillstillas sd, som 1 lag om stdmning stadgas;
dliggande dock borgendr, hvilken forménen af sidant delgifningssitt sig tillforsikra
vill, att i bevakningsinlagan uppgifva viss ort inom riket, der han eller ombud for
honom triffas kan. Har han det underlatit; eger Ritten eller domaren foérordna,
att foreldggandet uti allminna tidningarne inféras md; och anses i sadant fall
horgendren af foreliggandet undfi del den dag, detsamma sidlunda kungores.

Den, pa grund af hvilkens vrkande foreliggandet blifvit meddeladt, vare
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pligtig att delgifvandet deraf ombesdrja och bevis derom till Rétten eller domaren
ingifva inom en ménad frin den for framstillande af jif mot fordringar bestimda
tid. Forsummar han det och anmiler han ej hinder, som af Ritten godkiinnes;
varde edgangsyrkandet utan afseende lemnadt. Varder anmildt férfall godkindt;
sitte Rétten ut ny tid, hvarinom bevis ofver delgifvandet inlemnas skall; dervid
Riitten, om borgendr eller ombud for honom ej kunnat antriiffas & ort, som i be-
vakningsinlaga uppgifvits, eger forordna, att foéreliggandet, genom dess inforande i
allmidnna tidningarne, borgenir delgifvas ma4.

§ 87.

D4 borgendr edging fullgéra skall; gore det vid den Ritt, hvarunder kon-
kurssaken lyder, eller infor annan domstol eller pa landet infér domaren. Vistas
borgendr utom riket; di ege han eden afiigga i landet, der han vistas, antingen
hos Svenska beskickningen eller infor den domstol eller den myndighet, hos hvil-
ken, enligt det landets lag, sidan edgang fullgéras ma.

Borgeniir stinde ock fritt att eden afligga fore instillelsedagen infor dom-
stol eller myndighet, som nyss ndmnd &r, si ock & instillelsedagen infor Ord-
foranden.

§ 88.

Kan borgenir ej inom foreskrifven tid fullgéra honom forelagd edging och
derom till Ritten eller domaren ingifva bevis; anmile han inom samma tid sitt
forfall for Ritten eller domaren, och profve Ritten, om lingre tid honom fére-
liggas mi. Forsummar borgendr att edgingsbevis inom féreskrifven tid ingifva;
varde hans bevakning utan afseende lemnad: foreter han det sedan; anses bevak-
ningen d& vara gjord.

§ 90.

Borgendr, som for sin fordran har 16s pant i handom eller inteckning i
gildendrens fasta gods, njute, der han fordringen i konkursen icke bevakat, e riitt
till betalning ur annan konkursboets egendom #n panten eller den intecknade fa-
stigheten. Sadan borgendr vare ock pligtig, der det #skas, att, innan han betal-
ning ur panten eller fastigheten njuta ma, sin fordran med den i 82 § féreskrifna
borgendrsed féista. Askas sidan ed; foreligge Ritten eller domaren, sisom i 86 §
sigs, borgenéiren viss tid, fran det han af foreliggandet erhallit det, att till Rit-
ten eller domaren ingifva bevis, att han foreskrifven ed aflagt: utsitte ock viss tid
af hogst en méanad, inom hvilken den, som edgingen yrkat, har att delgifvandet
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ombesorja och med bevis derom inkomma, vid den paféljd for underlitenhet deraf,
som i sistnimnda § stadgas. Ej ma i detta fall forelaggandets inférande i tidning
sisom delgifning godkéinnas.

Forsummar borgendren att inom den foreskrifna tiden med edgéngsbevis
inkomma eller laga forfall derfor visa; di mi egendomen, sisom annan konkurs-
boets tillhorighet, af goda ménnen eller sysslominnen om hdnder tagas, och ut-
delning derutur ske till andra borgenirer, som sina fordringar lagligen bevakat:
fullgér han edgingen innan sidan utdelning skett; vare vid sin ritt till betalning
ur panten eller fastigheten bibehéllen.

§ 104.

Ackord mé ej, #ndd att det e] bestridt dr, af Rétten faststdllas: di beslutet
icke i laga ordning tillkommit: di gildendr blifvit domd for bedrigligt forbillande
mot sina borgenirer eller medan han under tilltal derfor stir: di anledning ér,
att gildendr hemligen gynnat nigon borgenidr vid ackordet, eller att annat svek
dervid egt rum: di ackordet ej gifver lika riitt och minst tjugufem for hundrade
af fordringsbeloppet &t alla de borgenidrer, som det angdr och som ej uttryckligen
forklarat sig ty forutan med ackordet nojda: di det uppenbarligen linder till skada
for borgenirerne.

Bestrides ackordet pa den grund att siikerhet ej finnes for dess fullgdrande;
profve Ritten, efter omstindigheterna, huruvida faststillelse pa sidan grund vé-
gras ma“,

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. nad och ynnest stidse

vilbevagen.
CARL.

Lowis De Geer.

Utdrag
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Utdrag af Prolokollet ifver Justitie-departements-
drenden, hdllet infor Hans Maj:t Konungen
uti Stats-Radet & Stockholms Sloit Thorsdagen
den 21 Oltober 1869,

I ndrvaro af:

Hans Exccllens Herr Justitie-statsministern, Friherre De Geer,
Hans Excellens Herr Statsministern for Utrikes Arendena, Grefve Wachtmeister,
Statsrdden: Friherre af Ugglas,

Bredbery,

Thulstrup,

Carlson,

Ehrenheim,

Abelin,

Bery,

Adlercreuts.

Hans Excellens Herr Justitie-statsministern yttrade:

I enlighet med Stats-Radets tillstyrkan har Eders Kongl. Majit den 5 inne-
varande Oktober vigrat sanktion & de af sisthillne Riksdag for dess del beslutade
och uti underdinig skrifvelse den 14 niistlidne Maj anmilda #ndringar i 86, 87, 88,
90 och 104 §§ i Konkurslagen af den 18 September 1862. Denna vigran grundades
derd att, pi sitt vid den af Hogsta Domstolen féretagna granskning af Riksdagens
dndringsforslag  blifvit anmiérkt, iberopade 104 § i Konkurslagen, efter den lydelse
Riksdagen derat foreslagit, icke skulle komma att innehalla det i densamma genom
Forordningen den 12 September 1868 gjorda tilligg, att faststillelse & ackord mé
vigras pid den grund, att sikerhet saknas for ackordets fullgorande, samt att det
forslag till forfattning, som Riksdagens ifrgavarande skrifvelse innefattade, icke
kunde annorlunda &n i sin helhet godkinnas.

Ehuru samma férslag siledes med anledning af de deremot i formelt hin-
seende framstillda anmirkningar e kunnat oforindradt godkinnas, har jag emeller-
tid trott mig bora tillse, huruvida icke en férindring i den féreslagna syftningen af

Bih. il Riksd. Prot. 1870. 1 Saml. 1 Afd. 2 hift. 2
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Konkurslagens ifrdgavarande bestimmelser mé, pd de af Riksdagen uppgifna skil,
vara af behofvet pakallad. Redan da forslaget till nu gillande Konkurslag till Eders
Kongl. Maj:its godkdnnande framlades, hade jag naden fasta Eders Kongl. Maj:ts
uppmérksamhet derpa att, vid antagandet af ett sidant nytt system i en omfattande
del af lagstiftningen, intet menskligt forutseende vore tillrickligt att profva alla de-
taljers riktighet eller brister forr, &n nagon tids tillimpning af lagen gifvit ledning
for bedomande af systemets verkningar, och antydde jag, att en revision af den nya
lagen sannolikt skulle ndgon tid efter dess utfirdande blifva erforderlig, Under de
fa ar denna lag nu varit i verksamhet, hafva ocksi nigra af dess bestimmelser
visat sig icke fullt motsvara de dermed asyftade dndamil, utan framkallat missbruk
och forvecklingar, hvilka ledt till férfang for enskilda och silunda vickt ett icke
oberittigadt missndje Ehura den hittills vunna erfarenheten lirer vara alltfor otill-
ricklig, for att nu uuderkasta Koukurslagen eun fullstindig och mera genomgripande
omarbetning, torde man dock ej béra till tiden foér en sddan fullstindigare revision
uppskjuta afhjelpandet af de brister, som redan kunna anses till fullo #dagalagda,
och visat sig mera allmdnt foranleda skadliga foljder. De anmérkningar, som oftast
och, sisom det mig synes, med mesta befogenhet blifvit emot Konkurslagen gjorda,
gilla foretridesvis de delar deraf, som 1 Riksdagens omférmilda skrifvelse vidroras.
Utgdende frin den f8rutsatining, att borgenirerne i en konkurs i allménhet skulle
med uppmérksamhet félja konkursens gang och goéra sig underrittade om de in-
vindningar, som i anledning af deras bevakningar gjordes, aligger Konkurslagen den
borgendr, emot hvilken yrkande om edging framstilles, att sjelfmant och utan nigon
paminnelse, inom viss foreskrifven tid, sidan edging fullgéra, vid paféljd att hans be-
vakning eljest lemnas utan afseende. D& det emellertid visat sig for méngen bor-
gendr mota stora, om ej odfverstigliga hinder att sjelf vara tillstides eller hafva
ombud & den ofta lingt afligsna ort, der konkursmélet handligges, hafva till foljd
hiraf, siasom Riksdagen vitsordat, ej sillan péastienden om edgéng blifvit framstéillda
endast under berdikning att en eller annan borgenir skulle, i okunnighet derom,
forsumma edgangen och silunda gi miste om sin fordran; och, utom det att denna
berikning 1 miinga fall slagit in, har genom ett sidant missbruk af edgingsyrkan-
det, 1 strid emot Konkurslagens mening, euligt hvilken fordringens beedigande en-
dast undantagsvis och d&i ndgra sirskilda anledningar dertill férekommo, borde ega
rum, en méngd borgendrer onddigtvis och utan nigra giltiga skil blifvit med full-
gorande af sidan ed besvirade. Till forekommande hidraf har Riksdagen foreslagit,
att den, som edgangsyrkandet framstillt, borde vara pligtig att lita detsamma del-
gifvas den borgenir, emot hvilken det riktas.

Emot detta forslag har vdl, ur principiel synpunkt, inom Hégsta Domstolen
blifvit erinradt, att det syntes foga limpligt, att, sisom forslaget i 86 § afsage,
dligga den. som framstillt yrkandet om borgendrs-ed, att sjelf och pa sin bekostnad
ombesorja delgifvandet deraf, di de med ett sidant delgifvande férenade besvir och
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kostnader maste i méanga fall utgéra ett verkligt hinder for framstillande af de mest
befogade edgingspastienden; att denna anmirkuing syntes till sin giltighet icke fér-
ringas genom det jemvdl foreslagna stadgandet, att borgenéir, hvilken ville atnjuta
formanen af ett sidant delgifvande, borde, sisom vilkor derfér, i bevakningsinlagan
uppgifva den ort inom riket, der han eller hans ombud kunde triffas, samt att af
en lagstiftning, sadan som den féreslagna, syntes komma att {éranledas en verkan
just motsatt den, som annars med nu gillande Konkurslags hestimmelser varit af-
sedd, och som asyftat konkursirendenas skyrndsamma afslutande.

Dessa erinringar synas mig cmellertid ej vara af den vigt, att jag, pd grund
af dem och derest ej formela betinkligheter emot Riksdagens férslag tillika fore-
funnits, skulle ansett mig bora afstyrka bifall till detsamma. Att de obetydliga
kostuader och besvir, hvartill kommunikationen af ett edgiangsyrkande kunna féranleda,
skalle 1 nidgon visentlig man komma att utgbra hinder for dylika yrkandens fram-
stillande 1 de fall, da skilig anledning dertill gifves, kan jag nemligen sd mycket
mindre férestilla mig, som i sidana fall sannolikt flere borgenirer skola forena sig
i edgangsyrkandet och gemensamt dela omkostnaderna fér delgifningen deraf; och
om &n nagon gang ett sidant yrkande uteblefve, tror jag i allt fall olidgenheterna
deraf vara vida mindre #n de, som framkallas af det nu ofta férekommande miss-
bruket att likasom i klump viicka edgingsyrkanden, endast i forhoppning att der-
igenom en eller annan franvarande borgenir mi bringas pa forlust, och da nagon
annan eller limpligare utviig att stifja ett sadant missbruk ej torde finuas &n att
aligga den, som framstiiller yrkandet, alt ombesorja detsammas kommunikation,
hvarigenom ej heller ndgon ndmnvidrd tidsutdrigt synes vara att befara, har jag
ansett den af Riksdagen i siddant syfte foreslagna lagforindringen ¢j bora helt och
héllet underkénnas.

I sammanhang med nyssndmnda forslag har Riksdagen derjemte hemst#llt
om sidan #ndring 1 104 § Konkurslagen, att si kalladt tvingsackord ej mé af
Ritten faststillas, med mindre detsamma lemnar minst tjugufem procent af for-
dringsbeloppet 4t alla de borgendrer, som det angar och som ej uttryckligen for-
klarat sig ty férutan med ackordet ndjde. Emot Riksdagens forslag i denna del
har ndgon anmirkning i sak ej inom Hogsta Domstolen blifvit gjord; och ehuru
hvarje dylikt stadgande méaste i viss méan blifva godtyckligt, hyser jag for min del
icke heller nagon betinklighet emot, att en si lig procent, som den foreslagna,
hestimmes sdsom minimum af den andel af fordringsbeloppet, hvarmed en fordrings-
egare mi kunna genom ackord tvingas att lita sig ndja. Jag dr lkaledes ofver-
tygad, att det af Riksdagen antagna forslag till dndring i 104 § Konkurslagen verk-
samt skulle bidraga till férekommande af de Ofverklagade missbruken, att en pa
obestind kommen gildendr dels underlater att i ratt tid aftrdda sina tillghngar,
och dels hemligen gynnar nigra borgeniirer, for att med deras bitride, till forfang
for de ofriga, genomdrifva ackord.
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P4 grund hiraf och di jag siledes hufvudsakligen delar de asigter, som
ligga till grund for Riksdagens ofvan omfSrmilda forslag, har jag wed ledning af
de emot detsamma framstillda detaljanmérkningar latit utarbeta ett nytt forslag i
amnet af foljande lydelse :

“Forslag till Forordning angdende &ndring i Konkurslagens stadganden om
borgenédrs-ed och ackord.

Hirigenom férordnas, att 86, 87, 88, 90 och 104 §§ i Konkurslagen af den
18 September 1862 skola erhalla foljande fordndrade lydelse:

§ 86.

Yrkande, att anmild fordran med ed fistas skall, gores skriftligen, i den
ordning och inom den tid, som for jif emot fordringar forr stadgade 4ro. Ej mi
sidant yrkande i bevakningsinlaga vickas. Rétten eller Domaren foreligge den,
emot hvilken yrkandet framstilles, att, inom viss tid af hégst en ménad frin det
han af foreldggandet erhallit del, edgingen fullgéra och med bevis derom inkomma.

Féreldggandet bor borgendren tillstillas sa, som i lag om stimning stadgas;
liggande dock borgenédr, hvilken férménen af sidant delgifningssitt sig tillférsikra
vill, att i bevakningsinlagan uppgifva viss ort inom riket, der han eller ombud fér
honom triiffas kan. Har han det underlitit; ege Ritten eller Domaren férordna,
att foreliggandet uti allménna tidningarne inféras mé&; och anses i sidant fall bor-
gendren af foreliggandet undfi del den dag, detsamma silunda kungores.

Den, pd grund af hvilkens yrkande féreliggandet blifvit meddeladt, vare
pligtig att delgifvandet deraf ombesdrja och bevis derom till Rétten eller Domaren
ingifva inom en manad fran den for framstillande af jif emot fordringar bestimda
tid. TFoérsummar han det och anmiler han ej hinder, som af Rétten godkéinnes;
varde edgingsyrkandet utan afseende lemnadt. Varder anmildt forfall godkindt;
sitte Rétten ut ny tid, hvarinom bevis 6fver delgifvandet inlemnas skall; dervid
Ritten, om borgensr eller ombud fér honom ej kunnat antriffas & ort, som i be-
vakningsinlaga uppgifvits, eger foérordna, att foreliggandet, genom dess inforande i
allménna tidningarne, borgendr delgifvas ma.

§ 87.

D4 borgendr edgang fullgdra skall; gére det vid den Rétt, hvarunder kon-
kurssaken lyder, eller infér annan domstol eller pa landet infér Domaren. oVistas
borgendr utom riket; di eger han eden afligga i landet, der han vistas, antingen
hos Svenska beskickningen eller infér den domstol eller den myndighet, hos hvilken,
enligt det landets lag, sidan edgang fullgéras ma.

Borgenir stande ock fritt att eden afligga fore instillelsedagen infor domstol
eller myndighet, som nyss nidmnd ir, s& ock & instillelsedagen infér Ordféranden.
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§ 88.

Kan borgenir ej inom foreskrifven tid fullgéra honom férelagd edging och
derom till Rétten eller Domaren ingifva bevis; anmile han inom samma tid sitt
forfall for Réitten eller Domaren, och profve Rétten, om lingre tid honom foreliggas
mi. Forsummar borgendr att edgingsbevis inom féreskrifven tid ingifva; varde
hans bevakning utan afseende lemnad: ftreter han det sedan; anses bevakningen
da vara gjord.

§ 90.

Borgendr, som for sin fordran har 16s pant i handom eller inteckning i
gildendirens fasta gods, njute, der han fordringen i konkursen icke bevakat, ej ritt
till betalning ur annan konkurshoets egendom #n panten eller den intecknade fastig-
heten. Sadan borgenidr vare ock pligtig, der det #skas, att, innan han betalning ur
panten eller fastigheten njuta md, sin fordran med den i 82 § foreskrifna borgenirs-
ed fista. Askas sadan ed; foreligge Rétten eller Domaren, sisom i 86 § sigs,
borgendren viss tid, fran det han af foreliggandet erhallit del, att till Ritten eller
Domaren ingifva bevis, att han foreskrifven ed aflagt: utsitte ock viss tid af hogst en
ménad, inom hvilken den, som edgéngen yrkat, har att delgifvandet ombesdrja och
med bevis derom inkomma, vid den pafsljd for underlitenhet deraf, som i sistnimnde
§ stadgas. Ej mé i detta fall foreliggandets inforande i tidning sdsom delgifning
godkinnas.

Férsummar borgendren att inom den fSreskrifna tiden med edgingsbevis in-
komma eller laga férfall derfor visa; d4 mi egendomen, sisom annan konkurshoets
tillhorighet, af gode minnen eller syssloménnen om hinder tagas, och utdelning
derutur ske till andra borgenirer, som sina fordringar lagligen bevakat: fullgér han
edgingen innan sidan utdelning skett; vare vid sin ritt till betalning ur panten
eller fastigheten bibehallen,

§ 104.

Ackord mé ej, &ndd att det ej bestridt &r, af Rétten faststillas: da heslutet
icke 1 laga ordning tillkommit: d& gildendr blifvit domd for bedrigligt forhallande
mot sina borgenirer eller medan han under tilltal derfor stir: di anledning ér, att
gildendr hemligen gynnat nigon borgenir vid ackordet, eller att annat svek dervid
egt rum: dA ackordet ej gifver lika riitt och minst tjugufem for hundrade af for-
dringsbeloppet 4t alla de borgeniirer, som det angir och som ej uttryckligen for-
klarat sig ty forutan med ackordet néjde: di det uppenbarligen linder till skada
fér borgenirerne.

Bestrides ackordet p&i den grund att sikerhet ej finnes for dess full-
gorande; profve Ritten, efter omstindigheterna, huruvida faststillelse pa sidan
grund vigras mj;“
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Och hemstallde Hans Excellens Herr Justitie-statsministern, att ofver detta
férslag Hogsta Domstolens utldtande skulle, for det dandamél 87 § Regeringsformen
omformiler, medelst Note ur protokollet infordras.

Denna, af Stats-Ridets 6frige ledamodter bitrddda hem-
stillan behagade Hans Maj:t Konungen i nader bifalla.

Ex protocollo
G. W. Westberg.

Transsunit af sirskildt Protokcll ofver Zett Justitie-
drende, hallet wti Kongl Majts Hogsta Domstol
Onsdagen den 17 November 18569.

A 2:dra Rummet:
Néarvarande:
Justitierdden: Quensel,
Friherre Leuhusen,
Nauwmann,
Bolin,
Rabe,
Dreiger,
Olivecrona,

Expeditionschefen Hernmarck féredrog i underdinighet ett inom i Justitie-
departementet utarbetadt forslag till Férordning angiende indring i koukurslagens
stadganden om borgendrsed och ackord; ofver hvilket forslag Hogste Domstolens
utlitande blifvit, for det #ndamal 87 § Regeringsformen omformiler, medelst Note
ur Statsrads-protokollet 6fver Justitie-departements-drenden for den 21 sistlidne
Oktober infordradt; varande forslaget af féljande lydelse: “Hérigenom fbrordnas,
att 86, 87, 88, 90 och 104 §§ i Konkurslagen — — — — — _— = —
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Justitieradet Olivecrona yttrade:

“DA komiterades forslag till ny konkurslag, i anledning af enskild motiondrs
derom gjorda framstillning vid 1859—1860 f&rens riksdag, af Rikets Stdnder med
fa forindringar godkindes och sedermera af Koungl. Maj:t sasom lag sanktionerades
den 18 September 1862, var det att farutse, att man i denna lag, sisom hvilande
pd grundsatser, 1 manga hdnseenden frimmande f6r demn, hvilka forut gjort sig
gillande i var lagstiftning, sunart skulle pakalla hvarjehanda rdttelser, ja mahénda
en ny, fullstindig omarbetning af hela lagen. Erfarenheten under de fi &r, hvar-
under denna lag varit tillimpad, har &dagalagt, att de vintade férdelarne af de
nya lagstiftningsgrundsatserna i manga fall uteblifvit, eller dtminstone icke mofsvarat
hvad man trott sig ega skil att af dem kunna parakna. Vid hvarje éars riksdag
hafva ocksa stindigt Aterkommit en méingd motioner med tdrslag till &ndringar i
1862 ars konkurslag, alla vittnande om de brister, som man, under lagens tilldm-
pande, ansett sig hafva deri upptickt, och som man, i anledning af kinnbara, svara
oligenheter, onskar att f& afhulpna. Men dessa brister sammavhinga sidkerligen
84 noga med vissa af hufvudgrunderna f6r hela den nu gillande konkurslagstift-
ningen, att de svarligen kunna undanrédjas genom nigra mindre jemkningar, utan
méste, enligt min ofvertygelse, {6rr eller sednare géra en mera djupt géende revision
nodvindig.

Genom de nu ifrigasatta dndringarne i 86, 87, 88 och 90 §§ konkurslagen
asyftas visserligen att stifja det Ofverklagade misshruk, som sedan 1864 uppstitt
och i berdrda riksdagsmotioner blifvit anmirkt, att nemligen i konkurs, utan giltig
anledning, edgiug i#skas af borgenirer, under berikning att nigon bland dem,
af okuunighet om sidant yrkande, skall forsumma edgingen och derigenom ga
miste om utdelning f6r sin fordian. Men mig synes, att de medel, som nu blifvit
foreslagna att hifva detta missbruk, om de ock, med afseende pa detta sirskilda
dndamal. bora till sitt virde fulleligen uppskattas, dock dro af beskaffenhet att
framkalla ganska betiukliga oldgenheter af flera slag, och i synnerhet atti hog grad
motverka den shyndsamhet 1 Fkonkursbehandlingen och koukurssakers tidiga afslu-
tande, hvarpd 1862 ars lagstiftare med fullt skil lagt en synnerlig vigt. Af denna
anledning finner jag den vinst, som skulle erhéillas genom den foreslagna lagfor-
dndringen, icke blott tvifvelaktig, utan jag #r fastmera af den ofvertygelse, att de
oldgenheter, som med all sikerhet skola blifva en nodvindig f6ljd af de nya stad-
gandena, icke i nigon méan kunna uppvigas af de berdknade fordelarne.

Forslaget innehaller i 86 § att, om yrkande af edging mot borgenir i
konkurs framstilles, skola, bland annat, f6ljande iakttagelser observeras, nemligen:

l:o0 att viss tid af hégst en mdnad skall honom foreliggas af Rétten eller
domaren att, frin det att han af foreliggandet erhdllit del, edgingen fullgéra och
och med bevis derom inkomma;

2:0 att, om borgenir i sin bevakningsinlaga uppgifvit adress inom riket for
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sig eller sitt ombud, skall den, hvilken edgingsyrkandet framstillt, vara pligtig att
foreliggandet tillstilla honom eller ombudet s& som 1 lag om stimning ar stadgadt;

3:0 att, om hinder fér delgifvandet inom stadgad tid moter, hvilket Rétien,
efter gjord anmélan och profning, godkdnner, skall ny tid utsittas for ingifvandet
af bevis ofver verkstilld kommunikation; samt

4:0 att, om borgendr eller dess ombud icke kunnat antriffas pa uppgifven
ort inom riket, skall Riftien ega att forordna, att foreliggandet af edging méa del-
gifvas borgendren genom kungoérelse i de allminna tidningarne.

Det synes vara latt att inse, hvilka omgdngar, besvdr och tidsutdrigt
genom den sdlunda foreslagna proceduren skola uppstd, om de borgendrer, mot
hvilka borgendrsed blifvit payrkad, rdka att vara afligse boende, eller eljest hinder
af laga orsak méter for kommunikationens verkstillande. Da det, enligt forslaget,
icke ar domaren, utan Rditen, som skall ega att profva giltigheten af anmailds
hinder for delgifvande af gjordt foreliggande af edgang och den bevisning, som i
sadant afseende kan Astadkommas, dr det klart att, pd landsbygden, i synnerhet 1
de orter, der de lagiima tingen férst efter langa mellantider Aterkomma, skall tids-
utdriigten, f6r vinnandet af en dylik profning, blifva ganska ansenlig och betydligt
forsena konkursfrigornas afgérande och konkursens fullstindiga afslutande. Detta
skulle i synnerhet blifva hindelsen om #rendet, sasom latt kan intréffa, af laga
orsak méste uppskjutas frén ett ting till ett annat, innan Rétten kan meddela sitt
beslut och detta sedermera blefve Ofverklagadt af den, hvars ridtt deraf kunde vara
beroende. Att iakttagandet af den foreslagna nya proceduren icke kan afiépa utan kost-
nader {6r borgenirer eller gildendr, som skulle vilja payrka borgenirseds afliggande, dr
tydligt deraf, att, om den borgendr, mot hvilken yrkandet framstilles, dr boende
p4 annan ort, blifva utgifter for brefsindningar, aflonande af kommissiondr, som
ombesérjer kommunikationen, resekostnader m. m. nddvindiga féljder af ett sadant
férhallande. Det dr visserligen mgjligt att ndgon borgenédr skulle vilja underkasta
sig att bestrida ifrigavarande utgifter och pataga sig allt det besvdr, sum ound-
vikligen blifver forenadt med iakttagandet af de i den foreslagna texten till 86 §
stadgade {foreskrifter, men antagligen maste ndmnda kostnader alltid komma att
tvinga gdldendiren, — ifven om han kan ega de giltigaste grunder att payrka
borgenirsed, -— att dock, i anledning af de med kommunikationen ovilkorligen
forknippade utgifter, afsti fran allt sidant yrkande.

Jag kan siledes icke anse den foreslagna indringen innefatta nagon verklig
forbittring af konkurslagen, di den gir i en riktning, som synes hafva till mél,
att genom mingden af omgéngar, tidspillan, besvir och kostnader afhilla borge-
nirer frin edgingsyrkande, pi samma ging den gor den &t gildendren med allt
skil lemnade rittigheten att fordra borgenirsed helt och hallet illusorisk. Skall
borgenirsed i konkurslagen qvarsti, synes det vara det enda ritta, att dem gores

ovilkorlig
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ovilkorlig {or alla borgenidrer, med undantag af Kronan och publika verk, och att
den derjemte varder stadgad pi sa siité, att borgendr forklaras forlustig rittigheten
att f6r sin fordran uppféras pi utdelningsforslag i konkursen, derest han underlatit
att derforut till vederbérande sysslomin aflemna bevis 6fver aflagd sidan ed. Om
borgeniirsed Dblifver pa ett sidant siitt foreskrifven, forsvinner dfven den anledning
att soka astadkomma chikan, som fér nirvarande ofta ligger till grund for ett
emot borgenir framstildt yrkande om edgang.

I anledning af dessa anmirkningar, anser jug mig forhindrad tillstyrka bifall
till de foreslagna dndringarne i 86, 87, 88 och 90 & af konkurslagen.

Vidkommande &ter det i fdrslaget upptagna tilligg till konkurslagens 104
§, hvilket asyftar att tilloka antalet af de fall, i hvilka Ratten &r pligtig att for-
vigra sokt faststillelse pa tvingsackord, ehuru ackordet icke blifvit bestridt, anser
jag detta tilligg innebdra en verklig forbittring af lagen just med afseende pa en
rattsinstitution, som, mahinda mer &n nigon annan, varit foremal for grofva miss-
bruk. Det ar ur denna synpunkt som jag tillstyrker forslagets godkdnnande i
denna del.

Justitieraden Dreijer och Rabe férenade sig om foljande yttrande: Vis
granskning i Hogsta Domstolen den 14 sistlidne Juli af Riksdagens den 14 forut-
gangne Maj afgifna lagforslag i samma #mnen, hvarom handlas i nu ifrigavarande
forslag, blef af Justitieraden jemte Hogsta Domstolens fleste 6frige i nimnda gransk-

ning deltagande ledamdter, — betriffande det foresla gna aliggandet for den, som
1 konkursmil vicker edgangsyrkande, att ombesorja delgifvande deraf, — anmirkt

dels att, di konkurslagen, fastin den sisom regel antager, att borgenir ej behsfver
edfista sin fordran, dock Ligger 4 sidan ed den vigt, att underlitenhet att inom
viss tid styrka, det piyrkad edging fullgjorts, verkar derhin, att bevakningen lem
nas utan afseende, syntes det foga ldmpligt att aligga den, som yrkandet om
edgingen vickt, att sjelf och pi egen bekostnad ombesorja delgifvandet deraf, da
de med ett sidant delgifvande forenade besvir och kostnader méste i ménga fall
utgora ett verkligt hinder for framstillande af de mest befogade edgangspastienden,
dels ock att ett dylikt stadgande torde komma att verka hinderligt for konkursens
skyndsamma afslutande. Dessa anmirkningar hade Justitieriden icke funnit skl
att frangd och finge derfore dfven vid forevarande forslag framstilla desamma. Men
skulle en lagforindring i ofvan antydda syftning ske, si ansigo Justitieriden eljest
anledning icke forefinnas till anmirkning vid de sirskilda bestimmelser forslaget
i sadant afseende innehAller.

Mot den féreslagna dndringen af 104 § konkurslagen hade Justitieraden icke
négot att erinra.

Justitieridet Bolin lemnade ifrigavarande forslag utan anmirkning.

Justitieridet Naumann anférde: “Fran riksdag till annan hafva under den
korta tid af sex 4r, som snart forflutit sedan var nya konkurslagstiftning tridde i

Bih. till Riksd. Prot. 1870. 1 Saml. 1 Afd. 2 Haift. 3
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kraft, klagomal forsports ofver denna lags demoraliserande verkningar, férnidmligast
hvad angir fvdngsackordet, sidant detsamma der finnes stadgadt. Man har gjort
forslag till dndring i dessa stadganden, for att (som det heter) i nigon wén fore-
komma de missbruk, som nu ofta intrdffa, i det att en pi obestind kommen gil-
denir dels underlater att 1 rdtt tid aftrida sina tillgdngar och dels gynnar nagra
borgenirer, for att med deras bitrdde genomdrifva tvingsackord till férfang for de
ofriga. Man har i bjerta firger skildrat dessa missbruk, sisom ledande derhin,
att Svenska handelskrediten i utlandet #r pi vig att forstéras, och Svenska nawm-
net loper fara att missaktas; — och dessa omddmen lira tyvirr icke kunna allde-
les jafvas.

1 en konkurslagstiftning, sednare #n var, jag menar den finska af den 9
November 1868, har man byggt pid de huivudgrunder, pa hvilka 1798 &rs stadga,
angdende aftrides- och forméns- samt boskilnads- och urarfva-mél, i sin tid hvi-
lade. Man har afhulpit bristerna i denna stadga och fullstindigat dess foreskrifter
i flera afseenden, men icke importerat den utlindska apparaten af tvingsackord med
hvad dertill horer, likasom man bibehdllit borgenidrseden sisom ovilkorlig. Man
har icke funnit principerna i den efter landets egna forbillanden limpade lagstift-
ningen i dmnet, af hvilkens verkningar man under mera &n en mansilder haft er-
farenhet, numera vara forkastliga.

Jag har fastat uppmirksamheten hérd, icke i akt och mening att fororda
ett hastigt atergdende hos oss till de beprofvade grundsatserna i denna del, men
for att papeka ett ndra liggande exempel af den varsamhet, hvarmed man i ett
annat land tillvigagitt vid reformen af en lag, hvilken en gang dfven varit var.

I den stillning, hvartill konkurslagstiftningen hos oss kommit, &r det utan
tvifvel ett framsteg (eller médhiinda rittare sagdt en borjan att atergd till sundare
grundsatser), som af Riksdagen for dess del blifvit beslutadt och nu i nigot for-
indrad form af Kongl. Majit i den till Hogsta Domstolens utlitande remitterade
nadiga Propositionen antaget, di tvdngsackordet inskrinkes tll minimum af tjugofem
for hundradet af fordringsbeloppet. Jag tillstyrker alltsi de #ndringar, hvilka i
detta afseende dro & bame.

Afven i friga om forindrade stadganden angdende piyrkad borgenirsed och
hvad dermed sammanhinger, hvilka stadganden endast rora lagens formela del,
ville jag helst lemna utan anmirkning den nidiga Propositionen, sisom nirmast 6fver-
ensstimmande med Riksdagens hdrom fattade beslut. Men, jemte det jag ej bor
undertrycka uttalandet af den tanke, att antingen borgenirsedens fullstindiga af-
skaffande eller ock dess bibehallande sésom ovilkorlig (hvilket sednare si vil Lag-
komitéen som Lagberedningen i sin tid payrkade) torde vara att vida foredraga
for den konstiga och stundom med en viss art af chikan forenade vilkorliga metod,
som nuvarande konkurslag i detta imne antagit, kan jag ej annat &n hufvudsak-
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ligen dela de farhigor, som af Justitieridet Olivecrona blifvit uttalade 1 friga om
denna del af forslaget.

Slutligen, och med sirskildt afseende pi ingressen till den tillimnade nidiga
Propositionen, finner jag mig hora hemstéilla, om ej samma Proposition kunde er-
hélla en sidan form, att, derest Riksdagen ville bifalla indringen af konkurslagens
104 § sirskildt for sig, men icke funne sig bora tillika antaga de foreslagna #n-
dringarne af 86, 87, 88 och 90 §§ i samma lag, eller ock tvirtom, Riksdagen
dertill blefve oférhindrad, helst begge de ifrigavarande dmnena, af hvilka det ena,
sdsom ofvan Ar antydt, rorer endast den formela delen af konkurslagen, ingalunda
std wed hvarandra i oskiljaktigt sammanhang.“

Justitierdden Friherre Leuhusen och Quensel lemnade férslaget utan anmérkning.

Ex protocollo
N. Becker.

Transsumt af Protokollet ofver Justitie-departements-irenden, hdllet infbr
Hans Maj:t Konungen wuti Stats-Rddet & Stockholms Slott
Tisdagen den 14 December 1869,

i nidrvaro af:

Hans Excellens Herr Justitie-statsministern, Friherre De Geer,
Hans Excellens Herr Statsministern for Utrikes Arendena, Grefve Wachimeister,
Statsriden: Friherre af Ugglas,

Bredberg,

Thulstrup,

Carlson,

von Ehrenheim,

Abelin,

Berg, S

Adlercreutz,
Justitierdden : Friherre Leuhusen,

von Hofsten.

Hans Excellens Herr Justitie-statsministern anmilde i underdinighet:

Ett inom Justitie-departementet utarbetadt forslag till forordning angiende
indring i konkurslagens stadganden om borgenirs-ed och ackord af foljande lydelse:

“Harigenom — — — — = — — — — — — — — — — — — —
vigras mi. ¥
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Sedau, enligt Kongl. Maj:its nidiga foreskrift, Hogsta Domstolens utlatande
ofver forslaget blifvit, for det &ndamal 87 § Regeringsformen omformaler, in-
fordradt, bar, vid foéredragning lLaraf i Hogsta Domstolen den 17 néstlidne Novem-
ber, Justitieridet Olivecrona afgifvit foljande yttrande: D4 komiterades — — —
——————— i denna del.©

Justitierdden Dreijer och Rabe bafva forenat sig om féljande yttrande: “Vid

granskning — — —(— — — — .

att erinra.”
Justitierddet Bolin har lemuat ifrigavarande forslag utan anmirkning.

Justitieridet Naumann har anfért: “Frian riksdag — — — — — —
— — -— — sammanhang.“

Justitierdden, Friherre Leuhusen och Qvensel hafva lemnat forslaget utan
anmirkning.”

Hans Excellens Herr Justitie-statsministern anforde hirefter: “Med anledning
af de emot ifrigavarande forslag inom Hogsta Domstolen gjorda anmirkningar, till-
liter jag mig, under aberopande for 6frigt af hvad jag vid forslagets remitterande
haft niden anféra, endast erinra, dels att di de frigor, som kunna uppstd i an-
ledning af ett emot nidgon borgenir framstildt edgingsyrkande, handlaggas samtidigt
med de jifsanmérkningar, som ske emot bevakade fordringar, nagot verkligt uppskof
i konkursens afslutande endast undantagsvis torde foranledas af den tidsutdrigt, som ed-
gingsyrkandet kan medféra, samt att, dfven i de fall sadant m4 intriffa, oligenheten
deraf icke blifver storre, &n att under tiden innehilles si mycket af utdelningen,
som svarar emot det bevakade fordringsbelopp, som edgingsyrkandet afser; dels ock
att di gdldendren, om han icke aftridt sina tillgingar till borgenidrerna, e egt att
af dem fordra edging till fistande af deras krafs riktighet, mindre vigt torde be-
hofva fistas dervid, att nigon svarighet kunde uppsti for honom att utan bitride
af nigon annan borgenir bringa en af borgenirerna pi ed, hvilken svarighet likvil
i de flesta fall icke lirer vara ocfvervinnerlig, di befrielse fran en visendtlig del
af riittegingskostnaden kan vinnas af den, som styrker sin fattigdom.

Hvad slutligen betriffar den af en ledamot i Hogsta Domstolen gjorda hem-
stillan, om icke den tillimnade Kongl. Propositionen kunde erhalla en sidan form,
att Riksdagen blefve oforhindrad att bifalla #ndringen af konkurslagens 104 § utan
att antaga de foreslagna &ndringarne af andra §§ eller tviirtom; si bitrider jag
visserligen den &sigten, att dessa forslagets delar icke sti med hvarandra i oskilj-
aktigt sammanhang, men enir det synes lampligt, att, derest forslaget i sin helhet
antages, icke derom samtidigt utfirdas tva forfattningar, samt de sirskilda Amnena
Jemvil blifvit sammanforda i en forfattning i det forslag af Riksdagen, som ligger
till grund for det nu framstillda, finner jag desto mindre tillricklig grund fér en
sonderdelning, som det i alla fall star Riksdagen Oppet att, derest Propositionen

icke
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icke i sin helhet finnes antaglig, {or dess del besluta endast den ena af de fore-
slagna forindringarne och deri begira Eders Kongl. Maj:its sanktion.

Fér min del tillstyrker jag alltsi i underddnighet att Eders Kongl. Maj:t
ticktes besluta nadig Proposition till Riksdagen i ofverensstimmelse med det re-

mitterade forslaget.
Hvad Hans Excellens Herr Justitie-statsministcrn hemstillt, tack--

tes, uppad Stats-Radets ofrige ledamoters tillstyrkande, Hans
Maj:t Konungen i nader gilla; och skulle, i {6ljd hiraf, nadig
Proposition, sddan den finnes detta protokoll bilagd, till Riks--
dagen aflatas.

E : protocollo
E. Adlerstrahle.

Bih, till Riksd. Prot, 1870. 1 Saml, 1 Afd., 2 Hafi. £



