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Lordagen den 10 April.
Kl 10 f. m.

§ 1.

Herr Statsrdet och Kommendoren med stora korset af Kongl Nord-
stjerneorden Friherre G. af Ugglas aflemnade nedannédmnda tvinne Kongl.
Maj:ts nidiga Propositioner till Riksdagen:

N:o 28, angfiende befrielse for Kommendorkaptenen af andra klassen
vid Kongl. flottan m. m. C. J. F. Kafle frin honom &lagd ersittningsskyl-
dighet ih féljd af &ngkorvetten Orddds forolyckande pd Engelska ku-
sten; oc

N:o 29, angfende beviljande af ytterligare medel till undsittning for
de i foljd af 1868 &rs missviixt nodlhidande delar af riket.

Herr Talmannen emottog dessa Propositioner under forklarande, att
Kammaren skulle 4t dem egna grundlagsenlig behandling.

§ 2.

Protokollet for den 3 och protokollsutdrag for den 8 April upplistes
och godkéndes.

§ 3.

Sedan Kammaren, vid sammantride den 7 innevarande minad, dels
beslutat, att val for &terbesittande af det genom Ofversten Carl Thure
af Wirséns frinfille ledigblifna rum bland Fullmigtige i Riksgilds-kontoret
skulle, hvad denna Kammare vidkommer, fullgoras genom tjugufyra for
sddant “dndamil sirskildt utsedde valmin, for hvilka sex suppleanter der-
jemte borde viljas; dels jemvial &t dessa valmi#n uppdragit, att, derest
valet till Fullmigtig skulle falla pd nigon af Fullméigtiges nuvarande
suppleanter, d4 vilja annan suppleant i dennes stélle; si foretogos nu
ifrgavarande valmans- och suppleantval och blefvo dervid utsedde till:

Valman:
Herr C. A. V. Kallstenius . . ... ...... ... med 163 roster.
s O.G. Hedengren ... ............... . 84
» G. Heggstrom . ... .... e e e e ., 84
» Friherre J. Koskuwll . .. . ... ... .. .... ., B84
» Olof Olsson 1 Olebyn . ... ........... w 84

w PoOlsson ... e e e e e . 84
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Herr L. O. Stendahl . . . ... ... ... ... ... med 84 rister.
w o Wener . ... . Lo ., 84
, A Adlersparre . . . ... ... o L. . 33
" Ake Andersson . . ... e , 83
. dJan Andersson . . . ... ... 0.0 . 83
o Carl Isak Bengisson . . . ... ... ....... ., 83
» August Dantelsson. .. .. .. .. ........ . 33
yw P Engman .. ... ... .. ... ... ... . 83
. Per Eriksson . . .. .. ... .. ... . 83
. o F. Fredricson. ... .............. ., 33
s E Key .. ... ... o e . 83
w Ola Lasson . . .. .. ... ..., . 33
s A Rydberg .. .......... ... . ..... . 83
s O. P Rylander . ................. s 83 .
, Friherre D. von Schulzenheim . ... .. .. .. . 383
w A W. Wigardt ... ... ... ... ...... . 83
s G CWitt. ... ... . . . e . 83
, P A Akerlund ... ... ... . ... ..... . 83

samt till Suppleanter:

Herr Per Jonsson. . . . . . v v v vvv oo v oo med 139 roster.
w L.Ohlin ... ... ... . . 78
o L.dJ. Fahlander . . . . ... ... ... ... s 16
o Anders Persson frén Hallands lan ... .. .. w 15,
. Ludvig Norrby . . .. .. .o oo . 15
och , Liss Olof Larsson . . . ... ... ... Y

Mellan de suppleanter, som erhdllit lika rostetal, blef hir ofvan an-
gifna ordning genom lottning bestimd.

§ 4.

Foredrogs Lag-Utskottets Utlitande N:o 19, i anledning af viickt for-
slag om #ndring i Kongl. Forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm
den 23 Maj 1862.

Punkten 1.

Herr Lindhagen: Innan jag ofvergdr till motiondrens forslag
och Lag-Utskottets Utlitande, anhiller jag att f& fasta uppmirksamheten
pé hvad bemilda Utskott yttrat i en annan friga, som endast for négra
dagar sedan hir forevar till behandling, nemligen angfende Kongl. Maj:ts
ritt att utse ordforande i landstingen. Sedan Utskottet omnimnt de mo-
tiver, som af motiondren i den frgan anforts till stod for hans forslag
att landstingen mitte sjelfva f4 utse sin ordforande, yttrar Utskottet fol-
jande: “Af dessa motiver, hvilka dro alltfor negativa for att fortjena ni-
gon synnerlig uppmirksamhet, synes framgd, att motiondren misstagit sig
om ratta orsaken, hvarfor det blifvit Kongl. Maj:t forbebéllet att utse ord-



Den 10 April, f. m. 87

forande 1 landsting. Grunden for ifrdgavarande stadgande dr nemligen att
soka icke i nfgot forment behof & regeringsmagtens sida att utéfva kon-
troll & landstingets &tgirder och beslut, men dels i den betydelse lands-
tinget genom arten och omfinget af sin verksamhet inom administrationen
erhillit, dels ock 7 den ndra forbindelse, som emellan statsforvaltningen
och landstingets dtgdrder och beslut mdste ega rum«. Emot detta utld-
tande hade blott en enda ledamot anmélt reservation, och det ar siledes
uppenbart, att de ledamdter, hvilka i det drende, som nu foreligger till
profning, bildat majoritelen i Lag-Utskottet, &fven deltagit i férendmnda
beslut, atminstone stérsta delen af dem. Det forefaller nu synnerligen an-
markningsviardt, att samma personer, hvilka afstyrkte forslaget att lita
landstingen sjelfve vilja sin ordforande, samt till stéd hérfor anforde
nyssnamnda, sisom mig synes fullkomligt riktiga skil, nigra f& dagar der-
efter uti nu forevarande friga kastat sin férra &sigt ofver bord och i af-
seende & Stockholms stadsfullmigtige tillstyrkt en forindring, hvilken de
1 afseende 4 landstingen afstyrkt, oaktadt lingt vigtigare skil tala for att
behilla nu gillande foreskrifter i Stockholm, der den af Ofverstithillare-
embetet utofvade statsforvaltningen stir i sf nira och méingsidig berdring
med kommunalforvaltningen, att de kunna sigas vara sammanvifda med
hvarandra, #n i ldnen, der landstingen, hvilkas verksamhet dnnu dr af
ringa betydelse, std i helt obetydlig vexelverkan med ldnsstyrelsen. Jag
behofver hir icke erinra, att Stockholm #r, e} blott en vanlg stadskom-
mun, utan tillika ett sirskildt lin, hvars representanter, motsvarande
landstingen, stadsfullmigtige #ro, och hvars hofding dr ofverstithéllaren.

Hvad angfr den friiga, som nu utgér féremil for behandling, sa har
man fist sig vid det forhdllandet, att 1 rikets ofriga stiider, der stadsfull-
migtige finnas, dessa sjelfva f4 utse sin ordfdrande, under det att i Stock-
holm ordforandeskapet tillkommer Gfverstdthillaren, dd han #r tillstides,
samt stadsfullmigtige endast ega att utse en vice ordférande. Men man
har hiirvid glomt en synnerligen vigtig omstéindighet, nemligen att i lands-
ortsstiderna magistraterna taga en ganska verksam del 1 kommunalfr-
valtningen, 4t hvilken de #ro egnade att gifva stadga och konsegvens, pé
samma ging som de bidraga att utreda frigorna; — under det att i
Stockholm ingenting hédremot svarande finnes utom féreskriften om 6fver-
stdthillarens ordf6randeskap hos stadsfullmégtige samt deras berednings-
utskott och forvaltningsndmnder. Med undantag endast af nigra helt obe-
tydliga bestyr har Stockholms magistrat icke nfgot att bestilla med kom-
munalforvaltningen, hvilken #r helt och héllet Gfverlemnad &t de af stads-
fullmigtige utsedda verkstillande némnderna. Icke heller de 6friga giro-
mél, som i landsortsstiderna tillkomma magistraten, sisom tillsynen om
ordning och sikerhet, om snygghet och sundhet, ombestrjandet af Kro-
nans och kommunens uppbord, m. m. handhafvas af Stockholms magistrat,
utan af Ofverstithillare-embetet, hvilket 1 dessa héanseenden dri Stockholm
hvad magistraterna dro i andra stdder.

Den vigtiga och inflytelserika stillning magistraterna intaga till kom-
munalforvaltningen 1 rikets landsortsstider visar sig af stadgandena 1 all-
ménna forordningen om kommunalstyrelse 1 stad. Hvad da sirskildt vid-
kommer de stider, der stadstullmégtige ej finnas, si innehéller férordnin-
gen: att allminna rédstugan skall hillas infor magistraten, hvilkens ord-
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forande silunda dr ordforande #fven for allminna ridstugan, pd samma
sitt som oOfverstithillaren #r det hos Stockholms stadsfullmigtige; att kal-
lelse till allménna radstugan skall utfirdas af magistraten; att drende ¢j
f&r hos allminna ridstugan forekomma, forran det blifvit af magistraten
forberedt; att magistraten bestdmmer dag for allindnna rédstugans fort-
sattande, dd Arendena ej medhinnas pd en dag; att allminna ridstugans
protokoll justeras infor magistraten, som derfor utsitter dag, o. s. v.
Betriiftande stidderna 1 allmanhet, savdl de hvilka hafva stadsfullmigtige
som de hvilka icke hafva det, innehéller forfattningen: att verkstillighet
och férvaltning tillkomma dritselkammaren med flera under magistratens
wmseende; att alla stadsfullmigtiges beslut skola magistraten skriftligen
delgitvas; att borgmiistaren eller, i hindelse af hinder t6r honom, annan
utsedd magistratsledamot eger Ofvervara stadsfullmigtiges sammantriden
och 1 Ofverliggningarne deltaga; att forslag till reglemente for driitsel-
kammaren skall upprittas af magistraten; att magistraten skall uppritta
de drliga forslagen till kommunens utgifts- och inkomststat; att dritsel-
kammaren aflemnar sina rikenskaper till magistraten, som sedan Gfver-
lemnar dem till revisorerna; att revisionsberiittelsen jemvil ofverlemnas
till magistraten, som dertfver infordrar vederbirandes forklaringar innan
de ofverlemnas till stadsfullmégtige eller allméinna ridstugan, m. m.; samt
hvad som forekommer 1 §§ 47—49, hvilka jag hér anhdller att fi upp-
lasa. De lyda silunda:

§ 47. «Magistraten, sisom stadens styrelse, eger att vaka derdfver,
att de af allminna ridstugan eller stadsfullmagtige lagenligt fattade be-
slut bringas till verkstéllighet af de for sirskilda dndamél eller bestyr
tillsatta styrelser eller personer, som dermed bora taga befattning, #fven-
som att den it staden donerade fasta egendom och de staden forunnade
inkomstgifvande rittigheter varda till sina bestimda #ndam8l behdrigen
anvinda.“

“Finner magistraten, att ett af allminna ridstugan eller stadsfull-
méagtige fattadt beslut dr stridande mot gillande forfattningar eller sir-
skilda foreskrifter, eller att understiillning, der den bort ega rum, urakt-
latits, 4r magistraten pligtig att viigra handrickning till verkstillighet af
samma beslut; ankommande det pd vederbérande att fullfélja saken ge-
nom besviir 1 den ordning, som for Andringssokande 1 magistratens beslut
ar i allminhet foreskrifven.«

§ 48, “Magistraten tillsiitter de vid stadens forvaltning anstillda
tjenstemin och betjente, sividt ej sarskilda forfattningar eller reglementen
annorlunda stadga.*

§ 49. «Alla af stadskommunen tillsatta sérskilda styrelser st i och
for sin forvaltning under magistratens ofverinseende. *

Af allt detta synes, hurusom magistraterna fitt sig uppdragen en
mycket stor andel i forvaltningen af stadskommunernas angeldgenheter.
Hirmed vill jag pd intet sitt péstd, att genom denna anordning bista
sittet for kommunalstyrelsens utofning blifvit triffadt. I andra linder
dro visserligen i allmiinhet de kommunala {Grvaltningsbestyren Gfverlem-
nade &t aflonade magistratspersoner; men dessa, ehvad de dro fast an-
stallde pd lifstid eller blifvit for lingre eller kortare tid valde, hafva d&
att uteslutande befatta sig med ndmnda forvaltning och &dro silunda helt
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och héllet administrativa embetsmén. Magistraterna hos oss utgoras der-
emot af stadens domare, hvilka méste hafva sitt domarekall till hufvud-
sakliga foremilet for sin verksamhet, hvaraf blir en f6ljd att de ofta
sakna erforderlig tid for de kommunala bestyren, samt att mingen bland
dem naturligen saknar hig for dessa bigbromil och tillfille att vinna erfa-
renhet 1 hvad dit horer. Emellertid, huru bristfillig den nuvarande organi-
sationen hos oss 1 detta hiinseende #n mi vara, och fastin han till foljd
af denna sin bristfilligket kan betraktas endast sisom en ofvergingsorga-
nisation, s& har han dock en hogst vigtig uppgift, den nemligen att bereda
enhet, konseqvens och stabilitet 1 forvaltningen, samt att istadkomma for-
medling och samband mellan den gren af forvaltningen, som fortfarande
méste handhafvas af offentlig myndighet, och den som #r ofverlemnad &t
kommunalmedlemmarne sjelfva. Jag dr ocksd viss pd, att inom stads-
kommunerna i allminhet finnes det praktiska forstdnd, att man icke ens
skall oOnska sig Andring af det nuvarande forhillandet, huru bristfilligt
det 4n mi vara, med mindre #n att den organisation, som skall sittas i
stallet, ar s beskaffad, att hon bevarar fordelarne af den nuvarande, pé
samma ging som hon séker undanrddja bristerna.

I hufvudstaden &ter finnes icke ndgot som liknar magistraternas del-
tagande 1 de ofriga stidernas kommunalstyrelse, utan der dr kommunal-
representationen fullkomligt frigjord frin den inblandning frin den offent-
liga myndighetens sida, som i de andra stiderna eger rum; och kommu-
nalférvaltningen 4r helt och hillet 6fverlemnad 4t de af kommunen valda
namnderna, nemligen dritselnimnden, hvilken arbetar pi tre skiljda af-
delningar och handhafver stadens dritsel, de allmdnna arbetena m. m.,
sundhetsniimnden, fattigvirdsnimnden, samt handels- och sjofartsndmnden,
hvartill kan liggas beredningsutskottet, hvilket har till uppgift ej blott
att bereda alla de drenden, som skola hos stadsfullmigtige forekomma,
utan dfven att med uppmérksamhet folja forvaltningen af stadens angeld-
genheter 1 alla riktningar och ofvervaka verkstiilligheten af fullmigtiges
beslut; hvarigenom detta utskott skall utgora sjilen 1 hufvudstadens kom-
munalforvaltning och foreningslinken emellan de fristiende, af hvarandra
oberoende nidmnderna. Men di detta utskott sjelft &r en vexlande sty-
relse, hvars ledaméter viljas for tvd 4r i sender och, pd ett eller annat
sallsynt undantag nir, icke hafva tillfille att & arbetena egna den tid
och oafbrutna verksamhet, som fordras for att vara pi det klara med for-
valtningens hela ging, samt ingen af Utskottets ledaméter kan tillika vara
ledamot mer #dn p& sin hojd af en utaf de forvaltande ndmnderna eller
afdelningarne, si skulle #dndock saknas erforderligt samband mellan for-
valtningens alla grenar och den nddviandiga personliga foreningslinken
dem emellan, om ej foreskriften angfende Giverstithéllarens ordforandeskap
hos stadsfullmégtige, 1 beredningsutskottet och istadens forvaltande ndmn-
der funnes.

Det kan h#rvid méhidnda vara limpligt erinra derom, att, di den nya
kommunalforfattningen for Stockholm utarbetades, kommunalforvaltningen
der blef sirdeles 16st ordnad. Man gick dervid s& l&ngt, att man till och med
1 detalj utmonstrade de foreskrifter i kommunalforfattningen for de ofriga
stiderna, som syntes innebéira bemddande att &stadkomma stadga i kom-
munalstyrelsen. S84, for att endast anféra ett exempel, bestimdes, att
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stadsfullmégtige 1 Stockholm skola viljas endast for tva &r i sender, me-
dan de i rikets ofriga stider viljas for fyra &r, och, i friga om det an-
tal ledamoter, som mdste vara nirvarande for besluts fattande, att detta
for hufvudstadens kommunalrepresentation skulle utgora hilften af samt-
liga ledamoterna, medan i de oOfriga stiderna fordras tvd tredjedelar.
Ocksé finnes, si vidt jag vet, ingen annan plats i Europa, der man ens
gjort forsok med en si los organisation af den kommunala forvaltningen
som i Stockholm. Det enda moment, som skulle bilda nfgon enhet i allt
detta samt representera kontinuiteten i kommunens forvaltningsverksamhet
var foreskrifterna om Gfverstfthillarens ordforandeskap, hvilket, utom
denna sin bestimmelse, tillika hade ett annat syfte, nemligen att bereda
ofverensstimmelse och ett personligt samband mellan den styrelse inom
kommunen, som handhafves af Ofverstithillare-embetet, och den som af
kommunens medlemmar sjelfve utofvas.

Emellertid anser jag, i likhet med hvad jag yttrat angdende magistra-
ternas befattning med kommunalstyrelsen i rikets ofriga stiider, att ofver-
stdthéllarens ordforandeskap hos stadsfullmégtige och beredningsutskottet in-
galunda kan for all framtid vara behofligt, men hvad jag pastir ér, att
den nuvarande anordningen icke bor upphifvas forr, in man har i bered-
skap en annan organisation, hvilken bevarar de fordelar, som man med
den nuvarande dsyftat, men undviker dess oliagenheter.

Efter denna framstillning af forhillandena kan jag for min del g
finna, att, pi sitt motionfren vill formena och #fven Utskottet antyder,
hufvudstaden i forevarande hinseende blifvit forsatt 1 nfgon “forodmju-
kande undantagsstiillning®, och icke heller har, si vidt jag kunnat for-
nimma, saken blifvit p4 ndgot sidant sitt uppfattad af Stockholms stads-
fullmégtige. Fore den nya kommunalférfattningens tillkomst var kommu-
nalstyrelsen i hufvudstaden fordelad pi flera fristiende styrelser. I dessa,
bland hvilka den forndmsta var driitselkommissionen, som utgjorde ej blott
en forvaltande, utan éfven en skattebeviljande myndighet, var ofverstét-
hillaren ordférande. Den komité, som af magistraten och borgerskapets
dldste blef tillsatt for att afgifva betdnkande och forslag i friga om ny
kommunalforfattning for Stockholm, foreslog icke Gfverstathéllaren till ord-
férande hvarken hos stadsfullmiigtige eller i forvaltningsnimnderna, och
ndgot forslag hiirom gjordes ej heller af de myndigheter, som vidare yt-
trade sig i frigan. Men di saken forekom till afgorande hos Kongl. Maj:t,
bibehdll Kongl. Maj:t ofverstdthillaren vid hans dittills innehafda befatt-
ning sdsom ordférande i de viisendtligaste af hufvudstadens styrelser, deri-
genom att han sattes till ordforande, forst hos stadsfullmiigtige och bered-
ningsutskottet, samt sedermera jemvil i forvaltningsnimnderna. Denna
bestimmelse af Kongl. Maj:t var emellertid pi intet sitt imnad att ut-
gora nagot band 4 kommunens sjelfstyrelse, och den kan icke heller vara
det. Ofverstithdllaren har sisom ordforande vid fullmigtiges sammantri-
den, i likhet med hvarje annan ordforande, blott att framstilla proposi-
tioner och leda ofverliggningarne. Om, emot all férmodan, en ofverstit-
hillare sokte att genom sin embetsmyndighet inverka p# forhandlingarne,
blefve ett sidant forsck ovilkorligen magtlost. Skulle t. ex. 6fverstathal-
laren vilja hindra ett besluts fattande genom att vigra proposition, si
egde stadsfullmigtige forklara, att den skall framstiillas; skulle di ofver-
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stadthillaren vilja upplosa sammantridet, egde fullmigtige besluta, att det
skall fortsittas, och ginge ofverstithdllaren sin vdg, si intoges hans plats
genast af vice ordféranden. Det #r sdledes absolut omdjligt, att ofver-
stdthillaren, sfsom ordforande hos stadsfullmigtige, skall kunna utdfva
nigon obehorig pitryckning & besluten, och det aldraminst inom en for-
samling med den intelligens och sjelfstindiga stallning, som utmirker huf-
vudstadens kommunalrepresentation; och hvad som i detta hinseende
giller om stadsfullmégtige, giller i lika hog grad om deras berednings-
utskott. Kan Ofverstithillaren deremot under 6fverliggningen, hvaruti
han &tminstone 1 en sfdan mindre krets som beredningsutskottet kan,
ehuru ordférande, utan oldgenhet deltaga, genom goda skil och en ofver-
tygande utredning utofva inflytande pd ett eller annat beslut, s& ldrer vil
derigenom icke dstadkommits annat an godt. Orsaken, hvarfére i kommu-
naltérfattningen for Stockholm det stadgande bibehéllits, som berittigar
ofverstathillaren att vara sjelfskrifven ordforande, #r séiledes endast och
allenast det, som jag redan omformilt, nemligen att derigenom m4 vinnas
ett eljest saknadt samband mellan de pi 16s grund ordnade forvaltnings-
grenarne och en i sjelfva forvaltningen nddig kontinuitet. Ett dylikt
samband &r si mycket nédvindigare i Stockholm, som detta samhille lider
at ménga olidgenheter, hvilka folja af dess stéllning icke blott sisom en
stor stad, utsn sfsom hufvudstad. Det dr gifvet, att i en hufvudstad,
som bestir af si olika elementer, och der befolkningen oupphérligen af-
och tillstrommar, en god kommunalanda har svrare att uppkomma och
bestd &n p& andra stdllen, och detta &r si visst, att, om man toge en
stad hvilken som helst med utmirkt kommunalanda och gjorde den till
hufvudstad, intresset for stadens angeliigenheter och den goda kommunal-
andan snart skulle visa sig vara i mirkbart aftagande. P4 grund af allt
detta och di kommunalinstitutionen i Stockholm hvilar p4 si lésa grun-
der som jag redan antydt, kan jag fér min del icke med min rgst under-
stodja ett forslag, som afser att taga bort det enda sammanhéllande bandet,
utan att sitta ndgot annat i stillet.

Utvecklingen af vira kommunal-institutioner har for nirvarande kom-
mit till en punkt, der det behofves mycken eftertanke och allvarlig prof-
ning af hvad som bér goras for vidare framsteg. Linge lig forvaltningen
af stiidernas angeligenheter si godt som uteslutande hos deras embetsmén.
Detta forhillande har sminingom upphort, men endast delvis, och deraf
har blifvit foljden en splittring af stadsforvaltningen i tvd gremar, hvilka
1opa parallelt med hvarandra, nemligen den styrelse som tillkommer ma-
gistraten, och den forvaltning som kommunernas medlemmar sjelfve utofva.
Denna dualism bér upphiifvas. Dertill finnas ock flera utvigar, hvarmed
jag likvil icke nu vill uppeh8lla mig. Jag vill blott erinra, att forindrin-
gen bor ske utan ens det aflagsnaste intring p4 kommunens sjelfstyrelse.
P4 minga stillen och jemvil i vira grannlinder har man lyckats att
dstadkomma kommunalorganisationer, som, om de ock ej mi vara efter-
strifvansviirda i alla sina detaljer, dock ordnat kommunalférvaltningen s,
att verklig sjelfstyrelse &r parad med stadga, enhet och konseqvens idenna
forvaltning.

I Stockholm &r omformilda dualism mellan den egentliga kommunal-
styrelsen och den styrelse, som utéfvas af magistraten, det vill séiga hér
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af Ofverstithillare-embetet, som 1 detta hiinseende motsvarar magistraterna
i de ofriga stiderna, icke minst for handen. Dessa tvi styrelsegrenar #ro
emellertid vid sin verksamhet ofta si inflitade med hvarandra, att ingen
kan misskéinna behofvet af ett nira samband dem emellan. NAagra f3
exempel kunna vara nog for att belysa forhillandet. Polisstyrkan lyder,
sisom bekant dr, under Ofverstithillare-embetet, men hon miste ock std
till kommunalforvaltnlngens tjenst. Afven hamnpohsen stir i denna sin
egenskap under bemilda embete, men hela dess underordnade personal,
hvilken tillika har stadens hamnuppbord om hénder, lyder i detta af-
seende helt och hillet under en af stadens forvaltande ndmnder. Sund-
hetsvirden och sundhetspolisen handhafvas bide af Ofverstithillare-embe-
tet och af kommunens sundhetsnimnd; fattigvirden skall visserligen om-
besorjas genom fattigvirdsnimnden, men detta kan icke ske utan polis-
myndighetens dagliga medverkan; uppbordsverket stir under Ofverstdt-
héllare-embetet, men ombesorjer Jemval hela kommunaluppbérden o. s. v.
D4 silunda kommunalforvaltmngen och den styrelse, som handhafves af
Otverstithallare-embetet, dro fullkomligt sammanflitade med hvarandra, si
hemstiéller jag till Lder, mine Herrar, om det vore vilbetinkt att bort-
taga det stadgande, som nu finnes, och hvarigenom den, som &r chef for
sistnimnda styrelse, jemvil fir en omedelbar beréring med och en ndgot
liknande stillning till kommunalstyrelsen.

Utan tvifvel skall man hirvid invianda, att Utskottet icke velat bort-
taga detta samband, d& ju ofverstdthillaren fortfarande skulle i kraft
af sitt embete vara berittigad att nirvara vid och deltaga uti fullméigti-
ges Ofverldggningar. Innan jag vidare yttrar mig om den stillning, som
genom detta Utskottets forslag skulle tillkomma oiverstdthdllaren, och om
forslagets limplighet, vill jag erinra, att vigten hiir ligger, icke s§ mycket
derpd att ofverstithillaren fir vara ordforande vid stadsfullmdgtiges sam-
mantriden, utan pd det dermed skiljaktigt forenade ordférandeskapet i
beredningsutshottef, hvilket Utskott, sfsom jag redan forut yttrat, har,
péd grund af sivil kommunalforfattningens lydelse som omstidndigheternas
tdmjande kraf pd 4dtminstone nfgon smula enhet och samband i férvalt-
ningen, blifvit sjelfva hirden for hufvudstadens kommunalstyrelse. Detta
utskotl, som &r ndgonting for Stockholm egendomligt, dr tillkommet for
att bilda en medelpunkt for den eljest helt och héllet splittrade kommu-
nalforvaltningen; och en f6ljd deraf &r, icke blott att de frigor, som ut-
gora foremdl for stadsfullmégtiges ofverliggningar, handliggas af bered-
ningsutskottet, utan &fven att den egentliga forvaltningens tridar der
sammanlopa. Skiljer man ofverstithillaren frin ordférandeskapet i detta
utskott, s& har man ock skiljt honom frn hela forvaltningen, ty hans
deltagande i de sirskilda forvaltningsnimndernas alla sammantriden &r,
dd han dessutom har s minga andra 4ligganden, helt enkelt omgjligt.
Inom beredningsutskottet kan han vinna hvad som ej ernis genom att
f6lja ndmndernas minsta detaljer, nemligen ofverblick Gfver det hela.

Men for att vinna det #ndamil man vill uppnd genom ofverstithal-
larens deltagande 1 beredningsutskottets och stadsfullmégtiges férhand-
lingar, méste oOfverstithillaren vara ordférande. Vid ett landsting, som
dr samladt en ging om dret under hogst sex dagar, och silunda blir ett
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slags hogtidligt mote mellan linets representanter inbordes och med lands-
hofdingen, kan det vara likgiltigt, om denne sednare dr ordfoérande eller
ej; och Lan kan pd intet sitt finna sin stdllning forddmjukande, om han
skall vara tillstides utan att fora ordet. Hos Stockholms stadsfullmigtige
och deras beredningsutskott #r forhdllandet ett annat. Sammantridena
der forekomma tidt och ofta, i beredningsutskottet minst en ging 1
veckan, och hora sdlunda si att siga till hvardagsbestyren. Foreskrifver
man nu, att oOfverstdthdllaren, som dock &r stadens af Kongl. Maj:t
namnde chef, skulle vara tillstiddes vid stadsfullmégtiges och berednings-
utskottets sammantriden ssom diskuterande ledamot under en annans
ordforandeskap, sd kan man svérligen berikna, att han skulle infinna sig,
Atminstone icke 1 beredningsutskottet, hvarpd dock den egentliga vigten
ligger. Man mi nu beddma ett sidant forhillande huru som helst. Det
vissa #r, att Ofverstithillaren skulle uteblifva; och d& hans nérvaro just
var det som dsyftades, si hade man Atminstone icke vunnit sitt mil ge-
nom att framhdlla hans frinvaro. Héirigenom vore ofverstithillaren, till
foga fromma for &rendena, stilld alldeles utanfér kommunalforvaltningen;
och icke mi man tro att mélet i stillet kan vinnas genom understdthil-
laren, hvilken #r i det nérmaste frimmande f6r nimnda forvalt-
ning. Han dr chef for exsekutionsvisendet samt ordférande i en mingd
direktioner. Dermed har han full sysselsittning; och han har ingenting
att gora med kommunens angeldgenheter oftare, in Ofverstithillaren ar
borta pd permission. Men det finnes dfven en annan omstindighet, hvil-
ken efter min &sigt Ar afgorande for frigan. Om o6fverstathillaren, sisom
Utskottet foreslagit, blott skulle ega att deltaga i diskussionen, s komme
han icke att intaga den stdllning, som erfordras for att astadkomma no-
digt samband mellan de spridda forvaltningarne och utgéra deras person-
liga medelpunkt; och en sddan personlig foreningspunkt, genom hvilken
de méngartade styrelserna och forvaltningarne samt de ménga spridda in-
tressena och strifvandena kunde sammansluta sig for att verka till ett
for hufvudstaden gemensamt mdal, &r — jag upprepar det — just hvad
denna stad behofver. Slutligen vill jag icke lemna oanmirkt, att, enligt
min fulla ofvertygelse, det skulle komma att méta ganska stora svirighe-
ter och oftast bero pd en tillfillighet att kunna f§ en vald, caflonad ord-
forande, som forenade erforderlig duglighet och framstfende f6rméga med
vilja och tillfille att offra si mycken tid, som ifrgavarande, i mera #n
ett hinseende hogst besviirliga ordforandeskap krifver, om det skall ritt
skotas.

Hirvid forekommer #fven ytterligare en omstindighet, som e fir
underskattas. Genom att insitta Ofverstdthillaren till ordférande hos
stadsfullmégtige och framfér allt i beredningsutskottet har man nemligen
pd sitt och vis tvungit det derhiin, att hans embete blifvit forknippadt
med ett verkligt arbete for kommunens bidsta. Ty rittigheten att vara
ordférande innebdr i sig jemvil forpligtelsen att sfsom sidan bevista
sammankomsten samt sitta sig in 1 &rendena och f6lja forvaltningen med
uppmirksamhet. S& har forhillandet ock uppfattats frin kommunalfor-
valtningens forsta tillimpning.

Om jag nu ofvergdr till de mera speciela skil, som, efter hvad man
finner af Betéinkandet, blifvit fér den ifrigasatta fordndringen anforda, si
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vill af Utskottet som af motionfren, fr ett bland dem, pd hvilket man
lagt storsta vigten, det att Gfverstithéllaren, “under nérvarande forhillan-
den ganska latt kunde blifva forsatt i en skef stillning.* Men jag hem-
staller till Eder, mine Herrar, ir denna skefva stiillning, om den forefin-
nes, upphifd genom att borttaga ofverstithillarens sjelfskrifvenhet som
ordforande? Och blifver den icke snarare sidan 1 vida hogre grad, om
han endast skall qvarstd sisom debatterande ledamot? Just genom detta
sednare tvingas han fram att pid forhand offentligen uttala och forfikta
asigt, hvilka det sedermera icke blir for honom s& latt att frAntrida,
sedan han under en debatt gifvit dem tillkinna och forsvarat dem, som
om han 1 egenskap af ordférande endast ledt férhandlingarne hos stads-
fullmégtige eller i beredningsutskottet. D& derfor motiondren yttrar: att
«annu betinkligare och for embetets anseende menligare blefve forhillan-
det samt #nnu mera brydsam ofverstithéllarens stiillning, om man ténkte
sig, att han, som egde deltaga i ofverliggningarne, skulle dervid hafva
sjelf tillstyrkt ett beslut, som Ofverstithillare-embetet sedermera, da be-
svar derdfver anfordes, funne sig nodsakadt att forklara olagligt,“ torde
af hvad jag redan namnt litt nog bora inses, att denna oligenhet méste
framtrida 1 lingt hogre grad in nu, om motionirens forslag skulle an-
tagas och ofverstithiillaren blefve en debatterande ledamot 1 stillet for
ordforande.

1 sammanhang hirmed anmiirker Utskottet, hurusom det “icke hor
forbises, att det ffven strider mot andan af vir lagstiftning 1 Ofrigt att
lita samma #arende 1 tvd instanser af samma person handliggas. I af-
seende § detta skil dberopar jag hvad jag uyss anfort och frigar endast:
niar ar det man egentligen kan siga att ofverstithillaren wvid ett samman-
trade hos stadsfullmigtige eller beredningsutskottet “handligger< ett
arende? Jo, di han lfligh tager del i debatten. Men sfsom ordférande
gor han det icke, eller dtminstone i langt mindre grad, in om han gjor-
des till diskuterande ledamot. Sisom ordférande har han hufvudsakligen
en formel uppgift, den att leda Gfverliggningarne och framstilla propo-
sitioner. Sjelfva “handliggningen® af drendena och besluten beror mindre
af honom an af medlemmarne i den korporation, for hvilken han for ordet.
D4 emellertid Utskottet haft sidana betéinkligheter, och visat sig vilja
forebygga en dylik oegentlighet, som den Utskottet silunda.framhillit,
forefaller det mig besynnerligt, att Utskottet icke kommit att tédnka p4,
om det icke snarare vore skil att idndra foreskriften om undersdkning och
besvir, an stadgandet om ofverstathillarens ordférandeskap.

Jag kommer nu till en annan del af frigan eller den, huruvida ni-
gon klagan forsports ofver det stadgande, som man nu vill undanrddja.
I detta afseende fir jag forst och frimst forklara, att jag, som dnda frin
den nya kommunalforfattningens tillkomst sedan sex dr tillbaka oafbrutet
deltagit i den derigenom bildadekommunalrepresentationens forhandlingar, for
min del icke hort nigon sidan klagan yttras bland Stockholms stadsfull-
miigtige; och jag 4r derjemte i tillfalle att dberopa ett annat forhillande,
som synes mig gifva ett okadt stod &t den uppfattningen, att nigot beliof
af forindring 1 forevarande afseende icke gjort sig inom stadsfullmigtige
kindt.
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For en tid sedan vicktes hos Stockholms stadsfullmiigtige motion
derom, att en komité mitte nedsittas for att uppgira forslag dels till
vissa 1 motionen uppgifna forindringar i de for staden gillande kommu-
nalforfattningar, dels till de ofriga forindringar i samma forfattningar,
som kunde finnas vara af behofvet pikallade. Den komité, som i anled-
ning hiraf tillsattes, afgaf ett utforligt utltande, deruti den forst be-
handlade de af motioniren uppgifna frigor, bland hvilka scke var den om
ofverstithéillarens ordforandeskap, samt derefter forklarade sig ej finna
skill foresld nigon forindring i nigra sidana delar af forfattningarne, som
icke blifvit af motioniren omformilda. Detta komitéforslag forekom sedan
till profning hos beredningsutskottet, och icke heller der yttrades ett ord
om négot behof att borttaga stadgandet om ofverstithillarens ordférande-
skap. Utskottets betinkande behandlades hos stadsfullmégtige den 8 De-
cember 1368, siledes endast sex veckor fore denna riksdags bérjan, och
¢j heller vid detta tillfille niimndes nigot om vigten eller nodvindigheten
af en fordndrad anordning i nimnda afseende.

Om jag nu i korthet sammanfattar de &sigter, jag tagit mig friheten
bér uttala, anser jag siledes for min del ifrigavarande stadgande under
den nuvarande organisationen af kommunalférvaltningen vara for hufvud-
staden behofligt, emedan det &syftar att #stadkomma enhet och samband
dels emellan kommunens ménga forvaltningsgrenar inbhérdes, dels emellan
dessa, & ena sidan, och den styrelse inom kommunen, som utofvas af Of-
verstithillare-embetet i egenskap af sivil magistrat som Konungens Be-
fallningshafvande & den andra; samt att jag, dé jag uttalar denna Gfver-
tygelse, dermed ingalunda sagt, att en dylik organisation &r att anse for
den bista mdjliga eller bor for all framtid bibehillas; utan att det tvirt-
om icke bor mota ndgra odfvervinneliga svirigheter att, mihinda snart
nog, dstadkomma en annan organisation, genom hvilken ofverstithsllarens
ordférandeskap hos stadsfullmigtige kan undvaras, men #ndock det mal
vinnas, som jag uteslutande afser med bibehallandet for nirvarande af
nédmnda ordférandeskap. Men jag kan icke medgifva det vara lampligt
eller kloki att borttaga detta stadgande, utan att samtidigt infora en an-
nan organisation, som behdller den nuvarande anordningens fordelar, men
undviker dess oligenheter. P& grund af allt hvad Jag anfort, yrkar jag
for min del afslag & Utskottets framstéllning.

Herr Friherre Liljencrantz: Herr Talman! Mine Herrar! Ett
af de hufvudsakligaste skiilen, som den siste dirade talaren anférde for sin
dsigt att icke bitrada Utskottets ifrAgavarande forslag, var det att kommunal-
forfattningen for Stockholm var byggd pd vida losare grund fn den for
andra stider i virt land; hvarjemte han ock anforde nigra andra grun-
der, hvartill jag anhiller att framdeles 4 iterkomma. Hvad nu betriffar
detta forsta yttrande och den irade talarens derpi byggda &sigt, att
ofverstithillaren af sidan anledning bor vara sjelfskrifven ordférande
hos Stockholms stadsfullmigtige, si torde det vara skil att se till
huru och p& hvad sitt detta stadgande har influtit i nu gallande forord-
ning om kommunalstyrelse i Stockholm. Man finner dd, att den &r 1858

tillsatta komité, som uppgjorde forslag till kommunalférfattningarne, ehuru
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bland dess ledaméter befunno sig en landshéfding och flere andre tjenste-
mén, af hvilka ingen enda piyrkade, att Stockholms stadsfullmiigtige skulle
behifva en sjelfskrifven ordforande, ingalunda ifrigasatt Gfverstithéllaren
till ordforanden i kommunalrepresentationen. Lika litet insigs behoflig-
heten af ett dylikt stadgande af den komité, som sirskildt fitt till upp-
drag att utarbeta forslag till forordning om kommunalstyrelse 1 Stockholm,
och af magistraten, som hade att yttra sig Gfver forslaget; och slutligen
har Ofverstithallare-embetet sjelft uti dess ofver drendet afgifna Utlitande
forklarat.

«Enligt magistratens och borgerskapets éldstes forslag angfiende ofver-
stathillarens forh&llanden till kommunalforvaltningen, hvilket 1 samma for-
slag blifvit ordnadt hufvudsakligen efter forebilden at Eders Kongl. Maj:ts
Befallningshafvandes i linen stiillning till landstingen, sidant forslaget till
denna institution blifvit at kommunalkomitéen uppstilld, skulle ofver-
stathillarens berorda forhillande undergd en viisendtlig forindring, sd till
vida som hans omedelbara deltagande 1 kommunalforvaltningen 1 egenskap
af ordférande i de sirskilda styrelseverken komme att upphdra; men da
genom de Ofriga bestimmelser forslaget innehdller, dfverstathdllaren i allt
fall blir satt i tillfalle att utofva den tillsyn vid kommunalforvaltnin-
gen, hvilken honom, sfsom Eders Kongl. Maj:ts Befallningshafvande 1
Stockholm, &ligger att & Statens vignar handhafva, samt, genom den
dfverstathillaren forbehdllna riitt att i forekommande fall taga initiativ
och kommunalrepresentationens skyldighet att i anledning af hans forslag
meddela utlitande och beslut, for honom vag ar oppnad att dfven i posi-
tiv riktning soka befrimja kommunens framsteg och fordelar, har Ofver-
stathillare-embetet ansett sig i magistratens och borgerskapets forslag uti
nu ifrdgavarande afseende icke bira i underdénighet tillstyrka annan for-
indring, dn att, i likhet med hvad i kommunalkomitéens forslag till for-
ordning om landsting ir i afseende p& Eders Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande i linen stadgadt, ofverstithllaren forklaras berittigad att stads-
representationens sammantriiden Gfvervara och i dess ofverliggningar, men
ej 1 besluten, deltaga.

Ofverstithillaren hade sfiledes den tiden icke denna kinsla af djup
fornedring, som den forste drade talaren synes forutsitta sisom alldeles
gifven hos ofverstithillaren, om han skulle ega att blott sisom dellagande
i ofverliggningarne bland stadsfullmiigtige sig infinna, och jag kan for
min del icke dela nimnde talares byrikratiska uppfattning, att kommu-
nens chef, en Konungens fortroendetjensteman, skulle kunna kiinna sig
forckmjukad deraf att vid stadsfullmagtiges sammantriiden ega att vara
tillstades, deltaga i men ej leda ofverliggningarne. P4 samma sitt skulle
man kunna siga, att Rikets forste embetsmin, Stats-Ridets Herrar leda-
moter skulle kunna kiinna sig forodmjukade af att nirvara vid Kamrar-
nes sammantriden, ehuru de hir hvarken upptriida sisom ordférande eller
ghsom deltagande i besluten utan helt enkelt endast uti dfverliggningarne.
Att s& icke dr forh8llandet tager jag for alldeles gifvet, Stminstone har
jag aldrig hort nigon draga sidant 1 ringaste tvifvelsmil. Séaledes ser
man, att af alla, som behandlade detta #rende, ingen enda foreslagit, att
ofverstithéllaren skulle vara sjelfskrifven ordférande bland stadsfullmlfightige,

oc
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och att Ofverstgthallare-embetet gjelft forklarat en dylik rittighet vara
alldeles obehoflig. Detta bor dock ega nigon vigt vid frigans beds-
mande. Bestdmmelsen hirom tillades af Regeringen vid forordningens
utfirdande, i strid mot kommunens och &frige vederbérandes uttryckta
dsigt.

Men om man nu héller sig till sjelfva saken och uppkastar den
frigan: Dbafva verkligen nfgra oligenheter uppstitt genom ofverstithalla-
rens sjelfskrifna ordforandeskap hos Stockholms stadsfullmigtige, och kunna
nigra fordelar uppkomma, i fall denna sjelfskrifvenhet upphor, s tror jag
att man vid besvarandet af denna fraga kan och bor komma till ett helt
annat resultat dn den siste drade talaren. Om man nu forst ser pa de
fordelar man velat vinna genom att sitta ofverstithillaren till sjelfskrif-
ven ordforande i hufvudstadens kommunalrepresentation, si #r den forsta
och vigtigaste, hvilken man oftast f&r hora upprepas, att derigenom be-
redes och dstadkommes nirmare samband mellan stadsfullmigtiges siir-
skilda forvaltningsnimnder, och bibehslles uti kommunalstyrelsen en viss
kontinuitet. Hvad nu férst angir det omtalade sambandet, s utgores
detta af beredningsutskottet, och att omsittningen inom detsamma icke
dr s rorlig som den siste virde talaren antog visar sig deraf, att detta
utskotts fleste ledaméter utgoras af samma personer, som fran kommunal-
representationens bérjan deruti insattes, och att vice ordféranden #r den-
samme, som utvaldes ir 1863. Siledes visar detta forhdllande, att kon-
tinuiteten i dtminstone detta fall kan bibehallas. Men dessutom vill jag
bestrida, att kontinuiteten under nuvarande forhallanden alltid och i hvarje
fall dr for handen, ty di den vigtigaste frigan, eller frigan om hufvud-
stadens budget, forestatt, har hindt att ofverstithallaren varit frinvarande,
och att hans plats varit intagen af understithillaren. Den virde talaren
péstod, att denne icke kunde fylla denna plats, d4 understithillaren huf-
vudsakligen hade att sysselsitta sig med exsekutionsvisendet. Enligt
instruktionen &r ofverstithallaren sjelf chef for hela forvaltningen inom
hufvudstaden, men som denna pd sednare tider erndtt en ofantlig utstrick-
ning, har sedan &r 1849 en fordelning af tjenstgoringen mellan dessa em-
betsmén egt rum, hvarigenom understithallaren handlidgger exsekutiva
drenden, samt #r stindig ordforande i flera direktioner och styrelser i
hufvudstaden, hvarjemte han har det bestimda uppdrag, att, di ofver-
stdthillaren sjelf &r forhindrad, vara haus vikarie hos sdvil magistraten
som hos embetets kansli m. m. Samme #rade talare har sagt, att ofver-
stithéllarens ordforandeskap icke ligger ndgot band pé kommunalrepre-
sentationens frihet, ty om ordféranden skulle viigra framstilla en sskad
proposition, si kunna stadsfullmiigtige det oaktadt verkstilla voteringen,
och i fall ordféranden skulle vilja upplésa en stadsfullmégtiges samman-
komst, s§ ar intet hinder for denna att det oaktadt fortgd. Ja, detta ar
fullt kiinda forhéllanden, och det har icke heller varit sadana farhdgor,
som foresviifvat hvarken mig eller Lag-Utskottel sisom motiv for de for-
dndrade foreskrifter i detta fall, som nu blifvit foreslagna. Men en be-
stdmd oligenhet #r den, att Gfverstdthillaren, som i detta fall &r fullkom-
ligh oansvarig, dr ordférande i beredningsutskottet, och der kan utéfva
mycket inflytande hos detta utskott, som har att med sin uppmirksamhet
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folia forvaltningen af stadens angeldgenheter i alla riktningar. Om
fullmégtige sjelfve egde utse ordférande, si skulle denne viljas for
hvarje ar bland dem, som sjelfve vore ansvarige infGr opinionen och hade
intresse att stilla sig denna till efterriittelse till foljd af de hvartannat &r
aterkommande stadsfullmigtigvalen. S&ledes skulle en silunda vald ord-
forande intaga en helt annan stillning &n den oansvarige ofverstithillaren,
och deri ligger en hogst beaktansviard atskilnad.

En annan omstindighet finnes ock, som den forste drade talaren icke
synes ligga den vigt vid, som den i sjelfva verket fortjenar, nemligen att
ofverstathéllaren ir den, som i forsta hand skall profva hvad berednings-
utskottet foreslagit och stadsfullmigtige beslutat, och redan den komité,
som uppgjorde de forsta grunderna till kommunalfrfattningen for hufvad-
staden, fann det olimpligt och stridande mot andan i hela institutionen
dfvensom mot vir lagstiftning 1 ofrigt, att samma &renden i tvd instanser
handliggas af samma person. Jag kan framdraga ett exempel pé oligen-
heten héraf, som visar i hvilken skef stillning Ofverstithillaren under
nirvarande forhillande kan blifva forsatt. Vid friga om bestimmande af
loneforménerna &t en af stadens tjenstemiin foreslog beredningsutskottet
och beslutade stadsfullmigtige, allt under Herr ofverstithéllarens ordfo-
randeskap, en nedsittning uti den begirda summan, utan att nigon in-
viindning mot beslutet afhérdes. Négra veckor derefter dfverklagade tjen-
stemannen hos Ofverstithallare-embetet stadsfullmégtiges ifragavarande
beslut, som ock pi andragna skil af Herr ofverstithillaren upphéfdes.
Kan man nu finna en dylik anordning liamplig, s 4r det dtminstone si-
kert, att den icke bidrager till att uppritthilla embetets anseende och
virdighet ?

Jag har icke nigot vidare att tilligga, di Utskottets skiil torde fala
nog for den foreslagna forindringen, men jag vill afsluta mitt foredrag
dermed, att, di den foregiende iirade talaren sade, att stadsfullmigtige
icke uttalat sig for nigon Andring af nu gallande forfattning i den rikt-
ning jag i min motion foreslagit, jag medgifver att detta dr riktigt, s&
vidt dermed menas, att icke nagot officielt forslag hirom, aflemnadt till
protokollet, hos fullmiigtige férekommit, men i fall han vill pastd att icke
inom stadsfullméigtice friga hiirom varit pd tal, och att fsigten inom denna
korporation icke i allminhet r gynnsam for en dylik forindring, si ar det
ett fullkomligt misstag. D& detta ar ett drende, som bor af Riksdagen
handliggas, har jag vickt forslaget, hvadan jag ock onskar, att Utskottets
hemstillan mitte af Kammaren bifallas.

Herr Bergstrom: Den forste talaren inledde sitt foredrag med det
yttrande, att sambandet emellan statsforvaltningen och kommunalforvalt-
ningen vore i Stockholm s& stort och si nodvindigt, att man, for att
kunna bevara detta samband, méste bibehilla nu gillande stadgande, att
ofverstithillaren eger att, nir han #r tillstides, fora ordet bland stads-
fullméigtige. Vidare forklarade samme talare, att, ehuru Stockholm ut-
gjorde ett ofverstithillaredome och séledes dess styresman, ofverstithilla-
ren, limpligen kunde i vissa afseenden jemftras med landshétdingarne,
samme embetsman likvil foretriidesvis borde betraktas sisom stiende 1
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samma forhéllande till Stockholms stadsfullmégtige som i 6friga stider
magistraten till allménna rddstugan eller, der stadsfullmagtige funnes, till
desse. Man finge siledes icke deraf, att landshéfdingarne icke vore sjelf-
skrifne ordférande uti landstingen, draga den slutsats, att 6fverstithilla-
ren icke heller borde vara sjelfskrifven ordférande for Stockholms stadsfull-
migtige.

Emot det forst begagnade argumentet tilliter Jjag mig anmirka, att
motsatsen emellan statsforvaltning och kommunalforvaltning icke #r s
absolut, som den forste talaren synes antaga. Tvirtom sammanfalla dessa
bida arter af forvaltning i sina ligre forgreningar s nira med hvarandra,
att ett sirskiljande deraf icke ir majligt, hvadan ockss nigon sirskild
anstalt for bevarande af samband dem emellan icke erfordras. Visserligen
4r kommunen en organisk del af staten, hvilken del sisom sidan lefver
sitt eget sjelfstiindiga lif, men han #r jemvil en administrativ afdelning
af staten, hvarfore kommunalférvaltningen ockss ingdr sisom moment i
statsforvaltningen. Sambandet emellan omférmilda tvinne arter af for-
valtning synes icke heller i Stockholm vara si mycket nodviindigare och
storre @n 1 andra stadskommuner, att stadsfullmigtige i Stockholm forty
bora fortfarande vara i saknad af den rittighet att sjelfve vilja sin ord-
forande, som tillkommer stadsfullmiigtige i ofriga stider.

Hvad angir det andra argumentet mot Lag-Utskottets tillstyrkan af
bifall till Friherre Liljencrantz’ motion, har jag intet emot att jemfora
ofverstathillaren icke allenast med landshéfdingarne i rikets lin, utan
dfven med magistraterna i rikets ofriga stider. Jemforelsen med de forra
kommer icke, sisom den forste talaren synes hafva medgifvit, att leda
till Gfverstithallarens sjelfskrifna ordforandeskap i stadsfullmégtige, ty,
ehuru landshofdingarne kunna sirskildt for hvarje 4r af Konungen utses
att vara ordforande i landstingen, dro de dock icke p4 grund af sitt em-
bete sjelfskrifne dertill. Betriiffande 6friga stider i riket, si forhaller det
sig visserligen sd, att i stad, der stadsfullmiigtige icke finnas, dess gemen-
samma ordnings- och hushéllnings-angeligenheter handliggas & allmin
rddstuga infor magistraten, hvars ordfsrande, borgméstaren, siledes dervid
forer ordet. Men skulle &n detta forhallande kunna i nagon man minska
det enligt motiondrens dsigt forodmjukande i den undantagsstillning, hvari
Stockholms stadsfullmiigtige till foljd af 6fverstithallarens sjelfskrifna ord-
forandeskap #ro forsatte, torde det bira erinras, att innevinarne i sidana
stdder, hvilkas angeliigenheter for nirvarande handliggas & allmiin rad-
stuga, kunna nér som helst undandraga sig magistratens eller borgmiista-
rens ordforandeskap genom att i stadgad ordning ofverlita sin beslutande-
ratt &t stadsfullmigtige, hvilka ega sjelfva vilja sin ordfsrande. Stockholms
stadstullmigtige ega deremot icke en sidan frihet, utan méste i ofverens-
stdmmelse med gillande forordning om kommunalstyrelse 1 Stockholm l3ta
forhéllandet med ordforandeskapet forblifva sidant det sir. Utstrickes
Jemforelsen till de stiider, som hafva flere &in 3,000 innevinare och hvilkas
beslutanderitt i kommunala angeligenheter siledes méste vara uppdragen
it stadsfullmigtige, si utfaller en sidan jemforelse dnnu ofordelaktigare
for Stockholm.

Den forste talaren uppriknade de tre nimnder, nemligen driitsel-
nimnden, sundhetsnimnden och fattigvirdsndmnden, &t hvilka i Stock-
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holm verkstillighetsitgiirder och. forvaltning af penningar eller andra till-
gingar for kommunens rikning blifvit ofverlemnade, och beredningsut-
skottet, som har att ofvervaka forvaltningen af stadens angeligenheter 1
alla riktningar, samt formenade att det enda band, som sammanholle dessa
fristdende forvaltningsmyndigheter, vore ofverstithéllarens ordforandeskap
o4 vill inom desamma som hos stadsfullmiigtige, hvadan den i dessa af-
seenden gillande lagstiftning borde bibehallas. Deremot tilliter jag mig
anmirka, att, ehuru motiondren foreslagit, att ofverstathillaren jemvil
borde upphéra att vara ordférande 1 nimnderna, Lag-Utskottet likvil
icke tillstyrkt bifall till motionen i denna del, enir Riksdagen torde sakna
grundlagsenlig befogenhet att derom besluta. Afven om Utskottets Be-
tinkande Dbifalles, kommer siledes oOfverstithllarens ledande befattning
med den egentliga forvaltningen, hvilken utofvas af nimnderna, att blifva
oforindrad; och d& stadsfullmigtice endast dro en ridsldende och beslu-
tande forsamling, som icke fir befatta sig med forvaltning, samt bered-
ningsutskottet icke heller tager omedelbar del i forvaltningen, synes mig
dennas jemna och oférryckta ging icke kunna taga skada deraf, att of-
verstithillaren upphor att vara ordforande hos stadsfullmiigtige och 1
beredningsutskottet. Hirtill kommer, att jemvil 1 ofriga stiider sirskilda
nimnder och styrelser handligga driitsel-, fattigvirds- och sundhetsiren-
den, samt enligt lag std 1 och for sin forvaltning under magistratens of-
verinseende, utan att man fér bevarande af samband emellan dem och
stadsfullmiigtige eller emellan desamma inbordes kitnt behof af en gemen-
sam ordforande. 1 flera stider torde till och med finnas ett af och bland
stadsfullmiigtige utsedt beredningsutskott, om &n i dessa stider ett dylikt
Utskott icke i forhallande till forvaltningen intager den allt ofvervakande
stallning, som blifvit anvisad beredningsutskottet i Stockholm. Den af
stadsfullniigtige i sidana stider utsedde ordfsrande bebotver icke nod-
vandigt tillika vara ordforande 1 beredningsutskottet. For min del hiller
jag fore,att — likasom magistraten i rikets ofriga stider, fastin stadsfull-
mégtige ega ritt att sjelfve utse sin ordforande, kan pi grund af sitt of-
verinseende ofver forvaltningsmyndigheterna sammanhélla dessa och for-
hindra att allt splittras och faller sonder — sé kan ock ofverstithéllaren,
atan att fora ordet hos Stockholms stadsfullmigtige och 1 berednings-
utskottet, fstadkomma detsamma i Stockholm, helst han tillika dr ordfo-
rande i de sarskilda forvaltande nimnderna. Vill man, sisom den forste
talaren, jemfora ofverstithllaren med magistraterna i rikets ofriga stdder,
sh leder en sidan jemforelse ocksi dertill att betrakta ofverstithillaren
sisom kommunens embetsman jemte det han dr Statens, ty i ofriga stads-
kommuner verkar magistraten, representanten af stadens styrelse, jemvil
sisom virdare och forvaltare af kommunens ritt och villfird och verk-
stillare af dess beslut. Denna magistratsledaméternas egenskap af kom-
munala tjenstemiin, faststilld och utstakad 1 den gamla stadslagen och
1619 &rs stadga angfiende stidernas administration, har icke upphort,
ehuru den modifierats derigenom att magistraten sedermera jemval mord-
nats sisom et led i den allminna statsforvaltningens system, hvarfor ma-
gistraten ursprungligen var frimmande.

Under det den forste talaren sokte bevisa nddvindigheten deraf, att
fverstathallaren fortfarande sisom hittills forde ordet vid stadsfullmigti-
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ges och beredningsutskottets sammantriden, f6llo en ging ordalagen s,
som skulle ofverstithillaren for ndrvarande jemvdl vara beridttigad att
deltaga, icke blott 1 ofverliggningarne utan jemvil i besluten. Jag vet
mer 4n vil, att ifrigavarande talare har fullkomlig reda pé forhillandena
och icke heller velat siga nigot deremot stridande, men, sisom sagdt dr, hans
ord follo s&, att den, hvilken icke kiinner hvad f6rordningen om kommu-
nalstyrelse 1 Stockholm uti ifrigavarande afseende stadgar, litteligen skulle
kunna komma pé tanken, att, nir ofverstdthéllaren forer ordet vid stads-
fullmigtiges, beredningsutskottets och namndernas sammantriden, han
jemvil eger deltaga i besluten. P& det att icke niigot missforstind hir-
utinnan m& ega rum, fir jag upplysa, att forhdllandet icke &r sidant, utan
att ofverstithdllaren endast eger taga del i ofverliggningarne. Samma
rittighet skulle enligt Lag-Utskottets forslag jemvil framdeles tillkomma
honom. Den ofverblick af och det inflytande pd &rendenas behandling,
som oOfverstithillaren limpligen kan och bér hatva, vinnes enligh mitt for-
menande lika fullstindigt genom omférmilda rdttighet utan férbindelse
med ordférandeskap, som genom samma rittighet, forbunden med befo-
genheten att fora ordet. Visserligen l&ter det siga sig, att stadgandet,
det Ofverstathéllaren, nir han dr tillstides, skall fora ordet vid stadsfuil-
migtiges och beredningsutskottets sammantriden, innebdr en uppfordran,
ett tving for honom att arbeta for kommunen och sitta sig in i dess
angeligenheter, men ifven utan detta stadgande skall en embetsman af
s& hog virdighet som ofverstithéllaren visa sig angeligen om att bevara
det inflytande, som honom med ritta bor tillkomma, hvilket dter i en sd
stor och intelligent kommun som Stockholm icke kan ske, med mindre
han nitiskt arbetar i kommunens tjenst och flitigt deltager i stadsfullmig-
tiges och beredningsutskottets forhandlingar, dfven om han dervid icke
intager ordférandens plats.

Samme talare, som jag alltjemt bemott, yttrade jemvil, att en bittre
sakernas ordning inom Stockholm skulle kunna vinnas, derest forindrade
foreskrifter meddelades i friga om understillning af stadsfullmigtiges be-
slut och anforande af besvir deremot. Detta vill jag ingalunda bestrida,
men jag fir fista uppmirksamhet derpd, att forevarande motion icke in-
nehiller nfgot forslag i sidan syftning. Icke heller forefinnes nigon annan
motion, hvari yrkats forindringar uti omférmilda delar af den kommunala
lagstiftningen for Stockholm. Vid sddant férhallande kunde Lag-Utskottet,
som icke har nigon ritt att af sig sjelf vicka forslag, icke inléta sig ph
detta dmne, utan Utskottet méiste inskrdnka sig till att behandla motio-
nirens forslag. D4 bifall till detsamma icke ansigs medféra nigon old-
genhet, utan tviartom leda till likformighet i den kommunala lagstiftningen,
tvekade Utskottet icke att fororda forslaget, utom hvad angick ofverstdt-
béllarens ordférandeskap i nimnderna. Denna friga ansig Utskottet, si-
som forut ar namndt, icke falla under Riksdagens lagstiftning.

Slutligen har den forste talaren sfsom skal for afslag 4 Utskottets
Betinkande anfort, att, om ofverstithdllaren vid stadsfullmigtiges och
beredningsutskottets sammantriden icke finge fora ordet, utan endast
deltaga 1 ofverliggningarne, hans stillning skulle blifva forédmjukande.
For min del kan jag icke dela en sidan uppfattning. En forutgiende

-
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talare, Friherre Liljencrantz, har redan framhéllit den omstindighet, det
Konungens rddgifvare och ministrar deltaga i Kamrarnes ofverliggningar,
utan att derigenom lida ndgon forédmjukelse eller intrfng isin hoga still-
ning. Omojligt kan derfore ofverstdthéllarens deltagande 1 stadsfullmiig-
tiges och beredningsutskottets ofverliggningar for honom innebira nagot
forédmjukande, derfére att han icke tillika fir fora ordet.

For min del kan jag icke finna, att den forste talaren andragit s-
dana skil, som kunna foranleda till afslag & Utskottets hemstillan, hva-
dan jag yrkar Kammarens bifall dertill.

Herr Strile: Ehuru de tviinne niistforegiende talarne redan fram-
fort hvad jag d4mnat séga, har jag dndock, d& jag under fem &rs tid haft
dran vara utsedd till stadsfullmigtig och derunder varit invald uti s& vil
beredningsutskottet som dritselnimnden, ansett mig bora yttra nigra
ord i foregiende friga. Till en bérjan fir jag bekinna, att, om jag ock
icke finner, att stadgandet om ofverstithéllarens sjelfskrifna ordfgrandeskap
vid stadsfullmégtiges sammantriden antyder nigon foérodmjukande undan-
tagsstillning for hufvudstaden jemford med andra stider i landet, s§
innebdr det dock en bestimd orittvisa mot Stockholms kommun, att icke
dess kommunalrepresentation lika vil som hvarje annan skall ega rittighet
att sjelf vilja sin ordférande, och jag vill ej forneka, att jag till foljd deraf
anser hela institutionen nira nog forfelad. Den forste talaren har huf-
vudsakligen framhéllit jemforelsen med de stider, som icke hafva stads-
fullmiigtige, men jag anser denna jemforelse oriktig, ty om man ock icke
i minga fall kan jemfora hufvudstaden med Gdéteborg, med dess kommu-
nalanda och utvecklade hogre néringslif, hvarfore skall man d& jemfora
den med Skanér, Falsterbo och Trosa? Man har talat derom att, d&
ofverstathillaren &ar sjelfskrifven ordforande i nimnderna och di forin-
dring hiiruti icke blifvit af Utskottet foreslagen, han #fven lika gerna kan
vara ordféorande hos fullmigtige och i beredningsutskottet; men hiruti
ligger, enligt min tanke, en stor &tskilnad, och man bor ej glomma den
olikhet, som &r emellan t. ex. beredningsutskottet och namnderna. Det
forra 4r en mera enskildt ofverliggande och samridande institution, som
icke har med de sednares dagliga goromal och sysselsittningar att skaffa,
utan skall egna en mera oOfvervakande blick 4t det hela af stadens alla
angeligenheter. Derfére anser jag ock Lag-Utskottet hafva handlat gan-
ska riktigt, dd det icke gitt langre, in dess Utlitande nu utvisar.

Den forste talaren nimnde sfsom ett skill for bibehéllande af nu gil-
lande stadganden, att Ofverstithdllaren i sin egenskap af ordforande hos
stadsfullmégtige oméjligen kunde gora nigon pétryckning pd stadsfull-
migtiges Asigter och derigenom &stadkomma nigot ondt, ty han kan ej
hindra dem att votera om en friga, i fall de s& onska, och icke upplisa
en sammankomst mot deras vilja o. s. v. Detta allt vet jag ocksi, men
Jag hemstiller, huruvida detta kan vara ett tillriickligt motiv att bibehdlla
en olimplig forfattning. Jag tror det icke. Samme talare ordade ifven
om det samband mellan stadens olika forvaltningar, som skulle uppkomma
genom oOfverstathéllarens sjelfskrifna ordforandeskap ibland stadsfullmigtige
och 1 nimnderna, Jag skulle niistan helst 6nska, att nigot dylikt sam-

-
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band icke funnes, di jag anser att Gfverstithéllaren befiner sig i ett helt
och héllet exceptionelt forhéllande till alla andra embets- och tjenstemiin
1 riket. Den for honom gillande instruktion af ar 1791 &dr utfardad un-
der en absolut regeringsmagt, och jag viidjar till hvar och en, som eger
formiga hirom bilda sig ett omdome, huruvida icke Gfverstithillaren i
Sveriges hufvudstad eger storre och mer obegriansadt inflytande, #n det man
i allmiinhet pligar anse tillkomma en pascha af tre hastsvansar. Jag skulle
1 sidant hinseende kunna anfora flera exempel p&, huruledes denne embets-
man beslutar foretag, som kommunen sedermera fir betala, och huruledes han
tillsitter tjenstemin, som staden sedermera méste lona och underhélla m.
m. dylikt. Det vore att gifva sig alltfor langt in i vidlyftigheter att nir-
mare utveckla detta rika dmne; men si mycket tror jag, att man, utan
att misstaga sig, kan viga péstd, som att uti Sverige icke finnes nigon
embetsman, utrustad med s& stor absolut magt, som Stockholms 6fver-
stithdllare, och att denna magt méiste i de aldra flesta fall vara stridande
mot kommunens sjelfstyrelse, det ligger 1 6ppen dag. Den forste talaren
hade ovedersigligen ratt, d& han péstod, att vir kommunalforfattning vore
1osligen hopkommen, men jag vill i detta fall, lika litet som i1 andra, icke
lagga sten pd borda; dock kan jag icke undgi tillkinnagifva, det jag anser
det vara alldeles stridande mot idéen af all sjelfstyrelse, att kommunal-
representationen skall kunna pétvingas en sjelfskrifven ordfGrande. Jag
vill gora den nuvarande ofverstithéllaren all rittvisa, och det #r icke mer
an en enkel gird &t sanningen, da jag pdstdr att han &r en alldeles ut-
mirkt ordforande; men jag vill pd samma ging anmirka, det jag tror
att den tid kan varda kommande, d& den nu ofverklagade sjelfskrifven-
heten kan blifva ganska menlig och hinderlig f6r sakernas naturliga ut-
veckling. Jag vill 1 sldant hinseende pdminna om en friga, som visar
exempel pd huru hirmed kan tillgd. Till en borjan di kommunalforfatt-
ningen tillimpades fanns icke n#got stadgande huru forfaras borde, di
Ofverstdthillaren Atnjot tjenstledighet, och siledes icke kunde utifva sin
rattighet att beklida ordférandeplatsen. Vid ett sidant tillfille foreslog
Ofverstithillaren sjelf, att understithillaren skulle intaga hans plats i be-
redningsutskottet. Jag tillika med Aatskilliga andra ledamoter af Utskot-
tet erinrade, att en vice ordforande funnes utsedd och att understithilla-
rens intride 1 sidant hinseende vore alldeles obehofligt. YEmellertid for-
médde vi icke gbra vir mening gillande hvarken hos fullmégtige eller hos
beredningsutskottet.

Jag vill nu icke lingre préfva Kammarens t8lamod utan vill nu en-
dast slutligen tilligga, det jag anser Uskottets forslag obestridligen inne-
bara ett steg framit till verklig sjelfstyrelse, samt att det icke dr mer &n
en enkel gird af rdttvisa mot Stockholms kommun, om den en géng skulle
i detta fall erhflla samma rittighet som alla andra stider i riket redan
frin borjan af kommunalstyrelsens inférande egt. Dessutom &r tillfillet
just nu sirdeles Limpligt att 8stadkomma den ifrigasatta forindringen, d§
icke ens den ringaste skymt af missngje med den nuvarande ofverstdthil-
laren kan antagas utgora skil for ett dylikt beslut. P4 alla dessa af mig
nu anforda skil yrkar jag bifall till Utskottets hemstdllan i den nu fore-
dragna punkten af Utlitandet.
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Herr Hierta: D& jag har den dran att tillhora Stockholms stads-
fullmigtige, anser jag mig bora yttra min mening i denna friga, 1 syn-
nerhet som den afviker ifrin den fsigt, hvilken hir blifvit af den forste
talaren i #mnet, som ocksd Ar stadsfullmigtig for hufvudstaden, med en
viss obestridlig talang framstilld. Jag anser icke bans argumentation till-
fyllestgorande, men skall emeliertid icke genomgd alla hans premisser, utan
ber endast att fi till granskning upptaga ndgra af de visendtligaste.

Den forste talarens hufvudargument for bibehdllandet af ofverstit-
héllarens sjelfskrifna ordforandeskap for Stockholms stadfullmigtige var,
att detta ordférandeskap skulle vara nodvindigt {6r bibehéllandet af sam-
band emellan den administrativa eller stats- och kommunalférvaltningen i
Stockholm. Han sade, att hufvudstadens kommunalstyrelse dr af sygner-
ligen 16s beskaffenhet, och att den skulle gd helt och hallet sonder, om ¢j
ofverstdthillaren innehade detta ordférandeskap. Af en sednare talare
har redan blifvit péipekadt, att ofverstithdllaren icke eger att deltaga i
stadsfullmigtiges beslut, och jag har hittills knappast hort honom négon
enda giing deltaga i deras oOfverliggningar, hvarifrin ofverstithallaren for-
hindras just af sin grannlaga stillning sdsom ordforande. Jag kan derfor
ej heller se, huru ofverstithillarens ordférandeskap hos stadsfullmiigtige
kan medfora detta sf nodvindiga samband. Om deremot 6fverstdthéllaren
endast vore en delibererande ledamot af stadsfullmigtige, s& skulle han, en-
ligt mitt férmenande, stundom proprio motu komma att deltaga i deras
ofverldggningar, och derigenom forst skulle mgjligen kunna komma att
uppstd ett samband sidant som det af dén forste talaren omnimnda.

Men den férste talaren forbigick dessutom i sin deduktion en omstin-
dighet af aldra storsta vigt, nemligen att ofverstithillaren i alla fall dr
gjelfskrifven ordforande 1 stadsfullmégtiges alla nimnder. Nu &ro stads-
fullmigtige sjelfve icke ndgon foérvaltande myndighet, utan forvaltningen
utofvas af nidmnderna. Det ar siledes ordférandeskapet i nimnderna, men
icke hos stadsfullmigtige, som egentligen kan vara af vigt for bibehdllandet
af det omférmélda sambandet 1 hufvudstadens forvaltning. Hufvudargu-
mentet i den forste talarens anfoérande forfaller siledes, d& det ju ej hir
ar friga om att frintaga ofverstithillaren detta ordforandeskap i nimn-
derna. Jag vddjar till de hiir ndrvarande, om den forste talaren i sitt
foredrag omnidmnde den omstindighet, jag nu tagit mig friheten pipeka,
och jag trotsar att han kan fiista nfigon vidare vigt vid de slutsatser, hvar-
till han pd grund af sitt ifrdgavarande hufvudargument kommit.

I ofrigt har den forste talaren begagnat sig af ett argumentationssitt,
som, om det icke vittnar om négot annat, likvil bevisar en viss skicklig-
het. Han har nemligen icke bestridt, att den tid kan komma, d& en for-
andring 1 nu ifrdgavarande hinseende bor vidtagas, men pistitt att vi
icke dro der #nnu och att detta icke bor ske utan i sammanhang med
andra forindringar. Under foregfende riksdagar har jag ofta hort lik-
nande yttranden frin ledamoter af det konservativa ligret. Man har ofta
hort, “ja detta forslag kan nog vara bra, men ldtom oss for all del ej
rora vid det eller det, forr an vi kommit dit eller dit.

Hvad betriffar den forste talarens pdstdende, att nigon framstillning
om upphérandet at ofverstithéllarens ordforandeskap for stadsfullmigtige
icke blifvit af stadsfullmigtige sjelfve vickt, si tror jag, att han saknat
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befogenhet att gora denna invindning. Jag betviflar nemligen, att stads-
fullmégtige sjelive dro berittigade att taga ndgon befattning med frigor,
som rora deras egen organisation. Att den férevarande motionen icke &r
foranledd af ndgot missngje mot stadsfullmiigtiges nuvarande ordférande,
med hvilken tviirtom en fullkomlig belftenhet &r inom stadsfullmigtige ré-
dande, det har redan blifvit af foregiende talare omnimndt. Emellertid tror
jag, att, om man skulle understilla frigan stadsfullmiigtiges eget afgo-
rande, de icke skulle vara si G6dmjuka, att de ej skulle résta for att de
sjelfva finge utse sin ordforande.

Herr Lindhagen: Jag kan ej underlita att till besvarande upp-
taga nigra af de anmirkningar, som blifvit framstillda mot mitt yttrande
1 frigan.

Motionéiren har omnémnt, att stadgandet derom, att ofverstithallaren
skulle vara ordforande for Stockholms stadsfullmigtige, blifvit i forfattnin-
gen insatt af Kongl. Maj:t, och han har velat finna ett stod for sin &sigt,
att detta stadgande icke skulle vara nédigt, i den omstindigheten att,
sisom #fven jag omformilt, ett dylikt stadgande icke ifrigasattes uti det
yttrande, som af ofverstithdllaren sjelf afgafs ofver forslaget till den nya
kommunalforfattningen for Stockholm. Jag har emellertid svirt att inse,
hvarfore stadgandet skulle vara mindre riktigt, derfére att det blifvit i for-
fattningen insatt af Kongl. Maj:t. For ofverstithillaren var det en betyd-
lig ldttnad att slippa ifrdn bestyret, och dessutom hade den o6fverstathil-
lare, som afgaf utlitandet, foga intresse i hela saken, d4 han vid den tiden
redan var betinkt pa att lemna sin plats, hvilket ocks& kort derefter in-
triffade.

Motionéren har vidare talat om de oligenheter, som skulle vara en
foljd at Gfverstithillarens ordférandeskap inom stadsfullmiigtige, sirskildt
med afseende derpd att dessa ega bestimma stadens budget. Jag har re-
dan forut erinrat, att ofverstithdllaren ej eger att deltaga i stadsfullmig-
tiges beslut, och att han siledes icke har det minsta att siga i friga om
budgeten.

Man har ocksd flera giinger upprepat, att det skulle vara olimpligt
att oOfverstithdllaren leder stadsfullmigtiges ofverliggningar, d& han har
att sedermera sfisom oOfverstithéllare i forsta instansen profva lagligheten
af stadsfullmigtiges beslut. Hiremot vill jag blott anmirka, att ofver-
stdthillaren, om han, sisom man hir énskat, forvandlades fran ordférande
for till delibererande ledamot af stadsfullmiigtige, ovilkorligen skulle i vida
hogre grad, @n for narvarande ar hiindelsen, sittas i tillfalle att inverka
pi desses beslut.

En annan talare har forsokt att injaga skrick genom det pistiendet
att ofverstdthillarens instruktion, utfirdad under en tid d4 despotism her-
skade i landet, skulle gora bemélde embetsman vida migtigare &n nigon
turkisk pascha m. m. Jag tror att, om man vill géra sig besvir med att
genomlisa denna instruktion, man skall finna, att det numera knappast
kan blitva friga om att tillimpa en enda af dess paragrafer. Samme ta-
lare har ocksi sagt, att det inflytande, som &fverstithallaren genom sin
stillning till Regeringen kan ega p4 dess beslut i frigor rérande hufvud-
staden, skulle kunna missbrukas, och han har i detta hinseende dberopat
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den utging, som frigan om understithillarens behirighet att fora ordet
vid stadsfullmigtiges sammantriden erh6ll. Forhdllandet dermed var helt
enkelt det, att ndgon foreskrift i friga om en dylik understithéllarens
hehorighet icke 1 kommunallagen for Stockholm forefanns, Ofverstéthil-
laren ingick derfor till Kongl. Maj:t med begiiran om en firklaring, huru
1 detta hinseende skulle forfaras vid de tillfillen, d4 understdthillaren
eger att 1 allt ofrigt intaga Ofverstdthdllarens stille, eller di o6{verstathal-
laren 4tnjuter ledighet; och Kongl. Maj:t forklarade, att, d& ordférande-
skapet hos stadsfullmigtige fir en befattning, som Aatfoljer ofverstithilla-
rens embete, s skulle understithdllaren, vid de tillfallen di han beklddde
detta embete, #fven ega att fungera siisom ordférande hos stadsfullmég-
tige, en utgdng af frigan som jag ej kan forstd att den kunde blifva an-
nan, och hvilken, mig veterligt, aldrig blifvit bland stadsfullmigtige ansedd
sisom annat dn riktig.

En talare har menat, att jag skulle helt och hillet missuppfattat fri-
gan, enir jag icke skulle fistat uppmirksamhet vid att ofverstithdllaren
ar ordforande i stadsfullmigtiges sirskilda nfimnder. Denna omsténdig-
het har jag emellertid tydligt framhallit; men tillika forklarat, att detta
ofverstithdllarens ordforandeskap i ndmnderna ej kan ensamt for sig leda
till nfgon sirdeles nytta for sambandet emellan hufvudstadens olika for-
valtningar, enir det ¢ stdr i ofverstithillarens formiga att folja alla de
sirskilda ndmndernas géromil i1 deras minsta detaljer; utan att det forst
dr genom ordforandeskapet i beredringsutskottet som Gfverstithéllaren kan
vinna en ofversigt 6fver forvaltningen.

Det har blifvit yttradt, att jag skulle stkt undanskjuta frigan genom
forespeglingen att den framdeles kunde losas, blott den icke nu afgjordes.
Det ar emellertid min pé full insigt om forh8llandena grundade ofverty-
gelse hvad jag uttalat derom att hufvudstadens kommunalinstitutioner
mycket vil kunde erhflla en sidan omgestaltning, att ofverstithéllarens
ordférandeskap hos stadsfullmigtige di kan borttagas; och en sidan om-
gestaltning kan icke vara svirare att istadkomma hir &n p4 minga andra
stallen. Men forst i sammanhang med denna foriindring kan det vara
ridligt och 14ta sig forsvara att vidtaga den af Utskottet foreslagna at-
girden.

Herr Sjoberg: Den uppmirksamhet, som kommit diskussionen i
denna friga till del, ehuru densamma foretridesvis omfattats af represen-
tanter frin Stockholm, har for mig varit en anledning till tillfreds-
stillelse.

Den talare, som forst yttrade sig i &mnet, har framstillt en hel
mingd argumenter for bibehdllandet af det nuvarande tillstdndet och
emot Utskottets forslag; men d& flere foregfiende talare redan pé ett efter
min uppfattning ganska lyckligt sitt gendrifvit denne talares satser i allmin-
het, vill jag ej uppehilla mig dervid, utan ber att i stillet {4 framhdilla
en annan sida af saken, som hittills icke blifvit uppmirksammad.

Sisom bekant, #r instruktionen for ofverstithillaren i Stockholm af
4r 1791. Den ir siledes ganska gammal och frin en tid, d& vart land
styrdes efter absolutistiska principer och silunda motsatta dem, som nu
lyckligtvis gjort sig gillande. Jag vill nu ¢j fista mig vid alla de for-
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dldrade stadganden, som idenna instruktion forekomma, sisom t. ex. fore-
skriften i 7 § att “Ofverstithillaren skall for all ting befrimja Guds &ra
och den ritta gudstjensten; utan jag vill hilla mig till en annan para-
graf, som #nnu i denna stund kan siigas vara af icke s§ ringa vigt, nem-
ligen den 6:te. D& denna paragraf ej #r synnerligen vidlyftig, anhil-
ler jag att f4 upplisa densamma i dess helhet. Den lyder: “Ofverstét-
héllaren skall veta, vara sin embetes pligt, att hafva Inspektion ofver Sta-
den Stockholm och Malmarne, och vara Stadens och Borgerskapets Férman,
hvarvid han forst och for all ting bor 1 akt taga, huru han efter sin yt-
tersta kraft och forstind kan hélla dess Invdnare uti pligtig horsamhet,
rattrddighet, tjenstvillighet och devotion emot Hans Kongl. Majit och
Sveriges Krono, och si mycket honom tilstir, formera och styrka dem
tilgodo, och uppehdlla det helsosamma fértroende, som Herre och Under-
stare emellan vara bor.*

Denna mirkvirdiga paragraf har, som sagdt, &nnu i denna stund
en betydelse, som icke fir forbises, och den forklarar mojligheten af en
hel méngd besynnerliga forhillanden. I densamma finnes uttryckt en i
viss min dnnu forberrskande uppfattning af 6fverstithallarens stéllning
till Stockholms befolkning, och denna uppfattning &r det ock, som mer
eller mindre medvetet ligger till grund for valet af de personer, som till
platsen befordras. Dervid har man egentligen ej fist sig vid, om den
ifrigakomne personen varit i besittning af de egenskaper, som erfordras
for ett ritt uppfyllande af Gfverstthillarens ménga och olikartade funk-
tioner i hans egenskap af stadens frimste styresman, utan forst och fore-
tridesvis, om personen och hans samhillsstillning varit sidane, att han
kunde pi hufvudstadens befolkning utéfva det “helsosamma* tryck, som i
paragraten nirmare beskrifves. Samma tanke ligger ockss till grund for
de institutioner, som i andra Europeiska hufvudstider motsvara virt Ofver-
stathillare-embete.

Jag har ansett mig bira fista uppmirksamhet p& nu anforda for-
héllande, innan jag tilldter mig att till granskning upptaga ett af de skil,
som den forste drade talaren anforde till stod for sin &sigt i frégan. Han
sade, att det skulle vara nodvindigt att Sfverstithillaren egde ett obliga-
toriskt &liggande att vara ordférande for hufvudstadens stadsfullmigtige
och deras fornimsta delegationer, dels for bibehallande af sambandet emel-
lan stadens administrativa och kommunala forvaltning och dels &fven for
att GOfverstdthillaren skulle forviirfva kiinnedom om stadens tillstind och
behof.

Nu dr min uppfattning af hufvudstadens kommunalstyrelse den, att
densamma icke #r dmnad att utgéra nigon elementarundervisningsanstalt;
och jag tror vidare, att den, som erhiller det hoga fortroendet att vara
ofverstithallare, dfven bor pi forhand ega kinnedom om stadens forhil-
landen, s att han e¢j har behof af ait genomgs nigon sirskild kurs for
att forvirfva sig insigt derom.

Friherre Liljencrantz har redan fistat uppmirksamheten p4, att stads-
fullméigtige dro en anslagsbeviljande myndighet. Jag har icke nfgot att
tillagga till hvad han 1 afseende hiird yttrat, utan ber endast att f3 lagga
ytterligare vigt vid berérda anmirkning.
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Lika med en annan kamrat hir pd Stockholms-bénken anser dfven jag,
att det skulle vara vida forminligare for bide Gfverstithillaren och stads-
fullmigtige, att han endast egde att deltaga i stadsfullmigtiges ofverligg-
ningar, ty minga ginger dr ofverstdthillaren just till foljd af sin stillning
sdsom stadsfullmigtiges ordforande hindrad att lemna upplysningar, som
skulle pd en frigas afgorande utofva ett visendtligt inflytande.

I ofrigt anser jag mig bora framhélla hvad en talare fore mig redan
anmirkt, att hvarken den komité, som uppgjorde det forsta forslaget till
vira nuvarande allminna kommunallagar, eller den komité, som erhgll i
uppdrag att utarbeta forslag till en kommunalforfattning specielt for Stock-
holm, ansett nodvandigt att ofverstithillaren skulle vara ordforande for
stadsfullméigtige; och jag tvekar icke att uttala den oOfvertygelse, att detta
ordforandeskap alldeles icke medfor den enhet och det samband i stadens sty-
relse, hvarom hiir talats; samt att, om den person, hvilken allt ifrn den for-
sta tillimpningen af den nya kommunalforfattningen for Stockholm bekladt
ofverstathallareplatsen, icke egt si i flera afseenden framstdende egenska-
per, som nu ar fallet, detta ordférandeskap ocksd redan skulle hafva vi-
sat sig icke vara ett sammanhéllande utan ett upplosande element. Om nu
tillika tages 1 betraktande de méngfaldiga och olikartade bestyr och Alig-
ganden, hvilka i 6frigt 4ligga Ofverstithillare-embetets innehafvare och som
1 och for sig dro mer #n tillrackliga att gifva full sysselsittning 4t en ni-
tisk och duglig man, sf torde utan all ofverdrift kunna péstds, att
det icke stir i mensklig formiga att derjemte med noggrannhet félja och
deltaga 1 stadsfullmigtiges och deras méinga delegationers alla arbeten;
och jag hemstiller, om det d& kan vara med sundt fornuft ofverensstim-
mande att piligga en person sidant sisom en pligt. P4 grund af allt
detta instimmer jag p& det lifligaste i Lag-Utskottets férslag.

Herr Kolmodin: Lag-Utskottet har denna riksdag haft otur med
sing Utldtanden i kommunalirfgor. D& nemligen for négon tid sedan
Utskottets Utldtande, hvari afstyrktes riittighet for landstingen att sjelfva
utse ordforande, hiar forevar till afgérande, klandrades Utskottet af Atskil-
lige talare, derfore att det icke forordat nimnda forslag i sammanhang
med och p4 samma skil som det nu foreliggande, i hvilket Utskottet till-
styrkt rittighet for Stockholms stadsfullmigtige att sjelfve vilja sin ord-
forande. I dag Ater har Utskottet af en talare fitt uppbira klander,
derfore att det icke afstyrkt det sednare fOrslaget pA samma grunder som
det forstnimnda. Jag vill visserligen medgifva, att det antydda forhillan-
det med skil kan anses vittna om en inkonseqvens & Lag-Utskottets sida,
men denna hérleder sig derifrin, att Utskottets majoritet ville genom nu
forevarande tillstyrkande hemstillan Jikasom forscka, huruvida bland re-
former i denna riktning den nu foreslagna, sdsom den billigaste och limp-
ligaste, skulle kunna vinna Riksdagens bifall. For ofrigt vill jag foresld,
att man i allminhet métte hilla sig till de i hvarje Utlitande framstillda
motiven. Detta skulle utan tvifvel bidraga till reda i diskussionen och
klarhet vid granskningen af sammanhanget mellan motiveringen och det
slut, hvartill man 1 hvarje sirskildt fall kommit. I sitt sednare anférande
har den virde talare, hvilken hir upptridt sdsom forsvarare af nu be-
stdende forballanden, till svar p4 motiondrens anmérkningar bland annat
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yttrat, att ofverstithillaren icke egde négon inverkan pi fullmégtiges be-
slut 1 anslagstrigor, emedan dessa, efter foregngen utredning af bered-
ningsutskottet, helt och hallet berodde pd fullmigtiges beslut. Har of-
verstathdllaren storre inflytande pa négra andra frigor? Om han star
alldeles betydelselos 1 detta hiinseende, huru skall han di kunna ersitta
den kontinuitet, hvilken, enligt den viirde talarens forra anférande, han
nu sisom fullmégtiges ordférande uppriitthiller, och vidare den kommu-
nalanda, som enligt samme talares uppgift lirer saknas hos hufvudstadens
befolkning? For min del tror jag verkligen, att ofverstdthéllaren 1 dessa
fall eger en viss inverkan pd stadsfullmigtiges beslut, och eger han det,
sd ar det icke sfsom det bor vara; ty i alla kommunala inrittningar ar
nodvindigt, att alla frimmande inflytanden afligsnas, sivida en sann kom-
munalanda och ett lefvande intresse for kommunens angeligenheter skola
komma till stind och utbildas. Med inflytandet flyttas ansvaret och med
ansvaret intresset till den, som ej &r ritter mélsman for nigotdera.

Man har anmirkt, att Ofverstithillare-embetet sjelft icke tillstyrkt in-
forandet af detta stadgande, och dertill har Herr Lindhagen svarat, att
det var en snart aftridande ofverstithéllare, som vid detta tillfille hade
att afgifva utlitande.

Jag anser, upprigtigt sagdt, detta argument utan all betydelse och
ar forvdnad ofver, att det blifvit uttaladt. En man, som innehaft embe-
tet, skulle vidl aldra bist kunna bedoma behofvet 1 detta afseende; och
beklaga maste jag i sanning den, som, efter en mdjligen ldngvarig och
samvetsgrann tjenstgoring, finner sitt ord hafva forlorat krediten, endast
och allenast derfore att han snart skall aftrida.

Den forut citerade talaren omnimnde, att en dualism forefunnes
mom vArt kommunalvisende, hvarest lemningar af den gamla ordningen,
enligt hvilken hela administrationen var koncentrerad hos embetsmiinnen,
forefinnas bredvid den nya, som afser, att kommunen sjelf skall skota
sina angeldgenheter. Denna dualism borde hifvas, e] genom en partiel
forandring sddan som den foreslagna, utan genom en fastare organisation
af de kommunala institutionerna. Hvad mig angir tror jag icke, att of-
verstithéllarens ordforandeskap kan vara af nfgon synnerlig vigt sdsom
en formedling mellan det forflutna och det nidrvarande. Min &sigt ar,
som jag redan nidmnt, att, ifall han verkligen representerar kontinuiteten,
kommunalandan och hvad det allt minde vara, si gor han det genom
ett inflytande, som &r lingt ifr&n Gfverensstimmande med kommunalfor-
fattningens anda och mening.

Slutligen bér jag tilldgga, att jag ingalunda tinkt mig ofverstithil-
laren sfisom deltagande i Ofverliggningen om alla mijliga frigor, som
komma under stadsfullmiigtiges behandling, utan endast i sidana, der
hans ord verkligen kan behdfvas och uttalandet af hans &sigt vara af
vigt. Han skulle icke ens alltid behdiva vara tillstides vid stadsfullmig-
tiges Ofverldggningar, utan blott di vigtigare frigor forevoro, och dermed
torde den psychologiska svirighet, hvilken den &rade talaren p&pekat,
vara fullkomligen undanrdjd.

Jag yrkar bifall till Lag-Utskottets hemstallan.
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Herr Grafstrom: P& samma ging jag ber att f4 instimma i mo-
tiondrens yrkande, vill jag fista uppmérksamheten pé att, ifven med bifall till
detsamma, det icke torde vara si farligt med den s mycket omordade kon-
tinuiteten, som man latit piskina. Det &r nemligen visserligen stadgadt, att
halfva antalet stadsfullmigtige skall for hvarje &r afgf, men hittills har
det &tminstone visat sig, att de fleste blifva &r frin &r dtervalda. S§ ftill
exempel afgingo vid de nyligen afslutade stadsfullmigtigvalen endast 14
stadsfullmiigtige af de 50, som voro i tur att afg, de 6frige 36 blefvo
dtervalde. Hvad betriffar ledaméterna i de sirskilda ndmnderna och
Berednings-Utskottet, utgoras dessa dnnu i dag af nistan alldeles samma
personer, som dit insattes, niir stadsfullmigtiges institution inréittades &r
1863. Vice ordforanden har Afven ifrfn samma tid &r efter &r blifvit
dtervald. Det torde siledes icke vara skil att klaga 6fver kontinuiteten.
Jag yrkar bifall till Lag-Utskottets hemstillan.

Herr Lindhagen: Ehuru det icke torde vara modan virdt att for-
linga diskussionen 1 denna friga, kan jag dock icke underlita att yttra
nfgra ord med anledning af hvad som passerat frn en viird talares sida,
som upplidste en paragraf om den gamla dfverstdthillare-instruktionen, for
att visa, att hela syftemélet med denne mans embete skulle vara, si att
siga, att hilla kapson pd hufvudstadens innevinare. Jag hemstéller likvél
till den virde talaren, som sjelf ir jurist och embetsman samt siledes
van vid lagtolkning, huruvida han sjelf kan vara ofvertygad om eller till-
tror sig kunna for andra gora troligt, att den upplidsta paragrafen kan
vara af det afliignaste inflytande p& utéfningen af otverstithillarens em-
bete eller numera &r ndgonting annat &n en 16jlig qvarlefva fran en linge-
sedan forfluten tid. DBemélde talare hade sig ocksid bekant och det kan
icke vara ur vigen att hir upprepa det, att ofverstithéllaren sjelf begirt
andring af den omfdrméilda instruktionen, just pi4 den grund att han an-
sett densamma vara totalt antiqverad.

Herr J6ns Pehrsson: Det vore egentligen Gfverflodigt af en lands-
ortens representant att yttra sig i detta #mne, som hufvudsakligen bercér
Stockholm sirskildt, men jag ser i denna friga nigonting lingt vigtigare,
en principfriga, huruvida folket skall med sina kommunallagar st under
formynderskap 1 alla tider. Jag dr for min del ganska beliten med att
Utskottet 1 frigan kommit s§ ldngt som det kommit, och jag behofver
icke uppmana nigon i denna Kammare att bitrida Utskottets forslag, till
hvilket jag anhdller om bifall.

Herr Adlersparre: Sisom varande ledamot bland Stockholms stads-
fullméigtige borde mihdnda #fven jag yttra mig i denna friga. D& den-
samma likviil redan blifvit, efter mitt formenande, tillriickligt debatterad,
och nog minga och talande skil framstillts till forméin for de &sigter jag
omfattar, vill jag icke vidare upptaga Kammarens tid, utan endast till-
kinnagifva, det jag instimmer med de Herrar representanter for hufvud-
staden, som yttrat sig frin den bink, pd hvilken jag har min plats.
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Herr Leffler: D& det ser ut som om samtlige representanterna for
Stockholm #mnade tillkinnagifva sin #sigt i forevarande friga, vill icke
heller jag fortiga min. Jag fir d4 siiga, att jag hvarken enskildt eller
offentligt hort uttalas nfgon klagan ofver Gfverstdthéllarens ordfsrande-
skap for stadsfullmigtige, och jag tror derfore, att nigon bestimd opinion
till formén for den forindring motioniren foreslagit 1 hufvudstaden icke
forefinnes; men hvad sjelfva saken betriiffar, kan jag, & andra sidan, icke
inse, hvarfore Stockholms stadsfullmigtige uti ifrigavarande hinseende skulle
vara mindre berittigade #n fullmigtige i rikets ofriga stider, de der sjelfva
ega att utse sin ordforande, och gifver mig detta forhillande anledning
att tillstyrka antagande af Lag-Utskottets foreliggande hemstillan.

Herr Kinmanson: D4 dfven jag har dran vara medlem af Stock-
holms stadsfullmégtige, anser jag mig icke bora med tystnad forbigd denna
friga. Det ir mojligt, att desse stadsfullmiigtige kunna hysa den &stun-
dan att sjelfve fi vilja sin ordférande; men jag ir otvertygad att,
om stadsfullmégtige ville hérutinnan uttala ett omdome eller besluta en
framstéllning, de skulle anse, att sidan fndring svirligen skulle kunna g4 for
sig, utan att ifven andra delar i den siirskilda kommunalfsrordningen for
Stockholm blefve i ssmmanhang dermed foreslagna till rittelse. Hirvid mg
ock tilliggas, att under de flera ir jag varit stadsfullmiigtig, jag aldrig
hort uttalas nfigon 6nskan om den rubbning af forhillandena, som nu &r
ifrigasatt. Det dr ocksd min 4sigt, att motioniren forst bort vicka sitt
torslag inom stadsfullmiigtice, som d& i forsta hand f&tt bedoma fragan,
och som, om dtgird funnits nodig, utan tvifvel helst sjelfve deri tagit ini-
tiativet. Likasd hade jag firestilt mig, att Riksdagen emellertid med full
trygghet, och utan att befara att Stockholms stadsfullmiigtige lida af nigon
ofrihet, som, utan tillgorande & deras sida, borde pikalla Riksdagens mel-
lankomst, skulle kunna ofverlemna detta initiativ 4t fullmégtige sjelfve.
De torde i allt fall vara bojde for foriindringen endast under forutsitt-
ning att drendena si ordnades, att det i verkligheten blefve mojligt finna
en ordforande, som egde tillriicklig tid att uppoffra pi de mingfaldiga
dligganden, som for ndrvarande tillhora befattningen, sirdeles genom med-
foljande ordfsrandeskap inom fullmégtiges beredningsutskott.  Denna
frigas utgfing, nu for tillfillet, 4r s& till vida likgiltig, som densamma genom
Forsta Kammarens beslut redan fallit. Jag vill ocksi. under sidana for-
hillanden som nu #ro for handen, icke géra niigon vidare erinran dervid
att Kammaren, sisom det synes komma att ske, uttalar sig till formén for
en forindring i forevarande hinseende.

Efter denna ofverliggning blef Utskottets forslag bifallet.

Punkten 2.
Bifolls.

§ 5.

Foretogs till afgérande Lag-Utskottets Utlitande N:o 21, i anledning
af vickta motioner om #ndring i gillande stadganden i friga om skyldig-
het att bygga och underhilla vigar och broar.
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Punkten 1.

Herr Jonas Andersson: Sisom synes af Lag-Utskottets moti-
vering i denna punkt af Betiankandet, har Utskottet icke med ett enda
ord vederlagt de rattsprinciper, pi hvilka jag grundat min i detta dmne
vickta motion, utan synes Utskottet snarare hatva begagnat alldeles samma
motiver, som jag till stéd for mitt forslag anfort. Utskottet har likvil,
besynnerligt nog vid sidana forhillanden, funnit skiligt afstyrka bifall till
min motion; till stod for hvilket afstyrkande Utskottet andragit nfgra
andra betinkligheter, hvilka det torde vara anledning taga under nigot
nirmare omprofning.

Till en borjan vill jag dd fista uppmirksamheten pi att, sedan Ut-
skottet relaterat allt som synes bora utgora tillrickliet motiv for mitt
forslag och derjemte omférmilt denna frigas behandling vid foregfende
riksdag, Utskottet silunda utliter sig:

“Det dr ock bekant, att Kongl. Maj:t emellertid infordrat linsstyrel-
sernas och landstingens yttranden i friga om {orindrad lagstiftning an-
gdende skyldigheten att bygga och underbélla stérre broar och firjor, 1
syftning att utstriicka detta besvir till alla dem som erligga kommunalut-
skylder och att, for dstadkommande af en jemnare och billigare férdelning
af kostnader, antaga landstingsomridet i stillet for hiiradet till gemensamhet.
Denna friga dr siledes for nidrvarande beroende péd #tgird af Kongl. Maj:t,
och det torde kunna antagas, att jemvil frigan om viighdllningsskyldigheten
1 allménhet, 1 anledning at Rikets Stdnders skrifvelse den 7 April 1866,
kommer under vidare ofverviigande och behandling infor Kongl. Maj:t.

Jag vill med anledning hiraf erinra, att den framstillning Kongl.
Maj:t 1 berdrda hinseende gjort till linsstyrelserna och landstingen for
det forsta icke rorde vighdllningsskyldigheten 1 allmiinhet, utan endast
skyldigheten att bygga och underhilla storre broar och firjor, och for det
andra endast angick att, for en jemmnare fordelning af kostnaderna, f&
landstingsomradet, 1 stiillet for hiradet, antaget till gemensamhet. Lands-
tingen hafva sedermera haft tillfillle yttra sig 6fver denna sirskilda del
af viaghallningsfrigan, och, sividt jag vet, har pluraliteten af dem afstyrkt
hvad Kongl. Maj:t foreslagit. For min del kan jag sfledes icke finna, det
man deraf har anledning att tro, sisom Utskottet foregifvit, att Kongl.
Maj:t skulle komma fram med en framstillning till Riksdagen rorande
vighdllningsskyldigheten.

Hvad vidare betriffar Utskottets antagande, att denna friga pé grund
af Rikets Stinders skrifvelse den 7 April 1866 torde komma under vi-
dare ofverviigande och behandling infor Kongl. Maj:t, vill jag fista upp-
mérksamheten derpd, att Regeringen redan har, med anledning af den
namnda skrifvelsen, afgifvit ett sirskildt Utldtande, hvilket vid sistforflutna
riksdag blef af bada Kamrarne fullstindigt profvadt. Nir man vet, hvil-
ket Ode detta Regeringens firslag ronte vid sista riksdagen, kan man
svarligen komma till det resultat, att Kongl. Maj:t utan nigon ytterligare
hemstillan frén Representationens sida, skulle lemna Riksdagen ndgot nytt
forslag 1 detta dmne. Till f6ljd af det sitt hvarpd Kongl. Propositionen
1 forevarande friga sistlidet &r blef af Riksdagen emottagen, di den af

Forsta
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Forsta Kammaren afslogs, ar det alldeles nodvindigt, sivida man vill fr-
vanta nigon annan utredning af Kongl. Maj:t, att Representationen P
négot sitt gifver denna sin mening hos Kongl. Maj:t till kiinna.

Utskottet sdger visserligen: “Vid sidant forhillande synes det ej limp-
ligt, att Riksdagen nu skulle trida emellan, vare sig genom ett fullstin-
digt lagforslag for hvars uppgérande i allt fall erfordrades kinnedom om
flera forhillanden, dem Utskottet, i saknad af nodiga materialier, icke ir
i tillfille att utreda, eller genom firnyad underdénig framstillning om
nfdig Proposition 1 imnet. I afseende 4 dessa nodiga materialier, som
Utskottet siger sig sakna, vill jag erinra om, hvad afven Utskottet sjelf
gjort 1 sin motivering, att denna friga icke blott varit ventilerad flera
génger under stindsriksdagarnes tid och vid sistlidna riksméte, utan ifven
blifvit af vederbdrande embetsmyndigheter fullstindigt utredd. Jag for-
modar, att Kammarens Jedamiter litet hvar tagit del af Kammarkollegii
af Kongl. Maj:t infordrade Utlitande 6fver offabemiilda Rikets Stinders
skrifvelse, och jag vill icke tro, att nigon, som med uppmirksamhet ge-
nomlist detsamma, skall kunna péstd, det icke deruti alla for sakens ut-
redning nodiga materialier innehéllas. Dessa hade ocksd Lag-Utskottet
kunnat anvinda, om Utskottets mening verkligen hade varit att komma
till niigot praktiskt och limpligt resultat i frigan, i stillet for att, sisom
nu skett, undanskjuta densamma. Min &sigt #r siledes, att, saval till
f6ljd hiraf som pd grund af drendets behandling vid forra riksdagen, Lag-
Utskottet borde hafva framlagt forslag till en underdénig skrifvelse i &m-
net, med uttryckande af de rittsprinciper, som ligga till grund f6r min
motion och hvilka #fven Utskottet 1 sin motivering gillat.

Vidkommande omnimnda Kammarkollegii utldtande, i hvilket kolle-
gium kommit till ett slut, som icke &fverensstimmer med Rikets Stinders
skrifvelse af den 7 April 1866, bor man ihigkomma att, ehuru Kammar-
kollegium &r ett gammalt embetsverk och i foljd deraf sirdeles konserva-
tivt, Kollegium dock icke kunnat forneka riktigheten af de principer 1
frigan, som voro i den ifrigavarande skrifvelsen uttalade; och oaktadt,
som sagdt, skrifvelsen icke vann Kollegii bifall, yttrade sig likvil trenne
af dess sju ledaméter till formin for densamma. Jag tilliter mig hir
anfora hvad en af dessa tre ledamoter, Kammarridet F alkman, yttrat i
frigan. Hans yttrande lyder silunda:

“Uti min till Kongl. Kollegii protokoll den 14 November 1856 yttrade
siirskilda tanke 1 anledning af Rikets Stinders underdéniga skrifvelse den
12 Juli 1854 ansig jag vigbyggnadsskyldighet bira dldgeas icke allenast
bruks- och bergverksanligeningar, mjsl- och sdgqvarnar samt andra
fabriksinrittningar, hvarom Rikets Stinder d& viickt fraga, och det ehvad
de draga rinta eller icke, utan ock jordligenheter af hvad slag som helst,
hvilka #ro for sig sjelfva bestiende och, ehuru icke mantal dsatta, kunna
med minst !/ :dels sidant jemforas.

Nu hafva Rikets Stiinder, uti deras underdéniga skrifvelse den 7
April 1866, gjort framstillning om utstrickande af nimnda skyldighet till
bide fastigheter af alla slag och enhvar till deltagande 1 kommunalut-
skylder forpligtad person; och varder detta af mig i underdnighet till-
styrkt, dock utan nigra undantag p4 sitt Rikets Stinder antydt.

Riksd, Prot. 1869. 2 Ajd, 8 Band. 8
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I friga om sittet for skyldighetens utgorande har jag den 14 No-
vember 1856 funnit nigot allmint stadgande icke kunna meddelas, utan,
sedan sjelfva skyldigheten blifvit genom lag gifven, det béra 4t de i hvarje
distrikt nu vighdllningsskyldige ofverlemnas att, genom socknevis utsedde
ombud, med samtlige de blifvande nya infor Hiradsritten i orten sam-
rida och ofverenskomma om sittet for utgorande af deras bidrag till
viighéllningsbesviiret, hvarefter, om forening kan traffas, densamma bor af
Konungens Befallningshafvande for en viss kort tid, t. ex. af fem &r,
faststillas, hvaremot, i motsatt fall, Konungens Befallningshafvande eger
att, efter det Haradsriitten sig utlétit, drendet afgbra genom utslag, hvar-
fver klagan i vanlig ordning mé foras, hvarjemte jag uttalat den sigt,
att det nya forhillandet bor triida i verkstillighet forst efter en ldngre
tidrymd, t. ex. af tjugu dr, hvarunder ombyten af egare vanligen intriffa.

Detta mitt tillstyrkande varder nu i underddnighet fornyadt* o. s. v.

Hir ar silunda uttalad en si tydlig mening man gerna kan begira
till stod for hvad jag haft dran foresld, och har detta blifvit uttaladt
just pa grund af all den noggranna utredning af #mnet Kammarkollegium
bemodat sig att lemna. Nir en si positiv asigt, grundad pd foregdende
omsorgsfull utredning af frigan, blifvit framstilld at dem, som borde vara
de mest kompetente domarne i denna sak, hemstiller jag, huruvida verk-
ligen drendet varit i sé outredt skick, att icke Lag-Utskottet kunnat fGresld
en underddnig framstillning till Regeringen 1 den riktning jag fore-
slagit.

For min del har jag siledes icke uti detta Betéinkande kunnat upp-
ticka ett enda skil, som borde forhindra mig att, med afslag & detsamma,
yrka bifall till min motion; men jag anser det likvil vara klokare att
hemstilla till Kammaren, huruvida icke Kammaren skulle vilja till Lag-
Utskottet &terforvisa denna punkt, med anhdllan att Utskottet méitte af-
gifva forslag till en underdénig skrifvelse till Kongl. Maj:t, 1 hvilken sé-
som hufvudgrunder till en ny forfattning i dmnet skulle uppstéllas de
rittsprinciper i afseende pd vighéllningsskyldigheten, som 1 motiverna
till forevarande Betinkande blifvit af Utskottet uttalade.

Herr Sven Hansson: I likhet med den nist foregiende talaren
har dfven jag kommit till den slutsats, att man icke vidare har att for-
viinta nigot uytt forslag i afseende & viighallningsskyldigheten frin Rege-
ringen, di den Kongl. Propositionen i dmnet vid sistlidne riksdag ronte
ett si ogynnsamt emottagande af Representationen. Uti Lag-Utskottets
Betinkande i amnet vid samma riksdag uttalades den &sigten, att de be-
stimmelser, genom hvilka vinterviighillningen nu #r reglerad, borde lig-
gas till grund for vighdllningsskyldigheten i allminhet, och just derfére
tror jag, att det vore limpligare, om 1 sammanhang med den forsta punk-
ten af det forevarande Utlatandet ifven den andra blefve foredragen,
helst 1 denna sednare de hufvudsakligaste motiven for den pdyrkade for-
andringen forefinnas. Jag vigar siledes hemstilla, huruvida icke #fven
den andra punkten finge samtidigt med den firsta foredragas, s att
diskussionen kunde f4 ber¢ra biada dessa moment.
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I anledning af Herr Sven Hanssons yttrande framstillde Herr Tal-
mannen proposition till Kammaren om féredragning i ett sammanhang
jemvil af andra punkten. Hirtill lemnade Kammaren sitt bifall, och se-
dan Utskottets hemstillan i berorda punkt blifvit upplist, yttrade vidare

Herr Sven Hansson: Denna friga ir af si utomordentlig vigt for
hela landets jordbrukare, att de verkligen, 1 min tanke, hafva ritt att
vinta att fi den med snaraste lost ps ett sitt, som ir med rittvisa och
billighet Gfverensstimmande. Jorbruket har hittills ensamt f&tt bland
andra dryga onera ifven bira vagndllningsskyldigheten — en orittvisa
om hvars upphifvande man upprepade ginger mom Representationen ut-
talat sig, och det pd ett sitt, att man lingt fore detta borde hafva kunnat
hoppas, att oldgenheterna i detta hinseende blifvit athjelpta. 8§ har lik-
val icke skett, utan stir man #nnu p4 samma punkt som forr. Afven
Lag-Utskottet har nu, sisom vi se, kommit till ett slut, hvari det icke
torde vara fordelaktigt for Representationen att stadna. Utskottet har
uppstillt en mingd beriikningar, grundade pa 1865 &rs bevillningstaxe-
ringslingder, af hvilka skulle framgs, att pd somliga orter 1 Riket de
nu vighéllningsskyldige hemmanen komme att genom de foreslagna for-
dndringarne erhdlla en betydligt storre lindring 1 viighdllningsbérdan, én
hvad fallet blefve med dessa hemman i andra orter. Jag kan dock icke
mse, hvad detta har for sammanhang med den foreliggande frigan. Ar
man ense om, att vighillningsskyldigheten skall anses sisom ett kommu-
nalt onus, forstir jag icke, hvarfér man behéfver draga upp sidana kal-
kyler som Utskottet gjort. Om jordbruksintresset skulle vighéllnings-
tungan littad pd ett stille med 33 procent och pi ett annat med icke
mer #n 6 procent, s§ kan ju detta i det stora hela ingenting bevisa, ty
det &r ju mojligh att den orten haft orimlig vighéllningsskyldighet forut,
der storsta lattnad i detta onus bereddes jordbrukarne genom foréindrin-
gen. Ar det si, att vighéllningsskyldigheten skall utgéras efter formo-
genheten, behofver man icke fista afseende vid, huruvida bevillningen af
fast egendom 1 den ena orten dr storre jemférelsevis med den af jord-
bruksfastigheterna #n i andra orter. Detta kan nemligen e fordandra for-
hallandet.

Lag-Utskottet har &fven sagt, att, vid jemforelse af sammandragen
af bevillningstaxeringslingderna for iren 1865 och 1867, det visat sig, att
det sednare drets taxeringsvirden for Jordbruksfastigheter understigit det
forstnimnda  frets med 81,240,420 R:dr, motsvarande nagot mer &n
487,000 fyrk, hvaremot inkomstbevillningen i riket tor &r 1867 ofverskju-
tit den for ir 1865 med 3,490 Rudr, hvaraf foljde att angifna proportio-
nen for vinterviighdllningens ofverflyttande fran jordbruket p& annan in-
komst viisendtligen foriindrats, och att foljaktligen en si beskaffad under-
sokning, som Utskottet foreslagit, vore i forsta hand nodvindig, innan bi-
fall lemnades &t de 1 Amnet vickta motionerna. Det forefallor mig be-
synnerligt, att Utskottet tillgriper ett dylikt skil il stéd for sina asigter.
Man kan vil aldrig formoda, att den angifna procenten under alla for-
hillanden skall vara en viss bestdmd och icke undergd, forandringar frin:
det ena dret till det andra; det &r ju tvirtom klart och tydligt, att den.
alltid mdste blifva mer eller mindre varierande. Hiraf kan jag siledes:
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icke draga nigot skiil for Utskottets forslag att af Regeringen begira en
ny utredning i dmnet. Utskottet har visserligen citerat atskilliga fall, d&
Kongl. Majit, pi gjorda framstillningar, afslagit hvad hir #r ifrigasatt,
men  Utskottet bar tillika erkiint, att detta icke borde utgdra ndgot hin-
der for den foreslagna forindringen.

Utskottet har ifven varit tveksamt, huruvida frilsesiterierna i Skine,
Halland, Blekinge och Bohuslén borde kunna &liggas viighéllningsskyl-
dighet, hvarifrén de i fordna tider Dblifvit frikallade. Mig forekommer det
rittvisast, att dessa siterier icke blifva fritagna frin viighillningsskyldig-
het, men skulle nigon sidan kunna ifrigasittas, borde detta ej pé nigot
rimligt skil goras annat éin pd den tid d& befrielsen egde rum.

For min del vill jag helst bifalla det forslag, som blifvit framstildt
i den af den nistforegiende talaren viickta motion; ty att sfsom talaren
sjelf yrka Aterremiss, dermed kan jag ej torlika mig. D& efter all san-
nolikhet Forsta Kammaren bifaller Utskottets hemstiillan, skulle med en
Sterremiss ingenting annat vinnas, &n att vi finge rendet hit tillbaka till
Kammaren, med uppmaning att Andra Kammaren métte 1 dmmnet fatta
beslut. D& tror jag det ar klokare, att Andra Kammaren fattar detta
beslut nu genast; och onskar jag att det mdtte si enhilligt som mojligt
utfalla till formén for Herr Jonas Anderssons i dmnet vickta motion,
till hvilken jag siledes yrkar bifall.

Herr John Ericson: Den tid viighillningsskyldigheten lades pé
jordbruket, utgjordes landsbygdens befolkning nistan uteslutande af jord-
brukare. och det var naturlighvis di ingenting att siga om, att denna skyl-
dighet &lades uteslutande jorden, di dess idkare hade det storsta gagnet
af goda och limpliga viigar. Sedan dess hafva forhillandena 1 detta fall
visendtligt forandrats. Vid sidan af jordbrukaren har pi landet uppstatt
en ritt talrik befolkning af bruksidkare, fabrikanter, handlande, handt-
verkare med flera, hvilka for sina respektiva yrken trafikera de allménna
viigarne och deraf dro i behof lika mycket som jordbrukaren; samlifvet 4r
mera utveckladt Hn forr, vigslitningen i foljd deraf storre, liksom &fven
anspriken pi goda och litt farbara vigar forstorats. Till foljd af dessa
sistnimnda omstindigheter kan man ifven siga, att vighillningsskyldig-
heten numera icke #r samma onus som det var i fordna tider, utan blif-
vit ett nytt och betydligt utvidgadt onus. Att de der industriidkarne,
handlande och si vidare, som gifvit upphof till den nyssnimnda tilloknin-
gen i det gamla viigunderhdllet, &fven bora 1 sin mén bidraga till utgo-
rande at denna forokade skyldighet, dr naturligtvis fullkomligt i sin ord-
ning. Dock anser jag gifvet, att icke fastighetsformogenheten ensam skall
&liggas kostnaden for ett behof, som #r for alla gemensamt, utan bora, 1
min tanke, alla deruti deltaga, i min af det gagn de hafva af vigarne.
Emellertid torde det vara svirt utrona, hvilken eller hvilka niringar i
detta fall tillskyndas den stérsta eller minsta nyttan. I fall denna min
forutsittning om en gemensam skyldighet for alla att deltaga 1 vaghdll-
ningen ir riktig, blir andra frigan: hurn skulle ett sidant allmint delta-
gande kunna #stadkommas? For min del tror jag icke det siitt Herr
Jonas Andersson i sin motion foreslagit hdrvid #r tilliimpligt. Han har
nemligen foreslagit, att “Riksdagen, med upphifvande af hvad lagen 1 an-
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nan riktning nu bestdmmer, for sin del ville besluta och till Kongl. Maj:ts
nidiga granskning och godkiinnande Gfverlemna forslag till ny forfattning
1 amnet.* En sdan ny forfatining har likvil hvarken motioniren till
Lag-Utskottet eller Riksdagen inlemnat, ej heller har nigon sidan blifvit
af’ Utskottet foreslagen. Jag tror dock, att, for ett bedomande af huru
de nya forhillandena komma att gestalta sig, man hade bort framstilla
ett detaljeradt forslag till forfattning i Amnet; ty ett blott och bart upp-
kastande af hufvudgrunderna till en sidan torde ej vara en tillriickligt
ledande och bestdmmande norm for dess utarbetande. Min &sigt ir, att
sivil Herr Jonas Anderssons och Herr Sven Hanssons som Herr Eken-
stams forslag just derfore kunna anses vara icke fullt riktiga, att man
icke vet, hvarthin de i detamma uttalade grundsatser kunna leda, eller i
hvilken riktning en forfattning, byged pi dem, kan komma att gi. Sir-
skildt vill jag framhélla att, om, sisom Herr Ekenstam foreslagit, vag-
underhéllningsskyldigheten skulle Aligeas alla samhillets medlemmar att
efter fyrktalet utgdras i natura, en stor orittvisa skulle vederfaras dem,
som icke voro jordbrukare. Dessa finge naturligtvis till jordbrukaren be-
tala en dyr lega for hist och &kdon vid hvarje viglagning, under det att
Jordbrukaren hade vida ldttare att vid lediga tillfillen passa p& och full-
gora sin vighdllning. Ville man &ter bestimma, att jordbrukaren skulle
utgbra sina prestanda i detta hiinseende in natura, men ofrige vighdll-
ningsskyldige med kontanta hidrag, dr detta nigot, hvarpi jag ej tilltror
mig kunna, s& att siiga, pd rak arm g4 in, utan att jag forst fitt ett for-
slag 1 dmnet, si att jag kan se, om den ene eller andre derp kommer
att blifva lidande. Att &terigen bestimma vighillningsskyldighetens utgo-
rande i endast penningebidrag skulle for den jordbrukande befolkningen
blifva ganska onerdst, och derigenom skulle 4t densamma knappt nigon
lindring beredas; ty man finge i detta fall uppdraga vighallningen &t na-
gon entreprendr, som mot en viss lega 4toge sig densamma. Friga ar
till och med, om icke pd sidant sitt detta onus skulle for jordbrukaren
blifva mera betungande, #n det i ndrvarande stund dr. Vid sidana for-
héllanden och di ndgot bestimdt forslag till ny forfattning i &mnet, i
den riktning de omnidmnde motiondrerna forordat, icke finnes uppgjordt,
sd, dfven med fullt gillande af de allméinna grundsatser motionirerne ut-
talat, anser jag, helst d& frfigan 4nnu hvilar under Kongl. Maj:ts hand-
laggning, att de i forsta punkten af detta Betinkande omformilda motio-
nerna icke for nirvarande béra till nfgon Riksdagens &tgird foranleda.
Vidkommande &ter Betéinkandets andra punkt rorande vinterviighall-
ningen dr dermed ett helt annat forhillande. En foriindring af nuvarande
bestimmelser 1 detta afseende synes mig nemligen, oberoende af viighgll-
ningen i 6frigt, kunna g& mycket litt for sig; och att dymedelst bereda
jordbruket en viittvis och viil behoflig lindring i detta fall torde icke erbjuda
stora praktiska svirigheter. Den vasendtliga skilnaden forefinnes nemligen
mellan sommarviighfllningen och vintervighillningen, att den sednare alltid
méste fullgoras af de nirmast intill viigarne boende. Om nemligen ett plots-
ligt snofall eller ovider uppkommer, ir det naturligt, att de mera affigset
boende icke hinna att i tid skynda till och Gppna vigen; utan har man
derfore utdelat vintervighdllningsskyldigheten pi vissa ploglag, och &r den
princip antagen och praktiserad, att de som hafva sina hem nirmast intill
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vagarne fullgora vederborliga vighfllningsprestanda och derfor uppbira
ersittning af dem som bo mera afligset frin vigarne. Hér fOrefinnes si-
ledes, enligt min tanke, mindre svdrighet att ldta vinterviighdllningen of-
vergd till en skyldighet for alla, och fir jag derfére fororda i detta syfte
framstillda forslag. Utskottet har visserligen héremot anfort vissa betdnk-
ligheter, sfsom dels att frilsesiiterierna 1 Skéne, Ialland, Blekinge och
Bohuslédn #ro fritagna fran all vighillningsskyldighet, och dels att — d&
4 afsondrad jord Arlig afgild skall liggas 1 spanmdl eller annan rinte-
persedel, hvilken afgild méste motsvara hvad pd hela hemmanets eller
lagenhetens, frin hvilken jordafsondringen skett, rintor och ofriga allménna
utskylder & den afsondrade jorden beloper —— innehafvare af afsondrad
jord, som erligger sidan afgiild, icke riittvisligen synes kunna éliggas att
sarskildt deltaga i kostnaderna for snoskottning, emedan han silunda
skulle f§ 1 dubbel matto vidkinnas detta onus. Jag vill visserligen icke
underkinna dessa Utskottets skiil, ehuru jag m& bekénna, att samma om-
stindigheter, till foljd af vdra intrasslade ekonomiska och skatteforhillan-
den, kunna hos oss snart sagdt ofverallt uppletas, nir det giller att an-
vinda dem till advokatyr emot forindringar i utgérande af de & jorden
hvilande onera. Min mening #ar sfledes, att man icke fir tillmita dessa
Utskottets skiil ndgon afgérande vigt emot det af motiondrerne framstillda
forslaget, helst detta icke innefattar andra lagférindringar, in som Kongl.
Maj:t sjelf foreslog Representationen vid sistlidna &rs riksdag, och hvilka
di vunno denna Kammares bifall, fastin de icke lyckades tillvinna sig
afven [orsta Kammarens.

Som jag emellertid 1 minga delar instimmer i hvad Kongl. Maj:t
vid sistlidne riksdag foreslog, och detsamma nu forreligger i den af Herr
Olof Nilsson vickta motionen, fir jag 1or min del till denna motion yrka
bifall och s&lunda foresld: att, med andring af foreskriften i Kongl. For-
ordningen den 13 September 1790 § 5, md stadgas, att, nidr i Gfverens-
stimmelse med ndmnda forfattning, till vigarnes underhillande i fargildt
stdnd vintertiden vid snofall s& kallade ploglag &ro eller blifva inrattade,
den for alla ploglagen uti socknen eller hiiradet belopande ersittning sam-
manslds och mom socknen eller hiradet fordelas efter den allméinna grund,
som giller for uttagande af kommunalutskylder pi landet.

Herr Norén: Med fistadt afseende pi de forhillanden, hvilka un-
der det sista Arhundradet uppstitt, samt derpd att néra nog alla sam-
hiillets medlemmar &ro i behof att mer och mindre begagna de allménna
landsvigarne, vagar jag hérvid uttala den ofvertygelsen, att inga jemkningar
i, €] heller lagfordndringar om vig- och brobyggnads- samt sommar- och
vintervighfllningsskyldigheten, kunna blifva tillfredsstillande, forrin dessa
skyldigheter af Staten ofvertagas och verkstillas pi det sitt som bygg-
naden och underhdllet af Statens jernvdagar. Ty si linge forutnimnda
skyldigheter skola &ligga jordbruket, niringarne eller kommunerna, si
komma alltid missbelftenhet och billig klagan att forsporjas ofver en
orattvis fordelning af detta onus. Och di man erkinner det vara ritt-
vist och utforbart att pd Statens bekostnad bygga och underhilla jern-
vagar, hvilka alltid méiste blifva till mera nytta for de menniskor, som bo
1 nirheten af dem &n for dem som bo mera aflagset, si anser jag, att
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detta bor kunna blifva s& mycket mera rittvist och utforbart i afseende
pé de allménna landsvigarne, hvilka dro utstrickta i det nirmaste till
alla delar af riket.

Fordenskull och pd det att denna friga, som vid sf ménga riksdagar
blifvit behandlad, icke ytterligare mé blifva till framtiden undanskjuten,
samt att ej heller nigon mindre tillfredsstidllande och dndamilsenlig lag-
fordndring i afseende & meranimnda onus mitte blifva genomford, s yr-
kar jag afslag & Utskottets Utlatande och foresldr, att Riksdagen méitte
fatta beslut att i underdinig skrifvelse anhdlla, det Kongl. Maj:t ticktes
lita utarbeta och till nidsta Riksdag framligga ett lagtorslag till vig- och
brobyggnads- samt sommar- och vinterviighillningsskyldighetens skiljande
frin jordbruket, for att af Staten ofvertagas och verkstillas p4 samma
sitt som byggnaden och underhdllet af Statens jernvigar.

Herr Rosenberg: D& den forste talaren i borjan af sitt anfo-
rande syntes vilja yrka afslag & den foredragna punkten samt bifall till
motionerna, tog jag mig friheten att begira ordet, for att soka Adagaligga,
att ett sidant yrkande icke kunde leda till nfigot resultat; men d& den
drade ledamoten sedermera inskrinkte sig att begira Aterremiss, si kan
jag for min del gerna deri instimma, ehuru jag i friga om forsta punkten
hyser foga hopp om ndgot gagn deraf. Som diskussionen emellertid nu-
mera fir omfatta begge punkterna, anhiller jag att med ndgra ord f3
beréra frigan i dess hela omfattning.

Det giller om denna friga som om si ménga andra, att den skridit
framit till sin losning endast tum for tum, och dnnu torde vara lingt
innan vi deruti hinna vira Onskningars mél, oaktadt detta dr forema4l for
ett stindigt motionerande vid riksdagarne sedan mera #n tio ir tillbaka
eller kanske lingre. S& 18ngt har man likvil hunnit, att man frin mot-
sidan icke ldngre fir hora &beropas det gamla utslitna argumentet, att
den vighallningsskyldige kopt sitt hemman med skyldighet att underhdlla
vigarne. Det har totalt bortfallit ur det foreliggande Betdnkandet. Men
detta har sf mycket rikare tillging pid andra skil och bevis, ehuru flera
af dessa dro af beskaffenhet, att man skulle kunna siiga, att Lag-Utskottets
majoritet gitt sig temligen nira i det hinseendet, s& nira att det till
och med gifvit minoriteten ett och annat ganska godt vapen i hinder.
Man bor i afseende hirpd ej forgita frigans foregdende behandling. Det
dr allmint kindt, att till och med Regeringen tagit denna sak om hand,
och for dess utredande hinskjutit densamma tiil Kammarkollegium, som
derdfver afgifvit ett sirdeles uttommande yttrande. D& emellertid sivil
Kongl. Maj:t som Kammarkollegium ansigo frigan alltfor ingripande for
att bora pd en ging 1 hela sin omfattning foretagas till afgorande, si aflit
Regeringen vid sistlidne riksdag till en borjan Proposition om utbrytning
frin den allminna vighdllningsskyldigheten af en del, nemligen vintervig-
hillningen. Lag-Utskottet afstyrkte bifall till denna Proposition; och dess
Utlidtande antogs af Forsta Kammaren, under det att Andra Kammaren
antog den Kongl. Propositionen, hvarigenom frigan for den riksdagen for-
foll.  Derefter aflit Kongl. Maj:t nfdig skrifvelse till samtliga landstingen
angfiende byggande och underhdll af storre broar och firjor. Afven detta
forslag ronte motstind pd de aldra flesta stillen, och Regeringens forslag
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i bAda dessa fall torde vil under sidana férhillanden kunna anses sisom
fallna. Det synes emellertid hirat, att Regeringen gjort hvad den kunnat och
hvad p4 densamma ankommit, och man kan viil icke med skal vinta, att frigan
skall vidare viickas till lifs frin det héllet, sedan Regeringens forslag ront si
mycket motstdnd. Och likvil yttrar Utskottet, efter antagande att “denna
friga ar for nirvarande beroende pd atgird af Kongl. Maj:t« att “det ej
synes limpligt att Riksdagen nu skulle trida emellan genom ett fullstin-
digt lagforslag, for hvars uppgérande i allt fall erfordras kéinnedom om
flera forhillanden, dem Utskottet, ¢+ saknad of nidiga materialier, icke ir
i tillfille att utreda.© Detta utgor sjelfva kidrnpunkten i Utskottets argu-
mentation, och som man finner af det forut sagda dr den mer an tillbor-
ligt svag och obdllbar. Detta om frigan i allménhet. Ktt annat skil
med sirskildt afseende p& andra punkten 1 Betiinkandet forekommer pé
sjette sidan, hvard jag sirskildt onskar fiista uppmérksamheten. Det yttras
der, “att for bedémande af den foreslagna dndringens verkningar erfor-
drades, jemte upplysning om viglangden for hvarje viaghdllningsdistrikt,
en narmare utredning af forhéllandet inom de sirskilda orterna, sockne-
eller Atminstone hiiradsvis, dels emellan jordbruksfastigheternas mantal
och taxeringsvirden, med uppgift & ¢j mindre medelvirdet, dn afven hig-
sta och lagsta taxeringsvirdet for helt hemman, dels ock emellan & ena
sidan jordbruksfastigheternas taxeringsviarde, samt & den andra taxerings-
virdet & ofriga fastigheter, jemte taxerings- och bevillningsheloppet {or
inkomst af kapital och arbete.® Att uppstilla sidana vilkor for genom-
forande af reformen, det dr ju tydligen att vilja dess undanskjutande till
en obestimd framtid. For att fi reda pd viglingden inom hvarje vag-
hillningsdistrikt, sardeles dd friga ar om ploglag, skulle man nédgas upp-
mita snart sagdt alla Sveriges vigar, ett arbete som ensamt skulle krifva
en tid af ganska méinga &r, och hvad alla de 6friga utrikningarne och
kalkylerna angfr, s& torde en mansilder &tgd, innan de blefvo firdiga,
och dndamilet dermed torde vara alltfor ringa, endr bifall till Herr Nils
Larsons motion alldeles icke pékallar dessa vidlyftiga omgdngar.

Med anledning af allt detta kan jag ej forena mig i Utskottets for-
slag. Jag tror, att det hade bort g Kongl. Maj:its och Andra Kamma-
rens onskningar till motes genom att tillstyrka antagandet af Kongl. Maj:ts
Proposition, hvilken nu af flera motionédrer upptagits, helst det deri fram-
stallda forslaget mycket ledigt kunnat inom de orter der ploglag upprittas
genomforas utan alla de papekade omgfngarne.

Sisom saken nu stir, Lirer det emellertid ej lita sig gora att pd rak
arm besluta sig for nigot bestimdt lagforslag, utan foredrar jag derfore
att forena mig i yrkandet om &terremiss & Betdnkandet &fven i denna
punkt, helst den ene motiondren sjelf framstillt ett sidant yrkande. Det
blir i alla fall blott en opinionsyttring.

Herr Ribbing: Jag har begiirt ordet forst och fraimst for att komma
i tillfille att ritta elt fel, som i det af mig reservationsvis afgifna forslaget
insmugit sig. P4 tredje raden, riknadt frin slutet af detta forslag, fore-
komma nemligen orden “beskattningsforemil isatta fyrktal", hvilket bor
lisas “beskattningsforemil &satta bevillning* for att leda till det af mig
isyftade resultatet. Den forevarande frigan har genom sin foregiende
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behandling blifvit 1 vissa hinseenden fullkomligt tillfredsstillande utredd.
Den stir for nirvarande pid den punkt, att det Ar erkdndt, att vighdil-
ningsskyldigheten, som frn borjan hvilat pd den i mantal satta jorden,
men under tidernas lopp betydligen vuxit, och derfore ej mer &n till nam-
net numera dr densamma som frin borjan, just derfore icke lingre anses
uteslutande bora vara fistad vid innehafvarne af sidan fastighet. Harvid
gor sig likvil en dubbel konsideration gillande. D4 nemligen tillviixten i
vaghallningsbérdan skett successive, s& siger man & ena sidan, frin strikt
juridisk ratts-synpunkt, att aflyftningen af detta besvir frin jordbruket
och dess fordelande p& alla samhillsklasser vore en ren skink gifven jord-
brukaren pi de ofriges bekostnad, och den han icke rittvisligen kan fordra,
dd han kopt sin fastighet, med berikning af detta onus. A andra sidan
deremot, och frin synpunkten af de faktiska forhillandena, anfores, att
vaghéallningsbesviiret visserligen till nammet #ar detsamma nu, som d& det
forst pdlades jordbruket, men att det sméningom okats och siledes till sin
egentliga tyngd och betydelse dr ett helt annat dn di. Mellan dessa stri-
diga, hvar for sig i viss mdn beriittigade 4sigter, gifves det ingen annan
mdjlig och héllbar stindpunkt #n billighetens. Man skulle visserligen
kunna siga, att en fullt riktig grundsats vore den, att vighSllningsbesvi-
ret, 1 den utstrickning det ursprungligen egde, qvarblefve vid jorden, men
deremot, 1 hvad det sedermera kats, fordelades p& alla medborgare. Men
det &r uppenbart, att en sddan skilnad numera icke liter sig utredas. Ater-
stdr di att forsoka jemka ihop de stridiga intressena pAi annat sitt. 1
detta afseende hade dfven Kongl. Maj:t i sin till sistlidne Riksdag afgifna
Proposition 1 friga om vintervaghiliningen foreslagit, att jorden skulle
draga dubbelt emot ofriga beskattningsforemdl. Detta forslag antogs af
Andra Kammaren men f6ll i den Forsta. Sidan var frigans stillning vid
ingingen af denna riksdag. Och d& & ena sidan billigheten obestridligen
fordrade, att den i hemmantal satta jorden erholle nigon lindring i sitt
besvir, men & den andra den af Kongl. Maj:t foreslagna fordelningen icke
vunnit bifall, si har jag for min del kommit till den tanke, att en annan
och for de ofrige skattdragande, #n den i hemmantal satte jordens egare,
mindre betungande proportion, hvari jorden skulle bidraga i forh&llande
till andra beskattningsforemél, skulle ega nfigon utsigt for sig, hvarvid jag
foreslagit den af fem till ett, hvilken siffra icke #r gripen ur luften, utan
ofverensstimmer med det i Kammarkollegii utlitande gjorda forslaget. Det
fir hirvid e) heller forbises, att enligt Kongl. Maj:ts forslag den i hemman
satta jorden i verkligheten icke skulle komma att, med hinsyn till ifrd-
gavarande bidrag, till annan fastighet stilla sig i forhillande af 2 till 1,
utan, till f6ljd af den olika fyrktalsberikningen endast af 6 till 5, hvadan
denna sistnimnda fastighet i sjelfva verket skulle komma att bidraga med
fem sjettedelar 1 jemforelse med den forra. Efter alldeles samma bersik-
ningssatt och ur samma grund skulle den nominela proportionen af 5 till
1 i sjelfva verket blifva 3 till 1.

Detta har, i storsta korthet sagdt, utgjort motiven till mitt forslag,
& hvars antagande jag allts§ anhiller om Herr Talmannens proposition.

Herr Nils Larson: Jag hade ¢ tinkt yttra mig ofver den forsta
punkten, di si ménga talare redan utlitit sig derom, och jag vill nu af-
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ven inskrinka mig till nigra helt f§ ord, si mycket mer som jag tror, att
man 1 afseende pi den frigan for det nirvarande icke kan komma till
nigot resultat. Det torde e kunna bestridas, att viigar icke allenast #ro
nyttiga for jordbrukarne utan verkligen utgéra ett allmiint samhillsbehof,
ty man lirer vil icke kunna forneka, att niiringsidkare eller handlande
skulle i ett samhille, som icke har nfgra vigar eller kommunikationer,
taga sig lika illa ut som ndgonsin hemmansegarne, och till och med ka-
pitalisten skulle i ett si heskaffadt samhille f& svirt att idka nigon storre
penninge-affirsverksamhet. Men det forhdller sig med detta sisom med en
del goda saker #fven i andra afseenden, att beslut, syftande att infora
full rittvisa, icke kunna &stadkommas eller genomforas pd en ging. Det
ar hirmed pd samma sitt, som karlen sade om nykterheten eller om sina
bemodanden att forbattra sitt lefverne: “de’ ska’ gi si sméningom, sh
sminingom“.  Jag tror derfore, att man i afseende p& forsta punkten ej
kommer ndgon viig nu, och att man féljaktligen torde bora lita bero vid
hvad Utskottet hemstdllt, men jag vill dock ej siitta mig emot den yrkade
dterremissen.

Egentligen har jag imnat orda nigot om den andra punkten, som
rorer vinterviaghdllningen, men d§, sisom hvar och en vet, den som kom-
mer 1 tur att yttra sig just under middagstimmen, icke erhiller nigon
fordelaktig stdllning, skall jag stka blifva helt kort och undvika alla forsck
att nigot ndrmare ingd pd framliggande af skil for min &sigt.

I denna punkt har man icke mindre &n tre siirskilda framstillningar
att fasta sig vid.

Den forsta dr motiondrernes forslag i hufvudsaklig ofverensstimmelse
med Kongl. Maj:ts Proposition vid sista riksdagen. Den andra ir Utskot-
tets Utlatande, och den tredje r reservantens forslag.

Hvad motionerna betriffar, si har dess battre Utskottet nu likasom
sista riksdagen erkiint, att de i hufvudsaken fortjena all framgfing, och att
siledes de af motiondrerne foreslagna Atgiirderna iro pikallade af billighet
och rittvisa. Derom ir silunda intet att siiga.

Hvad ater angir Utskottets hemstillan, si, och ehuru Utskottet gjort
ett sddant erkdnnande, onskar Utskottet det oaktadt, att frigans afgo-
rande nu uppskjutes for inhemtande af &tskilliga upplysningar samt vin-
nande af utredning. Jag har likvil redan i den af mig vickta motionen
bemétt Utskottets mening i detta hiinseende, emedan samma mening #fven
blifvit framstilld af sista Riksdagens Lag-Utskott. Dock fir jag erkiinna,
att 1 Utskottets framstillning finnes en sak, som synes mig beaktansvird.
Utskottet sdger nemligen pi 4ttonde sidan af Betiinkandet i friga om si-
dana frin hemman afsondrade mindre jordligenheter, for hvilka egarne
erligga arlig afgild till stamhemmanen, att det vore oritt, om man skulle
iligga egarne af dylika ligenheter att #fven deltaga uti viigunderhillet,
emedan de i sidan hiindelse skulle komma att drabbas af detta onus i
dubbelt métt. Jag tror ock, att det #r allt skil att soka forekomma en
sddan orittvisa.

Hvad vidare den tredje framstillningen, eller reservationen, vidkommer,
ir 1 densamma pApekadt, att dot vore ritt och billigt, att de, som forut
icke haft eller for det nirvarande icke hafva skyldighet att deltaga i
vintervighdllningen, men framdeles kunna komma att fi en sidan skyl-
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dighet sig 8lagd, ock borde erhilla den riitt, som nu tillkommer hemmans-
egarne, att nemligen, om de bo s& nira vigen att det for dem blir limp-
ligt att in natura utgora berdrda skyldighet, #fven f& gora det, d. v. s.
afven ingd i1 ploglagsindelningen. Detta synes mig vara s billigt och riitt,
att jag ej kan lemna det utan afseende. Jag skulle dertore onska att uti
ett blifvande lagforslag i forevarande Hmne dfven intages nfgon bestim-
melse for detta fall.

Men di jag siledes ej nu anser mig bora yrka bifall till min motion
1 oféréndradt skick och ej heller tror det vara modan virdt att nu fram-
stillla ett forslag till sddan éndring i redaktionen deraf, hvarigenom nyss-
ndmnda friga dfven komme att inrymmas ibland bestammelserna, si ter-
stdr icke nfgon annan utviig in en &terremiss af Betinkandet, med anh&llan
att Utskottet ville framstilla ett forslag i den syftning, som jag nu helt
korteligen antydt.

Herr Ahlgren: Det Betinkande, som nu foreligger, afser tviinne sér-
skilda punkter, deribland den forsta rorer viighillningen i allminhet och
utstrickning af skyldigheten att deri deltaga icke allenast till alla hemman
pd landet utan #fven till alla samhillsmedlemmar som till Staten erligga
bevillning. Jag ber att i afseende pi denna punkt endast med ndgra ord
4 erinra om Utskottets Utlitande, som i denna del afgifvits utan reser-
vation af nidgon bland Utskottets 16 ledamoter. Vid 1865--1866 &rens
riksdag anholl Rikets Stinder uti afliten underdénig skrifvelse, att Kongl.
Maj:t ville, 1 det syfte att viighfllningsbesviret métte utstrickas till alla,
som voro till deltagande i kommunalutskylder forpligtade — dock med
vissa undantag — 16r Riksdagen framligga nidig Proposition i #mmet.
Men Kongl. Muj:t ansig, att en si genomgripande forandring som ifrg-
gavarande besviirs fordelning p& alla skattskyldige &tminstone icke p4 en
ging borde komma till stind., samt aflit derfore med sidan uppfattning
af forevarande drende till forra Riksdagen en Proposition rérande forin-
dring 1 vintervigh&llnings-skyldigheten, hvilken Proposition likvil icke blef
af Riksdagen bifallen. Jag tror siledes, att det vore mindre viilbetiinkt af
Riksdagen att nu forsoka taga steget fullt ut, utan att man bér ndja sig
med att soka dstadkomma en forindring endast i afseende p& vintervig-
hillningen, hvadan jag, under &beropande af de skiil som Utskottet an-
fort, yrkar obetingadt bifall till {Grsta punkten i Betinkandet.

Betriffande ater den andra punkten, som angir vintervighallningen,
sd hafva icke mindre #n sju af denna Kammares 4tta ledamoter i Lag-
Utskottet reserverat sig emot Utldtandet i detta afseende och ansett det
vara billigt att soka dstadkomma nfgon jemkning hirutinnan. Reservan-
terne, till hvilka #fven jag horde, hafva alla, med undantag af Herr Rib-
bing, tillstyrkt bifall till Herr Nils Larsons motion, som ofverensstimmer
med Kongl. Maj:ts Proposition i dmnet vid forra riksdagen, men pi de
skil, som den foregdende talaren anfort, instimmer jag nu ihans yrkande
om fterremiss af denna punkt. Sirskildt fir jag emot Herr Ribbings re-
servation, som gdr ut derpd att i mantal satt jordbruksfastighet skulle
bidraga till vintervéighfllningen femdubbelt emot andra beskattningsfore-
mél, anmiirka, att ett sidant forslag icke synes mig hvila p nigon rittsgrund
eller for sig hafva nigot giltigt skil, helst de, som &ro egare till bruk och
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sigar eller andra dylika inrittningar, skulle f fem ginger mindre végunder-
hallningsskyldighet for dessa slags fastigheter &n egare af jordbruksfastig-
het. Snarare borde ett motsatt forhéllande ega rum, for s& vidt vigarnes
begagnande och desammas forstérande medelst korslor skulle liggas till
grund for proportionerlig fordelning af ifrdgavarande onus.

Hari forenade sig Herr J. E. Johansson.

Herr Orre: For min del anser jag det vara ritt, att vighillnings-
besviret fordelas pi flera andra sambillsmedlemmar &n jordbrukarne, och
jag har 1 sdant hinseende &afven afgifvit en sirskild motion i friga om
vinterviaghéllningen. Men pi samma ging som jag betriffande sommar-
vigarne icke kan obetingadt instaimma i motiondrernes forslag, pi samma
ghng anser jag det vara Litt att fordela vinterviighdllningen efter fyrktalet.
Jag forenar mig i den anhdllan, som blifvit gjord om &terremiss af begge
punkterna.

~ Herr Olof Nilsson frin Vesterbottens lan: S& vil inom som utom
Representationen hafva vid flera tillfillen rdster hojt sig for en jemnare
fordelning af skyldigheten att hélla vigarne i farbart skick vintertiden.
Likval vill det synas, som om Utskottet dmnar undanskjuta afgorandet af
denna friga till en oviss framtid.

Genom de ménga, ifrin de mest skilda orter afgifna motionerna i
dmnet synes ju, att denna borda, som nu hvilar pd jordbruket ensamt,
anses som ett svirt onus i allminhet. Men huru mycket mer tryckande
skall det icke vara i de norra provinserna med deras ldnga vintrar och
oupphorliga, ymniga snéfall. Inom Vesterbotten beriiknas, att kostnaden
for vintervighillningen 4rligen uppgér till ungefir 300 R:dr per mil, och
for forsta fogderiet af samma lin utom Bygded socken uppgd plogpennin-
garne inalles till 8,375 Rudr Arligen.

De skil, som tala for den forandring, hvilken blifvit afsedd dels ge-
nom Kongl. Maj:ts till sistlidne Riksdag afgifna nédiga forslag och dels
genom de vid denna riksdag viickta motioner, att nemligen vighdllningen
bor utgoras efter fyrk, dessa skill hafva blifvit si ofta upprepade, att jag
pd grund deraf och af hvad som i ofrigt blifvit anfordt kan inskrinka
mig att yrka 4terremiss af Betdnkandet.

Herr Jonas Andersson: Om frigan stode pd den punkt, att An-
dra Kammaren hade beslutanderittt, och att dess beslut ledde till det én-
damil, man vill vinna, skulle jag for min del ock anse det vara skill att
g4 in pA ett steg i den riktning, som Herr Nils Larson med flere i en-
lighet med Kongl. Maj:ts Proposition foreslagit, men vi kinna allt for vil
hvad resultat den Kongl. Propositionen erholl i Férsta Kammaren, och
man har ej anledning att tro, att dessa forslag skola rona mera framgéng
nu. Vid sidant forhdllande anser jag for min del, att det &r s& godt att
tala rent ut, helst man har en riittvis grund att bygga pa.

Skulle nu Andra Kammaren fatta det beslut att bifalla min motion i
visst fall, s& vinnes vil for det nirvarande intet annat resultat, in om
man lite bero vid Utskottets Utlitande, men p4 grund af denna Kam-
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mares beslut 1 frigan i dess hela omfattning Hr det troligt, att vid en
kommande riksdag Forsta Kammaren méjligen kommer till bittre insigt
om huru {rgan ritteligen bor fattas och icke stadnar vid &sigter, hvilka
kunna hafva varit gillande for tiotal af &r tillbaka.

Af Herr Nils Larson har det blifvit sagdt, att han ej kan se annat,
an att man bor gi steg for steg. Vi behdfva sannerligen ej heller vara
ridda for, att det icke, d& man foreslagit ett lingre steg, likvil skall
stadna vid ett ganska kort. Emellertid kan jag for det nirvarande icke
ingd p& den sednare punkten, emedan man beslutat att forst afgora denna.

Jag yttrade mig forra gingen for hastigt och kanske Afven ngot
otydligt, hvilket mgjligen kan gifva anledning till missforstdnd i friga om
hvad jag med &terremissen fdsyftar. Jag har i min motion foreslagit, att
Riksdagen ville for sin del besluta en ny forfattning i detta dmme, dervid
uppstillande atskilliga hufvudgrunder. Naturligtvis afsig jag derfore med
dterremissen, att Kammaren skulle bifalla det forslag jag framstillt och
aterremittera drendet, 1 afsigt att Lag-Utskottet mitte afgifva forslag till
limplig skrifvelse till Kongl Maj:it 1 dAmnet. Jag yrkar nn siledes, att
Kammaren, med bifall till motionen, métte Aterremittera frigan till Lag-
Utskottet for vidare behandling.

Herr Ljuslin: D icke heller jag for min del kan godkdnna det
slut, hvartill Utskottet kommit, instdmmer dfven jag uti det af flera fore-
giende talare gjorda yrkande om Aterremiss af Betinkandet.

Herr Aman: Instimmande med Herr Ribbing deruti, att industri-
idkare och handlande p& landet” hafva lika stort behof af vintervigars
underhillande som jordbrukarne, och att dessa viigar aro lika gagneliga
och behofliga for alle samhilisklasser, men motsittande mig bans forslag
om fordelningen af kostnaden af det skil, att d& behofvet af vigarne #r
lika for alla, si bor vil skyldigheten att deltaga i kostnaden #fven blifva
lika, och d& jag anser att ndgot uppskof for vidare utredning af den friga,
hvarom audra punkten handlar, icke &r nodigt, hade jag tinkt att yrka
bifall till Herr Nils Larsons motion, men d& han nu sjelf yrkat &ter-
remiss, vill jag dfven férena mig i samma yrkande.

Herr Ostman och Herr Erik Olsson forklarade sig instimma i detta
anfdrande.

Herr Jons Pehrsson: Att denna vigfriga ar af si stor vigt, att
man ej kan stillatigande forbigd den, utan att vighéllningsbesviiret ar sir-
deles betungande isynnerhet 16r vissa orter, erkinnes allmint. Jag tror
likvil icke, att landtbefolkningen stricker sina pretentioner alltfér hogt,
utan att den medgifver ndgon modifikation, s§ att detta besvir icke skall
delas fullkomligt lika p# alla, dtminstone di frigan rérer sommarvigarne.
Jag anser sdledes 1860 drs Stinder hafva uttalat en sund princip i detta
afseende. En del handtverkare kunona visserligen hafva stor rorelse, men
icke nyttja de vigarne lika mycket som jordbrukare. Siledes torde ock
négon modifikation i skyldigheten att underhilla dem vara beriittigad. Jag
tror dock, att man icke nu kan &stadkomma nfgot beslut i detta hiin-
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seende, men att man likvil icke bor helt och héllet godkinna Utskottets
torslag, utan antingen deruti tillsitta orden “for det ndrvarande eller
ock Aterremittera Betinkandet.

Deremot betriffande andra punkten, bor deri omférmélda onus vara
lika for alla fyrkar, ty hvar och en bor vara skyldig att underhélla vi-
gen, dd hvar och en har nytta af att komma fram derpd. Vinterviigarne
kunna egentligen icke heller slitas, utan #ro blott afsedda for vigfarandes
fortkomst. Man kan silunda néja sig med att &terremittera den andra
punkten, si mycket heldre som motionéiren sjelf yrkat Aterremiss, och be-
triffande den forsta lika gerna sdga, att man for det néarvarande icke
kan komma till annat resultat.

Herr Per Nilsson frin Christianstads lin: For min del afstir jag
och instimmer med Herr Jonas Andersson uti yrkandet om Aterremiss af
Betdankandet.

Herr Petter Andersson: D& jag tillhor den folkklass, som &r
skyldig att underhilla vigar och broar, torde min &sigt redan vara kiind,
men jag har dock velat till protokollet anféra, att jag lika med foregfiende
talare anser, att det Ar oriittvist att endast en viss klass skall vara skyldig
utgora detta onus. Hir har blifvit sagdt, att det vore oritt, om vighdll-
ningsskyldigheten skulle utgoras efter samma grunder som kommunal-
utskylderna. Det kan jag likvil ej inse, endr, enligt min tanke, viigar iro
oundgiingliga for alla samhillsklasser, och om inga vigar funnes, minne
icke oligenheter skulle derfore uppkomma for alla, utan afseende pd stind
och vilkor, och séledes lika vil for nédrings- och yrkesidkaren som for jord-
egaren. Man har sagt, att kapitalisten icke har nigon hist och kirra,
hvarmed han begagnar landsvigen. Det kan mojligtvis vara sannt, men
om nu s§ #r, Lirer han vil icke hafva sina kapital skrinlagda utan i
stillet utlinta i bygden. Att af dessa utliningar folja en stor mangd lag-
s6kningar, och att kronobetjeningen, som skall indrifva kapitalistens for-
dringar, for hans skull fir begagna landsvigarne ganska mycket, kan
vil icke bestridas. Derfore yrkar jag for min del bifall till hvad Herr
Jonas Andersson i sin motion foresiagit, sisom enligt min tanke rattvist ;
och di han uti sitt nyss afgifna anforande antydt vissa grunder for bifall
till motionen samt pdyrkat Betinkandets dterforvisande till Utskottets vidare
profning, fir jag med honom jemvil derutiunan forena mig.

Herr Sven Hansson: Jag afstir ifrin mitt yrkande och forenar
mig med Herr Jonas Andersson.

Jag kunde visserligen hafva nigot att dnnu tilligga, men vill ej der-
med upptaga Kammarens tid.

Efter s§lunda slutad ofverliggning formilde Herr Talmannen att der-
under yrkats, i afseende § I:sta punkten:

dels bifall till Utskottets hemstillan, dels afslag 8 samma hemstillan
och beslutande af en underdénig skrifvelse i @mnet, pd sitt Herr Norén
foreslagit, dels dfven slutligen punktens 4terforvisande till Utskottet.
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Ordet begirdes d& af

Herr Rosenberg: Jagundrar om proposition bor framstillas ifven
pd bifall till forslaget om véghillnings-skyldighetens fordelning, p4 sitt om
kommunalutskylder #r stadgadt.

Herr Sven Hansson: Om jag icke misstagit mig, ingick detta i
Herr Jonas Anderssons yrkande, och det torde fven vara nodigt att detta
Ingér i propositionen om &terremiss, emedan Lag-Utskottet eljest komme
att hemstilla, att Andra Kammaren skulle fatta beslut i frigan.

I anledning af hvad nu sednast blifvit anfordt erinrade Herr Tal-
mannen, hurusom bland de yrkanden, hvilka framstillts om iterremiss,
Jemval forekomme sidana, som icke kunde anses bitrida det syfte, i hvil-
ket Herr Jonas Andersson ville hafva punkten Aterforvisad. I enlighet
med det forfaringssitt, som hittills alltid iakttagits, d8 sirskilda yrkanden
om &terremiss i olika syftningar forekommit, hade Herr Talmannen Jemval
vid detta tillfille sammanfattat alla si beskaffade yrkanden under en ge-
mensam proposition af endast &terremiss. Ehuru Herr Talmannen fort-
farande ansige detta forfaringssitt vara pi en ging det enklaste och det
bista, helst det med &terremissen 4tfoljande protokollet fullstandigt an-
gifve i hvilket eller hvilka dndam3l &terforvisningen skett, ville likvil Herr
Talmannen, di yrkande derom nu blifvit gjordt, lemna sirskild Pproposi-
tion pd dterremiss i det syfte Herr Jonas Andersson angifvit, och fram-
stilldes nu alltsi proposition forst pa bifall till Utskottets forslag, dernist
pd afslag & Utskottets hemstillan och aflitande, hvad anginge forevarande
forsta punkt, af en sidan underdinig skrifvelse som Herr Norén fsresla-
git, vidare pd dterforvisning i det at Herr Jonas Andersson angifna syfte
och slutligen pd Aterremiss utan négon sirskildt uttryckt mening om det
syfte, i hvilket &terremissen skulle ega rum.

Af dessa fyra propositioner fann Herr Talmannen den hir ofvan sist
upptagna besvarad med ja; och hade alltsd, betriiffande forsta punkten,
enkel dterforvisning till Utskottet blifvit Kammarens beslut.

Derefter upptog Herr Talmannen de yrkanden som forekommit ri-
rande andra punkten samt framstillde deraf foranledda propositioner, och
blet dfven denna punkt af Kammaren &terforvisad.

Kammarens ledamiter &tskiljdes nu, kl. 3y, e. m., men sammantridde
dter

KL 6 e. m.

§ 6.

Foredragningen af Lag-Utskottets Utlitande N:o 21, i anledning af
vickta motioner om &ndring i gillande stadganden i fraga om skyldighet
att bygga och underhélla viagar och broar, fortsattes med
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Punkten 3.

Herr Orre: Om § 1 i det foreliggande forslaget antoges, skulle en-
ligt mitt formenande deraf folja, att den socken som har ringa vigstricka
inom sitt omrade skulle, jemte saknad af denna formédn, blifva pligtig att
lemna ersittning &t den socken som har en storre vigstricka, ehuru det
4ir uppenbart att detta stadgande skulle innefatta en hog grad af oritt-
visa. P4 samma ging jag alltsd vill tillkinnagifva, att jag helst vore bdjd
for att afsld samtliga paragraferna i forslaget, vill jag dock, med afseende
pd hvad som redan pi formiddagen i samma &mne beslutades, yrka &ter-
remiss af den foredragna punkten af Utlitandet.

Herr Jonas Andersson: Koér min del har jag litet svirt attinse
hvaruti fordelarne for de vighillningsskyldige skulle ligga, om Utlatandet i
denna punkt bifolles; ty mig forefaller det som derigenom de vighdllnings-
skyldiges besvir och tunga skulle blifva storre dn de for narvarande &ro,
enir hvarje vighdllningsskyldig, som har en vig som genomlSper den
sockens grins i hvilken han bor, skall nodgas underhilla denna vigstricka,
och alla utom detta omriide boende skola lemna ersittning i penningar &t
den socken, som silunda fir stirre vigunderbdll. Nu kénner jag bestimdt
forh&llandena inom den ort jag tillhor, och att der finnas kommuner som
icke ega nigon allmin vig inom sitt omréde, men hvilka i alla fall bo
nirmare till vighdllet an en stor del af dem som hafva vissa vigstycken
inom grinsen af den socken de bebo. Dessutom beror det icke alltid pd
huruvida jag bor nirmare det viighdll jag har att underhilla, utan pé
svirigheten att ega tillging till grustigt pd nira hill, ty dfven om jag
bor l&mgt frin vigen kan jag dock hafva grustigten nirmare &n den som
bor i grannskapet af sitt vigskifte. I alla fall ser jag silunda ingen for-
del kunna vinnas af den foreslagna forindringen, och fir derfore yrka
afslag & Lag-Utskottets Utlitande i denna punkt, och detta s mycket
heldre som, enligt mitt formenande, flere af de vigh&llningsskyldige genom
forslagets antagande skulle tillskyndas storre tunga och besvir i detta
afseende dn hvad som for ndrvarande dligger dem.

Herr Nils Larson: Om forslaget vore sidant att en reglering
af vigunderhillet, pi det sitt § 1 innebéller, finge bero p& pluralitetens
mening i hvarje kommun inom vigdistriktet, si skulle jag icke hafva ndgot
att anmirka mot detsamma. Men nu #r hiindelsen den att, enligt § 3 1
samma forslag pluraliteten af de viighdllningsskyldige inom distriktet, som
i allminhet utgores af helt hirad, skulle kunna tvinga en kommun, ifven
om alla vigh#llningsskyldige inom densamma vore emot denna reglering,
att Likvil derps ingd, med den foljd att de viigh&llningsskyldige i den sé-
lunda Gfverrostade kommunen skulle nodgas att, i stillet for in natura,
med kontant betalning fullgora fliggandet till de viighllningsskyldige inom
de ofriga kommunerna som genomdrifvit beslutet i saken. Det hinder
nemligen p4 manga stillen, isynnerhet i de mindre befolkade landsorterna,
att socknar finnas, som icke hafva nfgra allminna vigar inom sina om-
riden, hvaraf naturligtvis foljden blefve, att de silunda mest vanlottade
skulle kunna betagas all rattighet att fullgora sin viighdllningsskyldighet
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natura och nddgas att med penningar utgora detta onus. Derom vore
likvil mindre att sfiga, om man nemligen hade ndgon visshet for, att er-
sattningsbeloppet icke sattes hogre dn det borde vara. Men det #r gifvet
att, vid det forsok till ofverenskommelse som skulle ega rum angfende
detta ersittningsbelopp, den majoritet, som tvungit den stackars kommun
som kommit i minoriteten i friga om sjelfva regleringen, 4fven skall komma,
att ega ofvervigt vid hestimmande af ersittningsheloppet.

Nu 4r det visserligen sannt, att det icke fir bero pd pluraliteten att
definitivt bestimma detta belopp; men om det &r en stor majoritet som
uttalat sin mening for erliggande af ett hogre belopp, si dr det gifvet
att, om ofverenskommelse om ersittningsbeloppet vid Haradsriitt icke kun-
nat triffas och frigan blifvit hinskjuten till Konungens Befallningshaf-
vande, denna myndighet skall fasta stort afseende vid hvad i detta fall
yrkats af den stora méngden inom distriktet, och, efter all sannolikhet,
kommer alltsd Konungens Befallningshafvandes beslut i dmnet att utfalla
derhiin, att ersittningsbeloppet bestimmes higre, fin det ritteligen skulle
behiofva vara. Men #fven om man icke hyser en sidan farhiga, si kan
man i allt fall sdga, att Konungens Befallningshafvande icke &r en lamp-
lig domstol att afgora dylika tvistefragor, emedan denna myndighet icke
eger full sakkinnedom 1 Hmnet eller kan si noga veta hvad vigunder-
hillet kostar pd hvarje stille inom lénet.

Forslaget har, jag medger det gerna, tillkommit i all vélmening, d&
det gitt derpd ut, att de, som skulle in natura utgora sin vighdllnings-
skyldighet, icke skulle & sina vigskiften alltfor lingt bort frdn sin hem-
vist, hvarfore ock de nidrmast boende skulle verkstilla underhéllet for de
afliigsnare; men jag vill frAga, om det finnes nigon rimlighet for att an-
taga att beslutet om denna ersittnings utgérande skall nirmare triffa det
ritta, om man ghr till viiga sdsom Lag-Utskottet foreslagit, &n om hvar
och en vighéllningsskyldig, som har sitt skifte léngt frin sin bostad och
icke vill resa dit for att fullgora underhallsarbetet, fir sjelf bortackordera
detsamma till nfigon som bor nirmare. Xor min del tror jag, att hvar
och en bor ega full frihet och myndighet att i detta afseende handla si-
som han for godt finner utan inblandning af Haradsratt och Konungens
Befallningshafvande, i hvilket fall jag tilbka fGrmenar, att ackordet alltid
skall komma att for de betalande blifva fordelaktigare, 4n om det dvaga-
bragtes pd satt Lag-Utskottets forslag afser.

Jag slutar alltsi med hvad jag borjat, nemligen att jag alldeles icke
vill g& in pd att besluta en lagforindring af den lydelse som innehdlles i
det foreliggande forslaget, och att jag endast i det fall vill medgifva en
forindring uti ifrigavarande syfte, att friga om sidan reglering af vig-
underhillet, som detta forslag afser, goras beroende af bifall utaf flertalet
bland de vighillningsskyldige inom hvarje till hiradet eller distriktet ho-
rande kommun. Vill Kammaren, f6r att &stadkomma en sddan forandring
af forslaget, Aterremittera punkten, si har jag intet att deremot inviinda,
i annat fall yrkar jag rent afslag & Utskottets foérevarande hemstéllan.

Herr Anders August Anderson: I den foredragna punkten
af sitt Utldtande har, sfisom jag forestiller mig, Lag-Utskottet ansett ‘sig
hafva &stadkommit en forbattring men, enligt mitt formenande, och den
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kinnedom om hithérande frigor som jag eger anglende forhillandena
inom den ort jag representerar, tror jag snarare, att den foreslagna for-
andringen skulle linda till mera skada dn nytta for de betryckta jord-
brukarne, som onska komma frin detta onus pd annat siitt &n genom dr-
liga utbetalningar, ty i sidant fall anse de det vara bittre att mn natura
utgora vigunderhdllet an att genom penningar losa sig frin detta besvir.

Det vill synas som Lag-Utskottet genom den foreslagna fordndringen
skulle hafva berdknat att &nnu for nigra r kunna undanskjuta frigan
om kostnaden for vigunderhéllets fordelning p# alla samhillsklasser inom riket,
hvilka ju alla hafva nytta och fordel af de allminna viigarne och siledes dfven
alla bora till deras underhdll bidraga. Om nu det foreliggande forslaget bifal-
les, s torde det hiinda att derigenom ett ytterligare hinder lades i vigen for den
billiga och rittvisa reform i detta hiinseende, som i en icke afligsen framtid bér
kunna ernds. Dessutom tror jag, att, om den foreslagna viigfordelningen komme
till stind, en kommun, som hade allt for ldng vig till sitt vigskifte, deri-
genom skulle af de ofriga tvingas till att erligga en alltfor dryg ersiitt-
ning till den socken som &tager sig ett storre viigunderhill, under det
att deremot, om hvarje kommun inom sig fritt finge ordna dessa ange-
ligenheter, det otvifvelaktigt skulle blifva littare for en kommun att pd
mycket billigare vilkor bortackordera underhillet af ett viigskifte.

Allt detta gor, att jag for min del ¢j kan annat dn forena mig med
dem som yrka afslag & den firedragna punkten.

Herr Carl Isak Bengtsson: Anledningen till den af mig vickta
motionen i denna friga var att, di vid ett sammantride mellan de vag-
hillningsskyldige inom det hirad jag tillhér, 20 af ombuden ville att
hvarje socken mellan sig skulle fritt f4 bestimma ofver fordelningen af
denna skyldighets utgdérande, men tviinne af ombuden motsatte sig detta
forslag och anférde klagomil hos Konungens Befallningshafvande ofver
detta pluralitetens beslut, denna myndighet upphiifde det af de flesta om-
buden fattade beslutet, hvilken &tgérd inom hiiradet vickte ett stort miss-
noje bland de vighdllningsskyldige. Om det nu af Lag-Utskottet fram-
stillda forslaget skulle bifallas, tror jag man nfgon ging kunde komma till
det Onskliga resultat att viighdllningen béttre 4n nu kan ordunas; hvarfor
jag yrkar bifall till Lag-Utskottets foreliggande Betdinkande.

Herr Ahlgren: Den redan forda diskussionen visar huru svirt det
dr att i fragor, som berdra reglering af vigunderhéllet, lagstifta till Kam-
marens belitenhet. Kan vil fornekas, att den for hirad gemensamma
vighdllningen faller olika tungt pi de sirskilda viiglottsegarne, i den mén
de fi sina viigskiften pd lingre eller kortare afstind fr&n hemman? Detta
missforhillande har Lag-Utskottet, i anledning af de vickta motionerna,
sokt att, s vidt mdjligt vore, undanrddja derigenom att de wighfillnings-
skyldige 1 hvarje socken skulle underhilla vigarne inom socknens omréide,
med rittighet for den socken, som 1 6ljd deraf finge stérre vigunderhéll
an enligt gillande delningsgrund, att derfor njuta ersittning af den, som
derigenom erhélle lindring 1 sin vigh&llningsskyldighet.

Mot forslaget #r anmirkt, att minoritetens riitt icke blifvit tillrick-
ligen tillgodosedd; men tillit mig erinra derom att, i enlighet med for-
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slagets inneh@ll i 3 §, Konungens Befallningshafvande har 8liggande att
efter omstindigheterna préfva den af vederborande viaghallningsskyldige
infor Héradsritten triffade ofverenskommelse, hvilken — si forestiller jag
mig — oftast skall blifva till samtlige viigh&llningsskyldiges beltenhet upp-
gjord. Hela lagforslaget dsyftar, att den ene viigh&llningsskyldige icke ma
betungas mer an den andre, exempelvis att den, hvars vigskiften ligga p&
lingt afstind frin hans hem, m& beriittigas att en skilig ersittning ut-
gifva for underhillet af samma vigskifte till detsamma nirmare boende
hemmansegare, de der med jemforelsevis vida mindre kostnad vore i till-
falle att vaka ofver vigstyckets hillande i laggildt skick.

Bestridas kan emellertid icke, att vighillningskyldige redan nu, utan
nigot lagstiftarens inblandande, &ro oforhindrade att, di deras vigstycken
dro afligse liggande, om underhfllet af desamma triffa 6fverenskommelse
med till samma vigstycken nirboende hemmansegare, p& vilkor som till-
afventyrs kunna blifva billigare &n med tillimpning af ifrigavarande lag-
forslag; och med fastadt afscende hird samt enir de Kammarens leda-
moter, hvilka tillhora den jordbrukande klassen, sikerligen #ro mest kom-
petente att bedoma behofvet af ifrigavarande lagstiftning, anser jag mig
icke ens bora framstilla nfgot yrkande om bifall till ifrigavarande forslag,
1 hvars uppgorande jag siisom ledamot af Lag-Utskottet deltagit, men i
anledning af ifrigasatt Aterremiss, som af en talare blifvit piyrkad, har
jag trott mig bora om Kammarens afslag 4 detta yrkande anhilla, af det
enkla skil att en &terremiss icke skulle till nigot det ringaste resultat

foranleda. M4 Kammaren heldre Utskottets hemstillan afsld &n den-
samma aterremittera.

Herr John Ericson: Vid bedSmandet af denna friga beror det
pi den synpunkt, hvarifrin man betraktar grunden for vigunderhillet.
De som anse, att den nuvarande grunden i detta afseende bor vara be-
stindande, det vill siga att jordbruksniringen uteslutande bor utgora
detta onus, finna sig val vid att antaga Lag-Utskottets forslag; fir dem
fter, hvilka anse att denna tunga bor fordelas pi alla samhillskategorier,
vore det oklokt att ingd pd den foreslagna forindringen, likasom det ock
vore principielt oriktigt att 4t ett dylikt lagstadgande i afseende p& vig-
hallningsskyldigheten gifva sanktion. M& vara att, sisom forhillandena
nu iro, négon littnad i detta besvir genom bifall till forslaget kunde vin-
nas; derom vill jag for ofrigt ej inlita mig, men det &r klart att om.man
godkiinner féislaget, si mdste man pd samma ging erkinna rattmitigheten
af den nuvarande grunden {6r viigunderhéllet. Jag fir hirvid fista uppmirk-
samheten derd, att det &r en ganska vanlig krok, som utléigges af dem, hvilka
kiimpa for det bestdende, att nemligen framligga forslag som afse en om in
blott skenbar forbittring, men hvilka dock gé 1 samma riktning som nuvarande
lagstiftning. Om nu detta foreliggande forslag bifolles, si, 18ngt ifran att
derigenom vinna néigot, skulle man snarare pi detta sitt fordréja anta-
gandet af en lag, byged pd andra och rittvisare principer. Vid nista
riksdag skulle man i sina bemddanden i denna viig métas af det svaret :
vi hafva ju nyligen antagit ett forslag i samma riktning, 18tom oss forst
se verkningarne af detsamma, innan vi besluta oss for en ytterligare for-
ndring i enahanda syfte,* och silunda komme ju reformen att uppskju-
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tas till en oviss framtid. Jag tror emellertid icke, att ménga skola nappa
p4 denna af Lag-Utskottet utlagda krok angiende den nuvarande vig-
underhallningsskyldigheten, som afser att fortfarande betunga endast jord-
bruksniringen med denna bérda, i stiillet for att fordela densamma éfven
pi Gfriga samhiillsklasser, och pé grund hiraf yrkar jag afslag & Utskot-
tets hemstillan i denna del af Utlitandet.

Herr O. B. Olsson: Jag kan icke fatta den siste virde talarens
mening, att, om Riksdagen nu antoge Lag-Utskottets forevarande forslag,
sidant skulle ligga hinderivigen for en framtida lagfordndring derhin, att
viighallningsskyldigheten lades & allminna bevillningen i stillet for att den
nu hvilar uteslutande pd jordbruket.

Att klagomilen GOfver den nuvarande fordelningen dro bide ménga
och stora, har jag deremot ifven for min del ganska vil reda pi. Ty
inom det hiirad, jag tillhor, viicktes for sju &r sedan ett forslag om for-
bittring i detta afseende, och d4 tillstyrkte icke mindre #n 22 af hira-
dets ombud, det en blifvande fordelning skulle ske efter den grund, att
hvarje kommun underhille de viigar, som inom densama funnes; men etf
ombud bestred att si finge ske. Hiradsritten forordade hvad de 22 om-
buden tillstyrkt, och Konungens Befallningshafvande stadfistade beslutet i
ofverensstimmelse dermed. Men det nimnda ena ombudet klagade ofver
beslutet, och Kammarkollegium upphiifde detsamma, oaktadt Kollegium
tillika sade sig icke kunna anrat an erkiinna de fordelar, som genom det
af hiradets pluralitet fattade beslutet skulle kunna vinnas dels derigenom,
att de vigh&llningsskyldige finge nirmare in forut till sina viiglotter —
i forbighende vill jag upplysa, att inom hiiradet finnas for niirvarande
4tskillige hemmansiboar, som hafva 8 mil till sina viglotter, och jag vill
friga, om icke viighillningsskyldigheten under sidana forhillanden ar myc-
ket kostsammare, in om den af Utskottet foreslagna vigdelningen egde
rum — dels #fven genom den deraf foljande noggrannare tillsyn, som de
vigh&llningsskyldige skulle kunna egna sina viglotter, — under det att
for narvarande de mera afligset boende aldrig se sina vigstycken vid an-
dra tillfillen in d& dessa skola lagas, — dels slutligen derigenom, att en
tillokning 1 vigarne inom en socken icke skulle rubba delningen inom hela
hiradet, utan endast rora kominunen. Alla dessa fordelar hade Kammar-
kollegium beaktat, man sade sig indock icke kunna, emot 8 § af 25 Kap.
Byagningabalken, faststiilla Konungens Befallningshafvandes utslag.

Man kan tinka sig att, genom de forindrade kommunikationsleder,
som vira jernvigar #stadkommit, en ny lands- eller hiradsviig behotver
anliggas till exempel i ytterkanten af ett hiirad. Denna viig skall enligt
nu gillande lag indelas pi samt underhillas af samtliga inom hiiradet
vigh&llningsskyldiga hemman, oaktadt de flesta af dessa kunna vara be-
ligna flera mil frin den ifrigavarande vigen. Genom detta exempel torde
kunna inses, att ett i sig sjelf obetydligt vigunderhdll kan bhiva ett tryc-
kande onus.

Jag forestiller mig, att nigon kan gora den invindningen, att under-
hallet af en si beskaffad vig borde pi hiradets bekostnad upplitas pé
entreprenad; men hirtill fordras, att alla de vighillningsskyldige derom
skola vara ense, och en sidan enighet dr vil i de aldra flesta fall icke att
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forvinta, emedan det &tminstone 4r mindre troligt, att alla de, som iro
boende i nérheten af en sidan vdg, vilja betala f6r en vighillning, som
de utan nfgon vidare kostnad och tidspillan sjelfva kunna fullgora.

Vigfordelningen pé hiradet i dess helhet borde derfére si mycket
som méjligt undvikas, ty den faller sig ovilkorligen dyrare. For tjugu ar
sedan, att jag mi anfora ett exempel, hade man inom det hirad jag
tillhér slutat en vigdelning, som varat 1 28 A&r och kostat nira lika minga
tusen riksdaler. Alla sddana oligenheter skulle till visendtlig del kunna
undanrcdjas, om ett forslag, sidant som Lag-Utskottets forevarande,
antoges.

Hiar har sagts, att detta forslags antagande skulle kunna hafva det
med sig, att underhillskostnaden mdjligen blefve alltfor dyr inom vissa
delar af héradet, nemligen i de socknar som skulle betala ersittning till
andra. Men jag tror icke, att man behofver hysa s& synnerligen stora
farhfgor for ndgot sidant. Ty forst och frimst skola socknarne scka att
komma Ofverens om ersittningens belopp, och endast i den hiindelse
detta icke kan ske, skall Konungens Befallningshafvande hirutinnan med-
dela bestimmelser; och dessutom skall Hiradsridtten alltid lemna sitt Ut-
latande 1 amnet till Konungens Befallningshafvande, innan denna myndig-
het profvar saken.

Jag kan séledes icke annat #n tillstyrka bifall till Lag-Utskottets
forslag, som jag tror skola medféra ganska betydliga fordelar, om det an-
tages; och i alla hidndelser kan det icke alls, dtminstone efter min upp-
fattning, medféra ndgon skada att haradsboar lemnas rattighet ofverens-
komma om fornuftiga grunder for ifr@gakommande vigdelningar.

Herr Medin: Med kinnedom af de olika forhillanden, som ega
rum inom kommunerna eller, sfsom man egentligen siger, inom hiradet,
ir jag for min del ofvertygad, att icke ndgot lagforslag skall kunna fram-
liggas, som pd en och samma ging &r till lika fordel i alla dessa olika
forhéllanden; och hvad sirskildt det nu forevarande, af Lag-Utskottet
framstillda forslaget betriffar, si tror jag, att mycken missbeldtenhet
skulle p4 ménga stillen uppsti, om detsamma antoges. Ty det finnes,
ssom man vil vet, minga socknar, som inom sig hafva vig till flere
mils utstriickning, och dessa socknar skulle di f4 alltfor mycket arbete
p4 sin del, under det att ersidttningen for detta arbete vore ganska obe-
stimd, endr den icke utginge efter en p4 forhand uppstdlld grund utan
endast for ett Ar om sender bestimdes; om nu, sdsom det ganska ldtt
kunde hinda, betalningen blefve ringa i forhéllande till arbetet, si skulle
namnda socknar f& ett mycket svirare onus, dn de nu hafva. Jag har
inom detta lan, jag tillhor, fastéin icke inom mitt hdrad, hort mycken
missbeldtenhet derdfver, att, fastin de fleste inom hiradet onskat f4 er-
sittning p& detta sitt af dem, som bo afligset, har detta likvil icke lye-
kats, enir, sisom lagen nu dr, en enda hemmansibo inom héradet eller
ett enda ombud kan omintetgéra hvad de 0Ofrige onska. Inom Sunnerbo
hirad har man forsckt gora en sidan Gfverenskommelse, men ett enda
ombud gjorde {orslaget om intet genom sin vigran att ingd derpd. Ginge
nu Lag-Utskottets forslag derpd ut att lita en majoritet, bestdende af
minst tre fjerdedelar eller till och med fyra femtedelar af hiradet eller
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dess ombud, bestimma fordelningen af vighillningsskyldigheten eller hvilka,
som skulle gifva, och hvilka, som skulle f& ersittning, samt till hvilket
belopp, s& skulle jag icke sitta mig deremot. Men att med tving be-
stimma, det hvarje socken, mot en ganska oviss ersittning, skall under-
hilla de vigar, som ligga inom dess omréde, tror jag icke skulle taga sig
vil ut, &tminstone icke inom mitt kommittentskap.

Vore det emellertid utsigt att Lag-Utskottet vid denna riksdag kunde
hinna framstilla nigot annat mera tillfredsstallande forslag, skulle jag
anse det vilbetinkt att nu Aterremittera Utlitandet; men som det borjar
lida mot riksdagens slut, fruktar jag att intet vidare skulle for denna
ging vinnas dermed. Derfére synes mig nu ingenting annat iterstd #n
att yrka afslag & Utskottets i foreliggande punkt framstillda forslag.

Herr Petter Andersson instimde.

Herr Jons Pehrsson: Det dr betecknande att fi erfara sidana
forhallanden, som man icke skulle hafva onskat att de egt rum. Afven
jag har ganska vil reda pd hvad den nist foregiende talaren anforde
frin Sunnerbo hirad, hvilket jag tillhér; men han berittade icke saken
fullstiindigt, hvarfore jag vill omtala hvad han utelemnade. Det &r all-
deles riktigt, att ett ombud viigrade gi in pd de Ofrigas onskan; men vi-
dare idr att mérka, det dessa hafva anfort klagomél, och &rendet ligger
nu under Kammarkollegii préfning.

Emellertid #r det en kind sak, att, sisom lagen nu #r, har det sig
mycket svirt, icke allenast att &stadkomma nya hiiradsvégar, hvaraf dkadt
behof uppstitt genom de nya kommunikationerna, utan ifven att fi de
redan befintliga ordentligt underh8llna. Det ir ganska naturligt, att de
vaghdllningsskyldige, som bo pi flera mils afstind frén sina végstrickor
och sjelfve sillan begagna dem, hafva mindre intresse dn de Gfrige af att
kosta p4 dem mer, 4dn som Ar nitt och jemnt oundvikligt. F6ljden blir
i verkligheten alltid den, att de kommuner, som hafva strre viigstrickor
inom sitt omrdde, ifven f4 vidkinnas storre kostnader, om de eljest vilja
hafva sina viagar nfgorlunda goda.

Jag kan derfore icke finna annat, #n att Lag-Utskottets forslag bor
antagas, och tror att vighillningen derigenom skulle i allménhet blifva
battre. Visserligen bor erkinnas, att de lokala férhéllandena kunna vara
nigot olika, si att resultatet icke skulle blifva lika godt Gfverallt; men
inom mellersta Sverige eller §tminstone inom de orter jag representerar
och som ligga nirmast intill det hirad, jag tillhor, skulle forslagets anta-
gande verka vilgorande.

Sasom jag dfven under formiddagens diskussion yttrade, anser jag for
ofrigt, att kostnaden for vighfllningen bor fordelas pd de viighallnings-
skyldige 1 ndgon mén, efter som de begagna vigarne mer eller mindre,
s att t. ex. egare af qvarnar och sigar, hvilka slita vigarne mer &n
andra hemmansegare, dafven bora betala till vigarne.

Forslaget bor emellertid icke undanskjutas, och ehuru jag visserligen
skulle kunna instimma med min virde linskamrat uti att lita ersitinin-
gens bestimmande m. m. bero af hiradets pluralitet till tvd tredjedelar,
s& tror jag dock, att det skulle vara ganska fordelaktigt att antaga Lag-
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Utskottets forslag #fven sisom det nu #r; hvarfore jag for min del yrkar
bifall till detsamma.

Herr Johannes Andersson: Jag kan for min del icke anse detta
Lag-Utskottets forslag sidant, att det bor vinna Riksdagens bifall, ty jag
ar ofvertygad, att dess antagande skulle inom alla eller &tminstone mom
de flesta landsorter vicka det storsta missnije. Jag kénner méinga kom-
muner, som #ro si beligna med sina hemman, att de icke skulle kunna
fullgora sin vighsllningsskyldighet in natura, utan att de skulle tvingas
att utgdra denna skyldighet i penningeersittning, hvilket komme att blifva
ganska hirdt tryckande. P4 denna grund yrkar jag afslag.

Herr Sven Nilsson: Jag bide forstir och kan fatta en foregdende
talares farhiga for foljderna af detta forslags antagande, att det nemligen
skulle afligsna mojligheten af en rittvisare fordelning af vighallningsskyl-
digheten; och jag anser, att om forslaget kan hafva en sidan foljd, si
bor det endast derfore afslis. Men dessutom synes det mig &fven inne-
hélla fron till minga andra stora oldgenheter; sfsom att hvarje kommun
skulle kunna &liggas att ensam underhilla alla inom dess omride beligna
vigar. Jag vill endast, for att visa orimligheten hiiraf, anfora ett exempel
ifrAn min ort. Midt 1 hiiradet hafva vi en socken, inom hvilken tings-
stillet sir beliget, och bestiende af 20 hela hemman. Ifrén den by, der
tingshuset ligger, utgd trenne landsvigar och lika ménga hiradsvigar, si-
ledes inalles sex vigar, af omkring 1. mils lingd inom socknen. Skulle
det kunna ligga nfigon rimlighet uti att &ligga dessa 20 hemman viighall-
ningsskyldigheten for hela denna vigstriicka? Jag tror det knappast, om
man afser att vigarne skola riktigt och vil underhillas. Det &@r alldeles
uppenbart, att, der si ménga vigar sammanforas pd ett hill, &r trafiken
lifligare och underhéllet foljaktligen svdrare &n pa andra stéllen.

Forslaget innehdller dessutom motstigelser, som A&tminstone jag for
min del icke kan forena. De kommuner, som icke inom sitt omride hade
tillrickligt J&ng vigstriicka, skulle erligga betalning till dem, som hade
en storre; och med afseende pi denna ersittning innehéller forsla-
gets 2 §, att beloppet skulle beriiknas “efter den uppskatining, som i
sammanhang med vigdelningen eger rum.“ Men ldser jag ndgot lingre
ned, s& finner jag i 3 §, att de viighllningsskyldige skulle ega of-
verenskomma om beloppet, och, i hiindelse tvist uppstode, skulle Konun-
gens DBefallningshafvande ega att slita densamma. Huru skall man nu
kunna forlika dessa motsigelser? For min del fir jag siga, att jag icke
kan det; och jag tror, att endast i och for dessa motsigelser for-
slaget fortjenar att afslis, och att det skulle vara obetéinksamt att bifalla
detsamma.

P4 grund hiraf yrkar jag afslag.

Herr Ostman: Ehuru genom antagandet af foreliggande Lag-
Utskottets forslag man visst icke ernir det mél, som si linge efterstriif-
vats, nemligen lindring for den skattdragande jordbrukaren i vighéllnings-
skyldigheten, innebir dock detta forslag en billig jemkning de vighdll-
ningsskyldige emellan, derigenom att de, som dro fjerran boende frén sitt
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viigskifte, kunna fi dess underhill besorjdt af de som #ro néirmare hoende,
utan att blifva allt for mycket prejade pd ersittningen. Man vet, att
méngen, som bor pd dar och halféar, hafva sin vagunderhllningsskyldig-
het pd fasta landet; och for mingen dr svirt och for méngen omdjligt
att komma till sitt végskifte med dragare, och man méiste séledes ackor-
dera med ndgon, som bor i vigens nirhet att vidmagthilla densamma, och
méste ofta betala en oskilig ersittning, men ansvaret stdr dock icke min-
dre gqvar for honom, om vigskiftet befinnes felaktigt. Mig synes alltss,
att om ersittningen utginge efter den norm, hvarom de viigh&llningsskyl-
dige infor Hiradsriitten kunde ofverenskomma, skulle prejerier enskilde
emellan upphéra, och den ene icke betungas mer #n den andre. Och
kan jag tilligga, att det icke kostar mig, som bor nira mitt vigskifte, en
fjerdedel att underhilla detsamma, mot ménga, som hafva lika skattetal,
men méste antingen lega andra eller firdas ling omviig med dragare och
mobilier {or viglagningen. Och &r det med anledning af nu antydda om-
stindigheter jag yrkar bifall till foreliggande Utlitande.

Herr Rosenberg: Det forundrar mig just icke att héra olika 4sig-
ter 1 denna friga uttalas, ty lokalférh8llandena 1 virt lingstrickta land
dro si skiljaktiga, att hvad som &r fordelaktigt for en ort ar otjenligt for
en annan. Men det ligger dock en princip till grund for Utskottets for-
slag, for hvilken lokalintressena torde bora vika. I vir tid striifvar man
ju allmint inom lagstiftningen efter att f4 sjelfstyrelse i de kommunala
angeliigenheterna inford; hvaremot man i den gamla goda tiden var s§
innerligen ndjd, bara man fick allt inskrifvet i lagar och forordningar, och
for resten litade man pd embetsmin och forfattningar. Nu har Lag-
Utskottet, di gillande bestimmelser ligga hinder i vigen for ingiende af
sddana frivilliga 6fverenskommelser, som man pi méinga stillen velat fatta,
foreslagit en forindring, hvarigenom dylika 6fverenskommelser skulle kunna
komma till stind. Detta har man nu af hvarjehanda mer eller mindre
talande skil klandrat, och jag kan icke forstd huru man kan fatta en friga
af s allmin beskaffenhet i en si inskrinkt bemirkelse som hir blifvit
antydt. Vore meningen att dligga socknarne att mot deras vilja ingd p4
den foreslagna forindringen, vore forhillandet helt annat; men hir ir
blott friga om att lita det bero pd frivillig 6fverenskommelse att bestimma
sd vil hvilka vigar som skola delas, som ock huru delningen skall verk-
stillas samt huru stor ersittning for vigunderhillet bor utgifvas. D3
detta dr ofverlemnadt &t de viighéllningsskyldige sjelfve och Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande skall prifva ofverenskommelsen, torde man icke be-
hotva befara att icke allas intressen blifva tillgodosedda.

En talare frin den provins, jag tillhor, har sagt, att han icke kan
forstd sammanhanget emellan 2 och 3 §§ i forslaget. For mig synes
denna sak alldeles klar. Den uppskattning, som i 2 § omtalas, ir icke
en uppskattning af penningar, utan at beskaffenheten af den vig, som
ingfr 1 delningen, d& deremot i 3 § afses fverenskommelse om det
belopp 1 penningar, som bor 1 ersiittning utgifvas, och detta ar tvi all-
deles olika saker.

Under diskussionen har man latit forstd, att antagande af det nu
framlagda forslaget skulle undanskjuta frigan om en ny grund for vig-
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hillningsskyldighetens fordelning. Dessa frigor hafva dock ingenting med
hvarandra gemensamt. FEnligt gillande lag r viigunderhillet en gemen-
sam skyldighet for hiiradet, och enligt Utskottets forslag skulle skyldighe-
ten blifva densamma men dess utgorande kunna inskréinkas till socknarne,
mot ersittning af dem som af det hela erhilla mindre andel in efter de-
ras hemmantal pid dem beloper. Frigan om de nya elementer som i
denna skyldighet skulle ingd blir hirigenom hvarken 16st eller undan-
skjuten.

: En annan talare har yttrat, att det vore biist att de viigh8llnings-
skyldige sjelfve ackorderade bort underhillet af sina vigstycken. Detta
dr litt sagdt; men om en person har ett eller flera viigstycken, kanske ett
par mil frén hans hemvist och nigon tillfsllig bristfillighet & dessa vig-
stycken intréffar, si dr det ej litt vid alla tillfillen att halla uppsigt der-
ofver och genom ackord f& det felaktiga botadt.

Hvad jag ligger synnerlig vigt pd dr den omstéindighet att en mingd
nya vagar anliggas, isynnerhet i de trakter der jernvigar uppstétt.
Enligt gillande lag skall nu hvarje hemmansibo i hiradet deltaga i un-
derhallet af sidan vig, dfven om han fir blott nigra fot eller tum deraf;
men om det, pi sitt Utskottet foreslagit, funnes stadgad skyldighet for
socknen att mot ersittning underhélla denna vig, si sluppe man ny vig-
delning med deraf foljande kostnader och besvir.

D4 jag emellertid- hor, att forslaget romer stort motstind, och jag icke
lingre vill upptaga Kammarens tid, inskriinker jag mig till att forklara,
att jag anser en god och helsosam princip ligga till grund fér Utskottets
forslag och att detta utgor ett steg framit i vira kommunala angeligen-
heter, hvarfore jag yrkar bifall dertill.

Herr Carl Ifvarsson: Det forundrar mig icke att héra si olika
meningar uttalas i denna frigs, med hvilken man s& linge laborerat.
Det ar icke ovanligt, att, di ett dmne ofta varit foremal for behandling,
utan att det ledt till nigot resultat, man slutligen formirker béjelse for
antagande af hvilket forslag som framligges, blott det &r nigot nytt; och
s& tror jag det nu #fven vara med det ifrigavarande. De forslag i detta
dmne, hvilka under en foljd af &r fron jordbrukets sida framkommit,
hafva alla gétt ut derpd, att #fven andra samhillsmedlemmar #n nuva-
rande vighéllningsskyldige béra i vigarnes underhill deltaga, och dessa
Gsigter hafva dfven blifvit uttalade vid Aterremissen af de tvd forsta punk-
terna 1 detta utlitande. Nu vill man vid denna tredje punkt godkinna
den princip, som man vid de tvi foregéende punkterna forkastat, nemli-
gen bibehillandet af nu géllande grund for fordelning af vighdllnings-
skyldigheten. D& jag icke vill gora mig skyldig till en sidan inkonse-
qvens, fir jag, pi grund jemvil af hvad Herr Ericson anfort, yrka afslag
4 den nu foredragna tredje punlkten.

Herr J6ns Olsson i Nordand: D& Kammaren vid behandlingen
af denna friga vid sista riksdagen och vid beslutet angiende 1:a och 2:a
punkterna i detta Utlitande i dag p& formiddagen uttalat sig 1 det syfte,
att vighdllningsskyldigheten borde utstrickas till andra #n dem, hvilka
denna skyldighet nu &ligger, anser jag Kammaren hafva uttalat en prin-
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cip, som bor fasthallas, foljas och pd hvilken vi ensamt bora bygga. Den
af Utskottet pi grund af motiondrernes framstillning, med si mycken
begiirlighet omfattad, foreslagna forindring kan gifva anledning till att en
lingre tid undanskjuta frigan om en annan grund for fordelning af vig-
hallningsskyldigheten. Med anledning hiraf och di Kammaren icke bor
gifva pid hand att den nuvarande fordelningsgrunden bor fortfara, anser
jag att man icke bor bifalla Utskottets forslag. '

Det kan dragas i tvifvel, huruvida de vighiliningsskyldige, som med
stora uppoffringar satt i stind sina vigstycken, hvilka lopa utmed grin-
sen af samma sockens egor, men dock ligga inom en annan socken, kunna,
pi sitt Utskottet foreslagit, billigtvis &liggas att med penningebidrag er-
sitta underhdllet at dessa viigstycken som de mgjligen hafva niirmare till,
och bittre viglagningsimnen, samt foljaktligen billigare skulle kunna un-
derhilla, in den kommun, som genom ett Hiradsrittens beslut ctt sidant
underhdll fitt &t sig uppdraget.

Jag anser nigon annan vilgerning icke folja af forslagets antagande,
in att en mingd landtmiitare, som nu ingenting hafva att skota, derigenom
skulle erhilla arbetsfortjenst; men for att utéfva dylika vétlgerpmgar an-
ser jag vi icke behofva uppsoka tillfillen. Jag vill derfore icke négot
lappande alls pid de gamla bestimmelserna rorande vigunderhallnings-
skyldigheten, sivida icke dessa gi i den riktning, att dfven andra an de
nu vighdllningsskyldige &liggas i viighdllningen deltaga, och det si myc-
ket mindre som Kongl. Maj:ts Proposition vid sista riksdagen och Kam-
markollegii deri &beropade utlitande iugifva den forhoppning, att vig-
héllningsskyldigheten inom en icke si afligsen framntid skall komma att
utstriickas till alla, som erliigga bevillning efter andra artikeln.

Af erfarenhet vet jag alltfor viil, att man inte éinnu pi nigra ar
har nAgot tillmotesghende i en sddan rikining att viinta, men i hopp att
detta kompakta wotstind redan om fem fr, eller dtminstone om sex &r
hirefter, skall borja gifva med sig, yrkar jag helt enkelt afslag & den
nu foredragna tredje punkten.

Herr Orre: D4 jag stir ensam om yrkandet pd dterremiss, hvilket
yrkande dr i full konseqvens med de af Kammaren i formiddagens ple-
num fattade beslut angfende forsta och andra punkterna i detta utlé-
tande, vill jag Atertaga samma yrkande och instimma med dem, som
anhillit om afslag & 3:dje punkten. Jag gor detta, derfore att jag anser
Utskottets forslag lemna tillfille &t en lyckligt lottad kommun att be-
skatta en annan mindre lyckligt lottad, och derfore att jag anser det
vara betinkligt att, di Svenska folket i allméinhet och jordbrukaren 1
synnerhet har svirt att dstadkomma kontanter och lattare kan fullgdra
sina skyldigheter in natura, stadga skyldighet for den ena socknen att
lemna penninge-ersittning till den andra.

Ofverliggningen var slutad, och blef Utskottets hemstillan af Kam-
maren afslagen.

Punkien 4.
Bifolls.
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Punkten 5.

Herr Kjellman: Herr Talman! Mine Herrar! Lag-Utskottet har i
sitt Utldtande sagt, att den Kongl. Resolutionen af den 8 Januari 1735,
der det stadgas, att den som sig begagnar af by- och utfartsvigar, skall
den #fven bygga och underhalla, icke bor upphifvas. Detta kan pa sitt
och vis vara ritt, men nu frigas, hvilka dro de, som sig af denna viig
begagna ? Svaret hiirpé, fruktar jag, blir tvetydigt; ty nir sidant kommer
1 friga, hafva bide Per och Pil begagnat sig af denna viig, men ingen
vill anse sig skyldig véigen underhilla. Ingen domstol kan gifva ett ritt-
vist domslut, ofver hvilken eller huru stor del af sidan viig en hvar skall
underhilla. Emellertid har detta dldre men svifvande lagstadgande blott
dstadkommit tvedrigt och rittegdngar grannar emellan till ingens bétnad,
och vira by- och utfartsviigar befinnas lika ofarbara. Utskottet har &f-
ven sagt, att delegare i by- och utfartsvigar ir beredt allt skydd for
obehdrig tunga, som skiligen kan begiras, derigenom att man & ena sidan
bor scka att frin en enskild lyfta sidana bordor, som ritteligen dligga
kommunen, och 4 andra sidan tillse, att besviir, som till f6ljd af sin na-
tur bor drabba den enskilde, ¢ mi kommunen péliggas, hvilket min
motion helt och héllet afser, och utjemnar sidana olikheter genom en
lika fordelning inom hvarje hemman.

Det torde mig tillitas anfora ett exempel, huru olika hemman eller
byar f4 vidkinnas tunga och besvir for underhdll af ifrigavarande vigar.
Forlidet ar hade vi ny vigdelning inom det hiirad, jag bebor, ps lands-
och hiiradsviigarne; omkring 12 mil nya hiradsvigar blefvo indelade, der
blott byviigar tillférene funnits. Byar och hemman som funnos beligna
& dessa vigstriickor, blefvo alldeles utan vigunderh&ll, hvad byvigar be-
triffar. 1 motsatt full uteslots frdn indelning omkring 8 mil gammal
héradsvig. De byar och hemman som befunnos i nirheten deraf, fingo
sig en ny borda pilagd, nemligen att sjelfva hirefter underhdlla den frin
indelning uteslutna 8 mil ldnga viigen med broar. Hir kommo hvarken
naturforhallanden eller enskildes riitt i friga utan helt och héllet en
slump, att det ena hemmanet erhgll frihet och ett annat mangdubbel
bérda. Nu frigas: ir detia forenligt med rittvisa och billighet, att det
ena hemmanet skall bygga och underhilla halfmils striickor vig med svAra
broar, d& ett annat dr alldeles fritt, allt efter som det befinnes vara be-
laget. Jag for min del kan icke inse detsamma.

Riksdagen har ju sina sammantriden, for att &t Svenska folket stifta
lagar, som afse tidens fordringar; alltsi bor Riksdagen tillse, om en for-
fattning, utgifven for circa 130 4r tillbaka, numera kan vara lamplig.
Méngen kanhiinda anser by- och utfartsvigar e vara af si stor
betydenhet att de fortjena uppmirksamhet, men, mine Herrar, det sr
riannilar och bibanor som skola tillskjuta de storre farne och banorna,
for att gora deras trafik lonande samt dertill hvars och ens ekonomiska
stillning lattare. S& ifven hvad by- m. fl. viigar vidkommer i forhallande
till de storre. Jag vigar derfore anhflla om bifall till min motion och
afslag & Utskottets Betinkande, hvari jag anhaller om proposition.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifolls.
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DPunkten 6.
Bifolls.

§ 7.

Firedrogs och bifolls Stats-Utskottets Memorial N:o 53, angdende
askad godtgorelse till Statskontoret for icke ersatta forskott till utgifter
for folkundervisningen.

g 8.

Forekom i ordningen till afgrande Stats-Utskottets Utlitande N:o
54, i anledning af Riksdagens ir 1868 forsamlade Revisorers berittelse
om verkstilld granskning af de under Kongl. Kommers-kollegii firvaltning
stillda fonder och medel.

Vid den foredragning, som nu punktvis skedde, blefvo:

Punkterna 1 och 2, afvensom forsta momentet af punkien 3

Bifallna.

Rérande andra momentet af sistndmnda punkt yttrade

Herr Statsridet Adlercreutz: Jag ber att f& fdsta Kammarens
uppmirksamhet derpd, att regleringen af ullmagasinet i Norrkdping och
dess verksamhet, om hvars upphifvande forslag nu blifvit afgifvet, dr
s& ny, att den &nnu icke uppnitt ens ett &rs dlder. Kongl. Maj:ts Kun-
gorelse i ammnet Ar nemligen daterad den 4 Juni 1868, och atskilliga
supplementiira bestimmelser hafva forst nigra méanader derefter tillkom-
mit. Det bor icke heller lemnas & sido, att, di Kongl. Majit, i samman-
hang med fattande af beslutet om ullkontorets i Norrkiping upphérande
sisom ullsorteringsanstalt, forordnade, att wagasinet skulle fortfarande bi-
behallas for emottagande af ull till forvaring och forsiljning, skedde detta
efter en fullstindig utredning, genom yttranden af vederborande myndig-
heter. Kommerskollegium forordade ullkontorets upphorande helt och
hallet, men Landtbruksakademiens forvaltningskomité deremot, efter att
hafva hort schiferidirektérn, tillstyrkte i jordbrukets intresse att ull-
kontoret skulle sisom ullmagasin bibehillas. Det var efter noggrannt 6f-
vervigande af skilen for och emot, som Kongl. Maj:t fattade sitt beslut.
Den tid, som derefter forflutit, synes hafva varit alltfor kort for att ge-
nom den derunder vunna erfarenheten en forindrad uppfatining af fré-
gan skulle kunnat &stadkommas. Vill man undvika alitfér hastiga om-
kastningar och alltfor stor ostadighet i den allménna forvaltningen, synes
det vara skil att inhemta &tminstone nigon lingre tids erfarenhet, innan
ytterligare forindring foreslfs. Hartill &r i forevarande fall desto storre
anledning, som de ekonomiska uppoffringar, hvilka med magasinets bibe-
hillande &ro forenade, dro s& obetydliga, att de knappast kunna tagas i
berikning. Om nemligen den for magasinet anvinda lokalen upplites for
annat indamil, skulle den otvifvelaktigt inbringa ett hogst ringa hyres-
belopp, och det forsta, som behofde goras, vore sannolikt en omfattande
reparation.
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Utan att nu vilja uttala nigon ofvertygelse om hvilkendera af de tva
dsigter, som af nyssnimnda myndigheter blifvit framh$llna, i sjelfva ver-
ket md vara den ritta, tilliter jag mig pi de anforda grunderna uttala,
att det vore Onskligt att denna Kammare, i likhet med hvad Forsta
Kammaren redan gjort, ville afsly Utskottets itrdgavarande hemstillan.

Herr Sjoberg: D& jag tillhor det embetsverk, som, enligt hvad
Utskottets Utlitande gifver vid handen, hos Regeringen gjort framstill-
ning 1 det dmne, hvarom friga nu &r, anser jag mig ock pligtig att yttra
négra ord i saken, ehuru jag nodgas upptrida mot en Konungens Rid-
gifvare. Det forhdller sig visserligen s, att Landtbruksakademiens for-
valtningsutskott ansig nodvindigt, att den ifrfgavarande anstalten bibe-
holls sisom nederlagsmagasin for den ull, som fores till Norrképing, sir-
deles vid den s§ kallade ullmarknaden derstéides, men efter den, sisom
Jjag vagar tro, fullstindiga utredning, Kommerskollegium gaf &t frigan,
kom Kollegium till det resultat, att anstalten icke vore behiflig. Bland
andra skill, som di anfordes, erinrar jag mig ett, som det torde vara
limpligt att nu framhélla, eller att en dylik marknad eger rum i Maling,
utan att staten bekostar nigot magasin for den ull som fores dit.

I ofrigt torde icke bora lemnas oanmirkt, att den ringa ersittning,
som lemunas for de uti ullmagasinshuset 4t postkontoret och telegrafsta-
tionen upplitna lokaler, icke innefattar nigon grund for bestimmande af
det belopp, for hvilket den till ullmagasin begagnade delen af byggnaden
skulle kunna uthyras.

I foljd af vissa forh&llanden, om hvilka den nuvarande Chefen for
Civildepartementet icke kan ega kinnedom, hade denna inrdttning 4ngt
fore detta bort upphora, ty, efter hvad erfarenheten till fullo ddagalagt,
har densamme under senare tidrymden icke ur négon synpunkt motsvarat
det dndamil, som med samma anstalt varit afsedt.

Det synes derfore vara all anledning, att en framstillning, sidan som
Utskottet foreslagit, kommer under Regeringens fornyade profning ; och
jag anhdller derfore, att Kammaren mAtte lemna sitt bifall till hvad Ut-
skottet 1 detta afseende hemstillt.

Vidare anfordes icke. Afven detta moment blef af Kammaren bifal-
let; och bifslls likaledes
Tredje momentet af forevarande tredje punkt.

§ 9.

Vid nu skedd foredragning bifolls Stats-Utskottets Utldtande N:o 55,
1 anledning af viickt motion, angfende gistgifveri-, hill-, reserv- och post-
skjutsens skiljande frin jordbruket m. m.

§ 10.

Foredrogs Stats-Utskottets Utlitande N:o 56, i anledning af vickt
motion om forindrad reglering af tjenstemins afloning m. m.
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Herr Carl Isak Bengtsson yttrade: P& de skill, jag 1 motionen
anfort, yrkar jag bifall till densamma; dock med den fordndring att en
nedsittning af 25 procent af lonen mé ega rum vid alla de tjenster, som
hidanefter tillsittas och der lonen &fverstiger 3,000 Rudr.

Efter detta yttrande blef Utskottets hemstallan bifallen.

§ 11,

Foretogs till afgérande Lag-Utskottets Utlitande N:o 20, i anledning
af vickta motioner fsyftande dndringar i gillande foreskrifter angiende
rostriitten 1 kommunala angeligenheter,

Punkten 1.

Herr A. W. Nilson: Frigan om den lika rostritten var vid sist-
forflutna riksdag inom denna Kammare foremdl for en si vidlyftig och
uttommande diskussion, att jag icke tror mycket vara att vidare tilligga
till de skil, som di anfordes & ena sidan for bifall till det vackta forsla-
get och & andra sidan for forkastande af detsamma. Jag vill dertore icke
nu sitta Kammarens tilamod pi prof genom att upprepa de argumenter,
som d& &beropades for forslaget om inforande af lika rostriitt i kommunala
angeligenheter; utan det torde vara tillrickligt att vid detta tillfalle blott
hinvisa till forut framhillna skil, hvilka dro for Kammaren vil kinda.

Jag ber dock att vid den nu foredragna punkten fi yttra nigra fa ord.

D& jag vid denna riksdag fornyat mitt forr vickta forslag, har det
icke skett i den sangviniska forhoppning, att det skulle hafva bittre ut-
sigh till framgéng nu &n for ett &r sedan. Med de vindar, som for nér-
varande blisa inom Riksdagen, tror jag nemligen icke vara att hoppas, det
nigot forslag, som &syftar uppniendet af storre jemnlikhet mellan de olika
samhillsklasserna, skall kunna foras framit och komma nirmare sitt mél
och sin lésning. Jag far till och med bekiinna, att jag tror, att de 36,
som vid forra riksdagen utgjorde Kammarens minoritet 1 denna friga, nu
blifvit reducerade till ett innu mindre antal. Men om frigan ocksd inom
riksdagen icke vunnit terring sedan forra dvet, si ir doek visst att den
vunnit terriing inom landet. Den, som har lust dertill, mi gerna forloj-
liga och hénle &t den opinion, som i detta afseende pa skiljda orter ut-
talat sig. Denna opinion gir likvdl framit och vinner i styrka; och jag
misstrostar icke, att den dag skall komma, och méhénda ligger oss nar-
mare #n mangen tror, di denna opinion skall vinna insteg hos majorite-
ten af denna Kammare, ja kanhinda ej heller sakna anhingare i den
Forsta. Mig bekymrar det foga, om den minoritet, jag 1 denna fraga till-
hor, till- eller aftagit sedan forra riksdagen. Jag blyges i alla fall icke
att tillhéra denna minoritet. Hvad som deremot for mig utgdr en anled-
ning till tillfredsstillelse, det ir, att jag vet, och detta med full visshet,
att den &sigt, jag i denna friga hir uttalar, gillas af det betydligt ofver-
vigande antalet bland mina kommittenter, icke blott af dem, som sta
lagt ned pi rostskalan, utan dfven af ett flertal bland dem, som pé grund
af bildning och formogenhet utofva ett icke obetydligt inflytande i de
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kommunala angeliigenheterna. P& samma ging jag uttalar min egen &sigt,
uttrycker jag alltsi tillika den allminna meningen inom ett helt valdistriks,
och detta torde mihiinda fi anses &t mitt votum forlina nfigot litet
storre  betydelse, &n det under andra forhallanden kunde hafva an-
sprik pa.

Under diskussionen angfiende denna friga vid sista riksdagen yttrade
itskillige talare, att de icke ville motsitta sig per-capita-omréstning, om
den blott inskriinktes till val till kommunala befattningar. Detta har for
mig varit en anledning att denna ging modifiera forslaget 1 denna rikt-
ning, och jag hoppas derfére, att samma irade ledaméter, nu icke skola
vara obendigne att instimma med mig, di jag yrkar afslag & Utskottets
afstyrkande af motionen och foreslir, att alla inom en kommun réstberit-
tigade medlemmar mé erhélla lika rostratt, dd friga dr om val till kom-
munala befattningar.

Herr Ostman instimde.

Herr Ola Jonsson: Oaktadt den utgfng, denna friga forra riks-
dagen fick, hade jag trott, att Utskottet nu skulle hafva tillstyrkt en vii-
sendtlig forindring af rostritten i kommunala angelidgenheter. Behofvet
af en sidan forindring uppenbarar sig tydligare med hvarje dag, och
utan genomgripande reformer i detta afseende kan efter min uppfattning
icke nigon allmén samhillsanda uppkomma.

Ménga kommuner tryckas af svira skatter, och méngen forestiller sig,
att, om rstriitten vore en annan, skatterna ocksi skulle vara mindre och
tillstindet i allminhet driigligare. Jag vill icke inlita mig pd denna
friga; men jag tror icke att det &r klokt att, genom ett stringt vidhal-
lande af det bestfende, gifva niring 4t en sidan forestillning, helst som
ett sidant handlingssitt icke heller frdn riittvisans synpunkt kan
forsvaras.

Vid férra riksdagen var denna friga foremal for en vidlyftig diskus-
sion och alla skil bade for och emot som riitt gerna kunna andragas
bletvo di framhéllna. Jag vill nu icke upptaga tiden med att &ter upp-
repa dem; men di Utskottet beropat sitt di afgifna Utlitande och de
for afstyrkande af de i dmnet vickta motionerna framlagda motiven, ber jag
att med nfgra ord fi berora dessa. Utskottets hufvudskil {ér bibehdl
lande af nuvarande rostgrund #r, att dndring 1 kommunala rostritten
skulle verka rubbning i den karaktersskilnad, som bér finnas emellan
Riksdagens bida Kamrar. Denna karaktersskilnad kan dock icke upp-
hora si linge den hoga valcensus for Forsta Kammaren finnes, Skulle
dock, emot formodan, nigon rubbning i denna karaktersskilnad uppsta,
s tror jag icke, att deri skulle ligga nfigon vida for landet. Menin-
garne om huru man bést skall kunna gagna sitt land #ro mycket olika,
men icke sker det genom att motsiitta sig hvarje forindring. I staternas
politiska, lif finnes nemligen icke nigot stillastiende. Gar man icke framit,
si gir mun, om ocksi omedvetet, tillbaka.

Ett annat skdl som stidse framhélles mot den lika rostriitten ar, att
den som betalar mera i kommunalskatt ocks§ bor hafva storre rostritt,
samt att det vore vidligt att ligga beskattningsriitten i fertalets hinder.
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Hvad forst betriffar det att den som skattar mera, bor hafva storre ritt,
s§ har jag vid sistlidne riksdag i denna fraga framhillit nigot som icke
torde kunna vederliggas, nemligen att di alla de, som erligga bevillning
efter 2:dra artikeln och foljaktligen utgora kommunalskatt, betala lika till
kommunen i min af inkomster, rostriitten for dem ocksi borde vara lika.
Och hvad vidare angir den formenta vidan af att ligga beskattningsrit-
ten i flertalets hinder, si finnes den i verkligheten icke till. Funnes nd-
gon sidan vida, skulle den uppenbara sig hos Riksdagen, ty der &r dfven,
i beskattningsfrégor lika rostritt lagd i flertalets hénder. Man skall for-
gifves invinda, att en motvigt finnes i Forsta Kammaren, ty grundlagen
vet icke af nigon sidan motvigt i beskattningsfrigor.

Det ir gifvet att dsigterna i denna friga skola vara olika, begreppen
om dess vigt och betydelse olika, men md det forlitas mig att jag anser
denna friga vara af stor betydelse. Vi hafva under denna riksdag med
noggrannhet behandlat en miingd olika anslagsfrigor. Majoriteten inom
denna Kammare har sokt astadkomma besparingar i Statsverkets utgifter,
och jag har i min ringa mén sokt dertill medverka; men jag drager dock
icke 1 betinkande att siga, att af alla dessa anslagsfragor ar icke nigon
af beskaffenhet att i vigt och betydelse kunna sittas framom den nu ifrd-
gavarande. Jag har for detta pistiende flera, skil, och det isynnerhet
att, si linge man icke erkint denna princip, har man icke erkiant de
menskliga rittigheterna, och si linge tills detta sker, lirer icke den all-
miinna hushéllningen blifva sidan den hir vore, med ett ord blifva god.
Afven om man betraktar frégan ur politisk synpunkt, si saknar den e
heller sin betydelse. Det dr nemligen klart, att ett fattigt och glest be-
folkadt land icke kan hafva sin sjelfstindighet tryggad, med mindre alla
dess innebyggare hogt och innerligt #lska sitt land. Huru kan man likvil
begiira, att den, som icke har annan formogenhet, dn den han med svett
och méda genom sitt arbete kan forvirfva, skall hogt ilska ett land, af-
ven om det #r hans fidernesland, der medborgerliga rittigheter bestam-
mas endast efter formdgenhet.

Jag vet visserligen, att #nnu ménga &ro emot den lika rostritten,
men deras antal borjar dock att betydligt minskas. Att meningarne om
en si vigtig friga aro nigot olika, bor ¢ férundra nigon; jag bekdnner
oppet, att det var en tid, di #fven jag ansig, att, ju mera man skattade,
desto storre riittigheter borde man hafva; men efter noggrann profning
af saken har den ofvertygelsen hos mig blifvit lefvande, att sé icke bor
vara, att det icke Ar riitt, och jag &r dfven ofvertygad, att, om den lika
réstratten infordes, ingen skulle derpéd forlora, men alla och det allménna
derpd vinna.

D4 jag uttalat sidana 4sigter, kan det synas besynnerligt om jag gor
négon eftergift i hvad jag anser sisom fullkomligt ritt, men da jag hort
flere yttra den mening, att de skulle vilja ingd p& forslaget om lika rost-
ratt endast i friga om val till kommunala befattningar, men icke 1 vid-
stricktare mAn, instimmer jag uti det af motioniren under diskussionen
framstillda yrkandet, nemligen att Kammaren vill besluta lika rostratt for
alla rostegande, i friga om val till kommunala befattningar.
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Herr Ridderstad: Min afsigt ir icke att uppehilla Kammaren
med uppriknandet af alla de skil, som kunna anforas for den lika rost-
ratten 1 allminna valangeligenheter. Jag har alltid tillhort personlighets-
grundsatsen och vid flera foregfende tillfillen derfor bjudit skil, och vill
blott nu hafva sagt, att jag dnnu 1 dag tillhér samma grundsats. Att den
nuvarande graderade rostskalan innebar ett stort missférhillande menni-
skor emellan, miste hvarje god medborgare erkiinna. Jag #r ocksd fullt
forvissad, att billig rittvisa forr eller sednare skall utkrifva erkdnnande
samt den dag alltsd komma, di missforhéllandet skall upphora, men intill
dess det sker skall i de djupaste lederna oro och missngje alltid forblifva
ridande. Framfor allt synes det mig, att den lika rostriitten borde goras
giilande vid val till kommunala befattningar. Det dr det forsta stadium
at samhillsutveckling, och Atminstone i det bor, efter min uppfattning, alla
medborgare emellan den fullstindigaste likstillighet vara rddande. Jag
tror icke, att samhiillet befinner sig pi en verkligt fast och siker grundval,
forrin det utan alla sidoafseenden obegrinsadt erkinner och tillimpar
denna enkla sanning.

Utskottet har sagt, att den foreslagna foriindringen skulle fororsaka
visendtliga rubbningar i grunderna for Riksdagens bildande. Till en viss
del forhaller det sig s&, men icke dess mindre anser jag, att uppslags-
dndan till mojligen forestiende, af minga redan yrkade forindringar i Riks-
dagsordningen just méiste sokas och upptagas 1 den kommunala rostrit-
tens utvidgning, och icke, sisom i flera motioner, vickte inom denna
Kammare, blifvit foreslaget, genom firindringar af Forsta Kammarens
visende.

Det tjenar emedlertid icke till nigot att vidare orda i denna friga.
Utglngen #r nemligen forut gifven, och man kan icke annat gora #n in-
stimma 1 det beslut, som Forsta Kammaren redan fattat.

Herr Jons Pehrsson: Vid sista riksdagen tog jag mig den friheten
att yrka bifall till samma forslag som det af motiondren Ater upptagna,
och det ir derfore naturligt, att jag nu vidhdller detta yrkande, och det
desto heldre som jag anser, att den foreslagna forindringen innebir en
billig rittvisa &t menniskovirdet. Jag ldgger denna sak pi edert hjerta,
mine Herrar, ty den rér mera #n flertalet bland oss tror.

Herr Svensén: D4 jag i kommunalt hinseende stiidse efterstrifvat
inforande af lika rostritt och foljaktligen delat motiondvens &sigter i detta
fall, forenar jag mig #fven 1 den modifikation af hans forslag, som han nu
framlagt. Och jag hoppas, att Kammaren deri icke skall finna nigot s8
sirdeles revolutiondrt, d4 han blott onskar, att kommunallagen skall be-
stimma lika rostrdtt for val till kommunala befattningar. Ett sidant
yrkande tyckes icke vara alltfor formitet, di lika rostriitt redan giller
vid val af riksdagsmén. Dessa bida funktioner Hro icke likstalliga med
hvarandra, och jag férestiller mig, att det ligre och mindre vigtiga upp-
draget icke hor std i en annan och simre stillning an det hégre och
mera magtpiliggande. For ofrigt tror jag, att den nu gillande orimliga
rostgrunden i icke ringa mén befordrat den tilltagande emigrationen till
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folid af den ovilja och det missndje, som &r ridande hos folket ofver
kommunalforfattningarnes beskaffenhet, likasom Gfver flera andra af vira
sociala forhallanden.

Jag vill icke ingd 1 nigon vidare utveckling af fragan, hvilken dess-
utom redan blifvit af féregiende talare belyst och vid foreghende riksda-
gar ganska uttommande behandlad, utan hemstiller jag endast, att Kam-
maren, med afslag & Utskottets hemstillan i denna del, ville antaga mo-
tiondrens nu afgifna modifikationsforslag.

Herr Sven Hansson: Jag ar en bland dem, som instimt imotio-
nirens forslag om inforande af lika rostritt i kommunala angeligenheter,
och jag anbiller derfore att fi yttra i saken ndgra ord, men jag lofvar
att icke blifva l&ngsam.

Sedan Utskottet redogjort for de skil, som enligt Utskottets &sigt bora
foranleda till ett afslag af ifrigavarande forslag, tillagger Utskottet fol-
jande: “Hvad silunda blifvit yttradt gillde, dfven d& friga vore om in-
forande af lika rostritt, endast vid val till kommunala befattningar~ etc.
Jag kan ej dela denna dsigt, och jag tror, att jag finner stod for riktig-
heten af min uppfattning i detta fall af kommunallagen. I dess 22 §
heter det salunda: ©“Val skall, der si #dskas, forrittas med slutna sedlar.
Mellan lika rostetal skiljer lotten.«

Hiraf framgdr, att, nir nigon det &stundar, val skall ske pd sidant
sitt, att den viljande icke mf derigenom kompromettera sig eller stilla sigi
missforkallande till nigon god vin, derigenom att han vid valtillfillet rikar
att vilja emot hans &sigter. Nu #r det emellertid omdjligt att viilja si. Ty
skall valet ske med slutna sedlar, miste jag & valsedeln, innan jag ligger
den i urnan, anteckna mitt rostetal. Med detsamma &r ju tydligt Adaga-
lagdt hvem som voterat for den eller den.

Jag forenar mig derfore i den forste talarens yrkande om lika rost-
ratt vid val till kommunala befattningar. Jag kénner kommuner, der
rostetalet ir si olika, att det ej alls dr svirt att se, huru en och hvar
rostat, och jag tror, att stadgandet, sidant det nu lyder, dr dndamélslost.

Herr Uhr: Afven jag har instimt med motioniiren, d& han framlade
sitt forslag och jag har sedan dess icke forindrat mening. Jag vill for
ofrigt icke uppehilla Kammarens ledaméter med tal. Jag tycker mig se
pa dem, att de helst vilja slippa. Jag fir derfore blott tillkiinnagitva, att
jag for min del yrkar afslag & Utskottets yttrande i denna del och bifall
till motionérens nu gjorda framstéllning.

Herr Ahlgren: Jag har begirt ordet, for att helt kort yrka bifall
till Utskottets forslag i nu foredragna punkt, hvilken si omstindligt vid
forra riksdagen afhandlades, att hvarje ordande for ddagaliggande af olémp-
ligheten af den lika rostrittens inforande torde trotta Kammaren. Négra
forandrade forhallanden hatva icke sedan forra riksdagen intridt. Snarare
antyda och bevisa tskilliga sednare tiders tilldvagelser frin olika delar af
vart land, att likstillighet vid rostritts utofvande for nirvarande icke utan
vida kan inforas.

Herr Siljestrom: D& det ér utan allt praktiskt dndamdl, vill jag
icke upptaga tiden for Kammaren med nfigot lingre anforande, men jag
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anser det vara min pligt att tillkinnagifva, att jag ej funnit skil fringd
den fsigt 1 frigan, jag vid foregiende riksdag uttalade.

Herr Carl Anders Larsson: Jag deremot tror, att det vore
ganska praktiskt och af vigt, om Andra Kammaren uttalade sin mening i
frigan. Granskar man de skil, som har blifvit anférda af Utskottet, ar
det forsta, att “foreslagna forindringen skulle fororsaka visendtliga rubb-
ningar i grunderna for Riksdagens bildande.« For min del anser jag dock
icke, att det dr s& farligt att “rubba* dessa grunder, emedan man vet,
att det gir ganska bra for sig hir att rosta per capita, och att den ene
icke uppviiger hundradetals eller dussintals medborgare, utan alla vaga lika.
D& detta 18ter sig gora hir, tyckes vil samma princip i afseende &
rostgrunden kunna utan nfigon slags vida i innu hogre grad tillimpas
vid mindre vigtiga befattningar in vira vid riksdagen, der man ofta kastar
bort millioner pi en lott med den forseglade sedelns tillhjelp.

Utskottet yttrar derefter, att, “s& Linge andelen af de utgifter, som
for kommunala behof beslutas och uttaxeras, vore beroende af hvars och
ens formogenhet eller inkomst“, kunde icke vara rittvist eller billigt att
“de, som komme att drabbas af en utgift i hogst obetydlig mén, skulle
hafva magt att besluta samma afgift.«

Men d& denna uttaxeras efter hvars och ens inkomst eller den for-
mogenhet hvar och en eger, mi man vil hafva si pass mycket forstind,
att man begriper, att for den, som blott har 10 riksdaler, ar en riksdaler
lika mycket vird, som 10 riksdaler for den, som har 100 riksdaler, och
forhéllandet stiller sig foljaktligen fullkomligt relativt till formggenheten.
Siledes ar det ju klart och gifvet, att den, som behofver vara lika radd
om sin riksdaler som en annan om tio ginger samma belopp, ockss skall
vara lika riidd for att betunga kommunen med utgifter for nigra “vissa
dndamél“. Ocksi dr det visst icke farligt for den rike att gifva den fat-
tige lika rdstriitt i kommunala angeligenheter. Man kan vara ganska of-
vertygad om, att all mdjlig sparsamhet di skall komma att iakttagas, ty
om man tinker nirmare pi saken, finner man litt, att det just r den
fattige, som i lifvets hirda skola fitt lira sig hushilla och som ocksi vet,
hvad en sparad styfver ir vird, som skall vara minst bojd for stora an-
slag. Till f6ljd haraf skulle man till och med kunna siga, att ett dylikt
medgifvande som nu blifvit ifrigasatt skulle medfora ganska stora fordelar
for kommunens mera formigna medlemmar, ty sannolikt skulle de dd icke
drabbas af s stora utgifter till kommunens gemensamma behof.

Vidare siiger Utskottet, att det ej “vore tillrfdligt att ligga tyngd-
punkten i detta afseende inom de klasser, der man minst kunde forutsitta
mtresse for kommunens angeligenheter i forening med den kinnedom om
personer och sakforhillanden, som utgor vilkor for ett sjelfstindigt be-
démande af dylika frigor.“ Dermed vill man naturligtvis proklamera den
satsen, att bara jag @r rik, dr jag klok och fornuftig.” Jag tror dock, att
man har tusentals exempel pd, att en rik man kan vara ménga ginger
sé dum som en fattig, och det dr ej viirdt att sli oss bl dunster 1 égo-
nen med dylika forespeglingar. Intelligensen beror icke af den fyllda plin-
boken, och vi veta nog, att den fattige ofta #r lika klok som den rike,
isynnerhet di friga &r om utgifter och sparsamhet.
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Utskottet tfullféljer sitt resonnement med det formenandet, att “det
stod for inforandet af per capita omrostning i kommunala angeliigenheter,
som man trott sig kunna hemta af den omstéindighet, att grundsatsen om
jemnlikhet och lika beriittigande vunnit tillimpning vid val af ledamdter
utaf Riksdagens Andra Kammare, bortfolle etc. Jag kan icke inse, att
det “stodet¢ bortfaller alls, ty vid val till Andra Kammaren fir man ju
résta per capita och siledes anses ingen fara vara forbunden med per-
sonlighetsprincipens tillimpning i friga om det vigtigaste fortroende en
medborgare kan erhilla, men di det giller kommunala férhéllanden och
ndgra riksdalers utgift, d& skall, gudbevars, en enda person viga upp
hela socknar. Jag kiinner kommuner, der under nuvarande forhillanden
en enda medlem skulle kunna kullvotera hela den Gfriga forsamlingen.
Dylika principer bor man hér i Kammaren icke hélla pé utan rent ut-
tala, att personlighetsprincipen icke dr vddlig. Man mi ¢j siiga, att, ifall
den blefve gillande, de dummaste skulle blifva valde, ty de kloke 1 sock-
nen kiinna sitt folk och lita nog bli att vilja sidana personligheter. For
min del yrkar jag siledes, att motiondrens forslag godlkinnes, men Ut-
skottets hemstiillan afslis i denna punkt.

Herr Ribbing: Sedan vi nu hort ménga tal om principer, hvilka
tal icke kunna leda till nfgot praktiskt resultat for denna ging efter
Forsta Kammarens beslut, ehuru de formodligen kunna vara nyttiga i
annat afseende, tager jag mig friheten foresld, att vi md i stillet nu fatta
ett beslut, som #r af beskaffenhet, att det kan till nigon praktisk verkan
foranleda. Afslis denna forsta punkt, miste Kammaren ocksi afsld hvad
som blifvit foreslaget 1 5:te punkten om en verklig indring 1 rostmaximum,
ty detta, i 5ite punkten formulerade och af Forsta Kammaren antagna
forslag stir i strid mot det af per capita omrdstning, som i l:sta punkten
blifvit afstyrkt. Men denna punkt ér sfsom sagdt redan antagen af For-
sta Kammaren, och will siledes Andra Kammaren i verkligheten négot
framsteg, torde det vara skiil att godkdnna den, dd bida Kamrarne blifva
om beslutet ense. Men for att kunna gora det, fir man lof att bifalla
den punkt af Betiinkandet, som hir foreligger. P4 sidan grund yrkar jag
bifall till Utskottets forslag i denna del.

Herr Sven Hansson: For min del tror jag icke, att Kammaren
behifver afsld motiondrens till denna punkt framstillda amendement for
att sedermera kunna antaga 5:te punkten. Ty hir &r blott friga om val
till fortroendesysslor inom kommunen, och med afseende & dem anser jag,
att personlighetsprincipen bér tillimpas. Jag vidhéller siledes mitt redan
gjorda yrkande.

Ofverligguingen var slutad. Herr Talmannen formilde, att derunder
yrkats dels bifall till Utskottets hemstilllan, dels afslag derf och bifall till
Herr Wilhelm Nilsons forslag, i hvad detsamma afsiig att, vid val af kom-
munala befattningar, kommunens réstberiittigade medlemmar skulle erhélla
lika rostritt. D& propositionen pi det forsta yrkandet forklarades vara
med ofvervigande ja besvarad, begirdes votering, med anledning hvaraf
foljande voteringsproposition uppsattes, justerades och anslogs:



Den 10 April, e. m. 149

Den som bifaller hvad Lag-Utskottet hemstéllt i forsta punkten af
dess Utldtande N:o 20,

rostar ja;
Den det ej vill,
rostar nej;

Vinner nej, har Kammaren, med afslag & Utskottets hemstillan, be-
slutat, att alla enligt gillande kommunalforfattningar inom en kommun
rostberiittigade medlemmar skola, d& friga &r om val till kommunala be-
fattningar, erhélla lika rostritt.

Omrostningen utfoll med 85 ja mot 66 nej, hvadan Utskottets hem-
stillan 1 forsta punkten Dblifvit af Kammaren bifallen.

Punkten 2.

Herr Hierta: Jag anhiller att f4 yttra néigra ord i anledning af
den korrektion, som Utskottet ansett sig kunna gifva mig for nigon for-
ment oriktighet i den jemforelse jag tagit mig friheten att framstilla emel-
lan det forslag, som jag afgifvit, och det foregiende, som jag uppgifvit ega
rum i Danmark. For min del ar jag ingalunda rddd for den lika rdst-
ratten, emedan jag, likasom andra talare, tror, att den som skattar mindre,
har i forhillande till sin utgift ett lika stort intresse att bevaka som den
mera formogne. Men jag har derjemte funnit, att hos dem, som ega in-
fliytande & denna frigas afgérande, ofvertygelsen om den lika rostrittens
berittigande #nnu icke gjort si stora framsteg, att det kan vara mdjligt
att f4 fram ett sidant forslag, och derfore har jag tillatit mig foresld, att
rosterna skulle delas i tviinne afdelningar med en grénsskilnad dem emel-
lan af 2,000 Riksdalers inkomst. Jag antog blott sfsom en jemforelse-
punkt fr en sidan indelning och utan nfgon nirmare utredning forhdl-
landet i Danmark. Nu har Utskottet sjelft genom citat af huru det tillgar
dels der och dels p& andra orter gifvit en bekriftelse pé, att en sidan
indelning exsisterar, ehuru Utskottet genom dess detaljerande gifvit sig
derhéin att siga, att icke nigon sligtskap eger rum emellan mitt forslag
och den Danska lagen. Jag har ansett mig bora till mitt rattfardigande
soka visa, att forslaget dock icke #r si alldeles uppét viggarne, som Ut-
skottet synes antaga.

Hvad 4ter betriffar det resultat, hvartill Utskottet hir kommit, att
mitt “berérda forslag mi lemnas utan vidare afseende¥, vill jag deremot
icke opponera mig, endr jag finner, att Utskottet i 5:te punkten afgifvit
ett forslag, med hvilket jag anser det vara skil att for nirvarande ndja
sig, isynnerhet som Forsta Kammaren godkidnt det med afseende & sti-
derna. Om #fven Andra Kammaren antager detsamma, har onekligen ett
framsteg derigenom gjorts mot det mil, som sckes af dem, hvilka finna
det nuvarande rostberikningssittet innefatta en oriittvisa. Genom ett si-
dant beslut fir man &afven tillfille att se profvadt, om den andra stats-
magten #r villig att gd in pd en modifikation af den kommunala rostritten,
on: hvars befogenhet ett allmint tinkesitt rider ofver hela landet.
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Jag vill séledes icke gora ndgon erinran emot hvad Utskottet hem-
stillt 1 den nu forevarande andra punkten.

Herr Kolmodin: D& Herr Hierta, si vidt jag uppfattade hans an-
forande, sjelf yrkat bifali till denna punkt och icke sokt forsvara likheten
emellan sin motion och de Danska forhillandena, si kan ifven jag in-
skranka mig att for min del anhflla om punktens godkinnande.

Efter dessa yttranden bifolls Utskottets forslag.

Punkterna 3 och 4.
Biféllos.

Punkten 5.

Herr Magnell: Ehuru jag &r en vén af den nuvarande rostgrun-
den, dr jag likval fullkomligt ofvertygad om nodvindigheten, att en in-
skrinkning sker i det hogsta rostetalet. Fordenskull framlade jag ock vid
borjan af riksdagen ett forslag, som tillvunnit sig vilvillig uppmirksamhet
af Lag-Utskottet. Men enir nigon utredning icke kunnat ske annat in
ofullstiindigt, huru detta forslag skulle komma att taga sig ut i den prak-
tiska tillimpningen, fastin den, som kunnat &stadkommas, visserligen synes
Adagaligga, att i sddant hinseende de foreslagna bestimmelserna skulle
verka fordelaktigt, emedan det hogsta rostetalet blefve ganska mycket re-
duceradt; si och di hvarken jag varit i tillfille att vidare utreda saken
och icke heller Utskottet, hvilket derfore icke ansett sig kunna lemna det
sitt tillstyrkande, men Utskottet i nu foredragna punkt afgifvit ett forslag,
som synes mig bora leda till samma dndamil, for si vidt det undanréd-
jJer de svdraste missforhdllandena och ligger inflytandet i kommunala
angeliigenheter i hinderna pi den medelstora formogenheten, far jag for-
klara, att jag for min del med ndje antager detta Utskottets forslag.

Vidare anfordes ej och Utskottets hemstiillan bifolls.

Punkten 6,

Herr Berger: Jag har icke for afsigt att motsitta mig detta for-
slag, hvilket jag tviirtom &nskar all framgéng, men d& hvarje torfattning
bor vara tydlig, ber jag att fi 4dagaligga, att Utskottet mitte hafva
gjort sig hir skyldigt till ett stort misstag eller otydlighet derutinnan, att
Utskottet, som vid sammanfattningen af sin motivering yttrar: “Utskottet
har derfore funnit det limpligast vara att, pi sitt Kkonomi-Utskottet
vid 1862—1863 &rs riksdag foreslagit, bestimma maximum fér landskom-
muner till en tiondedel af kommunens hela fyrktal«, likvil i sjelfva klim-
men #ndrat detta till kommunens “hela ristetal efter ristlingden®.

Utskottet har hir sammanblandat fyrktalslingden med rostlingden.
Dessa bada lingder #ro ingalunda identiska med hvarandra. Fyrktals-
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lingden #r den lingd, som ligger till grund fér rostlingden, och den blir
icke rostlangd, forrdn den blifvit si reducerad, som hir omnimnts.

Jag anser det fordenskull vara nddvindigt, att ordalagen &ndras, s§
att ej nfgot missforstdind m& uppstd. S&som exempel péd, till hvilka
orimligheter den hir foreslagna redaktionen af forfattningen skulle kunna
leda, vill jag nimmna, att forsamlingar kunna gifvas, der blott finnas t. ex.
nio rostegande ledamiter. Att sidana forsamlingar finnas dr en kind
sak, och Utskottet erkinner detta sjelft, d4 det pag. 12 i Betdnkandet
yttrar, att “det gifves inom landet socknar eller kommuner, der samtliga
strohemmanen under en hufvudgird jemte denna bilda en stérre posses-
sion, ofta ett fideikommiss, uti en enda egares hand«. N& vil, nuinnehfl-
ler forslaget, att ej nfigon mi utdfva rostratt for storre antal roster, in
som svarar emot en tiondedel af kommunens hela rostetal efter rostling-
den; alltsd skulle i forevarande fall, der ingen af dessa nio ledamoter
finge roster for mer &n en tiondedel af rostlingden, samtlige rostegande
¢) kunna rosta for mer #n 9 tiondedelar, det vill siga 9 tiondedelar blefve
lika med ett, hvilket vore ett nonsens och bevisar att forslaget vore
alldeles otillimpligt.

Jag anhiller derfore endast om den andring i Utskottets forslag, att
de sista orden md komma att lyda si: “emot en tiondedel af kommunens
hela fyrktal“. I ofrigt godkinner jag punkten.

Herr Engman: D4 Kammaren nyss icke velat godkiinna hvad som
blifvit foreslaget angdende lika rdstritt vid kommunalval, anser jag for
min del det vara nddvindigt, att, om denna punkt skall kunna antagas
— hvilket jag vill — den Aterforvisas till Utskottet 1 afsigt att fa 22
§ omredigerad, ty di det deri heter, att “val skall, der s& &skas, forrittas
med slutna sedlar*, vill jag frAga, huruien kommunalstimma det &ndamail,
hvarfor valratten m& utdfvas med slutna sedlar, skall kunna vinnas, d§
icke alla hafva lika rostritt. Jag anhéller derfore om proposition pd Ater-
remiss for paragrafens dndring i sddan syftning.

Herr Rosenberg: Det férundrar mig, att en foreglende talare
kunnat komma i villrAdighet om hvad som ritteligen bor forstds med
uttrycket: “en tiondedel af kommunens hela rostetal efter rostlingden‘;
— och han anforde, sdsom ett exempel & den oegentlighet, hvartill efter
hans formenande ett si lydande stadgande skulle kunna leda, en kommun
af blott nio rostegande ledamoter, och att der foljaktligen aldrig skulle kunna
dstadkommas nfgon en tiondedel. Ja, om det vore friga om att berikna
rostratten efter personantalet, medgifver jag, att besynnerligheter kunde
uppkomma; — men hir talas ju om kommunens hela “rostetal*. Hvad
forstds di med kommunens hela rostetal? Dermed menas naturligtvis
rostetalet efter fyrkarne. Om exempelvis hela rostetalet tillsammans ut-
gor 6000 fyrkar och, 1t dfven vara, att den ena personen egde 5000 och
de andra 1000 fyrkar, si blir enligt forslaget hans rostmaximum en tion-
dedel af 6000 eller 600 roster. Jag tror alltsd icke, att frigan dr si
svarlost, som den virde talaren forestdllde sig.

For min del har jag reserverat mig pi den grund, att jag, som forra
dret foreslog maximibestimmande till en tjugondedel, fortfarande anser
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en tiondedel vara pd &tskilliga stillen for mycket, helst sedan for stiderna
maximibeloppet blifvit nedsatt till en femtiondedel. Det finnes kommuner,
der en person har #nda till 94 procent af kommunens hela réstetal, och
for sidana forhillanden torde ej ens nedsittning till en tjugondedel géra
tillfyllest, eniir en sidan &ndd kommer att 6fva ett 6fverviigande inflytande p4
kommunens angeligenheter. Men jag erinrar mig, att jag vid sistlidne
riksdag icke fick ndgot synnerligt understod for mitt yrkande om nedsitt-
ning till en tjugondedel, och jag vill ej envisas med Kammaren, ehuru jag
icke kan annat dn vidhélla min &sigt, att skall man gora nigot, bor det
ske s8, att det medfér verkligt gagn.

Jag anhiller emellertid om proposition pid min reservation, ehuru
med foga hopp om framging, men jag vill alldeles icke Aterremittera
punkten for ndgon forment otydlighets skull, hvilken jag tror ej finnes, ej
heller derfor afsld densamma.

Herr Aman formilde, att han instimde i Herr Rosenbergs yrkande
pa nedsittande af hogsta rostritten till en tjugondedel af kommunens
hela rostetal.

Herr Ola Bosson Olsson: Vid forra riksdagen uttalade jag mig
for nedsittning af rostmaximum, hvad betriffar landskommunerna, till
en tjugondedel af hela rostetalet, och p4d samma grund har jag, som se-
dan dess ej funnit anledning fring8 denna mening, inom Lag-Utskottet
reserverat mig mot Utskottets {ramstdllning i denna punkt 1 enahanda
syftning som den nirmast firegdende talaren.

For att nirmare taga reda pd saken, har det intresserat mig att i
Kammarritten se efter i taxeringslingderna, huru férhillandet enligt nu
giilande rostberikningsgrund i verkligheten gestaltar sig inom &tskilliga af
vara kommuner, och jag har dervid triffat pd siffror, hvilka icke kunnat
annat #n yitermera stadfista min ofvertygelse om ndédvindigheten af en
reform i den af mig angifna syftningen. Sélunda har jag funnit, att pi
vissa stillen en enskild person ir i besittning af s§ stor del af den till
kommunen hérande egendomen, att han med en tiondedel af kommunens
hela rostetal kan ofverrosta den ofriga delen af forsamlingen. Jag vill
sirskildt némna, att af de taxeringslingder for 1867, som jag hunnit ge-
nomgd, berfrande endast tvanne fogderier inom Christianstads lin, har
jag inhemtat, att i fyra kommuner eger en enskild person i hvardera af
dessa sd stor del af taxeringsviirdet, att han, oaktadt Utskottets forslag
att ingen skall f4 utofva rostritt for mera an en tiondedel af kommunens
hela rostetal, antages, likvil skulle kunna ofverrdsta hela den ofriga de-
len af kommunen. Vidare finnas i samma fégderi tio kommuner, der en
enskild person har si stor del af kommunens taxeringsvirde, att han efter
nuvarande lag kan 6fverrosta hela den ofriga delen af férsamlingen; och
slutligen finnes en hel del kommuner, der en enskild person har ett taxe-
ringsvirde, som i mer eller mindre mén nirmar sig hilften af hela kom-
munens.

Jag har icke hir velat offentligen nimna namn hvarken pi kommu-
ner eller personer, men #r beredd att, for den eller dem som sidant
onska, dermed std till tjenst.
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Af de faktiska upplysningar jag varit i tillfille lemna, torde vara
Adagalagdt, att den nuvarande kommunala réstritten &r i hogsta méitto
ordttvis, dfvensom att den af Utskottet foreslagna icke heller lemnar den
rittvisa och billighet, som man pd goda skil kan hafva rittighet fordra;
hvarfore jag yrkar bifall till den af Herr Rosenberg och mig i imnet afgifna
reservation, att ingen skall f& utdfva rostritt for mera #n en tjugondedel
af kommunens hela rostetal.

Ofverliggningen var slutad. Efter upptagande af de olika yrkanden
som forekommit samt framstillande af propositioner pa hvart och ett af
dessa yrkanden, blef Utskottets forslag i oforiindradt skick bifallet.

Punkterna 7—9.
Bifollos.

§ 12.

Foredrogs Andra Kammarens Forsta Tillfilliga Utskotts Utlitande, i
samlingen N:o 32, angfende Herr C. J. Svenséns motion N:o 255 om
teatercensurens afskaffande.

Ordet begirdes af

Herr Treffenberg: Ehuru jag ej hyser nfgon betiinklighet att
bifalla fGreliggande utlitande ur synpunkten af det dndamil, for hvilket
forfattningen angfende teatercensurens inforande tillkommit, nemligen att
skydda sedligheten och den offentliga anstindigheten mot alla profane-
rande angrepp, s& finnes dock en annan sida af saken, som hir bor tagas
i betraktande och hvilken dfven i slutet af Utlitandet blifvit at Utskottet
efter min uppfattning vil knapphéndigt vidrord, eller den politiska.

Det vill synas mig, att 1 lugna tider hos ett folk, som hyser kirlek
till sina institutioner, och hos ett folk, som framfér allt bir djup aktning
for sina lagar, visst icke Lehofves en censur af ifrigavarande beskaffenhet.
Men i en tid sidan som vér, di, efter hvad vi alla veta och afven var
Talman vid riksdagens borjan yttrade, “en sjudande oro forspérjes, som
rojer sig 1 ménga oklara ansprdk, hvilka ej bora slappt eftergifvas® — i
en sidan tid och hos ett folk, der man dagligen och stundligen ser mer
eller mindre djerfva forsok att vinda upp och ned pi allt bestdende, och
vidare hos ett folk, der aktningen for lagen tyvirr icke visar sig vara
storre, &n att 1 den ena landsindan efter den andra fordras militirisk
bjelp for att forskaffa 4t lagen lydnad -~ der tror jag icke det #r vilbe-
tankt att prisgifva konungamagten och vira institutioner &t dessa insi-
didsa anfall, som, begripliga och torstidda at alla, just genom sin lomsk-
het trotsa lagens napst. Utskottet forestiller sig, att, om sfidana miss-
bruk skulle ega rum som jag antydt, strafflagen vore tillricklig att kor-
rigera dem. Utskottet yttrar nemligen: “Hvad &ter angir den hindelse,
att teaterforestindare eller skidespelare skulle missbruka dramatisk konst
eller i allminhet scenisk forestéllning derhdn, att han gjorde sig skyldig
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till brott eller forseelse af det slag, hvilket inom rittsvetenskapen med
ett allmént uttryck benimnes delictum publicum (politiskt brott), si torde
gillande strafflag f3 anses jemvil uti ifrégavarande afseende vara s fullstin-
dig, att brott eller forseelse af dylik art icke blifver utan straff; och af-
ven om foérhillandet icke vore sidant, tillkommer det icke Utskottet att
framstilla nigot forslag i syftning att forfullstindiga strafflagens bestim-
melser i detta afseende*. Jag erkinner villigt, att jag for min del icke
lyckats bilda mig nigon siker ofvertygelse, huruvida strafflagen verkligen
kan anses innehdlla bestimmelser, som mi vara tillriickliga att stifja for-
seelser af dylik art. Jag har hirom samtalet med flera jurister och jag
har funnit meningarne hiirom ganska delade. Hir finnes visserligen i
strafflagen en paragraf, som handlar om majestiitsbrott och lyder silundas:
«Talar eller skrifver ndgon lasteligt om Konungen* etc. straffes med det
och det. Men hwvem skall straffet drabba? Icke kan det gerna vara ak-
toren; — och forfattaren dr okand och oméjlig att f4 reda pd. D& &ter-
stir blott teaterforestindaren, som mdjligen skulle kunna triffas af la-
gens nipst, om man ville tilliimpa de bestimmelser i strafflagen, som roéra
delaktighet i brott. Men om ifven jag antager, att strafflagen innehéller
tillimpliga bestdmmelser i forevarande afseende, hemstéller jag till Kam-
marens behjertande, om detta i allt fall &r tillriickligt. Man vet, att, d&
wissbruk sker af det offentliga ordet i tidningspressen, den forsta Atgird,
som den ofvervakande myndigheten vidtager, dr att ligga beslag & det
eller de nummer, som innehdlla den forgripliga uppsatsen; och ofta ser
man polisens bemiodanden krénas med framging, si att storre el-
ler mindre del af tidningsupplagan konfiskeras. Men en teaterpjes &r
redan spelad. Allt hvad der blifvit sagdt, &r en egendom, som tillhor
offentligheten. Den enda repressiva Atgird, som hir &r mojlig, vore att
ordningsmagten forbjuder det fortsatta uppforandet af en sidan pjes.
Men, mine Herrar, har man ej uttrycklig lag, som berittigar polismagten
till ett sidant forfarande, blir dess stiillning hirigenom &nnu mera obe-
haglig, #n den redan #r, och oftast komma dess bemddanden att gickas.
Man behofver ej gi lingt for att se, hvarthdn extravaganser frin scenen
i dylika fall kunnat leda. Hir i hufvudstaden har vid Atskilliga tillfillen
intriffat, att hvarjehanda sceniska forestillningar framkallat upplopp;
man minnes huru for ménga &r tillbaka metodistpresten Scott {rin
scenen gjordes till foremdl for allminhetens misstankar och ovilja, och
huru detta ledde till pobelns stormning af Engelska kyrkan. Man kom-
mer vidare ihdg de bekanta oroligheterna under &r 1838 och de upptriden, d&
Spiirling figurerade pi teatern. Och —— for att g till virt grannland
Danmark — torde herrarne piminna sig, att d& for icke lingesedan en
af detta lands mest populira teaterforfattare tog sig fore att 1 négra
kupletter héna och forlojliga divarande konungen och hans forhillanden
till sin gemdl, detta Astadkom upplopp, som repeterades flera dagar och
miste stillas genom polisens &tgard och med bitride ifven af vapen-
magten.

Jag fir derfore for min del hemstélla, att, om Kammaren anser sig
bora godkinna Utskottets forslag, Kammaren derjemte métte uttala den
underddniga onskan, att, om Kongl. Majit skulle finna skil bifalla den un-
derdgniga framstéllningen om teatercensurens afskaffande, Kongl. Maj:t
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mé tickas foreskrifva, att, i hiindelse teaterforestindare eller skidespe-
lare skulle missbruka dramatisk konst eller i allménhet scenisk forestill-
ning derhiin, att han gér sig skyldig till brott eller forseelse af det slag,
hvilket inom rittsvetenskapen med ett allmint uttryck benimnes delictum
publicum, den offentliga ordningsmagten d skall ega riatt forbjuda fort-
satt uppforande af dylika sceniska forestiliningar; anhillande jag hos
Herr Talmannen om proposition i sidan syftning.

Herr Carl Anders Larsson: Den forste talaren i imnet fram-
stillde si morka skildringar af tidens sjudande oro att, derest man vore
skuggriidd, man mdjligen skulle tro nigon vida ligga uti att bifalla fore-
varande utlitande om teatercensurens afskatfande, hvilket jag for min
del dock icke anser vara fallet. For 50 & 100 ar tillbaka skulle det moj-
ligen icke gitt an att afskaffa denna censur, men sedan dess dro tiderna
betydligt forindrade. Det behifves i var tid icke nfgon annan censur in
den som, s& att siga, ligger i fickan pd en och hvar, ty man kan vara
fullt forvissad, att det stora flertalet icke kastar bort sina penningar for
att dskdda representationer af i ett eller annat hiinseende klandervird
beskaffenhet. D4 jag i 6frigt hyser fullt fortroende till den vordade ord-
forande i Utskottet, som underskrifvit dess forevarande Utlétande, samt
till de aktade ledaméter, som deltagit i frigans behandling, samt d§ man
hittills just icke haft tillfille &se nagra representationer 4 teatrarne af
den beskaffenhet, att man deraf kunde hemta anledning till censurens hibe-
hillande, s& kan jag for min del ej annat &n yrka bifall till Utskottets
Utlatande.

Herr Friherre Fock: D4 den foregdende talaren redan framstillt
yrkoande om bifall till Utskottets Utlitande, si kunde jag visserligen in-
skranka mig till att instimma med honom, men di jag inom Utskottet
deltagit i frigans behandling, anser Jag mig bora tilligga nigra ord.

Den forste talaren i #mnet fistade sig hufvudsakligen vid den politiska
sidan af saken samt hyste farhiga, i detta hiinseende, att afskaffa teater-
censuren; #fven inom Utskottet togs denna sida af saken i betrak-
tande, och lig orsaken, hvarfore Utskottet det oaktadt ansig sig bora
tillstyrka bifall till den viickta motionen om nimnda censurs afskaffande,
deri att, p4 sitt Utskottet i dess motivering tydligen angifvit, for den
héindelse nigon sirskild lag, som beriittigar vederborande polismyndighet
att skrida in for att afbryta eller forhindra en representation af i ett
eller annat hinseende fordomlig beskaffenhet, skulle anses erforderlig, det
lirer ankomma pi Kongl. Maj:t att, vare sig med eller utan Riksdagens
medverkan, dstadkomma en sidan.

Vidare har Utskottet trott sig kunna med skiil sluta af erfarenheten
att, oaktadt de viador som mojligen dro forenade med teatercensurens
aiskaffande, en dylik censur, eller med ett ord alla preventiva ftgdrder
rorande teaterstyckens uppforande, #ro fullkomligt kraftlosa och i viss
mén till och med skadliga. Den forste talaren antydde hurusom den fria
sceniska framstillningen hir i landet framkallat 0ro; men om sf varit for-
hallandet under den tid censuren exsisterat, hvarfore d4 halla pd en magt,
som visat sig vanmigtig? Det mest retande ligger icke i sjelfva orden
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utan i den sceniska talang, hvarmed dessa ord framsiigas. Det fr siikert
for de flesta bland Kammarens ledaméter bekant, att 1830 &rs revolution
i Belgien utbrot omedelbart efter en i Briissel uppford representation af
operan “Den stumma frén Portici+; men jag vigar hemstilla om vill né-
gon censur skulle tilltro sig att forbjuda uppforandet af denna opera.

Afven hiir i landet har man haft bevis pd, att censuren varit icke
blott kraftlos utan rent af skadlig; och jag tager mig friheten 1 detta
afseende anfora ett par exempel. For nigra &r sedan inlemnades, for att
undergd censur, ett mindre tillfiillighetsstycke, hvilket innehll nigra spet-
siga. kupletter riktade mot polisen i Stockholm, som, 1 parantes sagdt, all-
tid ar illa utsatt for slika anfall, och hvilka kupletter af censuren strokos.
Samma afton stycket uppfordes stodo emellertid kupletterna att lisa 1 en
tidning; och pd teatern kunde visserligen skidespelaren icke framsiga
dessa kupletter, men han sjong emellertid den derfor afpassade elodien,
och allminheten, med tidningen i hand, sjong orden. Det i kupletterna
mojligen forldjligande triiffade pd detta sitt icke den person, som dermed
ursprungligen afsfigs, utan 1 stillet den myndighet, som verkstiillt censuren.
Likaledes hinde sig for négra ar tillbaka, att en polisméstare hir i Stockholm
blef i en teaterpjes angripen pd det siitt, att forfattaren lit honom upptrida
pé scenen med dtskilliga yttranden, som hade afseende pé hans embetsmanna-
verksamhet. Dessa yttranden strokos af censuren, men hvad gjorde vil dé
konsten? Jo, den hiimnades bittert genom att lita polismastaren upptriida pd
scenen med -— munlds. Jag tror det hade varit bittre om han fitt fram-
siiga orden i texten, ty i si fall hade det 1Gjliga triiffat allenast personen,
hvaremot det nu drabbade sjelfva embetet. P& sitt Utskottet antydt kan
censuren aldrig triffa annat #n den skrifna texten, men det sitt, hvarpd
denna framstilles, och det stumma spelet kan den deremot aldrig kemma
&t, utan efterft sedan pjesen redan ir gifven, och dé tillkommer det all-
minna lagen att bestraffa hvad deri kan vara i sedligt eller politiskt han-
seende klandervirdt.

Det 4r hufvudsakligen p& dessa skiil Utskottet ansett sig bora till-
styrka bifall till motionen, och hvarfére jag nu péyrkar bifall till Utskot-
tets tillstyrkande yttrande i detta dmne.

Herr Svensén: Den forste talarens ordande om tidens sjudande
oro och de forekommande forssken att vinda upp och med pi alla besti-
ende forhillanden, paminna lifligt om hans yttrande vid behandlingen hos
Ridderskapet och Adeln af representationsforslaget, di han jemforde stats-
skeppet vid ett drakskepp med musik i aktern och smyckadt med vimp-
lar i foren. Nu ir emellertid forh&llandet s, att forordningen om te-
atercensuren icke afser politiken utan ir tillkommen allenast for att fore-
bygga, det sidana stycken, som sfra sedligheten, varda uppforda. Ln
foregende talare har redan anfort tillriickliga motiv for bifall till Ut-
skottets hemstiillan i denna sak, hvarfore jag anser mig kunna inskriinka
mig till att 1 ofrigt instdémma med honom.

Efter det Gfverliggningen forklarats slutad, framstilldes propositioner
dels p& bifall till Utskottets hemstillan och dels pi bifall till det forslag,
som blifvit framstildt af Herr Treffenberg, och hvilket forslag, af be-
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mélde ledamot skriftligen affattadt, nu blef af honom framme vid tal-
mansbordet upplist. D3 Herr Talmannen fann den forra af dessa pro-
positioner besvarad med ofvervigande ja, begirde Herr Treffenberg vo-
tering. I anledning af denna begiiran yttrade:

Herr Svensén: Jag hemstiller till Kammaren huruvida Herr Tref-
fenbergs begdran om votering kan foranleda till nfgon #tgird, di bemilde
talare icke, likmitigt foreskriften i gillande arbetsordning, framstillt
samma begiran frn sin plats 1 salen,

Herr Talmannen fistade Herr Svenséns uppmérksamhet derps, att,
dd Herr Treffenberg forst framstillde sitt forslag, skedde detta fran den
plats, som for Herr Treffenberg vore inom samlingssalen anvisad. Fore-
skriften 1 14 § arbetsordningen vore alltsi behorigen iakttagen. Om se-
dermera samma forslag, vid dess upptagande i och for den proposition
som derd borde gifvas, &terupprepades af Herr Talmannen eller, sisom
nu skett, p4 Herr Talmannens anmodan, framme vid talmansbordet &ter-
gafs af Herr Treffenberg, torde dess heldre vara likgiltigt, som forslaget
foreldg i skrifvet skick och dess innehdll alltsd, antingen Herr Talmannen
eller nfgon annan verkstillde upplisningen, blefve enahanda.

Den begirda voteringen verkstilldes derefter enligt foljande, nu juste-
rade och anslagna voteringsproposition :

Den som 1 ofordndradt skick bifaller hvad Andra Kammarens Forsta
Tillfilliga Utskott hemstillt 1 dess Utldtande N:o 32,

réstar ja;
Den, det ej vill,
rostar nej;

Vinner nej, dr den af Utskottet foreslagna underdéniga skrifvelsen af
Kammaren bifallen med det tilligg, att Kongl. Maj:t mitte forordna, att,
i hindelse teaterforestindare eller skfdespelare skulle missbruka drama-
tisk konst eller i allminhet scenisk forestillning derhiin, att han gjorde
sig skyldig till brott eller forseelse af det slag, som inom réttsvetenska-
pen med ctt allmint uttryck bendmnes delictum publicum, den offentliga
ordningsmagten mé ega att frbjuda fortsatt uppforande af dylika sceniska
forestallningar.

Rostsedlarne utvisade 107 ja och 36 nej, hvadan Utskottets forslag
bifallits ; skolande, jemlikt 63 § 3 mom. Riksdagsordningen, detta beslut,
genom utdrag af protokollet, Forsta Kammaren delgifvas.

g 18.

Foredrogos Stats-Utskottets nedannimnda Utlétanden:

N:o 57, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga Proposition angfende
Postverkets utgiftsstater for &r 1870.

Allt hvad Utskottet i detta Utlitande hemstillt blef af Kammaren
bifallet;
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N:o 58, i anledning af vickt motion om anslag for fullbordande af
ett sammandrag Ofver Riksstaterna for &ren 1835—1869.
Bifolls; och
N:o 59, i anledning af Kongl. Maj:its nddiga skrifvelse med ofverlem-

nande af forteckningar ofver de for Statsverkets rékning utarrenderade
egendomar.

Lades till handlingarne.
§ 14.

Vid foredragning af Sammansatta Stats- och Sirskilda Utskottets for
behandling af frigan om landtforsvarets organisation Utlitande N:o 1, i
anledning af Kongl. Maj:ts nidiga Proposition rérande fordndrad organi-
sation af underbefilsskolorna vid indelta arméen, yttrade

Herr Johannes Andersson: For min del kan jag icke gilla Ut-
skottets hemstdllan 1 detta Betdnkande, utan yrkar afslag 4 detsamma,

Vidare anfordes ej. Hvad Utskottet hemstallt blef af Kammaren
bifallet.

§ 15.

Foredrogos Bevillnings-Utskottets Memorial:

N:o 10, i anledning af &terremiss af Utskottets Betinkande N:o 7,
angdende vickt friga om sirskild beskattning af tobak;

Lades till handlingarne; och

N:o 11, i anledning af Kamrarnes olika beslut i vissa delar af Ut-
skottets Betinkande N:o 9, angfende vilkoren for tillverkning af brénvin;

Punkten 1.
Lades till handlingarne.

Punkten 2.
Bifolls.

8 16.

Foredrogos &nyo foljande drenden, som dock blefvo for andra gén-
gen bordlagda:

Banko-Utskottets Memorial N:o 8 samt
Lag-Utskottets Utldtanden Niis 22—25.
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§ 17.

Anmiildes och bordlades nedannimnda, i dag inkomna #renden:

De under § 1 hér ofvan omférmilda Kongl. Propositioner;

Bevillnings-Utskottets Betinkande N:o 12, angdende stampelpappers-
afgiften; samt

Lag-Utskottets Utlatanden :

Nio 26, i anledning af viickt forslag om biskopsembetenas indrag-
ning; och

N:o 27, i anledning af viickta motioner om #ndring af gillande lag
rorande rénta.

Enlict Kammarens derom nu fattade beslut skulle dessa nu forsta
gdngen bordlagda drenden sittas frimst till foredragning vid néista sam-
mantride.

§ 18,

Ledighet frin riksdagsgoromalen erhéllo:

Herr Per Nilsson fran Malméhus lin frin och med denna dag un-
der 14 dagar; och

Herr Staaff frin den 24 April, likaledes under 14 dagar.

§ 10.

Protokollsutdrag rérande Kammarens i dag fattade beslut upplistes
och godkindes.

Sammantradet afslutades kl. 3/, 10 e. m.
In fidem

., Husbery.



