Den 16 Mars. 3156

Tisdagen den 16 Mars.
KL 6 e. m.

§ 1.

Upplistes och godkindes protokollet for den 9 uti innevarande
ménad.

§ 2.

Herr Talmannen tillkinnagaf, att Herr R. Cramér, enligt ingifvet
likarebetyg, vore af sjukdom forhindrad att tillsvidare deltaga uti Riks-
dagens forhandlingar.

§ 3.

Vidare tillkinnagaf Herr Talmannen, att Herr Statsridet Carlson
anmilt sig till ordets erhillande, innan behandlingen borjade af de & da-
gens foredragningslista uppforda drenden.

Herr Statsridet yttrade: Frigan om den medicinska undervisnin-
gens ordnande idr ofverallt, i foljd af denna undervisnings egendomliga natur,
en af de sviraste, jemte det att den #r en af de vigtigaste; hos oss har
den tillika varit synnerligen omtvistad.

D& den Rikets Stinders skrifvelse inkom, om hvilken hir #r friga,
hade denna angeligenhet, efter lingvariga och lifliga strider, nyss blifvit
ordnad och den nya regleringen endast kort tid forut triidt i verkstillig-
het. Ofver den vickta frigan om fordndring i denna reglering hordes da
de mediciniska liroverken, hvilka afgifvo sins emellan stridiga utlitanden,
och derefter Kanslers-embetet, hvilket 1 sitt, i Maj minad 1865 inkomna,
utlitande afstyrkte all fordndring.

Ett sidant yttrande af den myndighet, som hade de inbdrdes olika
tankande liroverken under sin gemensamma vird och styrelse, pligar viiga
icke si litet. Det betyder icke sillan si mycket, att det foranleder ett
dermed 6fverensstimmande beslut. Detta skedde likvil icke i detta fall,
utan frigan holls fortfarande oOppen, emedan det ansigs dndamélsenligt,
att den nyss vidtagna regleringen skulle sjelf fi vittna om sig och sin
beskaffenhet, under det den verkstilldes, — si att en erfarenhet kunde
vinnas, huru den anordning, som blifvit vidtagen, inverkade pé ldkarebild-
ningen i det hela och huruvida den formidde pa densamma utdfva ett
tordelaktigt inflytande. I friga om en si ling och si sammansatt studii-
bana, som den likaren har att genomgf, dr en shdan erfarenhet icke si
hastigt samlad. Att 1 en si svir, s invecklad och si omtvistad friga,
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under stringt lakttagande af lika riitt f6r alla och under oaflitlig upp-
mirksamhet p& utvecklingen, soka utforska fordelarne och oldgenheterna
af den ordning, som nyss blifvit stadgad, innan man ersitter den med en
ny, kan visserligen, sisom allt, vara underkastadt anmérkningar, men har
dock synts icke alldeles forkastligt, om det skulle lyckas att silunda
komma till ett afgérande, som verkade helsosamt pi det hela och som
kunde ega bestind.

Sidant hade emellertid icke varit godt eller ldmpligt, om den nu be-
stdende regleringen pd nhgot sitt hade befunnits skadlig. Men dertill
finner man ingen anledning. Liiroverken hatva, under inbordes tiflan, ut-
vecklat en vacker och aktningsbjudande verksamhet. Litkarebildningen hos
oss erkidnnes vara god och torde, pid det hela taget, kunna uthirda jem-
forelse med den som finnes 1 vida lyckligare lottade Linder. De oligen-
heter, hvarifver man i borjan klagat, hafva allt mera forsvunnit, si t. ex.
den, att endast fi studerande skulle afligga licentiatexamen vid Carolinska
institutet; nu mera ir antalet i detta afscende niistan lika fordeladt mellan
detta liroverk och universiteten; likasi trodde man, att professorerne i
de teoretiska dmmnena vid Carolinska institutet skulle komma att sakna
lirjungar, om de icke hade examensritt, ehuruviil erfarenheten frin ildre
tider just vid detta liroverk lemnat talande bevis derpd, att talvika dhorare
kunna infinna sig, fifven om de ej dro skyldige att af samma lirarc exa-
mineras; det har sedermera visat sig, att professorn i anatomi ingalunda
har brist hvarken pi dissekanter eller kirjungar, och den enda professor,
som saknat &horare, dr den i kemi. Att dter en vakant tjenst ndgon tid
hilles obesatt, dr nigot som ofta intriffar vid frigor om en organisations-
forindring och har 1 detta fall si mycket mindre varit till men for
liroverket, som de tillgingar, hvilka derigenom uppkommit, till stérre delen
ater tillagts samma Liroverk for dess materiela behof eller for vetenskap-
liga arbeten.

D& friga nu blitvit framstilld om de orsaker, som forauledt att denna
skrifvelse iinnu icke ledt till nigon péfoljd, ir siledes forsta skilet det,
som 1 allminhet bjuder att icke utan vunnen ecrfarenhet rubba en nyss
mférd ordning; till detta skiil hafva kommit tvi andra, som #ro grundade
1 sirskilda, for demna friga egendomliga forhillanden. Jemte den nu om-
niamnda plan, som ligger till grund {or den ifrigavarande underddniga
skrifvelsen och som gir ut pi att stilla de tre medicinska lLiroverken sé-
som helt och hillet fristiende skolor bredvid hvarandra, har framstitt en
annan, som afser att tilldela hvart och ett at dessa liroverk den del af
likarebildningen, som for dess art och Dbeskaffenhet iir biist afpassad, s&
att de tillsammans bildade ett gemensamt helt. For en sidan plan hafva
minga roster hojt sig. Den finnes antydd i sjelfva den Rikets Stinders
skrifvelse, hvarom hiir dr friga; den har blifvit uttalad inom de sdrskilda
liroverken och iifven inom pressen af talentfulla firfattare utvecklad. Vid
dessa stridiga meningar iir det icke synnerligen ridligt att afskira utveck-
lingen af en allméinnare ofvertygelse it det ena eller andra hillet, sirdeles
di man besinnar, att det vid undervisningen, i anseende till denna verk-
samhets egendomligt fria natur, mer iin i andra grenar ligger vigt pi den
verkstiillandes 6fvertygelse, och att denna pi ett fillt, der si nyss lifliga
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trider herrskat, icke s hastigh kan komma till stdnd. Snarare bor
man soka befriimja en sidan utveckling.

Slutligen har forefunnits énnu eft skil till det uppskof, hvarom den
drade ledamoten gjort sin friga: nemligen sparsamhetens. Den medicinska
vetenskapen utvecklar sig i vira dagar med en forvinande hastighet; den
icke blott bryter nya banor och erdofrar tillforene okiinda omriden; den
skjuter oupphorligt nya grenar och méngfaldigar, till en forr ohird grad,
antalet af lirofimmen &fvensom behofvet af de materiela hjelpmedlen for
dessa vetenskapers studium. Har man de medicinska Liroverken, sisom
det Dblifvit foreslaget, till hela sin omfattning fristiende bredvid hvaradra, s&
uppstd deraf, sisom litt kan forutses, nya kostnader, icke blott for inrit-
tande af flera lirostolar, utan for tillvigabringande af nya, med dessa Liro-
stolar forenade, vetenskapliga institutioner. Den varsamhet i detta hin-
seende, som den niirvarande tidens ekonomiska stallning pikallar, di friga
ar om att ingd pi en bana, som leder till nya utgifter, har dfven lagt ett
skil till dem, om hvilka fragan blifvit framstilld, och hvilka for ofrigt
talat for, att denna si ofta omstridda friga skulle, genom en lugn utveck-
ling, kunna pd fredlig viig uppnd en god och tillfredsstiillande losning.

Harefter anforde

Herr Lithner: Jag anser mig till att borja med bora for Kamma-
ren, som, d& jag afgaf min interpellation, icke var sirdeles talrikt samlad,
lemna en forklaring ofver mitt upptagande af denna friga, pi det den-
samma matte blifva sedd frin riitt sida.

Det forhdller sig nemligen i korthet si, att, sedan Carolinska institu-
tet genom en anordning ar 1861 otvifvelaktigt Dblifvit inskriinkt uti den
fria verksamhet, som det hittills haft sig anvisad, ansigo Rikets Stinder
redan vid 1862 &rs riksdag sig bora inligga sitt ord i1 denna friga. Jag
var den, som di i Preste-Stindet i detta Zdmne vickte en motion, som
jemvil i de andra Sténden framfordes, och som foranledde Rikets Stinders
skrifvelse till Kongl. Maj:t af den 16 Maj 1863 med begiran derom att
Kongl. Maj:t ville medgifva Karolinska institutet ritt att, 1 likhet med
universitetens medicinska fakulteter, anstilla teoretisk medicinsk eller
medicine kandidat-examen. Det &r siledes icke forsta ghngen, jag dr med
i denna friga, icke heller forsta giingen, som jag har dran att med Herr
Ecklesiastikministern, hvilken di var representant i Preste-Stindet, utbyta
meningar i frigan.

Efter de upplysningar och meddelanden, som Herr Ecklesiastikministern
nu behagat lemna, vill det for mig synas, som om det hufvudsakliga och
enda skilet for det af mig anmiirkta drojsmél med frigans slatliga fore-
dragning och Iosning har varit behofvet af att inhemta erfarenhet uti frs-
gan. S& vidt jag kunnat fatta Herr Lcklesiastikministerns anférande riitt
— och jag (illstdr, att jag icke haft si alldeles litt for att fatta det-
samma — behagade Herr Kcklesiastikministern i borjan af detta anfs-
rande stga, att dels de olika medicinska liroverken, dels Kanslersembetet —
och dertill skulle man kunna ligga Sundhets-kollegium — blifvit i denna
friga horda. Det inflot dock icke, sf vida jag hirt riitt, i Herr Ecklesiastik-
ministerns uppgift, att detta skcdde redan fére 1861 Ars anordning; si
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vidt man af Justitie-ombudsmannens embetsberiittelse kunuat inhemta, har
icke sidant skett efter 1861 &rs anordning. Det &r silunda, efter min
uppfattning, icke giltigt skil i frigan, sidan hon nu foreligger, att an-
fora de stridiga meningar, som fore 1861 kunnat hos de olika myndighe-
terna forefinnas, ty si vidt jag kan forstd, har frigan efter Rikets Stiin-
ders skrifvelse af dr 1863 intridt 1 ett nytt skede. Stinderna begirde
nemligen df, utan att i allménna ordalag framstilla nigon anhdllan om
den medicinska undervisningens ordnande, rent och oférbehfllsamt, sisom
orden lyda, att “Kongl. Maj:t tiicktes medgifva Carolinska medikokirurgiska
institutet ritt att, i likhet med universitetens medicinska fakulteter, an-
stilla siviil den theoretiskt-medicinska eller si kallade medicine kandidat-
examen, som den praktiskt-medicinska cller mcdicine licentiat-examen,
samt att Kongl. Stadgarne for bemilda Institut af den 26 April 1861
mitte 1 6fverensstimmelse hirmed varda dndrade, och de Atgirder 1 ofrigt
vidtagas, som for befordrande till verkstdllighet hiraf m& finnas nodiga«.
Det ir sdlunda endast detta, som i forevarande fall frigan giller. Skulle
nu meningen med de lemnade upplysuingarne vara, att det, med sirskild
hiéinsyn till denna Rikets Stiinders begiran varit nodigt att inhemta nigon
tids erfarenhet derom, huruvida Liroverket i friga kunde &taga sig de
funktioner, som af Stinderna blifvit 4t detsamma dskade, si framstaller
sig naturligen den frigan: hvilken erfarenhet var i detta fall att forutse?
Skulle man utréna, huruvida Carolinska institutet egde forméaga att med-
dela si beskaffud teoretisk medicinsk undervisning, som Stdnderna i sin
skrifvelse dsyftat, faller det ju af sig sjelf, att en sidan erfarenhet icke
kunde vinnas, da Institutet var betaget allt tillfalle till annan inverkan
p&4 den medicinska bildningen #4n den som lig 1 den foretriidesvis prak-
tiska kurs, som bereder medicine-kandidaten till licentiatexamen. Det ar
detsamma som att siiga &t en, som stker arbete: jag vill forst se, hvad
du duger till, men du fir icke befatta dig med detta arbete. Men om
man ock stodjer sig pd nagon erfarenhet, forefaller det mig, som denna
erfarenhet borde hemtas frin Institutets foregiende verksamhet och som
denna erfarenhet borde vara tillricklig. Iustitutet har nemligen under
dren fran 1822 till 1861 haft funktion sisom ett liroverk for att uthilda
praktiska likare for alla grenar af medicinalverket till Statens tjenst; och
ehuru Institutet fullgjort detta under en ofordelaktig stillning, har det
dock skett pa ett siitt, som tillvunnit Institutet si vil Kongl. Majits som
Rikets Stinders vilvilja, si att Institutet erhdllit fullstindigare lirarekraf-
ter 4n ndgot annat medicinskt liroverk inom landet samt dessutom blifvit
tillerkéindt den profningsratt, hvaraf Institutet nu dr i besittning, men
som det forut saknat. Kan man icke hiiraf hemta erfarenhet nog? Har
Institutet icke tillriickliga lirarekrafter, eller har det mindre ressurser in
det haft forut? Nej. Enda skilnaden emellan forr och nu #r den att, genom
Kongl. Maj:ts beslut 1861, rdttigheten att prifva i den teoretiskt medi-
cinska examen blifvit Institutet frintagen.

Jag gir alltid ut frin forutsitiningen, att den erfarenhet man be-
hofde maste hafva varit, huruvida Institutet vore viirdigt det kall, som
Rikets Stiinder &r 1863 velat tilligga detsamma; ty det synes mig, att
Rikets Stinder uttalat sitt sista ord i denna friga. Det forefaller mig
nemligen, som om Rikets Stinder, di de, efter linga strider om den
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medicinska undervisningens ordnande, kommo fram med den af mig om-
nimnda, oforstillda och ppna begiran, pd samma ging uttalat sin &sigt
derom, att de anslag och frikostiga uppofiringar, som Rikets Stiinder gjort
for Institutet, icke uppfyllt sitt dndamdl, s vida Institutet icke erhéll den
stillning Rikets Stiinder velat gifva det.

Hir har blifvit yttradt, att den nédrvarande stilllningen icke skulle
vara skadlig; men jag vigar deremot inviinda, att den icke medfér den
nytta, Rikets Stinder med sina anslag afsett. Man kan visserligen pi
grund af statistiska uppgifter siga, att medicine licentiat-examen vid Caro-
linska institutet arligen aflagts af ett antal, nirmast motsvarande det som
vid universitetet i Upsala undergitt samma examen; men det lirer vil
icke kunna fornekas, att det ligger en sanning i hvad Rikets Stinder vid
1863 drs riksdag anmiirkte sisom en brist, nemligen att genom anordnin-
gen 1861 allt inflytande pd den teoretiskt medicinska undervisningen
blifvit Institutet frintaget. .

D& man hir talat om nodvandigheten deraf att anordna de medicin-
ska ldroverken sd, att hvart och ett skulle fi sin sirskilda del af den
medicinska undervisningen sig ombetrodd, vill jag fér min del alldeles icke
vidga ett omdome i denna vig. Jag vill stodja mig pi de miins utsago,
som af Kongl. Maj:t dr 1859 erhollo uppdraget att utgéra en komité for
den medicinska undervisningens ordnande. Dessa min yttrade sig nem-
ligen silunda: “Di en plan, som &syftar att si skilja och fordela liro-
dmnen och undervisning pd de nuvarande medicinska liroverken, att de
teoretiska studierna och examen skulle fullgéras vid fakulteterna samt
de praktiska studierna och examen vid Carolinska institutet, leder till obot-
lig skada for medicinsk vetenskap och undervisning, for likarebildningen
och for liroverken, utan att i verkligheten dessa forderfliga foljder mot-
svaras af annat #n skenbara fordelar, kunna komiterade icke annat in i
underdinighet pi det higsta afstyrka denna plan®. Detta frénskiljande
cller sénderdelande af det medicinska studiet, si att den teoretiska un-
dervisningen ofverlemnades &t ef¢ liroverk, under det den praktiska delen
af studiet tillkom ezt annat Liroverk, ir silunda utdémdt af Rikets Stinder,
och utdémdt at mén utaf facket.

Nu siiger Herr Fcklesiastikministern, att forsok att reglera dessa®for-
hallanden icke saknats, men att dessa forsok hittills strandat. Det ir vil
mojligt, att sidana forsok blifvit gjorda; men jag hemstiller, huruvida de
icke di strandat, just emedan forscken skett pi sidan af, bredvid, ofver
eller under hvad Rikets Stinder begirt. Man skulle kunna téinka sig en
sidan anordning pd det sitt, att medicine kandidat-examen forlades till
universiteten och medicine licentiat-examen till Carolinska institutet. Men
denna anordning vore icke praktisk, ty forst och frimst lirer vil icke de
respektive fakulteterna fordraga, att licentiat-examen, sisom den sista exa-
men, skulle tillhora Carolinska institutet, och for det andra vore det litt
for fakulteterna, di det icke finnes mnirmare bestimdt, hvad som ho-
rer till hvarje studiegrad, att till sig forligga alla de dimnen, som tillhora
bida examina, hvarigenom licentiat-examen skulle blifva endast en tom for-
malitet, en sidan examen som férut aflades infor Sundhets-kollegium, nem-
ligen en enkel operationsexamen med ty &tfcljande tillstindshref. Jag fin-
ner mig silunda icke hafva erhillit ett svar pi min friga, forriin Riks-
dagen fitt veta, huruvida man kan medgifva Carolinska institutet ritt att
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anstilla medicine kandidat-examen eller icke. Detta fr nemligen frigans
medelpunkt, fran hvilken jag icke vill lita mig dragas.

Har har slutligen blifvit taladt om sparsamhetsskil. Det dr ett tal,
som giller mycket 1 vir tid; men jag forestiller mig att man icke,
d& Riksdagen har sig bekant, huruledes vid Carolinska institutet for nir-
varande finnas icke mindre dn 19 lirareplatser, deraf 8 professorer, 3 extra
ordinarie professorer och 8 adjunkter, under det medicinska fakulteten vid
det ena universitetet icke riknar mera &n 11 och vid det det andra en-
dast 8 lirarve, skall kunna forebdra detta sisom skiil att icke medgifva
det medicinska liroverk, som har de storsta lirarekrafterna, den verksam-
het, som de mindre ega. Man lirer vial hir icke kunna tala om nodvin-
digheten af nya platsers anordnande, di det redan forut finnes ett sidant
ofverflod af Lirarekrafter. Jag formodar emellertid att, d4 man talat om
en ny institution, man dermed dsyftat en fysiologisk institution; men det
har redan forut blifvit antydt, att en 16n till en professor i fysiologi redan
finnes ledig, ty d& 1859 frs komité afgaf sitt utlitande, hemstillde komi-
téen, huruvida icke professionen i materia medica och medicinsk natural-
historia skulle kunna indragas och dess 16n i stiillet anviindas till en pro-
fession 1 nfigot annat liroimme, och d& den siste innehafvaren af denna
plats dr 1866 afgick, gjordes ifven hemstiillan derom, att denna lirostol
skulle forandras till en fysiologisk institution. Det synes mig ocksd, som
om detta varit ritta tidpunkten for att vidtaga métt och steg for inrit-
tande af en dylik institution, men att man deremot icke bort lita saken
falla, under vintan pé att den skulle utveckla sig sjelf. Det dr svirt att
forstd, huru en sak, sidan som denna, skall kunna utveckla sig af sig
sjelf.  Det har emellertid nu hindt, att livare vid Carolinska institutet i
de dmnen, som representera den teoretiska delen af medicinska bildnin-
ningen, saknat sysselsittning. Man kan hiirvid inviinda, att detta icke ir
ett fel 1 anordningen utan hos lirarne; men hvar och en, som nigorlunda
ar bekant med undervisningen och examensviisendet, vet huru rittigheten
att undervisa dr illusorisk, om den icke &tfcljes af rittigheten att profva.
Den studerande sjelf foredrager att lita sig profvas af sin larare. Hnru
jag salunda dn md se detta tal om sparsamhet, tycker jag dock icke, att
det ir ofverensstimmande med sparsamhet att lita fyra professorer i
teoretisk medicin uppbiira loner utan att ega nfgon sysselsiittning.

Saken har dnnu en sida, och det ir dess konstitutionela. Jag anser
nemligen, att det icke kan vara nyttigt {or det Gmtiliga forhillandet emellan
Regeringen och Riksdagen, om den ena Statsmagten fir se cller anledning
att tro, det dess framstillningar forhallas och fordrojas af en mellanhand.
Detta har varit anledningen, hvarfor jag viickt denna friga. Jag hoppas
ocksd, att Herr Icklesiastikministern icke ogerna sett ett tillfille att an-
gifva sin stillning till denna friga, som pd sin tid och #nnu &r en brin-
nande friga, och derigenom undanrddja till och med skenet af misstroende
af den art, som jag untydde, ty dfven blotta skenet verkar pid méngen
lika vdl som verkligheten.

Herr Key: Jag vill icke fordjupa mig i nfgra resonnementer rérande
den storre eller mindre findaméilsenligheten af det ena ellev andra under-
visningssiittet
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visningssattet vid de ifrigavarande medicinska liroverken, si mycket mera
som jag for ndgot dylikt icke besitter erforderliga specialkunskaper. Jag
tilliter mig endast yttra nfgra ord, som beréra frigan om dessa liroverks
likstiillighet med hvarandra, och om de &sigter och Gnskningar Represen-
tationen uttalat i detta hinseende.

Om det dr en omtvistad sak pd nationalekonomiens omride, huru-
vida “samhillet dr sjukt®, si torde det deremot vara en odisputabelt &f-
vervunnen stindpunkt, att, “medicinen nytta gor &t medici, om in-
tet flera. Det ifir nemligen allmint erkiindt, att det sitt, hvarpd den
medicinska undervisningen meddelas, och i 6ljd devaf det praktiska likare-
yrket utdfvas, migtigt ingriper siviil i ett folks kultur som i dess fysiska
helsotillstind. Friigan om det sitt, hvarpd den medicinska bildningen #r
ordnad hos oss, eger derfore ur mer dn en synpunkt ett allmiingiltigt
fosterliindskt intresse. Herr Statsridet och Cheten for Ecklesiastikdepar-
tementet yttrade nyss, om jag ej alltfér oriktigt uppfattade hans ord, att
principen, hvarefter denna medicinska bildning bor bibringas, ffvensom dess
praktiska ordnande &nnu skulle vara sirdeles omtvistad. Ja, detta mé
gerna vara fallet vid de medicinska fakulteterna i Upsala och Lund samt
Carolinska institutet i Stockholm, men omtvistad vid Riksdagen kan den
icke sigas hafva varit. For att niirmare bevisa detta péstiende tilliter
jag mig uppdraga en kort historik Gfver det Carolinska institutet samt de
asigter Representationen om detsamma uttalat. Det inriittades dr 1815 i
dandam8l att bilda militdrlikare. 1 dess statuter af den 11 December
1822 stadgades, att sedan det 1815 afsedda éndamélet var fyldt, Institu-
tets verksamhet borde utstriickas till danande af «“pélitliga och tillvande
praktiska likare for alla grenar af medicinalverket till Statens tjenst-.
Sedan Institutet derefter blifvit tid efter annan utvidgadt, gjordes af 1840—
1841 érs Riksdag ytterligare tilligg till formdn for dess utveckling men
med bestimdt vilkor, att ofvannimnda uttryeck i 1822 frs reglemente
skulle gioras till en verklighet. Di emellertid detta fortfarande blef en pre-
dikan fér dofva orom, och Institutets utveckling alltjemt verksamnt motar-
betades af universitetskonservatismen, begéirde 1847 —1848 &rs Riksdag en
komités nedsittande for ordnande af den medicinska undervisningen, men
da nigon sfdan ej kom till stind, fornyades enahanda begiiran af 1856—
1858 drs Riksdag, med anhillan derjemte att likare som genomgétt Caro-
linska institutet skulle erhélla samma _befordrinqgsritt som medicine licen-
tiater fran de bdda wuniversiieten. Ar 1858 tillsattes for nimnda dnda-
mél en komité, hvilken med stor pluralitet foreslog den medicinska un-
dervisningens forliggande till hufvudstaden och med hiinsyn dertill upp-
gjorde ett forslag. Hirpd svarade Regeringen med 1861 Ars stadgar for
Institutet p& det sitt, att den franfog detsamma den teoretiskt medicin-
ska undervisningen, ehuru ett dylikt borttagande vid vira universitet all-
tid uti derom afgifna utlitanden ansetts komma att forstora den medi-
cinska bildningen derstides. Slutligen aflito Rikets Stiinder vid 1862-—
1863 Ars riksdag den af interpellanten omnimnda underdfniga skrifvelsen
till Kongl. Maj:t.

Herr Statsridet anforde tvinne skil, hvarfore de i omformalda skrif-
velse plyrkade dtgirder dnnu icke kommit till utforande. Det ena angafs
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vara ovissheten bland vetenskapsmiin om ldmpligheten af att alla tre liro-
verken skulle blitva koordinerade vid sidan af hvarandra med lika rittig-
heter, men deremot ega olika sidor af likarebildningeni sig emellan upp-
delad, hvartill, enligt Herr Statsridets ord, den omformiilda skrifvelsen
skulle gifvit anledning. Jag vigar bestrida, att Stindernas skrifvelse inne-
hiller ndgot, som kan tydas 1 riktning at nfgon sidan uppdelning, den
inneh&ller tvirtom raka motsatsen efter min uppfattning, och jag ber att
till bevis hiirpd f upplisa slutet af demsamma. Detta lyder som foljer:

“P§ grund af hvad nu Dlifvit anfordt, tveka Rikets Stinder e att,
sisom en visendtlig brist 1 sednast vidtagna anordning betriiffande den
medicinska undervisningen, och sisom icke oOfverensstimmande med de
afsigter, Rikets Stiinder vid siirskilda tillfallen tillkénnagifvit 1 friga om
en sidan organisation af Carolinska mediko-kirurgiska institutet, att skick-
lige Likare tor alla grenar af medicinalverket {or Statens behof der kunde
danas, anmiirka det forhdllande, att den teoretiska och praktiska under-
visningen vid detta liroverk blifvit 4tskiljda; och f4 Rikets Stinder, med
anledning hiiraf, hos Eders Kongl. Maj:t i underddnighet anhilla, det
Eders Kongl. Maj:t tiicktes medgifva Carolinska mediko-kirurgiska institu-
tet ritt att, 1 likhet med universitetens medicinska fakulteter, anstiilla si-
viil den teoretiskt medicinska eller si kallade medicine-kandidat-examen,
som den prakliskt medicinska eller medicine-licentiat-examen, samt att
Kongl. Stadgarne for bemilda Institut af den 26 April 1861 mitte i 6fver-
ensstiimmelse hiirmed varda indrade och de dtgirder 1 ofrigt vidtagas,
som for befordrande till verkstillighet hiiraf m& finnas nédiga.“

Det andra af IHerr Statsridets omnimnda skél dr ett alltid hir ta-
lande, nemligen sparsamhet med statsmedlen. 1 fall det verkligen skulle
vara forenligt med nigon okad utgift att gora full riittvisa &t Carolinska
institutet, si torde denna dock i forsta rummet blifva Representationens
aftar, som begiirt att likstiillighet métte lemnas. Jag vigar likvil tro, att
ifven detta sparsamhetsskil saknar hillbarhet; hela saken kunde litt af-
hjelpas blott med att omférmilda 1861 drs stadgande upphiifdes, si att
Carolinska institutet &terfick sin gamla rittighet till bide teoretiskt och
praktiskt medicinska examina. Nigon okad penningeutgift skulle alldeles
icke behofvas, Carolinska institutet eger vedan dertill erforderlig liirare-
personal, nemligen en lika stor som medicinska fakulteterna i Upsala och
Lund tillsammanriknade. Att, sisom nu, icke begagna sig tillfyllest af
dessa rika krafter, detta iir deremot ett sloseri, hvartill viicke hafva rid.
Jag kan derfore icke annat éin beklaga, att si foga uppmirksamhet fi-
stats vid Riksdagens skrifvelse, till oersittlig skada for vetenskapen och
samhillet, skadan af en forspilld tid i utvecklingens ging. Ett fullstéin-
digt ordnande af den medicinska undervisningen vid Carolinska institutet
skulle ifven vara ett steg framfit mot det stora mél som framtiden bir i
sitt skote, det alltfor linge forbidade: ett universitet 1 hufvudstaden.

Herr Siljestrom: Jag ber att dfven fi tilligga ndgra ord idenna
friga. Enligt min tanke #ro de af Herr Ecklesiastikministern pipekade
forh8llanden afgorande for omdomet. Den omstindighet, att den medi-
cinska undervisningen under sednare tider i alla riktningar pd ett utom-
ordentligt sitt utvecklat sig, medfér onekligen behofvet af ¢kade ressurser



Den 16 Mars, 303

i friga om si vil lirarekrafter som materiel ; och med trenne medicinska
liroverk, som vi for ndrvarande ega, erfordras i sanning si stora kostnader,
att man méste frukta att 1 detta fall rika i forligenhet, si vida alla tre
liroverken skola fullstindigt och i lika méin tillgodoses. Det #r just detta
som Riksdagen hatt for ogonen. Man har med skiil forestillt sig, att for
den medicinska undervisningens uppritthallande icke skulle erfordras tre
sirskilda liroverk, utan endast ett eller tvi; och di Rikets Stinder be-
girde likstillighet for de tre liroverken, afsigs vil egentligen dermed att
praktiskt utréna, Avar den medicinska undervisningen helst skulle rotfiista
sig och vinna stadga, for att pd denna erfarenhet sedermera kunna grunda
frigans definitiva I6sning. Ett sidant viidjande till erfarenheten forefailer
mig fullt berittigadt. Men under nuvarande forhillande, di det ena
liroverket, Carolinska institutet, det vill siiga det rikast utrustade af de
tre, icke far fritt titla med de ofriga, icke fdr i full mén visa hvartill
det duger, kan man svirligen siigas befinna sig pi den stindpunkt, som
Herr Ecklesiastikministern ansett si onskvird, nemligen att man bér in-
samla tillriicklig erfarenhet i dmnet, innan definitivt beslut fattas. Ligges
hirtill den i sig sjelf vigtiga omstiindigheten, att det nimnda hogt for-
tjenta liroverket, for hvilket Staten gjort si stora uppofiringar och som
bast af alla dr i tillfalle att motsvara alla fordringar pi en medicinsk
skola, blifvit p& ett obilligt och oforsvarligt siitt férlamadt i sin verksam-
het, si dr klart, att ett snart svar pi Rikets Stiinders anhallan icke blott
for Representationen utan ifven for den stora allmiinheten, som stidse
med lifligh intresse omfattat denna friga, miste vara synnerligen efter-
langtadt.

Efter det att dessa yttranden blifvit afgifna, ¢fvergick Kammaren till
behandling af de & foredragningslistan for dagen upptagna iirenden.

§ 4.

Foredrogos dnyo och blefvo for andra gingen bordlagda:
Banko-Utskottets Utlitande N:o 5;

Andra Kammarens Forsta Tillilliga Utskotts Utlitanden N:is 1 och 2;
Andra Kammarens Sjette Tillfilliga Utskotts Utlatanden N:is 1 —6 ; och
Konstitutions-Utskottets Memorial N:o 7.

Af dessa nu for andra gingen bordlagda drenden skulle, enligt Herr
Talmannens framstillning, Konstitutions-Utskottets ofvanberérda Memorial
N:o 7 forekomma till behandling nist fore Konstitutions-Utskottets Me-
morial N:o 4, hvilka begge #renden alltsi komme i nu angifven ordning
att uppforas 4 morgondagens foredragningslista nist efter de, enligt Kam-
marens forut fattade beslut, till samma dag utsatta val.

§ 5.
Hirefter foredrogs Konstitutions-Utskottets Memorial N:o 5, med for-
slag till dndring 1 Regeringsformens 72 §.
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Harvid yttrade:

Herr Svanberg: Da genom Konstitutions-Utskottets forevarande
Memorial stridshandsken fter blifvit utkastad i1 friga om 72 § Rege-
ringsformen, framstiller sig for mig, likasom antagligen for minga af de
irade ledamoterna i denna Kammare, den fragan: hvad kan vil vara orsa-
ken till att detta tvistefré si snart fter vickts till lif, d& det redan en
ging dodats under denna riksdagsperiod? Derpd svarar Utskottet, att den
ifrigavarande paragrafen bor forindras, dels derfore att, om den med dess
nuvarande lydelse skulle {& qvarsti och en penningekris uppkommer, si
kunde betydliga forvecklingar deraf uppsti, dels bor den iifven af princi-
piela skil forindras, emedan ctt mynt miste ega visst bestiimdt viirde och
icke kan af nigon slags forbindelse till fullo remplaceras. DA jag tilliter
mig att till granskning upptaga dessa Utskottets argumenter, fiister jag
wig forst vid pastiendet, att paragrafens qvarstiende vore vidlig. Till en
borjan méste jag di hemstiilla, om det viil kan anses hafva nagon liknelse
af mojlighet, att en penningekris snarligen kan for Riksbanken uppkomma,
isynuerhet om densamma far behélla niagon del at sin drliga vinst. Jag
tror det icke, och jag vigar till och med pistd, att om Riksbanken silunda
ar efter ar konsolideras, nigon allvarsam kris niippeligen kan for deu-
samma befaras. Men difven om detta oaktadt ensidan olycka af den svira
heskaffenhet skulle intriiffa, si att Banken icke formidde med klingande
valuta inlosa sina sedlar, di personer firsedde med dem instdllde sig vid
luckan, s& kan man friga, hvad som d& hinder, om paragrafens nu-
arande stadgande qvarstir. Och svaret Dblir, att alla fordringsegare nod-
gades underkasta sig en forlust, storre cller mindre, heroende pi den kurs
hvari Riksbankens sedlar stiillde sig i forbillande till det & dem utsatta
viirdet 1 silfver — visserligen en hogst obehaglig tilldragelse. Men om
deremot paragrafen foriindrades i enlighet med Kongl. Maj:ts forslag och
en penningekris det oaktadt intriiffade — ty ingen lirer vil kunna betvitla
att, om 72 § foriindras eller icke, det hvarken kan fororsaka eller
forhindra en penningekris — lvad blir di foljden? Jo, att gdldendrerne
f4 sitta emellan pi det sitt, att de genom skyldigheten att anskaffa silf-
ver & betala mera iin de verkligen dro skyldiga. Man synes sledes ge-
nom forslaget att forindra paragrafen gitt penningeintressets och de 1i-
karves #arende, helst df man antager att dess ofSrindrade qvarstiende
endast Dbor utgora ett skydd for att de i ekonomiskt afseende windre
Iyckligt lottade md Atnjuta réftvisa.

Hvad slutligen det principiela 1 frigan angér, s& kan jag ej neka, att
jag nistan dr ridd, di jag hor talas om, att den eller den lagforindringen
bor ske af principiela skill. Man har sirdeles i sednare tider sett si
ménga sorgliga foljder deraf, och om man ej helt och hillet blundar eller
vinder blicken bort ifrin den sanna verklicheten {Gr att sysselsitta sig
med en eller annan mera eller mindre lyckad berikning, s§ kan man cj
forneka, att den ekonomiska lagstiftningen, just pd grund af si kallade
principiela skiil. tagit en sidan riktning och blifvit genomférd pd ett sd-
dant satt, att densamma till hogst viisendtliz del bidragit till det clinde.
som mwan nu dagligen och stundligen méiste se, om man viinder gonen &t
vart niringslif i alla dess former. Jag tror derjemte, att man hvarken
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behotver eller ens bir genom ett bifall till foriindringen — g de sedel-
utgifvande enskilda bankernas onskningar och fordelar till motes, ty nog
veta vi atf roten och upphoivet till den foreslagna forindringen kommer
irin det hallet. Och om man med sanning siiger, siisom en triittande hild,
att penningen utgor blodet i samhillskroppen, i bor man ej heller for-
neka, att vi inom virt fattign land pa sednare tider fodt, ja godt en massa
vampyrer utl dessa sedelutgifvande bankinriittningar.

Pa grund af hvad jag nu anfort och forr iin banklagstiftningen i dess
helbet undergiitt en  genomgripande forindring, kan jag fér min del ej
tillstyrka  bitall till ndgon férindring af 72 § Regeringstormen, hvarfore
Jag ifven yrkar atslag o Konstitutions-Utskottets nu foredragna Memorial.

Herr Nils Larson: Redan vid sistlidue riksdag, di denna triga
tor forsta gingen viicktes, insag jag mer dn viil, att den innefattade en
grundsats, hvars rviktighet man icke gerna kunde med fullgoda skil bestrida.
Men jag hyste deremot & andra sidan uigra betiinkligheter, huruvida icke
den féreslagna lagforindringen, nemligen den som ombhandlas i forsta delen
at’ det nu foreliggande Betiinkandet, mdjligen skulle, pd samma ging som
den & ena sidan visserligen komme att bereda en stirre trygghet it vira
eganderiitisforhallanden, likvill & andra sidan kunna anses lenma utrymme
for vissa nu icke befintliga oliigenheter af den beskaftenhet, atf man borde
sé vidt mojligt vore soka undvika dem; och det var i anledning af nigra
sadana betiinkligheter, som jag aunsig mig forhindrad att lemna min rGst
for bifall till den da 1 dmnet viickta motionen. Jag medgifver likvil numera
gerna, att mina forra betidnkligheter ma falla, emedan de befarade oliigen-
heterna dels mycket viil bade kunna och biéra athjelpas genom Atgirder
pd den civila lagstiftningens omride, och dels icke dro af den betydenhet
att de skiligen bira ligga hinder i végen for en veform af den stora vigt,
biade 1 finansielt och rittsligt afseende, som synessmig riittvisligen hora
tillerkiinnas den ifrfigavarande. Jag vill nu icke siirskildt tala om eller
fista nidgon synnerlig uppmirksamhet vid den omstiindigheten, att det for
nirvarande icke ir friga om att pi en ging borttaga den si kallade
tvingskursen frin Riksbankens sedlar, ty den saken iir klar, nemligen att det
indd miste vara ditat, som vi med den nu fireslagna grundlagsforiindrin-
gen syfta. Men det bor dock & motstindssidan icke rimligen kumna for-
nekas, att det for dem, som innu hysa farhdgor emot foriindringen, i allt
fall mdste ligga ndgonting i hég grad lugnande deruti, att icke allenast
denna  grundlagsforindringsfriga méste, for att gi igenom, underkastas
ytterligare profning och tillvinna sig bifall af ny Riksdag efter nya val till
Andra. Kammaren, utan iifven att ett stadgande af alldeles summa innehall
som det ifrigavarande grundlagshudet inda stir qvar i en civillag, nem-
ligen myntbestimningslagen af den 1 Mars 1830, hvilken icke heller kan
andras utan samtycke af Riksdagens bida Kamrar, samt att hela hufvud-
frigan silunda, imman den kan vinna niégon praktisk tillimpning, miste dn
ytterligare en tredje resa uthiirda profvet af de bida Kamrarnes gransk-
ningsarbete; hvartill shutligen kommer, att den jemviil skall passera skiirs-
elden af Kongl. Maj:its profning och sanktion. Denna friga har siledes
en mycket svirare vig att passera in mingden af andra frigor, och en
svirare vidg till och med &n den, som finnes utstakad for grandlagsfrigor
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1 allmidnhet; men det oaktadt, dr det likvil naturligt och fullkomligt i sin
ordning, att man ifven under frigans forsta stadium icke underliter att
egna all mojlig omsorg &t profningen af densamma och icke 6Gfverlemnar
den till en andra behandling i annat fall, &n om vi finna skilen for
vara Ofverviigande dem som kunna uppstillas emot saken. Men d& inne-
biir vil viAr pligt ocksdl, att vi, i sistnimnda fall, icke genom ett afslag 1
forsta instansen gora profuingen 1 den andra omdjlig.

Emot forslaget att upphifva det stadgande som siger, att Riksban-
kens sedlar md sisom mynt i rikel anses, har dels under forra riksdagen
och dels vid denna under frigans behandling i Konstitutions-Utskottet,
hufvudsakligen anforts:

aft winmda stadgande dr det enda skydd som Riksbanken eger emot
privatbanksintresset, och att Riksbankens sedlar skulle forlora det fore-
tride och den begiivlighet de nu ega framfor privatbankernas sedlar, om
stadgandet borttoges. I1'6r mig vill det dock synas klart, att Riksbanken
har sitt naturligaste och bista skydd uti sin stora kapitalrikedom, och att
det dr denna, si linge den riitt virdas, men alldeles icke lagbestiimmel-
sen, som firlinar At banksedeln dess fulla viirde och foljaktligen under-
hiller dess egenskap att vara begirlig. Ty om si icke Yore forhillandet,
hura skulle det df kuuna forklaras, att privatbankernas sedlar, hvilka all-
deles icke ‘stodja sig pAd nigot sidant lagskydd som det man nu pistir
riksbankssedlarne cga uti 72 § Regerings-formen, dndd uthivda en ganska
stark tiiflan med dessa sednare?

Man har vidarve af forslagets antagande befarat den foljden, att pre-
jerier skulle komma att utofvas vid ligvider man och man emellan, Hit-
intills har man dock, sf vidt jag vet, icke nigra exempel som kunna
gifva stod for cn sidan farhfga. DPrivatbankssedlarne hafva ju aldrig
utgjort lagligt betalningsmedel, men aldrig har jag dndd hort exempel pa
att dessa blifvit ratade 1 ligvider cmellan enskilde. Jag tager mig friheten
hirvid anfora en liten strof utur ett yttrande inom denna Kammare vid
sistlidne riksdag, och jag gor det si mycket heldre, som det dsyftade ytt-
randet tillhor en af forslagets motstindare. IHan yttrade nemligen 1o1-
jande, hvari jag till alla delar instimmer: “Det ir klart att dessa 1 all-
ménna rorelsen gh och gilla lika med Riksbankens sedlar; ty jag hem-
stiller huruvida det i allminhet vore mijligt f6r den, som har t. ex.
100 Ridr att fordra, och erbjudes liqvid 1 privatbankssedlar, att siga:
“Jag tager icke emot dessa sedlar utan skaffa mig Riksbankens!® Ar det
pa ett afliigset stille, der man har svrt att fi vexla till sig riksmynt, si
gdr gitldenitren sin vig, och det ir icke si litt att veta niir man far se
honom dter. Derfor skall hvar och en heldre taga privatbankssedlar och
sjelf s0ka att vexla dem, idn att i annat fall mojligen linge nog fi vinta
pi ligviden. Vidare, om den, som har en vara att silja, skulle siga till
den som vill kopa: “Jag tager icke emot privatbankssedlar utan skaffa
mig Riksbankens«, si skulle koparen troligen svara: “ndvil, di koper
jag af en annan, som vill taga emot mina sedlar. Och silunda hafva
dessa privathankssedlar 1 sjelfva verket blifvit gingbart mynt.« — Ja! si
kommer utan tvifvel att gi med riksbankssedlarne &fven gent emot silf-
vermyntet, och s kommer det iifven att g med fordringsegaren, som har
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ratt affordra silfver, men erbjudes liqvid i riksbankssedlar — s& linge
nemligen som dessa sedlar hafva sitt fulla virde.

Vidare har man sagt, att Riksbanken icke skulle formé tillhanda-
halla allminheten tillrckligt med klingande mynt. Tror man d& att all-
minheten skall med ens forindra sina vanor, derfore att denna lagpara-
graf undergir en fOrdndring, som icke pd& nfgot sitt rubbar det stad-
gade virdeforhillandet emellan sedeln och myntet? Tror man att denna
allmiinhet, hvars praktiska forstdnd man icke ldrer vilja forneka, onddigt-
vis skall vilja uppofira de alldeles obestridliga fordelar och beqviimligheter
for allminna rorelsen, som banksedeln genom sin ldtthandterlighet for-
linar framfor det hirda myntet? Nej, intet af allt detta skall intriiffa!
Det enda som man 1 detta afseende mojligen skall kunna hafva nfigot
skitl for att frukta ir, att privatbankerna mijligen skulle komma att
hemta den forsta uppsittningen af sina vexlingskassor frin Riksbanken,
och att dennes silfverforrid derfore vid Gfvergiingen skulle réna en kinn-
bar pitryckning. Men om man riitt betiinker afven den saken, si skall
man slutligen inse, att Rikshanken, med sin Gfverligsna styrka och de
mangfaldiga resursser som std till dess forfogande, icke skall hafva svirt
for att visa privatbankerna pi den vig de bora g for att skaffa sig det
silfverforrid de behofva. Det ir nemligen ingen svirighet for Riksban-
ken att vid ett eller annat tillfille, d4 sf kan anses behdfligt, forskaffa
sig privatbankssedlar emot hvilka han genast kan daterfordra hela det
silfverbelopp, som en eller annan privatbank mdjligen skulle hafva frin
Riksbanken utvexlat, och litet till; och den privatbank, som hade gjort
ett forsok att begagna Riksbanken till sin kommissioniir for silfverupp-
kop, skulle visserligen icke finna skil uti att gora det andra. 1 allt fall
mi det dock finnas vilbetiinkt, icke allenast for en nddig omsorg om
Rikshankens stiillning utan iifven for den finansiela stillningen i 6frigt,
att de erforderliga lagforindringarne vidtagas i den ordning som nu blif-
vit foreslagna, pi det att man for reformens slutliga genomforande s
mycket Dittre ma blifva 1 tillfille att vilja den limpligaste tidpunkten,
en tidpunkt di Riksbankens silfverkassa stir snarare Ofver in under hvad
som kan anses for dess mormala belopp, och di tillgAngen inom landet
pd utlindska vexlar dr si pass ymnig, att privatbankerna uti dessa sed-
nare finna nodiga medel f6r uppsittningen af sina silfverkassor.

Det har ocksi blifvit anfordt, att Riksdagen skulle genom bifall till
forslaget forlora sin vitt att ensam rAda ofver Riksbankens sedelutgif-
ning. Men hiirvid torde jag blott behdfva erinra om innehdllet af forsta
momentet af 72 § Regeringsformen, som fortfarande skulle qvarstd ofor-
indradt och som lyder s hir: “Riksbanken forblifver under Riksdagens
egen garanti och vird, si att den ostord mé forvaltas af de Fullmiigtige,
Kamrarne dertill forordna, efter de ordningar, stadgar och reglementen,
hvilka redan gjorda #ro eller vidare af Riksdagen goras kunna.«

Jag har hirmed sokt Adagaligea att de skill, som varit anforda emod
den foreslagna reformen, dels icke iiro hillbara och dels icke dro af be-
skaffenhet att bora ligga hinder i vigen for samma reform, och jag vill
nu siga nigra ord om hvad som synes mig tala for forindringen. Jag
skall dervid icke blifva vidlyftig, emedan jag, sisom tillhgrande majori-
teten i denna friga inom Utskottet, redan deltagit i framstillningen af
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alla de skiil, som std att Lisa i Utskottets Betiinkande och pi hvilka jag
siledes helt enkelt &beropar mig. Det dr dock eff, som viil ir omnimndt
uti Betinkandet, men som jag ber att fi forséka utveckla nfgot nirmare,
och det #r: att forindringen fir nodviindig for ett bittre betryggande af
eganderiitten inom virt land.  Det kan icke vara vill bestildt med helgden
af denna ecganderiitt, si linge en lagbestimmelse bjuder, att den, rik eller
fattig, som har cn besparad penning utlinad eller eljest stiilld under an-
nans forvaltning, i visst fall skall fi lof att itndja sig med att dterfd blott
en storre eller mindre del af sidan besparing, utan afseende pi om lin-
tagaven eller forvaltaren eger full tillging att gora riitt for sig. Ktt sidant
fall skulle intriffa, om Riksbanken en ging, om ocksd blott for en kor-
tare tid, blefve oférmigen att fullgéra sina forbindelser och det ifrigava-
rande grundlagsstadgandet gvarstode vid den tiden. Jag vill gerna hop-
pas att sidant icke skall hiinda; men lagstiftningen fir icke forutsitta
sisom ombjligt hvad som tillforene visat sig hafva hindt flera ginger un-
der en icke mycket afliigsen tid. Dessutom har jag hort den tanken ut-
talas, till och med inom Riksdagen, att, om en sidan hindelse skulle in-
intriiffa, det foretriidesvis skulle blifva de mera formogna som derpd skulle
forlora, och dermed skulle, sisom man sagt, icke vara si farligt. Om nd-
gon fara for Rikshankens bestind kan finnas, si ir det visserligen uti ewn
sidan tanke, som froet till denna fara ligger forborgadt; och det synes
mig vara tid pd, att man genom en {ornuftig dtgird gor ett shut pa
dylika mer cller mindre besynnerliga och sannerligen icke for Riks-
banken helsosamma funderingar. Det ir ocksd icke endast de férmogna
som ega fordringar; tusentals obemedlade tjenstemiin och personer af de
arbetande klasserna hafva genom idoghet och forsakelser samlat sparpen-
ningar for att hafva ctt understod pé &ldrens dagar; de hafva satt dessa
sparpenningar i vird hos privatbanker, sparbanker, rinte- och kapital-
forsitkringsanstalter och pensionsinriittningar; de dro ju siledes fordrings-
egare, alla dessa; och det dr ju fordringsegarne som skulle lida forluster
deraf, att den lagbestiimmelse, om hvilken vi nu strida, funnes qvar i lagstift-
ningen vid det tillfille, en olyckshiindelse af nyss omférmilda beskaffenhet
intriiffade. Den rike kan skydda sig genom att lita de forskrifningar, han
emottager, stillas 4 silfver; den fattige, som insitter nigra riksdaler 1 en
bank, har icke magt att gora négot sidant forbehdll. Men om ocksd
detta forsigtighetsmatt blefve mera allmiint antaget, in det hitintills varit;
blefve icke sidant ett stindigt upprepadt misstroendevotum, som skulle
innebiira en kraftig maning till Riksbankens principal att undanrddja an-
ledningen dertill?

Jag forordar att Utskottets forslag i dess helhet md ofverlemnas att
hvila till grundlagsenlig behandling vid niista riksdag, utan att jag anser
mig Dehofva sirskildt yttra mig angfiende den sednare delen af Utskot-
tets forslag, som jag tror icke réner nigot egentligt motstind.

Herr von Troil: Det torde medgifvas mig, som icke ofta besvirar
Kammaren med linga anforanden, att vid detta tillfille f4 en stund taga
uppmiirksamheten i ansprik. Den nu foreliggande frigan &r efter min
dfvertygelse en ibland de vigtigaste, som vid denmna riksdag till behandling
forekomma. Redan vid sista riksmotet yttrade jag mig lifligt for att det
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af Konstitutions-Utskottet 1 enahanda syftning d8 framstillda forslag métte
blitva hvilande. Jag har sedan den tiden blifvit dn mera stirkt 1 min
ofvertygelse om vigten hiiraf, och derfore anhéller jag att ti framligga de
skiil, som tala for min dsigt. Jag skall dervid icke inlita mig pa ndgra
teorier, utan soka att si praktiskt som mojligt utveckla frigan. Jag har
hemtat anledning hitrtill frin den framstillning, som vid det forberedande
sammantriide, hvilket for nfgra dagar sedan holls 1 Forsta Kammarens
lokal. gjordes at en ledamot af denna Kammare, d& han sade sig énska
veta. hvilka fordelarne skulle blifva af det ifrfigavarande forslagets anta-
gande, och hvilka de oligenheter iiro, som det nuvarande stadgandet med-
for. Med ledning icke blott af inuehillet i den reservation, som finnes
Betiinkandet bifogad, utan afven af de yttranden, som vid sista riksdagen
ateifvos, samt af hvad som talats wan och man emellan i frigan, har jag
sokt uppstiila {or mig, hvilka de inkast egentligen iro, som blifvit gjorda
emot forslagets ofverlemnande (ill grundlagsenlig behandling, och hvilka &
andra sidan {ordelarne at’ dess antagande skulle blifva.

Deremot erkiinner jag, att jag icke varit 1 tillfille att taga kitnnedom
af en inom denna Kammare just nyss utdelad tidning, innehdllande en
uppsats 1 frigan, med rdd huru vi skola besluta deruti, dé artikelforfat-
taven lirer hafva afstyrkt Kammaren frén att godkiinna Konstitutions-
Utskottets forslag. Om jag séledes ej kan besvara de anmiirkningar, som
hiiri mojligen forekomma, ir jag likvill viss, att, i fall de dro af den vigt,
att de fortjena det, en sednare talare icke skall firsumma att gora det-
SAIMMAL.

De anmiirkningar, som, s vidt jag vet, hufvudsakligen goras emot an-
tagande af firslaget till grundlagsenlig behandling, dro, till att bovja med,
hvad den firste talaren anforde, att nemligen de skuldsatte skulle nédgas
att betala sin gild med siltver, som de sviuligen skulle vara i stind att
anskaffa. Jag tror, att, om man litet betéinker, huru i allméinhet numera
ligvider uppgéras, man skall finna, att genom den miingd banker, som
uppstitt i landsorterna och genom de afdelningskontor, som dessa dfverallt
inriittat, Hqvider oftast verkstiillas antingen genom invisningar pa banken
eller genom att man derifrin hemtar de medel, som &ro erforderliga for
uppgorelsen.  Jag tror, att under dessa forhéllanden, och d&, sfsom jag
hoppas att scdnare kunna visa, det Dlir oundgingligen nédvindigt for de
enskilda bankerna att i samma Sgonblick, som detta Betdnkande blir slut-
ligen antaget, eller atminstone helt kort derefter, bovja med silfverutvex-
ling, iifven om deras oktrojer icke dertill férbinda — jag tror, siger jag,
att under sidana forhillanden, det icke skall kunna blifva svirare att be-
tala sina skulder hidanefter #n bhittills. Dessutom fir jag, i likhet med
hvad den siste talaren anférde, sisom ett praktiskt bevis pd att troligen
intet prejeri vid dylika tillfillen kan komma att ega rum, erinra derom,
att, ehuru privatbankssedlarne icke iiro lagligt betalningsmedel, uppgoras
likviil pi ganska ménga stillen liqviderna med dessa sedlar i stillet for
med de mera sillsynta riksbankssedlarne; men icke har man hort att
agio derfor méist erliggas. Tviirtom mottager fordringsegaren lingt heldre
dessa sedlar, dn han liter gildeniiren gi bort utan att betala.

Man yttrar vidare, att efter en sidan forindring privatbankernas sed-
lar skola blifva af lika virde med sjelfva Riksbankens. Ja! detta forhil-
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lande kan intriffa, si vida privatbankerna inlosa sina sedlar med silfver,
och jag tror att det blifver en absolut nidviindighet, Atminstone for hvarje
storre euskild bank, att, si snart den ifvigavarande grundlagsparagrafen
blir borttagen, skafta sig en tillricklig silfverfond, for att dermed kunna
inlgsa sina sedlar. Om ¢j de enskilda bankerna skulle vidtaga denna &t-
giird, si skulle deras sedlar forlora i fértroende. Ilvad ir det dessa ban-
ker miste 1 frimsta rummet efterstriifva? Vinst. Nagon betydligare vinst
kan icke erhallas, si framt ¢j en storre sedelmassa kan hillas ute i 16-
relsen, och detta dter beror pi allmiinhetens fértroende. Derfore och for
att kunna vinna ett sidant fortroende miste bankerna af sjelibevarelse-
drift forse sig med foud af metallisk valuta. Skulle ej dessa banker forse
sig med nidiga siltverfonder for att kunna vid behot inlésa sina sedlar,
dd skulle i sanning ganska liten vinst fér dem uppkomma. Jag tror dess-
utom, ath, da denna forindring siittes 1 verket, man i allt fall bor gifva
Riksbankens sedlar nigot forctriide, sasom att ensamma mottagas i krono-
uppborden, vid legala depositioner med mera dylikt, och pi sidant sitt
komma alltid Riksbankens sedlar att erhélla ett visst foretriide framfor
privatbankernas.

Man har ytterligare sagt, att, om en sidan foriindring vidtoges, och
de enskilda bankerna till foljd deraf skulle nddgas att med silfver inlgsa
sina sedlar, det furhdllande skulle uppsté, att enskilda bankerna skickade
storre delen af sina riksmyntskassor till Riksbanken for att derfér erhilla
silfver, och att detta skulle hafva fill pafoljd, att Riksbankens silfverforrad
blefve uttomdt. Jag tror visserligen, att det i hirjan skulle blifva en tem-
ligen stark pikiinning pid Riksbaukens silfverforriid, synnerligast derfor att
enskilda baunkerna egentligen Dblefve i behof af myntadt silfver. Derigenom
vore deb en mijlighet, att bankerna och foretriidesvis de, som ej std i ni-
gon nirmare berdring med utlandet, sisom de Norrlindska t. ex., komme
att hirdt anlita Riksbankens silfverférrad, men jag fr forvissad derom,
att, 1 hiindelse {rdgan gir igenom, Riksbankens styrelse dr pd forhand
beredd att hilla ett si betydligt silfverforrid i Bankens hvalf, som for en
sidan pakinning kan vara behotligt; och att denna pakiinning dessutom
skall upphora efter en ganska kort tid, dertill sluter jag deraf, att jag ir
viss, att de flesta cnskilda banker i sédra och vestra delarne af riket in-
galunda skola underkasta sig Gkade besviir och kostnader, for att ifréin
Riksbhanken hemta sitt behot af siltver, di de for Ligre pris kunna fi det
1 forsta hand frin utlandet. Det iir ganska naturligt, att dessa banker
skola begagna sig af hvarje tillfille att f§ kopa de vexlar, som for export
inkomma i landet. De kunna dessutom verkligen erhdlla sitt silfver di-
rekte frin Tyskland eller England for ligre pris an Riksbanken. I'or of-
righ tror jag, att Riksbanken har en storre kapitalstyrka, som gor, att den,
1 hiindelse af Dbehof, Litteligen kan crhilla ett tillfilligt silfverldn, Jag
kan alltsd icke se nigra oligenheter hiirutaf.

Men ej nog hiirmed. Jag iir fullt forvissad, att de enskilda bankerna
hiidanefter sisom hittills skola vara angeliigna att behdlla en ej obetydlig del
af deras riksmyntkassa i sedlar, ty det har i alla linder visat sig, att vid
penningetransaktioner en hvar, som kan erhilla sedlar i stillet for silfver,
ombesorjer alla storre ligvider med sedlar och ej med silfver, eller ens med
guld, afven der sidant ir i stindigt omlopp, och detta emedan det forra
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medlet dr det beqvimaste, s& linge sedlarne hafva det virde, som mot-
svarar silfrets. Af demna orsak, mine Herrar, ir man i minga linder,
sdsom t. ex. Preussen, ofta nodsakad att betala ett visst agio for att er-
hélla sedlar i stiillet for silfver, och detta oaktadt dessa sedlar ingalunda
aro genom nigon lag forklarade for lagligt betalningsmedel.

Man har anfort, att det vore oriitt att nu antaga forslaget till hvi-
lande, derfor att for en del banker oktrojen dnnu riicker 7 a4 8 &r. For
en del aterstir deremot kortare tid. De tvd sednast oktrojerade bankerna
hafva dock forbundit sig till efterlefnad af de forindrade foreskrifter, som
under oktrojtiden kunde komma att for enskilda banker i allméinhet stad-
gas. Denna omstindighet, att bankernas oktrojer lopa till dnda pd olika
tider, ir 1 min tanke ganska lycklig, ty derigenom komma ej alla att i
samma oOgonblick stromma till f6r att erhilla silfver hos Riksbanken, utan
de komma, den ena efter den andra, in p& vexlingsbanan, dock ej forr dn
hvar och en finner sidant linda till dess eget bhista.

Man har ock sagt, att under den tid, som oktrojen for dessa enskilda
banker ricker, de mdjligen skola komma att inkassera sina fordringar i
sitfver men deremot gora sina utbetalningar i sedlar, om det ifrdgavarande
grundlagsforslaget antages. Det iir mjligh, att bankerna, juridiskt sedt,
hafva riatt hartill, men jag dr likvill fullkomligt viss derom, att ingen bank
vigar nfigot sidant, ty 1 samma Ggonblick, som banken vore si oklok och
obillig att indraga penningar i silfver och utbetala 1 papper, vore allt for-
troende dfven forbi. och banken skulle komma att gora en forlustistillet
for vinst pd detta forfaringssitt.

Om man antager forslaget, siiger man vidare, skulle stor oro komma
att sprida sig i landet. Jag tror dock motsatsen. Jag tror att, forst om
det kullkastas, oro skall uppstd. Den stora allménheten har foga reda p4,
hvad grundlagsparagraferna innehilla. Om silunda ndgon oro skulle upp-
std, s vore det derfore, att de stérre penningemiinnen, de som pé for-
hand ana hvad som mojligen kan komma att intrifta, alt, siger jag, de
skulle kunna hysa nigon farhfiga for Riksbankens férméga att uppriitt-
hilla silfverutvexlingen, och derifrdn skulle oro sprida sig till andra klasser.
Ett sddant misstroende skulle mojligen komma att uppsté, derest man icke
antager den foreslagna indringen. Sésom vi veta, hafva nemligen siviil en-
skilda banker som offentlign kassor hir i Stockholm och #fven i lands-
orterna ofverfldd p& penningar, som de utlina pd kortare tid till 5 pro-
cent, men pd lingre tid till 6 procent. Hvad ir vil orsaken dertill lika-
som till det allmént kiinda forh#llandet, att de aldra bista inteckningar
nodgas draga 6 procent rinta, om ej att man icke vill utlemna sina pen-
ningar pi lingre tid, s linge detta grundlagsstadgande qvarstir. Den
omstdndigheten, att Riksdagen ensam har ritt att utgifva sedlar, som for
mynt 1 riket m4 erkinnas, det forhillande att man vet, att det férut handt,
d& Stdnderna utslippt en stor sedelmassa, att dessa sedlar fallit i virde,
de #ro egnade att viicka oro. De finansiela begreppen iro vil nu ndgot
klarare dn forut, men hvad som hindt en ging, kan intréiffa 4nyo, dd den
andra statsmagten icke har nfigot veto att sitta emot ett olimpligt beslut
i detta hinseende, och det ir detta, som gor att en och annan mgjligen
kommer att hysa oro, derest icke den féreslagna #ndringen i Regerings-
formens 72 § gir igenom.
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Man stger, att den ifrdgavarande grundlagsférindringen icke bor vid-
tagas forr dn 1 sammanhang med en ny banklagstiftuing, och att det dertsr
dr skill att nu afsla Betiinkandet och afvakta den banklagstiftuing, som i
en framtid kan blifva antagen.

Jag erkiinner lika villigt som niigon annan, att en ny banklagstift-
ning dr af behofvet pikallad, men jag tror att forsta steget att erhilla en
sidan, fotad pd riktiga grundsatser, dr att nu borttaga detta stadgande
ur grundlagen. Detta miste efler min &sigt foregd och banklagstiftningen
komma efter. Det dr likvil oriitt att siiga “komma efter<, ty di vi icke
nu skola slutligen antaga forslaget utan endast ligga det pi bordet till
en annan riksdag, kan under tiden ett furslag till foriindrad banklagstift-
ning uppgoras, och intet hindrar niistkommande Riksdag att samtidigt be-
handla Konstitutions-Utskottets Betiinkande och ett forslag till ny banklag.

Om vi deremot nu afsli Betinkandet och gora det omijligt att tove
in efter fyra drs forlopp kunna erhilla en sidan forindring, si befarar
jag, att en sund banklagstiftning under tiden skall komma att lita viinta
pa sig.

Man siger, att den nuvarande tidpuukten icke skulle vara gynnsam
for en sadan fordndring, emedan silfverfonden iir obetydlie och affirsstill-
ningen tryckt. Ja! detta kunde vara ett skil, om hiir nu vore friga om
att definitivt antaga forslaget, hvilket det dock ej dr. Jag tror, att man
bor passa pi att slutligen antaga det, di stillningen inom landet blifvit
gynnsammare. I'd vi ett eller tvd Ars goda skordar och lyckliga konjunk-
turer i Ofrigt, dd dr tiden inne att fatta ett definitivt beslut. Men for att
man métte vara i stind att di antaga forslaget, iir det nidvindigt att ej
binda handerna pi en kommande Riksdag genom att nu forkasta torslaget.
Jag vill fista uppmiirksamheten pi, att, om niista Riksdag, di nya val
skett, och di frigan borde definilivt afgiras, icke skulle finna tidpunkten
derfor ritt Limplig, intet finnes som hindrar den att, enligt 64 § Riks-
dagsordningen, under forutsiittning af Konungens bifall, besluta att lita
frigans slutliga afgorande hvila till péfoljande riksdag.

Dessa iro, si vidt jag vet, de anmiirkningar, som oppet uttalats emot
forslaget.

En annan anmiirkning, som g&tt man och man emellan, och som nu
dfven Dblifvit at den forste talaren offentligen uttalad, dr den, att man tror,
det forslaget hufvudsakligen skulle komma att linda till fordel for de en-
skilda bankerna, och en viss misstro har gjort sig giillande, derfore att vid
sista riksdagen ett liknande forslag viicktes af en stor finansiel kapacitet,
som styrt en enskild bank si, att den lemmat en sirdeles stor vinst och
derigenom uppviickt afund. Jag tror visserligen ock, att de enskilda ban-
kerna skola vinna derpd, men ej isoleradt, utan silunda att hvad som
gagnar landet i sin helhet dfven kommer att gagna dem, nemligen deri-
geuom att eganderiitten i penningeforhillinden stadgas. Man kan dock
siaga, att det for de cnskilda bankerna skulle blifva i viss min ofirdel-
aktigt, om forslaget antages, emedan de derigenom skulle blifva absolut
tvungne att sjelfva hilla sig silfverkassa och gora silfver-utvexling, och
sidant kan e) ske utan vissa oligenheter, samt fordrar ett storre aktgii-
vande p& den sedelstock de hafva ute i rorelsen, sisom en hvar inser. Men
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jag tror likvil, att hvad som gagnar landet i dess helhet dfven skall med-
fora vinst At privatbankerna.

Vidare torde det icke vara tvifvel underkastadt, att landets kredit
hos utlandet skulle komma att stirkas, om man antager den foreslagna
grundlagsparagrafen, om vi en ging komma ifrin den forestillningen, att
en myntrepresentant ir mynt, och om alla transaktioner komme att upp-
goras 1 reda penningar. Detta tror jag skulle icke ovisendtligt starka
krediten bdde inom och utom landet.

Det har blifvit antydt, att i intet land finnes en mera solid bank.
en bank som bittre dr 1 stind att gora ritt tor sig in var Riksbank.
Den har visserligen en formogenhet af 25 millioner 1 grundkapital, d. v.
s. att dess fordringar ofverstiga skulderna med detta belopp, men storsta
delen deraf #r icke Ggonblickligen realisabelt. Ett péfoljande Betiankande
af Banko-Utskottet utvisar, huru stor del af denna grundfond bestir i
aktier och realisabla papper. Det utgér emellan 7 och 8 millioner. Ater-
stoden af grundfonden utgores af sidana fordvingar, som omdgjligen kunna
i behofvets stund tillsodogoras, och hvilkas indrifvande skulle medfira
stora olyckor tor cnskilda personer. Felet dr, att Banken utlemnar for
mycket 1&n, och likvil, om maun ser pi de motioner, som vid denna riks-
dag blifvit viickta rérande bankovinstens anvindande, si gi de alla ut
derpé, att den del af Bankens behillning, som ej nodvindigt behofves for
Statsverkets riikning, métte g till linefonden. Eu sddan forvaltning af
Banken gor, att den vid svira forhillanden méiste hafva svirighet att for
dgonblicket fylla sitt silfverbehof. och om nigot sidant intriffar, di med-
ger jag, att, med den fallenhet for panisk forskrickelse som forefinnes inom
affirsverlden, det skulle vara en olycka, som ofverallt komme att ned-
sitta viirdet pi sedelmyntet. Man bor nemligen komma ihég, att Banken
med dess 15 millioner metallisk valuta har att uppehdlla virdet hos en
sedelstock pi 60 millioner: 25 millioner egna och 35 milloner privat-
banksedlar. Atgirder bora derfore vidtagas, hvarigenom de enskilda ban-
kerna skulle finna sig af sitt eget intresse uppmanade att sjelfve an-
skaffa den siltverfond, hvaraf de dro i behof, for att uppehdlla virdet at
sina sedlar.

Bora vi di icke vidtaga sidana &tgirder, att de enskilda bankerna
blifva, si att siga, af eget intresse uppmanade att skaffa sig den metal-
liska valuta, hvarigenom de skulle kunna uppritthilla sin kredit; och detta
sker genom att bifalla Konstitutions-Utskottets Betéinkande. En annan
talare har uttalat den formodan, att en sidan férsimring af sedelviirdet
icke skulle vara si farlig, emedan det egentligen blefve de rika och for-
mogna, som derigenom skulle komma att forlora, men att de fattiga der-
emot, de som egde endast mindre kapital, skulle vinna pi en sidan for-
indring. Oriktigheten af en sidan formodan dr dock litt att Adagaligga.
Verkliga forhallandet blefve, att om banksedlarne forlorade i viirde, skulle -
alla fordringar uppsigas, och de som ej genast kunde betala skulle nodgas
skrifva nya forbindelser i silfver, hvarigenom snarare de mindre bemed-
lade pensioniirerne, smirre rentierer och de ménga som hade penningar in-
satta i sparbanker skulle komma att drabbas af torluster. De storre pen-
ningeminnen skulle nog veta att i tid taga sig 1 akt. For ofrigt tror jag,
att antagandet af demna grundlagsforindring skulle blifva en vickelse for
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Bankens styrelse att, dfven under brydsamma forhéllanden, vil skiota Ban-
kens affirer, si att icke en blifvande bankstyrelse genom vissheten om
bankosedlarnes virde sisom mynt mgjligen skulle forledas att mindre #n
eljest aktgitva pa bankens siikerhet. Dessutom Ar det ganska gifvet att,
om de enskilda bankerna blefve nidsakade att med silfver infria sina sed-
lar, de skulle blifva Riksbankens migtigaste bundsférvandter, si att, om
en brist 1 den metalliska valutan skulle uppsti, de enskilda bankerna
sgulle vara villiga att & sin sida s6ka understédja Riksbanken, likasom
ock denna sednare skulle vara fiirdig att med motsvarande hjclpsamhet
tillmotesgd de enskilda bankerna under brydsamma forhillanden.

Jag vill slutligen hemstiilla till Eder, mine Herrar, om viil detta stad-
gande har formatt uppehilla sedlarnes virde sisom mynt. Det infordes
i 1809 drs Regeringsform och ansfigs under d& varande ogynnsamma for-
hilllanden vara af behofvet pikalladt. Men vi veta alla, att frin 1809
till realisationen 1834 scdlarnes vilrde foll frin 48 till 128 skilling, och
att kursen vid realisationens inforande till och med stigit till 140 skilling,
ehuru myntbestimningen skedde till en kurs af 128 skilling. Under de
for Sverige olyckliga dren 1700 —1720, di icke nigot sidant stadgande
fanns som den nuvarande 72 § Regeringsformen, foll deremot sedelmyn-
tets virde ej mer, 4n att en specieriksdaler, som &r 1700 betalades med
2 daler, ar 1720 giillde 3 daler. Allt det nédmynt som under denna tid
begagnades hade ej formétt att vidare forsimra penningevirdet, derfore
att man dd icke hade nigon grundlag, som bestimde att myntrepresenta-
tivet skulle vara detsamma som mynt.

Vi finna af Utskottets Memorial, att forslag till férindring i enahanda
gyfte som det nu foreliggande blifvit vid flera foregiende riksdagar fram-
lagdt, men icke tillvunnit sig statsmagternas bifall; hvad som s§ linge
blifvit forsummadt kan nu godtgdras, hvarfore jag anser att det vore
bide oriitt och oklart, om man icke nu lite forslaget hvila till grundlags-
enlig behandling vid niistkommande riksdag, di detsamma fter komme
att tagas i skiirskdande fore det slutliga afgbrandet.

Herr Hedengren: D3 jag har dran vara ledamot af Konstitutions-
Utskottet, men icke var nirvarande di frigan der afgjordes, och di jag
for min del icke gillar den utging frigan inom Utskottet fitt, s& torde
det tillitas mig att med nigra ord angifva min afvikande mening. Jag
tror det vara af yttersta vigt for vinnande af stadga och fasthet i virt
nirvarande statsskick, att man undviker att gora andra fordndringar i
vira grundlagar, in siddana som iro hogst nodiga och nyttiga. Men ef-
ter mitt formenande dr den nu foreslagna forindringen icke af sfdan be-
skaffenhet, utan tvirtom bide onidig och skadlig: den Ar onédig, emedan
ingen anledning forefinnes, att nu mer in forr betvifla Riksbankens for-
miga att honorera sina forbindelser. Kller finnes vil nu nigon sdrskild
anledning att sitta Riksbankens soliditet 1 tvifvel, eftersom alla krafter
och migtiga inflytelser sittas i rorelse for att indra 72 § af Regerings-
formen? Har Riksbanken icke nyligen genomgétt eanska svira kriser och
derunder visat sig kunna fullgora sina forbindelser? Betviflar man att
Bankofullmiigtige fortfarande skola hafva blicken lika starkt fistad pé
sitt vigtigaste dliggande att inldsa Riksbankens sedlar med silfver? Men



Den 16 Mars. 335

hafva de icke under de sednaste svira dren gjort allt for att icke vexlin-
gen skulle behéfva instéllas, oaktadt silfverkassan méngen ging varit niira,
ja till och med for dgonblicket nedgitt under sitt minimum ?

Det ar ganska eget, nir det fr friga om bankovinstens anvindande
for statsutgifterna, hir man Bankens stora kapitalstyrka och fasthet lof-
ordas, men nir det dr friga om 72 § Regeringsformen hor man deremot
frAn samma hill endast talas om hotande moln och stora faror for Riks-
bankens bestind, och man gor de stérsta anstringningar for att fi denna
paragraf forindrad. Hvarfore har man en sd stor ifver att fi den for-
andrad, s att man oupphirligt riksdag efter riksdag kommer tillbaka
med samma pistiende?

Man siiger — och jag betviflar icke, att man #fven gjelf tror derpd
— att det dr for att garantera eganderiittens helgd. Ja val! dfven jag
anser det vara af yttersta vigt att betrygga eganderiitten, och att det
vore en stor olycka om Riksbanken skulle instiilla sin silfverutvexling,
och de sedlar, som nu #ro ute 1 allmidnna rorelsen, skulle komma att gi
nmed tvingskurs. — Jag siiger: komma att g& med tvAngskurs; ty nu kan
man icke egentligen siga, att de hafva tvingskurs, si linge de vid an-
fordran inlosas efter sin lydelse med silfver; men en tvéngskurs skulle i
verkligheten vara for handen, om man skulle vara tvungen att mottaga
Riksbhankens sedlar i allminna rérelsen till det viirde, hvard de lyda, fastin
de icke vidare af Banken inlostes efter denna lydelse. Men finnes di
verkligen icke 1 den nuvarande Iydelsen af paragrafen ndgon garanti for
att det icke skall kunna intriffa, att, om Banken upphér att inlésa sina
sedlar, dessa lika fullt skola kunna pitvingas allminheten sisom betal-
ningsmedel ?

Efter mitt formenande finnas verkligen i denna paragraf, sisom den
nu lyder, en Dbestimmelse, som lemnar en sidan garanti, den nemligen
som foljer omedelbart efter den, att “Riksdagen allena eger riitt att genom
Banken utgifva sedlar, som for mynt i riket md erkinnas“. Denna be-
stimmelse lyder sflunda: “dessa sedlar skola, vid anfordran, efter deras
lydelse, af Banken med silfver inlosas®. Dessa bida bestimmelser st nu
sida vid sida och betinga hvarandra omsesidigt; si att Bankens skyldig-
heter och rittigheter iro, efter min tanke, noga afvigda mot hvarandra
och si niira forbundna med hvarandra i paragrafen, att om Bankens sed-
lar icke vidare kunde med silfver inlosas, s skulle de icke heller vidare
kunna tilltvinga sig samma kurs som forr.

Men jag frAgar #nnu en ging, om man vdl med skil kan formoda,
att Riksbanken skulle nigonsin kunna vigra att uppfylla sina forbindel-
ser, d& den ej eges af enskildt bolag utan af hela Svenska Folket och stér
under ena Statsmagtens garanti; kan man hysa ndgot tvifvel om, att
denna sednare icke skulle gora allt for att uppehilla Bankens invexlings-
formiga och dess derpd fotade anseende? Om ock den forsta bestimmel-
sen i 72 &, att Rikshankens sedlar allena skola for mynt i riket erkiin-
nas, icke 1 och for sig kan anses gifva banksedeln nigot verkligt virde
utan endast afser att befordra dess spridning och sitta i allminhetens
hand ett lagligt betalningsmedel for behdfliga ligvider, hvilket ingen kan
vagra att emottaga, si erhiller denna banksedel deremot sitt ritta virde
genom den andra bestimmelsen, att Bankens sedlar skola inldsas vid an-
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fordran etc, och dernti ligger efter mitt férmenande full garanti for se-
del-innehafvaren. Detta dr icke endast min tanke, utan den uttalades if-
ven af Konstitutions-Utskottet vid 1847—1848 Ars riksdag, d& den sista
punkten tillsattes, just for att utgora en juridisk garanti for eganderiit-
tens helgd. Hvad som 18471848 frs Konstitutions-Utskott ansett utgira
en pi juridisk grund viil och klokt beriiknad garanti for bibehillande af
stadga och sitkerhet 1 alla egendomsviirden finner nu 1869 drs Konstitu-
tions-Utskott vara viirdelost. I'orhaller det sig verkligen sa? 1847—-1848
ars Konstitutions-Utskott siiger bland annat i motiveringen 1 afseende pa
nodviindigheten af det tilligg 1 paragrafen, som nu utgir dess sista punkt
foljande :

“Grundlagen stiller, genom 72 § Regeringsformen, Riksbanken under
Rikets Stinders egen garanti och vard, beriittigar Stinderna att for dess
forvaltning faststilla ordningar, stadgar och reglementen, och uppdrager
den silunda ordnade forvaltuningen 4t Ifullmiigtige, som af Stinderna utses.
Den forklarar derjemte Riksbanken allena beriittigad att utgifva sedlar,
som for mynt i riket md erkinnas; men den uppstiller sisom vilkor der-
for ingen sidan garanti, hvilken forsikrade sedelns innchafvare. att det
siltvervirde, Banken genom sedeln torskrifver och denna saledes forestil-
ler, under alla forhdllanden och oberoende af de indringar, hvilka efter
dess utgifningsdag antingen uti myntfoten eller silfvermyntets nominela
fordelningar kunna fivetagas, skall honom, eller den &t hvilken han &f-
verliter densamma, oafkortadt, i fall af behof, tillgodoriknas.

Sidana voro forhillandena, innan denna paragraf tillokades med sin
tredje punkt, och just i dessa forhillanden 18g orsaken -hvarfore denna
punkt tillsattes; och di 1847—1848 frs Konstitutions-Utskott ansag denna
punkt utgora full garanti for att icke egendomsviirde och eganderiitt skulle
lida nigot forfing, sk mi ingen undra, om ifven jag och méngen med
mig hyller samma dsigt. Men om man ytterligare vill ¢ka demna garanti
for cganderittens helgd, si kan man gora det endast genom att stillla
paragrafens bAda sista punkter i ett innu niirmare sammanhang med
hvarandra, si att man till exempel efter orden “som for mynt i riket md
erkinnas“ omedelbart tillfogar: “med det vilkor att®, “mot det att< eller
“sf linge” de vid anfordran etc. inlosas, hvilken sista lydelse af paragra-
fen for flera Ar sedan beslutades vid tviinne pd hvarandra foljande riks-
dagar, ehuru den icke lyckades vinna Kongl. Maj:ts nidiga sanktion. Vore
det icke Dbiittre att till vinnande af all erforderlig juridisk garanti for
eganderiittens helgd gora ett dylikt ringa tillige i paragrafen och derige-
nom riidda den si vil for Riksbanken som for hela landet virderika riit-
tigheten for Riksdagen att allena genom Riksbanken kunna utgifva sed-
lar, som utgora lagligl betalningsmedel, in att som man siiger “utkasta
barnet med badvattnet, det vill siiga borttaga en nyttig bestiimmelse,
for att vinma en garanti, som vi alla Onska och som utan ett sidant
stympande af paragrafen kan vinnas.

Jag medgifver gerna, att uttrycket “som for mynt 1 riket mé erkin-
nas* ar illa valdt, emedan en sedel icke ir verkligt mynt. Ett verkligt
mynt Ar nemligen icke allenast en virdemdtare, utan ifven en wvdrdemot-
svarare (eqvivalent), det mAste bestd af s& stor vigt ddel metall, som 1i

virde
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varde precist motsvarar det virde, som stir angifvet & sjelfva myntet, och
detta vilkor uppfylles ingalunda af Riksbankens eller andra sedlar, de mi
nu vara aldrig s§ vackert tryckta och kolorerade. Meningen med uttrycket
“f6r mynt erkdnnas* kan icke vara nigon annan dn den, att Riksbankens
sedlar allena skola erkinnas for lagligt betalningsmedel, och jag frigar, om
det icke dr ganska riittvist och billigt, att Riksbanken fortfarande fir bi-
behilla den foretridesrittigheten — att dess sedlar skola som lagligt
betalningsmedel erkinnas — d& den vid anfordran inloser dessa sedlar
med silfver, hvilket icke privatbankerna gora, och di den garanteras af
hela landet genom dess representanter och dessutom har flera stora och
vigtiga uppdrag att fullgora, enligt 1668 &rs bankoordning, hvilken dnnu
dberopas 1 bankoreglementet, sisom forst att uppehilla myntvirdet i landet,
samt vidare att pd «driigliga vilkor+ gifva forstriickningar for handel och
nyttiga néringar och “forebygga ocker+, ifvensom slutligen att lemna bidrag
for Statsverkets indamil, hvarigenom vinsten tillkommer landet i dess
helhet men icke enskilda kapitalister, sdsom torhillandet &r med privat-
bankerna, hvilka ej hafva annat #ndamdl #n att skaffa sina egare den
storsta mojliga vinst. Toge man bort denna foretriidesrittighet, si skulle
foljden endast blifva, att Riksbankens sedlar &nnu mer, dn hittills varit
fallet, utringdes ur allininna rorelsen for att ytterligare lemna rum for
privatbankssedlarne, hvilka sednare redan cirkulera till ett belopp af circa
35 millioner, under det att Rikshankens utelopande sedlar for nirvarande
endast stiga till 22!/, millioner. Kunna di icke dessa enskilda banker
noja sig med den vinst de redan hafva, hvilken jag ingalunda missunnar
dem, utan att taga afven den dterstiende delen af fortjensten frdn Riks-
banken ?

Man péstir vil, att man for nirvarande endast vill hafva bort ifrdga-
varande misshagliga bestimmelse ur grundlagen, men lita den std gvari
civillagen, till dess tillfallet blir gynnsamt att dfven derifrédn utesluta deni
sammanhang wmed en vil behoflig forindring i lagstiftningen for enskilda
bankerna i den syftning, att dessa skulle dliggas att inlgsa sina sedlar, ej
med Riksbankens sedlar sfisom nu, utan med klingande mynt.

Detta later visserligen ganska vidl; men jag fruktar, att, om man vil
lyckades fi bort bestimmelsen ur 72 § Regeringsformen, skulle det ldtt
intriiffa, att man i en hastig vindning under nidgon kris eller hastigt pi-
kommen panisk forskriickelse inom affirsverlden skulle lyckas f& bort den
ur civillagen, innan niigon ny och forbittrad lagstiftning for enskilda ban-
kerna hunnit komma till stind.

Man invaggar sig i den forhoppningen, att de enskilda banker, hvilka
dannu hafva 7 & 8 dr qvar af sin oktrojtid, skulle, i fall den foreslagna
andringen nu skedde, sjelfmant borja invexla sina sedlar med silfver,
oaktadt de hafva rittighet att inlosa dem med Riksbankens sedlar. Det
kan vdl vara mojligt, att de si skulle gora, om tiderna fortfore att vara
lugna; men idr man ifven siker att de skulle gora det, i hindelse krig
eller oroligheter i politiskt eller finansielt hinseende uppstode? For min
del fruktar jag, att de di skulle begagna sig af sin juridiska ratt att in-
losa sina sedlar med Riksbankens sedlar, som d& icke lingre vore lagligt

Riksd, Prot. 1869, 2 Afd. 2 Band, %3
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betalningsmedel, hvarigenom de skulle ega ett privilegium exclusivum i
detta fall framfor alla andra medhorgare och imstitutioner i landet.

Jag miste derfore allvarligen motsitta mig en sidan forindring som
nu 4syftas, och hoppas att Kammaren nu sisom de foregiiende &ren mitte
taga sig till vara att icke slippa ur hénderna de stora fordelar, man har,
for att vinna de fordelar, man forespeglar oss af forindringen, hvilka, nir
det kommer “till kritan,“ torde befinnas icke vara fordelar for det allmianna
dtminstone, utan tvirtom innebidra stora oligenheter och vidor sisom
prejeri, agio och dylikt; om ock icke under lugna tider, si likvil under
oroliga, ty d visar sig alltid en bendgenhet hos den, som nfigot eger, att
med alla till buds stfende medel soka forskaffa sig klingande mynt for
att sedan skrinligga eller nedgrifva detta i afvaktan p4i bittre tider. Si
har det skett i andra linder, och si kan dfven komma att ske hiir. Och
méngen af dem, som hade fordringar, skulle tvifvelsutan under sidana
svira tider fordra betalning i silfver, ifven under det Banken fortfore med
silfverutvexlingen, men huru skulle det i allminhet vara mojligt for gilde-
ndrerne att dstadkomma sidant 1 ett land som vért, med en s§ stor ut-
strackning, och der ménga trakter finnas, sisom t. ex. Norrland och andra
frin jernvdigen afligsna orter, dit med biista vilja silfver icke kan
anskaftas utan otroliga kostnader och forluster, dfven forutsatt att Riks-
bankens metalliska kassa rickte till for en sfdan stormlopning pd den-
samma.

Sdsom jag redan fiorut sagt. fillstyrker jag derfore afslag & detta
Betdnkande.

Herr Statsrddet Friherre al Ugglas: Man kan vid behandlingen af
denna friga gd till viiga pa tvinne olika sitt, nemligen antingen sika be-
visa det gamla lagstadgandels principiela oriktighet 1 och for sig, eller ock
forsoka att vederligga de inviindningar, som mot den foreslagna nya ly-
delsen blifvit framkastade. For min del vill jag vid denna sena timme
endast hilla mig vid det sednare sittet och soka, om det ligger i min
magt, hifva ndgra af de betdnkligheter, som jag si vil & detta rum som
pé andra stillen hort framstillas emot forslaget.

Jag utgdr hirvid frin den fsigten, att de nuvarande ordalagen i 72
§ Regeringsformen ovilkorligen innebdra, att Riksbankens sedlar ega tvings-
kurs; och jag kan icke dela den siste viirde talarens i detta afseende ut-
tryckta mening, att i de sista raderna af denna paragraf skulle ligga ett
fullt betryggande skydd emot att tvingskursen kunde fortfara lingre, in
sedlarne 1 Riksbanken inlostes med silfver cfter lydelsen. Om jag icke
misstager mig, var hans mening sidan; och det &r icke forsta gingen jag
hort denna dsigt uttalas — tvirtom har jag hort den flera ginger fram-
stilld. Men jag vill fista uppmirksamheten vid, att, om ifven Riksbanken
icke vidare skulle kunna fullgora sitt &liggande att inlosa sedlarne, si
dterstdr dndock, pd grund af 72 §ms nuvarande lydelse, skyldigheten att man
och man emellan taga emot dem sfsom mynt; och den procedur, som
enligt § 2 i lagen af den 1 Januari 1830 Ar foreskrifven, di Banken in-
stiller sin sedelinvexling, omfattar s§ ménga omstindliga atgérder, att,
innan alla dessa hunnit vidtagas, minga olyckor kunna hafva intriffat,
till foljd deraf att under tiden Bankens sedlar i allt fall fortfara att vara
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lagligt betalningsmedel. Jag utgir siledes, sdsom jag nyss sagt, ifrdn den
isigten, att Riksbankens sedlar ovilkorligen ega tvingskurs eller, med
andra ord, utgora ovilkorligt betalningsmedel, och denna dsigt har jag ocksi
hort de flesta hidr uttala.

Men, siger man di, hvarfor dndra en lag, af hvilken nigra menliga
foljder icke #dnnu visat sig? Ja, mine Herrar! derpd vill jag svara, att
det forhdller sig med denna lag sisom med miuga andra, alt en i sig
sjelf mindre god lag visar icke alltid sina diliga verkningar under normala
och lugna forh&llanden, utan det kan gi en ganska lingtid om, innan den
framter de menliga sidorna. Men sedan uppmirksamheten en ging blifvit
vickt pd de olyckliga fGljder, en sidan lag kan medfora, anser jag det
vara en ovilkorlig pligt att soka dstadkomuwa rittelse deri. Och ir det
viil dessutom si sikert, som &tskilliga péstd, atticke denna lag redan &stad-
kommit sidana oligenheter? Under diskussionen 1 Forsta Kammaren har
framdragits ett exempel, som &fven varit synligt i en af vira tidningar, och
som Ar hemtadt ur Friherre Skogmans bok om vArt bankvidsende och vir
hanklagstiftning ; detta exempel Ar si betecknande, att jag icke kan under-
lita att upplisa detsamma, for att det Qfven mi f4 plats i denna Kam-
mares protokoll. I Friherre Skogmans nimnda hok &r pd foljande sitt
redogjordt for forhallandet:

“Friherre Iirik Goran Adelsvird hade, genom testamente af den 29
April 1808, forordnat, att hans efterlefvande enka skulle i sin lifstid at
innehafvaren utaf Adelsnds fidetkomissegendom erhdlla &rligen 500 skep-
pund ordindrt stingjern in natura, eller, efter fideikomissinnehafvarens
godtfinnande, lisen med 3,333 R:dr 16 sk. efter myntets skrot och korn dy
1808.

1 hiirom uppstiddd tvist forklarade IIogsta Domstolen, lika med Géta
Hofritt, att d& rikets mynt sedan dr 1808 icke undergétt ndgon fordndring
till skrot och korn, testator ej heller stadgat, att loseskillingen for 500
skeppund stingjern skulle utgdras i silfvermynt, samt bankotransportsediar,
enligt Regeringsformens 72 §, gillde sisom mynt iriket, ifrigavarande 500
skeppund stingjern finge losas med 3,333 Ridr 16 sk. b:ko.-

Hogsta Domstolen, hvars Utlitande i denna sak &r dateradt den 29
Mars 1829, har shledes pd grund af ifr@gavarande paragraf i Regerings-
formen meddelat en dom, hvars verkliga betydelse for hvar och en torde
vara klar. Jag skulle kunna citera andra liknande exempel, men det synes
mig vara tillriickligt Adagalagdt genom detta enda, att paragrafen redan
har 4stadkommit oligenheter; har den nu en ging s gjort, si ligger det
inom mojlighetens omride att den &fven kan gora det en annan ging;
och da ar det lagstiftarens oeftergifliga pligt att soka forekomina
sddant.

Man har hir flera ginger sagt, att, innan denna forindring vidtoges,
méste de enskilda bankerna iliggas att inlosa sina sedlar med silfver. Jag
vill endast papeka det orimliga uti att vilja aldgga enskilda korporationer
att inlosa sina forbindelser eller sina sedlar med silfvermynt. under det att
Riksbankens sedlar vore af grundlagen erkiinda sdsom lagligt betalnings-
medel man och man emellan; och jag tror icke man skulle kunna gora
det. Enda sittet for dem, hvilka i likhet med mig onska att enskilda
bankerna métte blifva skyldiga att inlgsa sina sedlar med silfver, ir att
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antaga den nu foreslagna grundlagsforindringen, for att sedan kunna vinna
forendimnda resultat.

Men, siger man di vidare — och detta pipekades af den foregdende
talaren, — om nu dfven demna foriindring antages, si finnas atskilliga
enskilda banker, hvilka 1 sina oktrojer fitt riittighet att inlésa sina sedlar
med Riksbankens, och for hvilka oktrojtiden icke tillindagdr iinnu p4 flera
dr; dessa skulle dd ega att fortfarande tnjuta denna riittighet, ifven sedan
grundlagsforindringen egt rum.

Jag kan icke forestilla mig, att, sedan denna forindring egt rum och
Riksbankens sedlar siledes icke lingre giillde med tvingskurs, nfigon
enskild bank skulle vara si litet min om sin kredit — det dyrbaraste
den eger och utan hvilken den icke kan ega Dhesténd — att, om négon
fordrade att erhilla sin betalning i silfvermynt, hanken skulle vigra sidant
och soka betala med Riksbankens sedlar det oaktadt.

Emellertid horde jag under diskussionen i I'érsta Kammaren en ak-
tad talare, som eljest slot sig till dem som 6nskade foriindringen, yttra
att, om nigra — 5, G eller 7 — af de stirre privatbankerna ville afgifva
en forklaring, det de oaktadt sina oktrojer och reglementen skulle, i fall
denna paragraf foriindrades, vilja invexla sina sedlar med silfvermynt, si
skulle han {6r sin del lita alla betiinkligheter emot fordndringen falla.
[ anledning af detta yttrande vill jag hiir forklara att, 1 fall detta forslag
nu bliv hvilande, jag, med den myndighet som #ir mig lemnad ofver de
enskilda bankerna, vill forsoka att till nista riksdag skaffa yttranden frin
dessa enskilda banker, huruvida de icke skulle vilja gi in pd dessa vilkor;
och jag dr pa forhand Gfvertygad. att ingen af dem skall gifva ett ne-
kande svar.

Vidare har sagts, att till f6ljd af denna foriindring skulle enskilda
bankernas sedlar komma att uttringa Riksbankens sedlar ur allmiinna
rorelsen och, derigenom att de blefve alldeles likstillda med Riksbankens,
emottagas i allmiinna upphorden. Men detta sednare iir icke nagon nod-
vindig f6ljd af fordndringen; och jag ber for min enskilda del fi nimna,
att under de riksdagar jag deltagit i allminna forhandlingar, d& friga
blitvit viickt om att medgifva enskilda bankerna rittighet att fi sina sed-
lar emottagna i allmiinna uppbérden, jag icke kunnat bitriida dessa for-
slag, likasom jag fortfarande, likavil efter som fére foriindringen, vill gifva
Riksbankens sedlar det foretriidet, att de skulle i allmiinna upphirden fi
emottagas. Detta dr, mine Herrar! en ren lagstiftningsfriga for sig, be-
roende af Konungens och Riksdagens samtycke, och om bada statsmag-
terna derom iro ense, si bor icke pd grund deraf ndgon betinklighet
uppsta for att vidtaga den nu foreslagna forindringen.

Man har ytterligare talat mycket om, att denna torandring skulle
astadkomma oro i landet, men jag wméste erkdinna, att jag haricke kunnat
fatta den tankeging, som framkastat en dylik farhiga. Foér min del har
Jag forestillt mig, att allt, som vore egnadt att Sstadkomma trygghet for
eganderiitten och i sidant afseende hereda sikerhet inom landet, lingt
irdn att oroa, tviirtom skulle lugna sinnena. Men deremot vigar jag pé-
std, att ett afslag mu snarare skulle gora oro iin ett bitall. Si linge
uppmiirksamheten icke varit fiistad vid denna paragraf, si har ocksi derom
varit foga tal. och det md vara att forhillandena kunna gestalta sig goda
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och lyckliga #nnu ménga ar, si att af den nuvarande lagen ingen olégen-
het foljt, men — jag upprepar det - sedan uppmirksamheten nu en ging
blifvit fastad pd denna paragraf och sedan man visat och framhillit att,
pi grund af densamma, Riksbankens sedlar, d. v. s. papperssedlar, ega
tvangskurs eller iro likstillda med klingande mynt, s& fruktar jag, att ett
afslag skulle verka ganska menligt s& vil inom hela landet' som p& vér
kredit utom detsamma.

Och slutligen hemstéller jag #fven till hvar och en, dfven till dem
som icke sjelfva gjort sig fullkomlig reda for denna grundlagsfordndrings
nytta och nodvindighet, om det kan vara skil att i dess linda qviifva ett
forslag, som med s varmt intresse omfattats af ménga, och om det icke
vore Representationen mera virdigt att lita fr@gan hvila till grundlagsenlig
behandling, for att sinnena i landet métte dermed sysselsitta sig och det
derigenom finge visa sig, huruvida antagandet af denna lagforindring skulle
sprida den befarade oron, eller huruvida det icke tviirtom skulle lugna
sinnena. Jag kan &lminstone icke finna, hvarfér man nu skulle motsitta
sig, att 4t den sansade opinionen inom landet ofverlemna att betidnka sa-
ken, innan den bestimdt afgdres.

Man har ocksi frigal, hvarfor man just nu borde vidtaga en sédan
forindring som denna, och om ndgra sirskildt hotande moln eller faror
for vir Rikshank nu skulle forefinnas. Nej, mine Herrar! nigra sidana
finnas icke, och jag vAgar péstd att det icke finnes nfgon, som icke for
var Rikshank hyser ett oinskrinkt fortroende. Men just derfore kunna vi
nu ocksd tryggt vidtaga en sidan forindring i vAr banklagstiftning, att vi
bygga den pi den eunda riktiga och sunda grundsatsen, att emsamt hvad
som i sig sjelft har viirde, eller mynt, skall i lagen tillerkdnnas virde,
men att deremot hvad som saknar virde, eller papper, icke genom en lag-
bestiimmelse skall pétvingas ett sidant.

Herr Witt: D4 jag uti Utskottet har reserverat mig mot det slut,
hvartill Utskottet i foreliggande Meworial kommit, torde det vara nodigt
forklara, att orsaken dertill varit att jag hvarken i Utskottets Memorial
sett uppgitvas eller i ofrigt af nigon hort framstillas sidana skiil, som for
mig kunnat gora en fordindring af 72 § Regeringsformen antaglig. Jag
skall i storsta korthet genomgé négra af dessa Utskottets skil, hvilka icke
pé mig formatt verka ofvertygande. Utskottet borjar sin motivering med
den torklaring, “att nfigot sidant stadgande, som att Riksbankens sedlar
skola sisom mynt i riket erkinnas, icke forekommer i ndgot annat lands
grundlag». For min del mi jag tillstd, att jag icke eger kiinnedom om
alla andra linders grundlagar, icke heller har jag tillging till dem och,
om jag #n hade det, si kilnner jag dock naturligtvis icke alla sprik och
kan toljaktligen ej f& ratt reda pé, huruvida Utskottets nysspimnda pi-
stiende dr fullt tillforlitligt. Men #fven om ett dylikt stadgande icke f6-
rekommer i nigot annat lands grundlag, s& dr vil ej detta tillriickligt skl
att borttaga detsamma afven ur vir grundlag, ty om vi pd detta sitt ur
véra egna grundlagar plockade hort hvarje stadgande, hvarom Utskottet
kunde vara i tillfalle att upplysa oss, att négot motsvarande icke finnes 1
andra linders grundlagar, si fruktar jag i sanning, att vi till slut finge
bra litet qvar af vira egna grundiagsbud. Kunde det deremot bevisas, att
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1 andra ldnder, hvarest detta lagstadgande icke finnes, bankerna vore si
vl ordnade, att der inga svirigheter och kriser kunna uppstd, di skulle
Jjag medgifva, att det dfven for oss kunde vara skil att tianka pd en for-
andring af denna paragraf.

Vidare anfor Utskottet, att de skil som tala for borttagande ur
grundlagen af det ifrigavarande stadgandet redan vid flerfaldiga till-
fallen forut blifvit sa fullstindigt utvecklade, att Utskottet anser sig nu
endast bora sammanfatta de vigtigaste, och dessa iro: “att ett sidant
stadgande dr obehifligt for uppehillande af riksbankssedelns viirde, emedan
detta uteslutande beror pid Baukens férméga att inlosa densamma, s§ att
den ghr och giller sisom mynt, s linge Banken anses i stind att infria
densamma efter dess lydelse med klingande mynt, men deremot viisendt-
ligen forlorar denna egenskap, utan ringaste hinder af grundlagens bud,
nar Banken vigrar inldsa densamma till det belopp, hvari den lyder.~
Huru kan vill detta péstdende, -att Bankens sedlar forlora sitt virde, di
de icke kunna af Banken inlosas«, std tillsammans med pistiendet, att de
bafva tvingskurs? Jag anser ingalunda meningen med stadgandet vara
att tvinga nfgon emottaga virdelosa papper sisom mynt, utan meningen
ar att forsikra, det Riksdagen allena eger ritt att genom Banken utgifva
sedlar som for mynt i riket mi erkiinnas, Tager man bort detta stad-
gande, si medgifver man ju ifven andra samma ritt, och derigenom
blifver ju privatbankernas sedelmynt likstildt med Rikshankens.

Vidare siiger Utskottet: *att ett dylikt stadgande i grundlagen inne-
bir vAdor sA vil for Bankens forméga att fullgéra sina forbindelser, som
ock for den af Bankens siikerhet i si viisendtlig grad beroende tryggheten
1 alla enskilda eganderiittsforhillanden, emedan Bankens styrelse mgjligen
kan foranledas att, i forlitande p&d banksedlarnes i grundlagen forsikrade
enahanda giltighet med mynt, egna mindre uppmiirksamhet in nodigt &t
uppritthillandet af deras viirde. Det synes mig alldeles pitagligt, att inga
foreskrifter kunna hindra en oklok styrelse att illa forvalta sitt embete,
och om man har en bankstyrelse, som egnar mindre uppmérksamhet #n
nodigt At den vigtiga uppgift densamma har sig forelagd, s& gir det ju i
alla fall pA sned med hela bankinriittningen; och foljaktligen finnes intet
skil att borttaga ett nyttigt stadgande, derfér att man befarar mindre
uppmiirksamhet hos dem som skola tillimpa detsamma. D4 Utskottet vi-
dare fortsiitter: “att man i grundlagsbudet till och med skulle kunna finna
en nog stark frestelse att vid méjligen intriftande tillfille af betryck an-
befalla utgifvande af sedlar, som for mynt i riket mwd erkiinunas, utofver
Bankens formfga att dem inlgsa®, si kan Jjag ¢j finna annat, in att detta
Utskottets si kallade skiil for borttagandet ir af alldeles samma mnatur
som det nyssndmnda och, sf vidt Jag kan inse, lika oantagligt. Ytterligare
sager Utskottet: “att ett stadgande i rikets frimsta grundlag, som fér-
klarar en banksedel vara mynt, ir egnadt att hos allminheten viicka och
underhdlla forvillande och for den sunda utvecklingen af vira kreditfor-
hillanden menliga forestdllningar om  hvad med mynt egentligen bor for-
sts.« - Det Aterstdr dock for Utskottet att bevisa detta phstaende. For
min del tror jag, att allméinheten icke #r si enfaldig, att den icke vet
att skilja mellan det olika virdet af guld-, silfver-, koppar- och pappers-
mynt, samt vet att pappers- eller sedelmyntet i sig sjelft ej eger nfgot
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egentligt virde, men att deremot ett sddant betecknas genom figurerna pi
papperet. Men jag anser att, om stadgandet borttoges, skulle en annan
forvillande forestillning kunna insmyga sig hos allménheten, nemligen den
forestallningen, att hvilken brokig pappersremsa som helst, p4 hvilken
tryckta valorer med namn under &ro anbringade, vore lika god med en
riksbankssedel, och det #r denna villfarelse som &r vadlig. Niar Utskottet
slutligen forklarar, “att ifrdgavarande grundlagsstadgande, sedan det infort
vart kreditvisende pa en bana, som kan leda till betéinkliga omstirtnin-
gar i alla ekonomiska forhillanden, numera utgor det viisendtligaste hindret
for en Aterging till de sunda och orubbliga principer, utan hvilkas om-
fattande bankvisendet icke kan pé ett tillfredsstillande sdtt ordmas®, sd
vigar jag pastd: att skulden till dessa omstortningar, om de skulle in-
triifta, icke ligger uti grundlagsstadgandet, utan deruti att detta stadgande
icke efterlefves, ithy att man gifvit privatbankerna ritt att utgifva sedlar,
hvilka de facto, om &n icke de jure, blifvit som verkligt mynt erkinda.
Har man t. ex. en fordran, si méste man ofta mottaga liqviden i privat-
pankssedlar, likasd vid kép man och man emellan; i allmdnna rorelsen gi
och gilla siledes dessa privatbankssedlar lika med Riksbankens sedlar, och
det r just denna Ofvertridelse af grundlagens bud, som &stadkommer den
villervalla hvarom man talar.

Man har ifven nimnt, att man icke bor forgvifva detta forslag i sin
linda utan lita det hvila till nista riksdag. Just detta anser jagsom det
vadligaste beslut vi nu kunna fatta. Nista riksdag har kanske ett stort om-
byte af riksdagsmiin egt rum, och d4 kunde forslaget i en hastig vindning
komma att antagas, i fall man kunde sisom skél for bifall 4beropa den
omstandigheten, att forslaget vid den foregiende riksdagen blifvit efter en
langvarig och sakrik oOfverliggning forklaradt hvilande. Jag for min del
onskar, att detta forslag hvarken nu eller nigonsin mé forklaras hvilande.
Sedelutgifvande hankinriittningar. antingen de tillhora Staten eller enskilda
personer, dro att anse som ett slags stora sugmaskiner, hvilka suga till sig
penningar ifrfn allminheten, ty det ar alldeles klart att, d& de som &ro
delegare i en bank kunna, sisom det, d& privatbanker forst inrittades,
var forhillandet, fortjena hela tjugu procent pa sina penningar, méste de
af landets innevinare, som icke dro bankdelegare, betala dessa. Bankerna
kunna nemligen icke skapa nigra nya tillgdngar af guld, silfver eller va-
ror, och om vi egde si mycket sedlar, att vi kunde fylla alla Sveriges
magasiner med dylika, skulle utlindningen icke vilja gifva oss néigonting for
dessa papperslappar. Hafva vi icke guld eller silfver eller varor att ex-
portera, s& f& vi icke nfigra varor frin utlandet. och siledes dro vira
sedlar blott ett bytesmedel inom landet. Men tillvaron af detta bytes-
medel har, sisom jag tror mig nu hafva bevisat, den f6ljd att penningar
alltjemt forflyttas ur den stora allménhetens hiinder} till bankernas egare.
eller, med andra ord, att de, som ega kapital och anviinda dem i bank-
inrittningar, blifva innu rikare och foljaktligen de obemedlade eller de 6f-
riga fattigare. Derfore hafva ock vira grundlagsstiftare stadgat, att sedel-
utgifningsriitten skulle vara ett monopol for Riksbanken, hvars vinst af
denna rattighet aterghr till den stora allminheten, blir en nationens egen-
dom ‘och anvindes till allmint nyttiga Andamal. SA & deremot icke for-
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hillandet med privatbanksanstalter, hvilka blott rikta dem som deruti iro
delegare och silunda taga all sin fortjenst frin allminheten.

Slutligen mé jag i afseende pi frigan att infora guld som standard i
stillet for silfver namna, ait jag for min del icke anser denna Atgiird
limplig, emedan silfver mindre varierar i virde én guld. Di dessutom
vira grannlédnder, Norge, Danmark och Preussen, dnnu icke vidtagit denna
forindring, torde det icke vara skiil for oss att hirutinnan g& dem i forviig.

Jag upprepar, att jag helt och hillet afstyrker detta forslags anta-
gande att hvila till vidare behandling vid nistkommande riksdag.

Herr Friberre Gripenstedt: Herr Talman' Mine Herrar! Det
hiinder ofta, d& en talare upptriider, att han sisom en captatio benevo-
lentis, eller som en utvdg att finga &horarnes vilvilja, utlofvar att vara
sé kort som mojligt. Afven jag skulle gerna vilja géra detsamma, vid detta
tilltille, men vigar det likvil icke, da denna friiga, efter mitt omdome, dr
sé vigtig och af en sidan omfattning, att det fordras nagon tid att skiir-
skiida den frin alla de synpunkter, hvarifrin den, i min tanke, ritteligen
bor betraktas. Kmellertid vill Jag, for att lugna #tskillige talare och deri-
bland den, som fiorst hade ordet i frigan, forklara, att jag icke s mycket
frin principiel synpunkt skall betrakta dmnet, och siledes icke egentligen
ur abstrakta grundsatser skall soka stod och bevis for lampligheten af den
torindring, som hiir dr foreslagen, utan att Jag vill bjuda till att uppfatta
saken fornidmligast frén den praktiska sidan.

Det har ofta yttrats — och den siste virde talaren har upprepat
detta yttrande — att man icke visste niagot egentligt skiil, hvarfor den
foreslagna foriindringen skulle vidtagas. Man vet icke, siger man, nigra
oligenheter af de niirvarande forhallandena; man inser icke, hvad gagn
man har att forviinta af det nya som skulle tillkomma; och man uppgifver
dessutom en miingd svirigheter, som skulle mtriiffa vid ofvergingen frin
det gamla till det nya. Det iir dessa olika sidor, som jag skall forscka
att, si godt jag kan, nfigot nirmare berora.

Det finnes, siiger man, inga oligenheter som hafva sin grund 1 de
narvarande forhillandena; det forslag, som #r 4 bane, miste hvila pa ett
ingalunda berittigadt misstroende i1l Bankens forméiga att inlésa sina
sedlar med mynt.  Nej, mine Herrar! forslaget behofver alldeles icke hvila
P4 nigot sidant misstroende: denna forindring dr nédviindig, antingen
man hyser misstroende till Banken eller icke, Hyser man icke misstro-
ende — - hvilket ej heller jag gbr under vanliga forhillanden — si mitte
detta stadgande vara Atminstone ofvertlodigt. Om Banken vid alla till-
fillen kommer att inlésa sina sedlar med klingande mynt; hvartill be-
héfves di detta stadgande, som Just, i den hiindelse sidant icke skedde,
skulle utofva sitt egentliga inflytande? Deremot, om man hyser misstro-
ende till Banken; om man antager sisom en mojlighet att Banken kan
komma i en sidan stillning, att den icke vidare skulle kunna infria sina
forbindelser pd siitt den utlofvat, 1 hvilket fall de omstortningar i egande-
riattsforhillandena maste miriiffa, hvilka jag icke behLofver hir upprepa, dé
blefve ju, sisom ofta blifvit sagdt, foljden af detta stadgandes bibehl-
lande, att man derigenom legaliserade ett svek i den aldra stirsta skala -
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och dertill vill atminstone jag for min del ej att vir forndmsta grundlag
skall 1&na sitt bitride.

En annan oligenhet, som detta grundlagshud medfor och hvilken jem-
viil finues sisom ctt skl for dess borttagande af Koustitutions-Utskottet
anford, ligger i den frestelse till en myntforsimring, ja. sigom det rent ut,
myntforfalskning, som pa grund deraf skulle kunna ega rum. I nodens
stund, om en sidan intriiffar, dd landet framfor allt behofver tillgfing pé
mynt; innebir det di icke en frestelse att hafva ett grundlagsstadgande
som siger: du kan skapa dig mynt, skicka till Tumba, gor sd mycket
sedlar du behagar, de skola “siisom mynt iriket erkiinnas;“ du har ju hir
en outtémlig penningegrufva. Jag frigar dnyo: #r icke detta en frestelse?
och om man later sig deraf forledas, hvad gor man d&? Jo, man sticker
hiinderna djupt i folkets fickor och man siitter hinsynslost och oritiradigt
hela nationens vilfird pd spel.

En ytterligare oliigenhet, som detta stadgande innebdr. och som
oskiljaktigt sammanhinger med dem jag redan vidrért, dr det misstroende
som deraf méste uppstd till vira penningeforhillanden och véra forhil-
landen i allménhet. Jag vet bestimdt att detta ocksi varit foljden, och
Jag kan uppgifva exempel pé, att utlindningar under kritiska tidpunkter
gjort sig underriittade om, huruvida man icke 1 det lugna, for politiska stormar
fridlysta Sverige skulle kunna med trygohet placera sina kapital, men
att de dragit sig tillbaka, di de blifvit upplysta om tillvaron af foreva-
rande grundlagsbud. Sérskildt erinrar jag mig, hurusom, efter Franska
revolutionen 1848 och deraf hirflytande osikerhet i affirsforhéillanden i
niistan alla Luropas linder, en Fransman i siidan afsigt tog kilnnedom om
vira forhallanden. Vara lagar, synunerligast rorande inteckningsvisendet
och dylikt, fann han visserligen ¢j fullt tillfredsstallande - dock icke
virre an att de kunde medgifva en dylik placering; men di man under-
rittade honom, att landets mynt hufvudsakligast bestod i papper och ath
detta gick med tvangskurs eller skulle under alla forhillanden anses sé-
som lagligt betalningsmedel, d& svarade han: “kan aldrig komma i friga,
att jag sitter ut en franc i ett land, der en sidan lag ar gillande*.
Annu mer skulle, sisom #fven andra talare redan papekat, detta misstro-
ende stegras, om nu. sedan frigan om tvingskursen en ging kommit un-
der den lagstiftande forsamlingens profning, man ville undandraga sig att
borttaga detta stadgande. emedan sfidant misie anses vittna om antigen
bristande forméga eller ock bristande god vilja att fullgéra sina for-
bindelser.

Annu en oliigenhet af denna {vingskurs dr, att. s& linge den finnes,
aldrig vexlar i Svenskt mynt lira blifva antagna i utlander. Att forhal-
landet #r sidant, se vi tyvirr dagligen, och jag har ménga ginger med
harm och sirad nationalkinsla tinkt pa, att virt mynt icke. si vidt jag
vet, noteras pi nagon enda bors 1 hela Iuropa; hvartill orsaken natur-
hgt\qs bor sokas deruti, att detta mynt icke under alla forhillanden ar ett
verkligt mynt, utan kan blifva blott papperslappar.

En amnan foljd — ocksd en oligenhet - deraf att myntet icke be-
stdr 1 klingande mynt, dr, att, si linge detta forhéillande exsisterar och
man salunda icke kan vara fullkomligt siker om virdemitarens oférin-
derlighet, ett inhemst fondsystem icke heller kan komma att sli nigra ritt
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djupa, kraftiga rotter; ty hvarje fondsystemn hvilar ytterst pa den absoluta
tryggheten att i tidernas lingd alltid det virde, som dr utfist, skall for-
blifva orubbadt, och att siledes aldrig det mynt, hvarmed detta betalas,
kan genom mellankommande hinder falla i vanvirde.

Vidare ligger det en visendilig oligenhet deruti, att man pi detta
sitt skapar sig tvinne olika slags ligvidationsmedel: ett yttre och ett inre.
Det yttre fir verklist mynt; ty vi kunna icke, sisom I alle veten, mine
Herrar, ligvidera vira utlindska skulder med vira papperssedlar, ifven
om vi, sisom den siste talaren uttryckte sig, “hade magasiner fulla deraf*,
utan vi méiste géra det med mynt, med metallisk valuta. Men for liqvi-
dationerna inom landet hafva vi skapat oss ett mynt, som icke egentligen
ar nigot sidant, men som vi stimplat med ett grundlagsbud som siger:
att det mi “f6r mynt i riket erkiinnas~ Just genom tillvaron af dessa
hida olika ligvidationsmedel har det forhdllande uppkommit, som si ofta
och med riitta blifvit 6fverklagadt, nemligen att vir handel med utlandet,
eller importen, stundom kommit 1 en onaturlig stillning. Jag skall scka
1 all enkelhet forklara detta. Om ligvidationsmedlet inom landet vore
detsamma som begagnas med utlandet, nemligen mynt, s§ skulle genom en
ofverdritven import en si stark forminskning uppstd 1 det belopp af cirku-
lationsmedel, som landet for sin inre rérelse behofver, att importen skulle
af sig sjelf snart hejdas; men just derfore att den nu icke omedelbart
utan endast medelbart och lingsamt verkar pd det inre liqvidationsmedlet.
p& pappersmyntet, kan denna import under en ldngre tid ofverstiga sina
limpliga och naturliga griinser.

Sedan jag nu i korthet antydt de hutvudsakligaste oligenheterna af
detta grundlagsstadgandes bibehillande - man kunde anfora 18ngt flera
ber jag att fi till besvarande upptaga den nirmast i ordningen stdende fré-
gan: hvad gagn skulle den féreslagna forindringen medfora?

Svaret pd denna friga ligger till storsta delen 1 hvad redan blifvit
anfordt om oldgenheterna af det niirvarande tillstindet; ty gagnet skulle
naturligtvis i frimsta rummet besti i de omformilda oldgenheternas af-
hjelpande. Man skulle siledes genom foriindringen dstadkomma, att full
trygghet for eganderitten vunnes, att rviittstillstindet bletve skyddadt, att
hvarje frestelse att genom myntforsimring fornirma den enskildes ritt
forsvunne och dermed ifven den fGrniimsta faran for realisationens be-
stind undanrddjes, och si vidare. Ja, den nu ofverklagade rittigheten
tor privatbankerna att utgifva mynt, skulle vil #fven 1 sjelfva verket deri-
genom lunna anses vara upphiifd. D3 nemligen icke négot slags sedlar
vidare vore att betrakta som mynf, kunde man viil icke gerna siga, att
nimnda banker utgifve mynt; ty de utfirdade ju d& endast enskilda for-
bindelser i form af sedlar, hvilka gingo i rorelsen pd grund af det for-
troende hvarje siirskild bank egde, men som icke vidare af allminheten
mottogos, niir detta fortroende upphért. Och detta vore ju, mine Herrar,
egentligen ingenting annat, in hvad vi litet hvar ega ritt till i nirvarande
ogonblick, nemligen att i form af vexlar eller skuldsedlar utgifva forbin-
delser, hvilka ega storre eller mindre virde, allt efter som utgifvaren anses
heriittigad till storre eller mindre fortroende.

Vidare skulle man af toriindringen kunna hafva att forviint: det gag-
nande inflytande, att ett hetydligt ckadt fortroende for sivil Statens kre-
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dit 1 siu helhet som for transaktioner med enskilde personer i landet
skulle uppkomma. Derjemte skulle vl ocksi sparsamhetsandan 1 allmin-
het komma att tilltaga, till f6ljd deraf att ett inhemskt fondsystem, som
utgor ett folks yppersta tillfille att i stor skala pd ett fruktbringande sitt
samla sina ménga smi besparingar, skulle erhflla Gkad fasthet och sii-
krare grund.

Annu en gagnande f6ljd af forindringen méste jag vidrora, eburuvil
den redan blifvit si vil atf Utskottet som af foregiende talare anford,
nemligen att den utgér ett vilkor for vidtagande af de forindringar i
banklagstittningen som #ro nodvindiga. ifvensom att den skulle medfora
den verkan, att landet i sin helhet tvingades att anskaffa den qvantitet
ddla metaller, hvilken sdsom cirkulationsmedel dr behoflig hir likasom i
hvarje annat civiliseradt samhille. Ty om endast verkligt mynt vore er-
kandt sisom lagligt betalningsmedel, och di icke ett civiliseradt land kan
undvara en viss mingd dylikt cirkulationsmedel, i forhéllande till dess
rorelse, s méste tydligen foljden blifva den, att man sisom en oundging-
ligen nodig importvara — mgjligen med uppofiring af nfgra andra — nod-
gades anskaffa detta nodviindiga belopp af mynt eller metallisk valuta,
hvilken nu, sisom man med en viss farhiga ser, aldrig tyckes finna en
ratt god hemtrefnad hiir i landet, just derfore att den suppleras med ett
annat cirkulationsmedel, nemligen papperssedlar.

Denna metalliska valuta, hvilken #r for alla folk i1 frimsta rummet
nodvindig sfisom véirdemiitare och sfisom den enda siikra grunden for all
eganderdtt, har dessutom den fértjensten att i nddens stund, vid dyr tid
eller olyckliga konjunkturer, vara en villbehoflig sparpenning, som di kan
for de oundgingligaste behofven anviindas. Och detta, virt lands samlade
forrad af tidla metaller, skulle silunda ocksi komma att blifva vida limp-
ligare fordeladt och forvaradt, &n nu dr forhillandet. Det iir nemligen
klart, att, dd, med tvéngskursens upphiifvande & Riksbankens sedlar, de
enskilda bankerna &lades inlosa sina sedlar med klingande mynt och dessa
banker silunda nodgades anskaffa den hiirtill nodiga valutan, denna ocksd
skulle blifva i alla delar af landet fordelad och icke sfsom nu hopad blott
pd ett stillle, nemligen 1 Rikshankens hvalf hir i hufvudstaden. Jag vill
icke péstd eller formoda, att deri ligger nfgon fara for det nirvarande,
men man méste dock besinna, att Stockholm #r beliget 1 en griinsort,
och att siledes hvad som utgor grunden for hela landets uppriitthéllande
1 finansielt hénseende genom ndgon olycklic omstindighet, hvarifrdn oss
Gud bevare, skulle kunna rika 1 fara.

Sedan jag nu i korthet antydt de oligenheter, som jag anser niirva-
rande forhdllanden i forevarande hiinseende medfora, och det gagn man,
enligt mitt formenande, hade att forviinta af den foreslagna forindringen,
anhdller jag att #fven fi med nagra ord genmilla de invindningar man
mot en sfdan forindring gjort p4 den grund, att vissa svArigheter péstas
vid ofvergingen skola af densamma blifva en f6ljd. Jag behofver likvil
icke sysselsdfta mig med dem alla, ty storsta delen af dessa formenta
svirigheter har redan af fore mig upptridande talare vidrérts, och jag
skall derfére endast fista mig vid dem, der jag ansett, att nfgot dnnu
borde kunna tilliggas for att mojligen gifva en okad vigt eller klarhet &t
hvad som redan blifvit anfordt.
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Sdsom en sidan forment svirighet har man bland annat uppgifvit.
att de nuvarande privatbankerna skulle, i hiindelse af tvingskursens upp-
hérande, pd grund af sina oktrojer vara befriade frin att inlésa sina for-
bindelser med silfver. Det dr redan flera ghnger Adagalagdt, att det in-
galunda kan formodas, det dessa banker skola undandraga sig en sidan
skyldighet och att siledes fuktiskt detta ommiimnda forhallande kommer
att blifva alldeles oskadligt; men jag tilliter mig derjemte fista uppmirk-
samheten pd, att denna privatbankernas exklusiva stillning, eller deras
befrielse frin det allmiinna dliggandet att med metallisk valuta inldsa ut-
firdade forbindelser, icke kan striicka sig lingre #in till invexlandet af
deras egna utelgpande sedlar. Ty, miue Herrar, allt hvad i thy fall &r
dem i oktrojerna medgifvet, &r rittigheten att inlosa sina egna sedlar
med Riksbankens sedlar; och sfledes skulle for de méinga inillioner
som innesti pd depositions- cller upp- och afskrifnings-rikning 1 de en-
skilda bankerna eller for alla andra fordringar hos dessa banker, hvarje
fordringsegare ega riitt att uthekomma sin liqvid i metallisk valuta. Det
vore silunda endast med afseende & en relativt obetydlig del af dessa
bankers omsiittningsbelopp, nemligen den utelopande sedelmassan, som de
skulle kunna komma i ett visst undantagsforhillande; men klart iir likviil
att nigot sidant aldrig skulle 1 verkligheten ifrfgakomma, just derfore
att de banker, som ¢ ville inlosa sina sedlar med silfver — det enda
hvartill de vore berittigade -- skulle riskera, att dessa sedlar ¢j vidare
holle sig ute 1 cirkulationen.

En annan dylik forment svirvighet, som allmiint framkastas, ir att
Riksbankens silfverforrad skulle linsas af privatbankerna, nir dessa nod-
gades anskafta silfver for sin vexling. 'Till en borjan vill jag dervid an-
mirka, att det synes mig icke gerna mijligt att anviinda detta argument.
att privatbankerna skulle bemiigtiga sig Riksbankens siltver, samtidigt med
det frin samma sida anforda, att de icke behofde honorera sina forbin-
delser med silfver; ty om bankerna icke vore tvungna till eller #mnade
verkstiilla det sednare, hvarfor skulle de vil d4 behiofva gora det forra?
Dessa bada skiil kunna siledes &tminstone ej i samband med hvarandra
anviindas. Men, wmine Herrar, om nu privatbankerna skulle behofva silf-
ver, hvilket vi ju kunna antaga, uppstir frigan: hvar skola de taga sitt
nodvindiga silfverforrad? Skall det tagas frin Riksbanken? — Svaret
synes mig vara temligen enkelt. Om nemligen privatbankerna skulle
vilja forscka ndgon dylik befarad stormlopning efter Riksbankens silfver,
hvad vore det vil som hindrade Riksbanken, som eger cn si ansenligt 6f-
verligsen rorelse, att i sina ligvider mottaga samt silunda hopsamla en
storre miingd privatbankssedlar och dermed géra en kontravisit hos pri-
vatbankerna, hvilken ganska siikert blefve vida farligare for dem #n ni-
gonsin deras eget anfall pd Riksbankens lucka for den sednare. Den
naturliga foljden synes mig tydligen skola blifva en fredlig ofverenskom-
melse mellan Riksbanken och privatbankerna att icke fora krig med hvar-
andra utan tvirtom i god siimja forsoka, hvar 1 sin min, mforskatfa det
for landet behofliga silfret. Man skulle till och med kunna siga, att
Riksbankens behot af silfver blefve under dessa omstindigheter \ida min-
dre dn det nu dr, eller att dess silfvertillging sedermera skulle blifva
mera tilliicklig dn  forut, ty dd Rikshankens silfverkassa — elier sdsom
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man uttryckt sig: -den smala silfverpelaren i Banken, pa hvilken allt
hvilar¢ — for ndrvarande har att uppbiira hela trycket af icke blott
Riksbankens egen sedelstock utan Jemvil af alla privatbankernas utelg-
pande scllar, skulle detta icke blifva forhillandet sedan de enskilda han~
kerna hvar for sig finge draga forsorg om invexlingen af sina sedlar och
anskaffningen af den hirtill nodiga metalliska valutan — ett moment af
frigan, pd hvilket det vil fortjenar att man fister ganska mycket af-
seende.

Man talar vidare om, att genom tvangskursens forsvinnande fortro-
endet for Riksbanken skulle rubbas. Det torde forlitas mig, att jag
¢ kan riktigt fatta ett sidant péstende. Om detta har afseende pi
bristande fortroende till Riksbanken sdsom affdrsanstalt, eller att Ban-
ken icke skulle kunna uppfylla sina forbindelser i allmiinhet, si fir jag
anmirka, att frigan om sedlarnes tvingskurs alldeles icke har négot atf
gora mcd Riksbankens sikerhet sisom en affirsbank. Syftar man &ter
endast pd sedlarnes inlosning och fruktar att utan stadgandet om tvings-
kurs ett misstroende skulle uppkomma mot Bankens formaga att uppidtt-
halla myntvirdet, sh fir jag paminna derom, att premissen just dr att
sedlarne ej vidare skulle ega tvingskurs, och att dermed ifven Bankens
olyckliga &liggande att vara en uppritthillare af det laglica myntvirdet
komme att upphora, i foljd hvaraf e heller ndgot fortroende eller miss-
troende i detta hiinseende behifde lirdgakomma. Sisom affirsanstalt for
befrimjande af den allminna rorelsen skulle Rikshanken otvifvelaktigt
alltid komma att intaga ett sirdeles framstiende rum, men hvad landets
myntvisende betriffar, blefve detta, sisom sig bor, hidanefter endast be-
roende deraf, att det enda lagliga ligvidationsmedlet eller myntet af det
Kongl. Myntverket utpriiglades efter de grunder, som af begge statsmag-
terna blifvit eller komma att blifva faststillda.

Menar man dter, att detta bristande fortroende skulle drabba Riks-
bankens utelépande sedlar, och siledes icke sjelfva institutionen, si far
Jag siga, att dessa sedlars virde — sdsom Afven Utskottet angifvit —
under alla omstindigheter beror af Bankens formaga att inlosa dem. S§
linge de invexlas med klingande mynt, behofves icke nigot stadgande om
tvAngskurs for att deras virde skall uppehallas; men skulle de deremot
icke silunda infrias, si hjelper icke ett sidant stadgande. Derigenom
kunna visserligen enskilda personer éfvensom allmiinna vigtiga inrittnin-
gar bringas pi fall samt stora omstortningar i eganderiitten framkallas;
men man skall aldrig formi genom ett dylikt grundlagshud eller hvilken
bestimmelse som helst forhindra, att sedlarne lika fullt falla i viirde, s§
snart de ej mera inlosas. V&r egen erfarenhet fran flera ildre si kal-
lade realisationer eller rikshankrutter, likasom #fven andra linders exem-
pel bestyrka till Gfverflod denna sats, att sedelmyntets viirde icke kan af
nigot lagstadgande lingre uppriitthillas, dn detta mynt inloses med mot-
svarande metallisk valuta.

Vidare siiger man, att det skydd Riksbanken nu har skulle formin-
skas, hvilket vore bade oklokt ocl orittvist. Men, mine Herrar, hvad
eger dd Riksbanken for skydd af denna tvangskurs? Icke dr deb viil
skydd mot vexling af utelopande sedlar; ty dfven om tvingskursen gvar-
stdr, méste ju DBanken underkasta sig en dylik vexling, och den enda
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taran, som i detta hinseende kunde hota Banken, ar att den kunde of-
veranstringas genom si stora ansprik pi vexling, ath denna mésle upp-
hora. Men man kan vara forvissad om, atf, i fall néigot misstroende till
Bankens vexlingsforméga uppstar, s skall man i alla hindelser komma
till bankluckan for att f4 sina sedlar invexlade, at den ganska riktiga an-
ledningen, att om vexlingen upphor, komma sedlarne att falla 1 virde,
antingen de gi med tvingskurs eller ¢j. Banken ér sdlunda blottstilld
for denna fara, nemligen att anstriingas genom vexling, ifven om tvangs-
kursen qvarstir, och jag forstir foljaktligen icke riktigt hvad det &r
for ett skydd, som skulle undandragas Banken genom merbemilda stad-
gandes borttagande.

Shsom dnnu en svArighet vid tvingskursens upphifvande har man
anfort, att derigenom den enda fordel Rikshaukens sedlar ega framfor de
enskilda bankernas skulle upphora. Flere foregiende talare, bland dem
iifven Herr Finansministern, hafva redan visat oriktigheten af ett sidant
pastdende och ddagalagt, att de ifrBgavarande sedlarne hvarken mdste
blifva eller skulle komma att blifva genom den fireslagna forin-
dringen likstillda. Jag har for min del icke heller hort ndgon enda
af alla de talave, som yrkat tvingskursens afskaffande, hvarken mnu
cller tillforene ifrigasitta niigot anmat, fn att hiidanefter Riksbankens
sedlar skulle ega det stova foretriidet framfor de enskilda banker-
nas att vara betalningsmedel vid kronouppbérden och vid judiciela li-
qvider. Det vore ocksd rent af en orimlighet, att, da Staten sjelf eger en
bank, den icke skulle mottaga sina egna sedlar i ligvid, och sd linge jag
sett eller hort denna frigan offentligen behaundlas, har jag icke funnit mera
in en mening derom, att riksbaunkssedeln borde vara lagligt betalningsme-
del vid allmdnna uppbérden #fvensom vid depositioner och mera dylikt
vid domstolarne; och s linge detta forhillande qvarstir, kan man ocksd
vara ofvertygad om, att inga trakasserier eller prejerier vid ligvider mel-
lan enskilde skulle komma ifriga. Jag hehofver harvid kuappast &beropa
nigot annat bevis, éin att si tillgdr 1 alla andra civiliserade linder, utan att
nigot stadgande finnes om tvingskurs for vissa sedlar; men det ligger for
dfrigt i sakens natur, att, si linge en sedel inldses med klingande mynt och
dertill emottages i Kronans kassor, uppritthiller den sitt virde — ja
kan gora detta endast till foljd af den sednare egenskapen. De Preussi-
ska s. k. Kassenscheinen #ro derpi ett storartadt exempel. De losasicke
med metallisk valuta, men tagas emot i alla Preussiska Statens offentliga
kassor, och endast derigenom hafva de fitt kredit i snart sagdt hvarje
vri af verlden. Denna kredit ar till och med sa stor, att man oftast fir
betala ett litet premium for att erhilla dem. Det har hindt mig sjelf
méinga gingar pi resor i Tyskland, att jag hos vexlarne, for att 14 dylika
sedlar, 1 stallet for silfver mdst erligga '» & s procent s. k. Aufgeld;
men man gor detta gerna for att erhilla det mycket beqvamare sedel-
myntet, oaktadt detta icke dr konvertibelt i metallisk valuta.

Ar man mottaglig for skil och bevis, tror jag shledes att man litt
nog bor kunna ofvertygas om, att en dylik forespeglad fara, vare sig for
att riksbankssedlarne icke #fven framdeles skulle behélla ett visst fore-
trade framfor privatbankernas, eller att de icke, s& linge de invexlas med
silfver, skulle villigt mottagas i ligvider man och man emellan, Ar helt
och hillet tagen ur fantasiernas och illnsionernas verld.
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Annu en aumirkning, hvilken Iater ritt betauklig, har man frain-
kastat mot tvingskursens upphéfvande. Man har nemligen sagt, att, for
det fall att en sf stor olycka skulle intriffa, att Banken icke vidare kunde
invexla sina sedlar med silfver, och vid deraf hirflytande omhvilfningar
i alla ekonomiska eller penningeforhéllanden, det blefve den skuldsatte,
som dervid skulle lida mesta skadan. Hittills har man trott, att, med
tvingskursens bibchéllande, denna sorgliga lott vid ett sidant tillfille
skulle drabba egentligen den formogna eller den som egde ett visst kapi-
tal, eftersom han i stillet for detta sitt lagligen forvirfvade kapital, blefve
tvungen att emottaga ett mynt, som mahinda icke eger mer an ett gan-
ska ringa virde. Nu har man dock, sfsom nimndt, skt visa, att, ifall
tvingskursen vore bortagen di en dylik katastrof intréffade, den skuld-
satte skulle blifva den mest lidande, emedan han méiste betala sina skul-
der icke med sedlarnes nominela belopp utan med ett visst agio derut-
ofver, hyilket naturligtvis skulle vara Lika med skilnaden mellan sedlar-
nes verkliga virde for tillfillet och det belopp, hvartill de enligt sin ly-
delse borde inlosas. Nej, mine Herrar! Jag vagar péstd, att icke deri-
genom den skuldsatte eller skattskydige skall ske ndgon oriitt; ty det
vore 1 alla fall blott det utfistade virdet, som af honom betalades, och
produkternas pris skulle dessutom stiga, i samma mén som sedlarne f5llo
1 virde. Beviset hiarfor #r helt enkelt det, att prisen 4 vira produkter,
sisom jern, triivaror, spanmil, hoskap o. s. v. #ro beroende af prisen &
samma produkter utomlands. Om jag  till exempel exporterade mitt jern
till utlandet, under det att en dylik olycka triffade vira affirsforhillan-
den hir hemma, tror man vil att priset & detta jern skulle derigenom
forindras. och att jag skulle bekomma mindre for detsamma af utlind-
uningen, derfore att vi hir rikat ut for en oreda i virt penningevisende ?
Finge jag icke mina vexlar till samma belopp som forut? Jo, visserligen'
Men hela skilnaden vore den, att detta belopp 1 utlindskt mynt skulle
di stilla sig till samma summa af vart eget forsimrade mynt helt olika,
mot hvad forhillandet var fore katastrofen, di tillfille iinnu erbjods att
nvexla vira sedlar till deras fulla virde med klingande valuta. Hade
Jjag skulder att betala eller skatter att erldgga, vederfores mig siledes, om
tvAngskursen vore borta och ett agio uppstode, icke nigon orittvisa, di
ju allt hvad jag hade att afyttra pi utlindska eller inlindska marknaden
skulle &ka sitt pris, si att jag derigenom erhoile ett hégre nominelt be-
lopp at dut forsimrade myntel. Svérligen torde vil deremot kunna for-
nekas, att, om tvingskursen under omformilda olyckliga omstiindigheter
fortfore, s& skulle hvar och en, som eger en fordran, derigenom tillfogas
en stor ordttvisa, oftersom han tvingades att upphira denna fordran i
underhaltigt mynt.

Afvensd har man sikt gitva en sirdeles stor betydelse &1 det inlkast,
att den foreslagna forindringen icke borde ske, forrin privatbankernas
skyldighet att invexla sina sedlar med silfver samtidigt blefve inférd. Det
har emellertid s& vil af Utskottet som af flore talare vedan blifvit tyd-
ligt lagdt i dagen, att det #r omgjligt Aldgga dessa banker en sidan for-
bindelse, innan densamma blir gemensam for alla andra, d. v. s innan
tvingskursen eller rittigheten att i stillet for mynt lemna riksbankssed-
lar hlifvit upphéfd: och det férefaller mig verkligen, d4 man talar om



352 Den 16 Mars.

att tillforbinda privatbankerna till nigot som ej kan ske forr an det hin-
der som hiiremot uppstiller sig blifvit undanrdjdt, ungefir som om man
ville Aligga nigon att lira sig simma, forrian han tillites gd 1 vattnet.

Slutligen siger man, att tidpunkten nu icke #r limplig for den fore-
slagna forindringen. Afven detta skiil har vedan forut bhifvit besvaradt;
men jag ber dnnu en ging fa piminna derom, att det nu alldeles icke ar
friga om, huruvida tidpunkten ar Limplig eller ej, emedan detta hor till
verkstiilligheten af forindringen. Och, mine Herrar, denna verkstillighet
utgdr det tredje steget af dtgiirden, di vi nu endast hafva att taga det
forsta, d. v. s. besluta att frdgan ma hvila till nista riksdag, eller att
vira eftertriidare i lagstiftarekallet skola ega att afgora, huruvida forin-
dringen i grundlagen bor ega rum eller icke. Men ifven sedan detta
andra steg blifvit taget genom grundlagsforindringen, dterstir dnnu ytter-
ligare en tredje atgird, nemligen att gora de iindringar i civillagen, som
for verkstilligheten iro nddvindiga; och just for att man mé kunna i
sinom tid vilja den riitta tidpunkten hirfor, idr det si mycket vigtigare
att nu lita detta forslag Dblifva hvilande, for att derigenom skaffa sig
fria hiinder att genomfora fordndringen nir en sidan lamplig tidpunkt
intriftar.

Sedan jag mu sokt att, dtminstone 1 hufvuddragen, visa de verkligen
ganska betinkliga oligenheterna af det niirvarande tillstindet ifvensom
de stora och betydliga fordelar den foreslagna forindringen skulle medfora,
pd samma gang jag tror mig hafva adagalagt, att de svirigheter man
mot forindringen uppkastat, icke ega nagon giltig grund, utan att tvirtom
en sidan forindring ir ett nodvindigt vilkor for att man i afseende & hit-
Lorande forhillanden skall kunna komma till ett Dbittre; kan jag omdjligen
finna négot skiil, hvarfore wan skulle motsatta sig det forevarande for-
slagets hvilande till grundlagsenlig behandling vid nistkommande riksdag,
hvartill jag siledes for min del tillstyrker bifall.

Herr Siljestrom: Ehuru jag forsoks skiirskdda denna fraga frin
alla sidor, sividt det varit mig mojligt, har det dock forblifvit for mig
oforklarligt, att man kunnat gora sd mycket motstand mot en Atgird,
som synes mig si enkel, s& naturlig och si rattvis som den ifrigavarande.
Efter ‘den uttommande behandling frigan nu undergitt, kan for mig nu
icke vara mycket att tilligga, men jag anser wig dock, sisom ledamot af
Konstitutions-Utskottet, uppfordrad att ligga nigra fi ord till forsvar
for detta Utskottets forslag, di det mahinda kan vara icke utan all vigt
att an en ging plipeka ndgot, som synes mig icke hatva nog mycket tagits
i betraktande.

Jag ber att fi fista uppmiirksamheten P4 sjeltva den ifrigavarande
lagstiftningsitgivden sésom sidan, det vill siga pd den frigan, hvad det
cgentligen hiir giller eller icke giller att gora i lagstiftningsvitg, ty detta
mAste vil anses vara det man forst och friimst bor taga 1 ofvervigande.
Man har i det fallet ofta hort anmirkas, attisjelfva verket nigon tvings-
kurs icke skulle finnas i det forevarande grundlagsbudet ubtryckt. For
min del fir jag med afseende derpd siiga, att om det icke ar tvangskurs
som bestimmes 1 72 § Regerings-formen, si dr det fullkomligt obegripligt,

hvarfore
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hvarpd man vill hafva bestimmelsen i denna § qvarstiende. Innehillet
af 72 § skulle i s& fall reduceras till en ren nullitet. Men lingt ifrin
att tvingskurs ej exsisterar, finnes den tviirtom foreskrifven icke blott i
namnda grundlagsparagraf, utan dfven och det i innu tydligare ordalag i
myntbestimmelselagen. Vi ega séledes tvinne lagar, som innehilla denna
samma bestimmelse, hvilken dock, i min tanke, icke blir det minsta krafti-
gare eller af storre betydelse, derfore att den stir i fvd lagar. Nu fruk-
tar man att borttaga densamma ur grundlagen — ingen har foreslagit
att borttaga den ur myntbestdmningslagen — emedan nigon vida skulle
vara forbunden dermed att den endast qvarstode i civillag. Detta synes
mig bero p4i en missuppfattning, som torde utgéra en reminiscens frén
Stindsriksdagarnes tid. ~All den skilnad, som d§ fanns mellan grundlag
och civillag, exsisterar icke numera. Vi minnas huru stor svirighet det d4
var att genomdrifva en grundlagsforindring. DA dertill erfordrades hifall
at alla fyra Stinden och silunda de sarskilda stindsintressena alltid
kommo i kollision med hvarandra, hade silunda hvarje forslag till indrin-
gar i grundlag niistan oofvervinneliga hinder att bekimpa. Hvad &ter
cvillagen betriffar, kunde den #ndras genom blott trenne Stinds beslut;
och det héinde kanske e sillan att den i sjelfva verket kom att stiftas
af Riksdagens minoritet. ~S§ &r ej nu forhillandet. For civillags stif-
tande erfordras, lika s8 vil som for grundlags, bida Kamrarnes gemen-
samma bifall.  Ej heller kan man fista stort afseende dervid, att grund-
lagsforslag skola forblifva hvilande for att afgoras af den Riksdag, som
foregitts af nya val till Andra Kammaren; ty man kan icke gerna an-
taga, att under lugna tider andan i denna Kammarve skall ; sirdeles
viisendtlig man fordndras frén den ena riksdagen till den andra. Ifordna

tider egde silledes, kan man siga, dfven grundlagen en tvingskurs som
~ hvilade p& stindsprivilegierna; men denna tvingskurs finnes nu ej mer
och det &terstir ingen annan sikerhet ens for grundlagens bestind, in
den, som ir beroende af Representationens fosterlandskirlek och klokhet;
men jag hoppas, att dessa sistnimnda Hdla metaller aldrig skola, sisom
en tillforlitlig grundfond, komma att saknas, Jag kan sdledes icke f5r min
del finpa nigon fara uti att anfortro denna bestimmelse ensamt 4t civil-
lagen; hvilket i praktiskt hinseende onekligen skulle medfora en stor fordel.
Otvifvelaktigt dr att den i sinom tid kommer att forsvinna #fven ur ci-
villagen, d. v. s. s8 snart omstiindigheterna blifva for en sidan forin-
dring gynnsamma; den md qvarst pé det tid till beredelse p& forindrin-
gen mé beredas dem, som af densamma komma att blifva beroende. Man
méste siledes utan tvifvel dfven fista sig vid den antydda framtidsfrigan,
som giller det totala afskaffandet af detta lagbud; ehuru denna friga
icke nu stir p4 dagordningen. I det fallet vill jag ej fista mig vid det
principiela af saken, emedan derom redan allt blifvit sagdt som kan siigas;
€ heller skall jag ingd pi frogan om Riksbankens eventuela obestind
och foljderna deraf, helst jag loppas att detta allt framgent kommer att
héra till de ogrundade farhdgornas omriide, om ocksi ej till den absoluta
omdjlighetens.  Att grunda nigra omdémen p4 sidana spekulationer, som
hvilka folkklasser kunde komma att hafva fordel eller skada af en slik
katastrof, dr, enligt min &fvertygelse, desto mer olampligt, som ingen for-
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mir ph forhand berikna, hvad som under sidana forhllanden kan kom-
ma att intriffa; ty visserligen kan det hinda att den rike blir fattig och
den fattige ik, men lika Litt ifven att den fattice blir fnnu fattigare in
forat 0. s v. Tor min del hoppas jag och tror, att vér Rikshank skall
fortfarande behdlla samma sikerhet som hittills, och samma formdga att full-
gora alla sina Atagna forbindelser; jag hoppas att hela virt penningevisende
 llnginhet befinuer sig i cu sidan stillning; men vi fi derfove icke in-
vagga oss 1 en alltfor stor trygghet 1 detta hiinseende och tro oss forsikrade
emot alla eventualiteter. Ty otvifvelaktigt finnes med afseende hiird né-
gonting, som ¢j blott iir mindre tillfredsstillande utan verkligen oroande,
jag vill siga det torhallandet. att vi for niirvarande ega en betydlig ute-
lopande sedelmassa, nir vi sammanrakna Riksbankens och de enskilde,
bankernas sedlar, men deremot en alldeles otillriicklig tillging pé metal-
lisk valuta. Dndast detia forhallande iir for mig ett talande skil, att
niigot miste goras, fir att vi skola blifva fullstindigt betryggade mot
olyckor som kunna iutriffa, och jag kan icke hirvid acceptera den Asig-
ten, som endast vill stiilla Riksbanken och de cnskilda bankerna sisom 1
en slags opposition mot hvarandra; ty hiir giiller det hvarken de en-
skilda bankerna cller Rikshanken, utan Sreriges penningevisende 1 all-
minhet, och huruvida detta skall hvila pi en fullt solid grund eller icke.
Jag trov iifven for min del visserligen att en omgestaltning af virt bank-
visende ir onskviivd, men, om cn sidan skall foretagas, bir man, enligt
mitt formenande, framfor allt se Hll, att ofvergingen sker s, att icke foljder
deraf m& uppstd, hvilla kunna komma att bringa vir finansiela sikerhet 1
vida. Det har ¢ utan skiil anmiirkts, att man alltfor ifrigh beklagat sig
5fver det nirvarande tillstindet af vart bankviisende, och 1 frimsta rummet
stver privatbankernas scdelutgifuingsriitt, utan att man pi samma ging
ens gjort forsok att framligga ndgon plan for, en ombildning af defta
pankvisende till nfgot hitltre. Det ser ut, som man skulle vilja utan vi-
dare forberedelse ofverflytta hela sedelutgifningen pi Riksbanken; men det
torde likviil vara vidligt, att, om nfigot sidant skall goras, dessforinnan
taga sidana forheredande métt och steg, som cn forsiglic omtanke om den
ollminna sikerheten i finansiclt hiinseende dervid bjuder.  Dertill hor vil
forst och friumst att stilla det nirvarande penningeviisendet pd en fullt
solid grund, och denna grund kan icke vara nigon annan, dn att vifd eu till-
viicklig qvantitet af silfver eller guld sisom en basis for sedelutgifningen. Man
giger visserligen, att man dunu har cod tid att besinna sig, emedan privat-
bankernas oktrojer icke tillindalopa forr, &n om dtta dr; men jag tilliter mig
erinra, att vi icke férmd Dberikna framtida hitndelser och att vi i foreva-
rande hiinseende fro beroende icke blott af vira egna forhallanden, utan
afven af forhdllanden, som kunna intsifla i andra linder. D& nigot sitt
bor man efter min ofvertygelse, innan nigon forindring i banklagstiftnin-
gen gores, stilla si till, att de enskilda bankerna forse sig med en
Dittro sikerhet for sin sedelutgifning in de nu ega, och detta bide kan
och miste, efter hvad jag tror, vinnas genom den enkla utviig hiir dr
foreslagen. Ty, ssom redan forut Dlifvit af dtskilliga talare adagalagdt,
méste dessa enskilda banker, om tvingskursen borttages, ja, {ill och med
om den blott hotas med borttagande, blifva betiinkta pd, att, for sinegen
gikerhets skull, bitriida Riksbanken med att anskatfa den for landets be-
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hof nédvindiga qvantiteten metallisk valuta. Jag har visserligen hért in-
vindas, att ett konsoliderande af de enskilda bankernas finansiela stiillning.
sasom sedelutgifvande, skulle ldgga hinder i viigen f6v det omordnande af
penningevisendet som Onskas, men jag tilliter mig tro att detta ir att
sammanblanda tva frigor, som icke hafva det ringaste sammanhang,

Ehvad &sigt man hyser om naturen af den bankreform, som hér goras,
miste man vil vara intresserad, att de enskilda sedelutgifvande bankerna,
sd linge de exsistera, iro fullt solida. Och just med afseende derpd att
en fordndring dr i friga, miste det anses vara af en synnerlig vigt, att
denna soliditet &r fullt garanterad; Atminstone tror jag, att detta #r onsk-
viirdt, pd det all fara for villervalla och osiikerhet 1 penningeviisendet mé
kunna vid sjelfva Gfvergangen undvikas; men omdgjligen kan detta anses
ligga det ringaste hinder i viigen for ett framtida ordnande, p& sitt inda-
mélsenligast finnes, af de enskilda bankerna och bankviisendet i allminhet.
For mig gestaltar sig siledes denna fraga pd sitt niirvarande stadium all-
deles icke sisom en friga om férhallandet mellan Riksbanken och privat-
bankerna, utan helt enkelt derom, huruvida virt peuningevisende i all-
minhet #r sidant, att vi kunna med lugn motse framtiden, eller om ej
négot méste goras, och snart govas, for att i det fallet vinna okad trygg-
het mot alla eventualiteter.

Jag ftillstyrker p& dessa grunder bifall till Konstitutions-Utskottets
hemstallan.

Herr Lindstrom: Den frimste veservanten vid detta memorial,
Herr Trolle, har i borjan af sin reservation anmirkt, att “foreskriften i §
72 Regeringsformen, att Riksbanken allena eger utgifva sedlar, som for
mynt i riket mi erkiinnas®, enligt hans férmenande, “i och fér sig icke
vore af négon synnerlig vigt.* Det synes, som skulle Kammarens fleste
ledamoter dela denna dsigt, ty jag finner hogst fi af dessa biankar besatta.
Jag har nistan anledning tro, att i denna stund man mera strjer for
kroppens bista #n for Statens vilfard.

Under sadana forhillanden #r det just icke mycket animerande att soka
gifva skil, di de, som i friimsta rummet borde taga skil, ej iro tillstides;
och jag skulle sannerligen icke besviira Kammaren med att yttra nina tankar
1 denna friga, ville jag icke, di jag efter all sannolikhet ej kommer att del-
taga 1 frigans slutliga profning, till protokollet forvara min mening for
framtiden.

Det ldter verkligen nfgot hemskt, d& man pi denna sena timme frin
Stockholmshinken fir hora talas om, att en stridshandske skulle vara hir
utkastad, utan att den talare, som funuit for sig tillstindigt att si yttra
sig, nirmare upplyst, hvilken fienden egentligen skall vara. Ar det detta
af honom med si mycket hin omtalade penningeintresse, han fsyftar, och
dr hela anloppet icke blott en spirridt mot viderqvarnar, torde han vara
god bestimdt uppgifva, hvilka dessa motstindare skulle vara, mot hvilka
behotde anvindas de grofva beskyllningar som han tagit till vapen. Detta
pdminner mig om eit annat yttrande, som filldes vid sistlidne riksdag i
denna Kammare, dd samma friga forevar, ehuru detsamma icke inkommit
i protokollet, det nemligen att, om en katastrof intriiffade for Riksbanken,
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om Rikshanken blefve ur stdnd att inlosa sina forbindelser, det funnes en
hel klass i landet, som hitintills — vil icke, sdsom en annan talare ut-
tryckte sig, vore att anse sisom blodsugare — men hvilken redan hemtat
s§ mycket ur folkets fickor i réintor, att den gerna kunde undvara sjelfva
kapitalet. Den virde talaren bar icke yttrat sig med precist samma ord
nu, men med liknande; och om &n hans ¢mhet for de si kallade “mindre
bemedlade skuldsatte* #r s stor, tror jag dock icke, att dylika oforsigtiga
ord adro p& sin plats i denna forsamling.

Tacka vill jag d& den virde representanten frin Carlskrona. Han
torklarade under sistlidne lordags afton, att i denna friga det ej lonade
modan att mycket orda, emedan meningarne voro pé forhand si gifna, att
allt tal vore ofverflodigt. Han har dock sjelf nu ordat ganska vidlyftigt
om saken och jag vill folja honom ndgot 1 spiren. Jag dmnar likvil ej
ingd i nfgon nirmare kritik af hans yttrande. Jag skall blott 1 korthet
antyda nfgra mera egendomliga drag, som utmirka hans argumen-
tation.

1 forsta rummet fister jag mig d& vid det nog besynnerliga bevis-
ningssatt han anviinder, di han vill vederligga en motstindare. Hir ir
denne Konstitutions-Utskottet. Han tager di Betiinkandet och férklarar:
«K onstitutions-Utskottet har sagt s& och s, och derefter har Utskottet
kommit till det resultat, att den ifrigasatta grundlagsforindringen #r bade
nodig och nyttig; men — fortfar han — jag kan ej finna det; och som
jag ej finner det, dr den hvarken nodig eller nyttig!

Samme talare har sagt, att for papperslappar kan man f§ in-
genting; men likviil vill han genom ett grundlagsbud gora det till en
rittighet att utgifva och till ett tving att emottaga iliqvid dylika pappers-
lappar.

Han har vidare klandrande yttrat, att privatbankssedlarne g& och
gilla de facto sisom mynt, men e de jure; men likvil vill han i grund-
lagen bibehalla nigot, som &stadkommit denna oegentlighet och som fort-
farande skall underhilla och fostra forvillelser och oredor. Och biista
beviset pd, att en sidan forvillelse i begreppet om mynt och hithérande
saker rider, #r icke minst den virde talarens nu hillna foredrag! Jaglemnar
honom nu och dfvergér till sjelfva saken.

I densamma torde man hafva att forst och frimst gora for sig klart
svaret pi denna fréga: dr det mdnne verkligen af vigt, att en foreskrift
om ett enda lagligt betalningsmedel i landet skall finnas i landets grund-
lag inskrifven; och miktar vidare detta grundlagsbud verkligen skydda oss
mot de olyckor och védor, som kunna foranledas af en rubbning i bank-
vasendet och en rubbning i Riksbankens kredit?

I detta hinseende har redan blifvit hinvisadt till hvad andra linders
banklagar stadga och jag vill ej upprepa det; — men si mycket vill jag
nimna, att icke #r det troligt, alt den omstiindigheten, att ett dylikt
stadgande stir i grundlagen intaget, formér gifva storre kraft it detta
lagliga betalningsmedel, #n om det stir infordt i en civillag. Men hvad
som deremot méste i allvarsamt betraktande tagas, ir, att ett grundlags-
bud, som borde gifva riksbankssedeln ett betryggande virde, icke gor det
och som borde skydda Svenska folket gent emot Riksbanken, icke formér
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att gora det. Hvad fr d& dess gagn och dess mening? Man har satt in
denna s mycket omtvistade 72 § 1 Regeringsformen helt enkelt derfore, att
Riksdagen ville handla och vandla med Riksbanken utan nfgon Regerin-
gens mellankomst. Och emedan man ansett nédigt, att Riksbanken fort-
tarande forblefve under Riksdagens “egen garanti och vird“ samt att den
“ostord* forvaltades af Riksdagens valde Fullmégtige, ville man bibehilla detta
stadgande i grundlagen och silunda undandraga Regeringen rittigheten att
taga del i Bankens forvaltning. ¢

Grundlagsbudet 1 paragrafen skyddar siledes Representationen i detta
héinseende mot allt ingrepp fran Regeringens sida; men det skyddar icke
Svenska folket mot Representationen sjelf, som kan med Banken foretaga
hvad som helst, utan att den eller de, som derigenom kunna blifva lidande,
hatva nfgon appell till Regeringen. Och deri ligger vidan, att denna
Representation kan falla 1 egen snara, falla for frestelsen att &ldgga Riks-
banken forbindelser, hvilka den ej formér uppfylla och hvaraf f6ljden kan
blifva densamma som ménga gdnger forr, att Riksbanken nddgas stdnga sin
lucka och de oskyldige f4 lida med de skyldige.

Jag stger, att der ligger faran som hotar, och jag siger, med blicken
fastad pd den nirvarande stillningen, pé hvad som foreter sig ej blott
mom Riksdagen, di frdga &r om Riksbanken och de enskilda bankerna,
utan afven wfom Riksdagen, pd folkméten, der man gor allt mojligt att
nedsitta dessa hatade privatbanker, jag siiger att en sidan stillning dr
bekymmersam och orovickande.

FramfGr oss ligger ock ett slags Betiinkande, fast tryckt iett dagblad,
som just upptager en af dessa sidor af frigan, eller det si kallade privat-
banksintresset och de enskilda bankernas stillning till Riksbanken. Detta
Betdnkande, som jag hastigt genomdgnat, s6ker gora troligt, att landet kan
hjelpa sig utan privatbanker, blott Riksbanken ensam erhéller riitt att med
andras uteslutande utgifva sedlar. Hvar och en torde dock bora skiligen
medgifva, att med den utstriickning rorelsen i landet vunnit, denna omdj-
ligen kan numera reda sig med det obetydliga belopp af sedlar, som gil-
lande reglemente gifver bankostyrelsen ritt att den tillhandahdlla. Det kan
icke vara mojligt att pd ett tillfredsstdllande sitt skota rorelsen utan de
enskilda bankernas tillhjelp.

Om man nu skulle hitta pd det ridet att rent af stinga privatban-
kerna, vore icke d& ndrmaste f6ljden den, att man nédgades #ligga Riks-
banken att supplera den sedelmingd, som genom privathankernas tillslu-
tande undandroges rorvelsens hehof? Dette vore icke klokt, men det ena
steget kailar fram det andra. Och faran Ar i sanning stor, att man s&
skulle komma att forfara. Hvad gor man dd, nir man aligger Rikshanken
att utslippa mera sedlar? Jo, man stiller den utelopande sedelstocken i
ett annat och oférménligt forhillande till den metalliska valutan; — man
pélagger Riksbanken hela den borda och hela det ansvar, som den nu delar
med Ofriga banker; man berdfvar den vilkoren for uppfyllandet af en utaf
dess forndmsta forbindelser, att nemligen wuppriitthilla myntvirdet i lan-
det och sedan man sf sméningom péd detta sitt undergrift fortroendet for
Banken — d& dr frukten mogen.

Men om #fven man mé hafva ritt derl, att de nuvarande enskilda
bankerna icke gira s& synnerligt mycket till for att i sidant hénseende
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stodja Riksbanken — ndgot gora de dock, — Lirer man likviil ¢j kunna
neka, att, om de blefve forpligtade att inlosa sina sedlar med silfver, de
skulle komma att kraftigt understédja och samverka med Riksbanken i dess
bemodanden att uppratthilla den metalliska valutan, Blott den omstiin-
digheten, att dessa banker mdsfe i sina kassor inligga mera silfver iin sedlar,
skulle ju viisendtligen o6ka tillgfingen pd idel metall i landet och stiirka
den metalliska valutan i1 vida higre grad, in som fir mojligt under nu-
varande forhdllanden; och sidant dr-ju ock syftemilet med foreliggande
forslag.

Emot detsamma har cmellertid blifvit anfordt, att de privatbanker,
hvilkas oktroj forst om 8 fAr I6per till dnda —- det &r dock ej mera &n
7 Ar -— att, siger jag, dessa redan oktrojerade banker skulle, utan allt
afseende pd den skedda foriindringen, kunna fortfarande infria sina skuld-
sedlar med Rikshankssedlar och silunda vara fritagna frin en skyldighet,
som hvarje enskild man skulle hafva: att inlosa sina forbindelser med
silfver; och att derigenom upplkomme ett slags privilegium for dessa banker,
som man dock vilvilligt forklarat icke vore si farligt, om Dblott ¢j Riksbanken
kommer pd obestind. Jag tror, att demna vederbérandes fruktan &r obe-
hoflig, och jag forestiller mig, att de flesta, som stiilla sig p& den sidan,
hysa storre fortroende dn s till vir Riksbank.

Afven om man icke vill antaga, sisom méinga med skil gjort, att de
enskilda bankerna skulle beredvilligt skynda att stiilla sig den nya forord-
ningen till efterriittelse, sd fir jag erinra derom, att sjelfva lydelsen af den
nuvarande privathankslagen i den punkt, som hir ir i frdga, ir sidan,
att den verkligen kan gifva anledning till en annan uppfattning af deras
forpligtelser mot innchatvarne af deras sedlar. I'rfgan fir denna: Om 72
§ Regeringsformen nu forindras och de nirvarande enskilda bankinrétt-
ningarnes oktrojer icke gf till dnda forr in om ndgra ar, dro de skyldige
att inlosa sina kreditsedlar med de riksbhankssedlar, hvilka for nirvarande
dro de gallande, eller med de nya, som efter den nya forordningens pro-
mulgation skulle komma att utgifvas; dr med ett ord en sidan bankan-
stalt icke pligtig att till innehafvarne af dess sedlar utlemmna silfver, om
sf pifordras? 1 28 & heter det: banksedel skall ovilkorligen, d& den i
bankens hufvudkontor till invexling foretes, inlgsas med rikets mynt, eller
Rikets Stiinders Banks sedlar.

Man har velat forsti detta s, som om optionsriitten skulle tillkomma
dessa enskilda bankinriittningar, icke innehafvarne af privatbankernas sedlar;
att de silunda kunde svara dem, som i utbyte mot dessa sedlar begirde
rikets mynt: “nej, vi gifva eder riksbankssedlar+, eller till dem, som for-
drade riksbankssedlar: “nej, vi gifva eder rikets mynt.“

Jag lemnar derhiin, om det verkligen kan siigas, att optionsriitten pd
grund af denna bestimmelse (dr hos de enskilda bankerna hvilande, ty
paragrafen stadgar dock, att Banken skall ovilkorligen inlgsa sina sedlar
pd foreskrifvet sitt. For min del tror jag det icke, men om denna upp-
fattning icke &r riktig, hvarfore talas det di i forfattningen om “rikets
mynt, eller Rikets Stinders banksedlart. Jo, pd grund af 72 § Regerings-
formen, som stadgar, att “Rikshanken allena eger utgifva sedlar, som for
mynt i Riket mé erkiinnas. Man har sagt det, likasom for att identi-
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fiera begreppen och ytterligare bekrifta den besynnerlighet, som man infort
i grundlagen genom att upphdja kreditsedlar till virdighet af mynt.

For ofrigt vore det en ganska enkel sak att rangera detta forhal-
lande, om mot férmodan nigon enskild bank skulle finnas, som vill tred-
skas eller trotsa p& sin méjliga ritt att lemna riksmynt och ej silfver mot
sina sedlar; det fiunes, siger jag, ett lLitt sitt att bringa den till reson,
A4 jag nemliger antager, att de riksbankssedlar, som efter denna dag ut-
gifvas, ej skulle erhilly samma lydelse som de forut varande, och deildre
dragas ur rorelsen. Aterstd di de jemforelsevis smirre belopp, som komme
att genom privathbankernas forsorg undandragas allmiuna rorelsen, och
hvilka dessa banker skulle kunna till sin fordel anviinda, om det gillde.

Men for den, som har en ofversigh ofver det hela, for Riksbanken,
hvad dr Littare in att genom uppsamlande af de enskilda bankernas sed-
lar gi in i deras kassor och taga ut de dldre rikshankssedlar, som der
forvaras.

Hvad som gor det i s§ hog grad onskligt och af vigt att kunna be-
reda framging &t denna reform ir emellertid omdjligheten att p& annan
vig fstadkomma en verkligh god och sund banklagstiftning. Vil tror man
det lata sig gora att, inskont grundlagens nuvarande lydelse gifver hvarje
Svensk man riitt att betala sina forbindelser med riksbankssedlar, aligga
privathankerna att vara forsedda med metallisk kassa for att inldsa sina
sedlar med silfver. Mojligen kan ock en dylik bestimmelse intagas i bank-
lagen, men jag vill se den domstol, som emot grundlagshudet skall kunna
tillfsrhinda privathankerna att mot deras protest utgifva silfver, dfven om
sidant vore dem genom bank-akten eller nigot deras reglemente &lagdt.

Man har mycket talat om hvar, derest forindringen komme till sténd,
fordelen skulle stadna, i hindelse derefter uppstode nigon katastrof, ndgon
Riksbankens oforméga att infria sina sedlar. Man har nistan velat gora
det till en friga om mitt och ditt, och man har sokt utritkna ffven hvar
forlusten 1 sidant skulle falla. Jag tror icke, att man behofver gora denna
utrikning, och jag tror derjemte, att man icke kan det, emedan de dertill
nodiga faktorerna fattas. Men om grundlagen i denna del nu lemnas
ofsrandrad, och nigon olycka skulle intriiffa, sikert iir, att icke blefve det
de skuldsatte och de mindre bemedlade, som deraf uteslutande hemtade
fordel. Nej, det vore lika mycket de mera bemedlade, hvilka vore i till-
fille att uppsamla Rilksbankens sedlar och skyndsamt infinna sig med
panksedlarne vid bankluckan. De, som sedermera komma efter, skulle
ofver samma banklucka sannolikt fi lisa den hiir forut citerade inskriften:
«Lemnen alla forhoppningar! Och hvad risken af reformens undanskju-
tande betriffar, befarar jag, att den del af Svenska folket, som ir skuld-
satt och skuldsatt for sin jord, blefve den, som vid en kris komme att
sitta emellan, emedan en betydlig del af dess skuld, nemligen all - skuld
till hypotheksinriittningen redan iir forskrifven i silfver. Alla dessa jord-
brukave, hvilka foljaktlicen dé méste fullgbra sina rinte- och amorterings-
ligvider med silfver och icke skulle kunna betala med sedlar, som fallit i
vanvirde, alla dessa méste i sidant fall drabbas af forluster, och for dem
skulle siledes ett afslag nu kunna medféra ganska betinkliga foljder.

Att sikerhet for eganderiitten ir af hogsta vigt att soka upprétthilla
och bevara oférkrinkt, torde ingen af reformens motstindare vilja forneka.
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Men hurudant blir tillstindet, om det intréiffar — hvad mojligen kan blifva
foljden, 1 hiindelse forslaget forkastas — att de, som hafva medel att pla-
cera, efter denna dag icke lemna lan till andra #n dem, som vilja utstiilla
forskrifningar, lydande & silfver? DA tror jag, att den villervalla, som
man nu vill sp4 af denna obetydliga iindring 1 grundlagen, skulle verkli-
gen komma att intriffa. Hvilket fortroende — om man ens kan tala om
fortroende — skall vil allmiinheten kunna siitta till de stora fGretag, som
sti pd dagordningen; hvad t. ex. till det, som Dlifvit ifrfigasatt till foljd
af en mnom Forsta Kammaren viickt motion, hvilken afser en storartad
plan for vira jernvigsbyggnader? Ar det tinkbart, att ett bolag af sidan
omfattning som detta skall kunna bildas p& en si osiiker grundval, som
véra eganderiittsiorhillanden for niirvarande erbjuda — #r det tinkbart,
att nigon skulle vilja mot bolagets obligationer deri insiitta medel, som
han om 15 &r kunde &terfi i virdelosa sedlar.

Jag kunde hafva ofantligt mycket mera att tilligga, men lika oange-
nimt som det dr att tala fér dofva oron, lika oangenimt ir det att tala
for tomma viggar. Jag tror, att han hade ritt, den drade representanten
frAn Carlskrona, di han yttrade, att allt talande for detta forslag vore
onGdig moda. Det ir ledsamt att si skall vara, di hir blott ir friga
om att lita det hvila till niista riksdag och lemna hvar och en tillfille
att i lugn tdnka pd saken. Den, som icke +vill géra det, han saknar
den kraft, som erfordras for att forviirfva sig en pd Ofvertygelse grun-
dad mening, och han har derigenom gifvit ett ytterligare bevis for sin
egen svaghet.

Herr Peter Pettersson: Att den ifrdgasatta forindringen af denna
72 § i Regeringsformen, som niirmare 40 &r varit gillande, utan nigon
skada eller grundad anledning till farhiga for Riksbankens sikerhet, ir af
behofvet pdkallad, kan jag icke finna eller inse, utan tror det vara oklokt
att, utan sammanhang med slutliga ordnandet af vart penningevisende,
frintaga Banken den virdefulla fordel, som den nu har framfér andra
bankinriittningar, att dess sedlar sisom lagligt liqvidationsmedel gilla s§ vil
for Staten som enskilda personer — och derjemte minska den hela landet
tillgodokommande vinsten af dess rorelse, P4 samma ging de enskilda
bankernas inkomst &kas; och skulle, derest en sidan forandring af vért
bankvisende komme till stind, som Utskottet foreslagit, siikerligen inom hela,
landet spridas den storsta oro, misstroende och oreda i allméiinna rorelsen,
som ndgonsin intriffat, hvarfore jag yrkar afslag pa Utskottets Betiinkande.

Herr Dahm: Ehuru forevarande friga s& viil genom Utskottets Be-
tinkande som genom den hir hillna diskussionen synes mig vara s tydligt
utredd, att den borde ligga alldeles klar for hvarje oforvilladt 6ga, och
ehuru hvarje dfven det obetydligaste inkast, som blifvit framstildt offent-
ligen eller enskildt, blifvit fullstéindigt vederlagdt, si att knappt nigot
enda otillmuradt kryphil &terstir, mirker Jag, att hon #nd4 icke framstir
1 full dager for minga af Kammarens ledaméter. D detta dr for mig
nira oforklarligt, m4 det ursiktas mig, att jag pd denna sena timme finnu
en glng repeterar sjelfva hufvudsaken, for  att fifven draga mitt strd till
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stacken. Icke s3 till forstiende, som skulle jag inbilla mig att kunna vara
klarare #n andre, nej, jag vill blott framstilla saken pd mitt sitt.

Endast 1 forbigiende vill jag erinra, att en banksedel endast &r ett
nistan viirdelost papper, som erhiller hela sitt viirde af den text, som
tryckes derpi. Denna text innehiller ett 16fte om mynt vid uppvisandet.
Det ar detta 16fte, som har virde och som gifver papperet viirde, ett virde
som varar endast si linge man har skal att sitta fortroende till loftet.
Somlige kalla derfore ock banksedeln fortroendemynt. Det dr detta lofte
om mynt, som vAr grundlag upphdjer till mynt, di han siiger, att det
skall som mynt i riket erkiinnas. Man tror sig dermed kunna uppehilla
sedelns virde, men detta gagnar sedeln lika litet, som det skulle gagna en
menniska, som behéfde fortroende, om han erholle 6fverhetens bemyndi-
gande att i riket sisom fortroendeman erkiinnas. Detta stadgande betyder,
att riksbankssedeln skall emottagas sisom lagligt betalningsmedel for hvarje
skuld, vare sig han inloses af Banken eller icke!

S4 linge banksedeln inléses af Banken, emottages han gerna af hvar
och en till sitt fulla viirde. Grundlagens stadgande om tvingskurs dr di
obehdfligt och overksamt, ty ingen behofver tvingas. Det dr di som etb
laddadt spriingskott i grundvalen till mitt hus. Det &r e¢j heller farligt,
si linge det ar overksamt,

Men olyckor intriiffa, sf att Banken ej kan inldsa sina sedlar till fulla
vardet. D4 blir lagen wverksam och tvingar hvarje fordringsegare att i
liqvid emottaga sedlarne till deras fulla varde, och pi samma ging ban
lElir vel:rksam blir han #fven skadlig, ty han forstor di i en hast oerhirda

apital.

Som jag af atskilliga yttranden trott mig mirka, att ej alla gjort sig
full reda for omfinget af den forstorelse, som fororsakas af kursfall pd
en banksedel, hvilken, sisom vér, 16per med tvingskurs, torde det tillitas
mig att derom géra en framstillning.

Den som arbetar for dagspenning och den som har en vara att silja
i sitt magasin, han hvarken vinner eller forlorar direkte, ty for si vil
arbetet som varan fir han s§ mycket mera sedlar som sedeln fallit i
virde, men han forlorar indirekt genom den i foljd af kursfallet intriiffade
minskningen i oms#ttning.

Den som &dr skyldig, d. v. s. den skuldsatte, han vinner, ty for sitt
arbete och sin vara fir han mera sedlar &n forut. Med dessa sedlar,
hvilka han emottagit efter verkligt férminskadt viirde, kan kan betala sina
skulder enligt sedlarnes nominela virde. Det i#r vil icke hederligi, men
det dr med 72 §mns hjelp lagligs. Kan det vara Riksdagen virdigt att ge-
nom bibehéllande af en sidan lag gora en sidan vanhederlighet mojlig?

Alla deremot, som ega ndgot att fordra, forlora jemnt si stor del af
sina fordringar, som svarar emot banksedelns kursfall. Denna forlust
traffar icke endast dem, som for tillfillet &ro innehafvare af Riksbankens
sedlar, utan alla som innehafva privathankssedlar och som ega smé eller
stora fordringar af enskilda eller det allmiinna, ty alla skulder kunna lag-
ligen betalas med Riksbankens sedlar efter parikurs, dfven om de ¢j af
Banken inlosas. Under diskussionen har yttrats, att denna forlust huf-
vudsakligen skulle triiffa den storre kapitalisten, den som genom arf eller
forvirf kommit i besittning af ett s stort kapital, att han kan lefva af
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sina réntor, och att detta ¢j vore si farligt, emedan han kunde tila
forlusten och ej mera &n hvar och en annan borde vara frikallad
frin de lidanden, som framkallas af allminna olyckor. Jag vill ej be-
nimna ett sidant resonnement med sitt ritta namn, utan endast
anmirka, att det, jemte sina ofriga fel, afven har felet att grunda
sig pd ett osannt antagande. Det Hr nemligen icke sannt, att de
rika kapitalisterna hafva de storsta fordringarne. Kapitalisterna iro
sannerligen, och minst i virt land, hvarken si méinga eller si rika.
De sma fordringsegarne dro ojemforligt mycket flera, och deras fordringar
gh sammanlagda till mingdubbelt storre belopp och dro ojemforligt mye-
ket mindre genom kloka reverser med utsatt silfverviirde skyddade mot
kursfall &in den rike kapitalistens. Sammanlige blott de fordringar, som
egas af tjenstebjon pd deras loner; af arbetare, anslagna pé tid, hos ar-
betsgifvare; alla smildn man och man emellan; alla fordringar fér varor,
lemnade pé kredit; alla auktionsinrop; alla de obemedlades insittningar i
sparbankerna; alla offentliga kassors och fromma stiftelsers fordringar m. m.;
och siig, om icke detta bildar en summa, som méngdubbelt ofverskrider
de rike kapitalisternas. Alla dessa, smi eller stora, dock aldrig rika for-
dringsegare forlora genom ett kursfall, emedan de #ro tvungne att i be-
talning emottaga den fallna banksedeln sfisom mynt till fullt virde. SHger
jag d& for mycket, niir jag pistir, att forstorelsen af egendom kan blifva
oerhord, om en olycka intriiffar under det vi hafva sedlar med tvingskurs?
Jag anhéller f§ anmirka, att jag icke sagt, att sddana olyckor skola
intriffa, och att foljaktligen en sidan forstorelse skall komma. Jag har
blott sagt, hvad ingen torde bestrida, att den kan komma. Ett folk, som
vért, vandt genom laghud att anse papper som mynt, frestas latt i nodens
stund att utgifva sidant mynt, for att dermed beticka Statsverkets utgif-
ter. Jag tycker mig skonja vanans inflytande inom denna Kammare, dé
jag hor de dimmiga dsigter, som uttalats i friga om mynt. Det ir foga
mera dn ett Ar sedan motion vicktes om utslippande af 100,000,000 R:dr
1 sedlar. Huru skulle det vil gitt, om majoriteten delat denna #sigt?
Men, siger man kanske, om tvingskursen borttages och olyckor in-
triffa, som foranleda banksedelns fall, blir icke kapitalforstorelsen d& lika
stor? Nej, bestimdt icke. [orst och frimst, s& #ar frestelsen borta att
utgifva for mycket sedlar, niir tvingskursen dr borta; men om det &ndd
sker och sedlarne foljakiligen falla, s forlorar ingen annan derigenom ett
ore, 4n den som wvid kursfallet #ir innehafvare af en banksedel. Ingen
privatbankssedel ens behofver falla och ingen annan fordran heller; ty de
aro e tillkomna med vilkor att betalas med sedlar sisom mynt. Hvarje
riksdaler man har att fordra dAr d4 en riksdaler riksmyut, det vill siga
2 ort myntadt silfver och dermed méste han betalas. Banksedelns fall
verkar di ej mera stérande, dn om en lika stor massa privatbankssedlar
skulle falla 1 viirde. Sedeln gir med kurs och arbetet eller varan stiger
1 man af sedelns fall, men inga andra rubbningar intriffa. Under nuva-
rande forhdllanden skulle forlusten aldrig blifva hogre in till en del af de
24,000,000 R:dr sedlar, som Riksbanken har utelopande. En talare har sagt,
att “gildenéirerna skulle fi sitta emellan«. Misstag! De kunna ej fi be-
tala mera dn jemnt den summa i verkligt mynt, som de &ro skyldige. Be-
tala de med sedlar, som fallit i kurs, och hvilka de for varor eller arbete
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erhdllit efter 18g kurs, si kunna de vil ej sigas forlora, nir de utlemna
sedlarne till samma kurs som de emottagit dem.

Hirigenom tror jag mig hafva bevisat, att stadgandet om banksedelns
erkannande som mynt 1 72 § dr ondidigt, si linge det &r overksami, men
att det blir i oberiiknelig grad forstorande, i hindelse det olyckligtvis
skulle blifva verksamt. Hvarfore behilla en lag, som dr oskadlig endast
derfore att hon #r overksam? Hvarfore kratsar man icke ut laddningen
i det spriingskott, som man har inborrat i grundvalen till sitt hus?

Alla inkast, utom ett, emot #“ndringsforslaget, som kunnat uppspa-
nas, iro, som mig synes, fullkomligt vederlagda af foregdende talare.
Man siger nemligen, att den fireslagna dndringen berifvar Riksdagen
den  konstitutionela wdtt den eger att cnsam Dbesluta om utlemning of
sedlar; ja, detta dr sannt; men det #r ock detta man hufvudsakligen dsyf-
tar ? Ty denna konstitutionela riitt, hvarom friga nu dr — riittigheten att
utgifva sedlar, hvilka som mynt i riket skola erkiinnas, #fven sedan de ]
vidare af Banken till sitt fulla virde inlosas — dr egentligen ingenting an-
nat dn laglig rittighet att kunna gira ordtt, emedan det miste vara oratt att
tvinga nigon att emottaga mindre god vara for fullgod. Det &r denna
ratt att gora oritt, och som tillika dAr en frestelse, som Riksdagen enligt
min mening bor beréfva sig sjelf. Liksom vikingarne genom att brinna
sina skepp vid stranden berifvade sig sjefva mijligheten och pd samma
ging frestelsen att undkomma genom en feg flykt, likasd bor Riksdagen
genom utplinande af tvngskursen ur 72 § berofva sig frestelsen att 1
nodens stund gora ordtt. Det heter i skriften: om ditt oga dr dig till
frestelse, s& rif det ut; om din hand &r dig till frestelse, s& hugg henne
af. Likasd bor den paragraf i vir grundlag, som &r Riksdagen till en
frestelse att gora orvitt, rifvas ut eller huggas af. Om Riksdagen kastar
bort densamma, s& har hon icke bortkastat sin riitt att utgifva sedlar,
icke vissheten att dessa sedlar gilla till sitt fulla virde, sd linge de efter
sin lydelse inldsas, utan endast mojligheten att genom emission af sedlar
med tvingskurs kunna stilla till en allmén plundring man och man
emellan.

Mingen erkinner mahinda, att hvad jag sagt ir riktigt, men vill indé
af fruktan for dunkelt anade faror ej lita tvingskursen falla, tinkande:
det dr ej si farligt; vi #ro #rlige, forsigtige mén; vi dmna icke stélla si
till, att nagon far ritt att sticka handen 1 sin nistas ficka. Jag vet att
s dr och har aldrig trott nfgot annat; men ingen kan svara for négon
annan én sig sjelf, aldra minst for sina eftertriidare eller kommande ge-
nerationer. Véra fider voro nog klokt och hederligt folk, men #ndéd var
frestelsen dem for stark, och de utslippte mera sedlar #n Banken kunde
inlosa. Ingen kan svara, for att viraefterkommande i nédens stund skola
vara starkare mot frestelsen #n vira fider. Forsigtigast ar derfore enligt
min fsigt att borttaga ett grundlagsstadgande, som innebir mdéjlighet och
frestelse att gora oriitt och som egentligen ingenting annat dr an ritt och
slitt en hufvudnyckel, som uppliser alla lidor och alla forvaringsrum i
medborgarnes hus, hvilken det icke anstir Riksdagen att behélla.

P4 dessa skil yrkar jag vordsamt bifall till Utskottets foreliggande
forslag till dndring at § 72 Regeringsformen.
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Herr Hedenberg: Jag #r visserligen af den tanken att bestim-
melsen i 72 § Regeringsformen derom, att Riksbankens sedlar “méd for
mynt i Riket erkiinnas“ bor ¢ sinom tid ur grundlagen utgd. Detta var,
sisom jag tror, vid forra riksdagen iifven de flestes i denna Kammare
mening. Jag for min del anser emellertid nw likasom dd, att man under
nirvarande omstiindigheter ej behofver bradska dermed, och skulle heldre
se, att man, under det denna paragraf innu qvarstode i grundlagen, fore-
toge sig att efter en uppgjord plan pd biista siitt ordna hela vért bank-
visende, si att de sirskilda bankerna komme att operera i samma rikt-
ning och underlitta Riksbankens omtanke att uppritthilla myntvirdet.

Jag tror nemligen, att privatbanker med ny oktroj mé kunna iliggas
att med klingande valuta inldsa sina sedlar, ifven om 72 § Regerings-
formen qvarstir.

Men om denna paragraf derférinnan fndras pd sitt foreslaget &r, si
skulle efter mitt formenande Riksbanken forlora vid att dess sed-
lar stiilldes i paritet med enskilda bankers. D& i 6frigt mig veterligen
ingen skada skett genom denna grundlagsparagrafs nuvarande lydelse, tror
jag ocksd, att ingen olycka skulle komma att ske, om densammas foréin-
drande uppskjutes #innu nfigon tid, exempelvis till 1872, helst om man
under tiden allvarligen vill tiinka pd och foretaga indamélsenliga forin-
dringar i banklagstiftningen.

Jag yrkar derfore, att denna paragraf mé tillsvidare qvarstd oftrin-
drad till dess forra del, men har ingenting emot Utskottets forslag till
forindring af paragrafens sednare del, s att den komme att innehlla, att
“Riksbankens sedlar skola efter deras lydelse inlosas«.

Herr Agardh: Det torde i allmiinhet vara s, att forslag, som for
Riksdagen framliggas, icke vinna derpd, att de stddjas pi underhaltiga
cller oriktiga motiv. Det torde icke heller vara klokt att foresld Riks-
dagen vidtagande af en forindring, forriin denna forindring blifvit si for-
beredd, att den utan vdda bor kunna foretagas. Och 1 synnerhet torde
detta gilla i friga om Konstitutions-Utskottet, d4 dess forslag skola gran-
skas tvinne siirskilda ginger, hvarvid det litt kunde hinda, att, sedan
ett dess forslag blifvit af en Riksdag antaget till hvilande, den foljande
Riksdagen fiste sig vid de underhaltign motiven och den mindre till-
fredsstillande forberedelsen for att forkasta forslaget.

Hirmed har jag velat antyda, att jag anser onskvirdt att den ifriga-
varande forindringen af 72 § Regeringsformen genomféres, men att jag
icke kan gilla Konstitutions-Utskottets Memorial och den deri anforda
motiveringen.

Utskottet bérjar denna motivering med att erinra derom, “att stad-
ganden af enahanda inneh&ll med dem, hvilkas borttagande ur grundlagen
nu foreslds, jemvil hafva sin plats dels i lagen for Rikets Stiinders Bank
den 1 Mars 1830, dels i lagen om mynthestiimningen af samma dag, samt
att dessa lagar icke kunna utan Konungens och Riksdagens gemensamma
bifall dndras eller upphiifvas®, och till yttermera visso forklarar Utskottet
innu en ging — p& T:de sidan — stadgandet i grundlagen obehofligt,
endr dndock “stadgandet om riksbankssedelns egenskap af mynt qvarstir
1 civillag«.
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Nu vigar jag emellertid sitta i friga, huruvida myntbestdmningslagen
— i lagen for Rikets Stinders DBanl finnes icke nfgot stadgande om
banksedlens egenskap af mynt — verkligen &r af civillags natur. Jag har
visserligen sett detta ndgonstiddes bestéimdt uttryckt. Men om ock myntbe-
stammningslagen och lagen om Rikets Stinders Bank hafva tillkommit 1 ena-
handa ordning, si fro de si till vida olika, att i den sednare stir i sista
punkten inryckt att den “mé&, siisom allmén civillag, ej annorlunda #n-
dras, in pd sitt i Regeringsformens 87 § stadgadt &r“. DA nu ett dylikt
stadgande icke gerna kan antagas hafva influtit 1 lagen for Rikets Stin-
ders Bank, om den ifven utan detta stadgande varit af civillags natur,
och 1 myntbestimningslagen samma stadgande saknas, s& synes det mig
folja att myntbestimningslagen icke kan vara af civillags natur, enéir deri
saknas just det stadgande, som &t banklagen gifvit denna egenskap.

I ofrigt dr det dfven en annan omstdndighet att observerai afseende
& myntbestdmningslagen, nemligen den, huruvida denna lag fortfarande
kan anses gilla nutid och framtid, eller om den allenast dr en tillfallig-
hetslag, gillande de forhéllanden, under hvilka denna lag tillkom, och
som numera upphort. Det fiir nemligen icke forbises, att, d& realisationen
beslutades, landet var 6fversvimmadt af sedlar, som icke inldstes. Sed-
larnes virde hade till f5ljd hiraf sjunkit och de cirkulerade med olika
kurs pa olika tider. Nir man nu 1830 Onskade, att silfverutvexlingen i
Banken ater skulle begynna, si uppstod den frigan, efter hvilken kurs
sedlarne skulle af Banken inlGsas; och det var denna friga som afgjordes
genom myntbestimningslagen. Denna lag innefattar siledes allenast en
ligvidationsbestimmelse, och for att undanrédja hvarje tvifvel om rigtig-
heten af detta mitt pdstdende, ber jag att f& upplisa ett yttrande i frigan
af sammansatta Stats- och Banko-Utskotten vid 1828—1830 &rens riks-
dag. I sitt Betiinkande N:o 14 tillkiinnagifva Utskotten, att de “i firening
med Rikets Stidnders Lag-Utskott ega under utarbetning tvinne lagforslag,
innefattande det ena“ (detta var myntbestimningslagen) “de stadganden
hvilka kunna vara nodiga s& vl till betryggande af allméinhetens ritt i
dess forhillande till Banken fire wfvexlingens bérjan, som ock till niir-
mare bestimmande af ligvidationssiittet man och man emellan; samt det
andra® (detta var lagen om Rikets Stimders Bank) “de erforderliga stad-
ganden till betryggande af allminhetens rviitt for framtiden i dess forhil-
lande till Banken®. Om man siledes vid sjelfva stiftandet af myntbesttim-
ningslagen ansig den endast gilla for sjelfva invexlingsperioden; minne
man med skiil kan anse den ega fortfarande kraft och tillimplighet p§
nutidens och framtidens forhdllanden?

Gér jag nu till det stadgande i mynthestimningslagen, som skulle
motsvara stadgandet i 72 § Regeringstormen, si stir der i 4 § att
“alla ligvider och bhetalningar Zkunna hiidanefter sisom hittills i banko-
sedlar fullgoras, der ej annat forbehdll gjordt #r«. Detta stadgande dr
tydligen vida mera evasivt, 4n Regeringsformens foreskrift att sedlar “md
for mynt 1 riket erkéinnas® och dessa bida lagbud innehilla siledes icke
heller alldeles detsamma. Af hvad jag tillitit mig anféra foljer siledes,
att, om man nu borttager foreskriften i grundlagen, att Riksbankens sed-
lar skola erkdnnas sfsom mynt, sii kommer ctt motsvarande stadgande
icke att i nigon nu tillimplig lag forefinnas.
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Men nfgot sidant synes icke ens Utskottet sjelf hafva &syftat, ty
Utskottet siiger p& 4:de sidan: “D& forslaget silunda afser, icke att i
afseende p& innehillet gora nigon #ndring i de delar af banklagstiftnin-
gen, om hvilka nu &r frfga, utan endast att vidtaga en dtgird, hvarige-
nom deras blandade natur af grundlag och civillag kommer att upp-
héra« ete. Hade Utskottet ansett, att dess forslag skulle komma att
medféra nigon forandring i vAr banklagstiftning, si hade det séledes icke
framlagt forslaget.

For min del tror jag att 1 ett land, sidant som vért, ett sedelmynt
icke gerna kan undvikas, ifvensom att det i hvarje land torde vara nodigt
ega en bestiimmelse om att &tminstone nfigot mynt skall vara gillande
sdsom lagligt betalningsmedel. Innan séledes man hiirom i ndgon annan
lag gifvit nodig foreskrift, vgar jag icke firorda borttagande frin grund-
lagen af den enda foreskrift, som hiirom — sisom jag sokt visa — kan
anses ega gillande kraft. Man har nu visserligen hdr sagt, att det allde-
les icke &r satt i friga att ju ej Riksbankens sedlar fortfarande skulle
utgora lagligt betalningsmedel. Men i detta afseende ber jag fi piminna
derom, att redan vid denna riksdag Herr Wallenberg viickt motion (N:o 31),
hvari foreslis, att den af mig forut citerade 4 § i myntbestimningslagen
skulle erhilla foljande forindrade lydelse: <“alla ligvider och betalningar
till Sveriges Riksbank och dess linekontor kunna hidanefter sisom hittills
i Riksbankens sedlar fullgdras, der ej annat forbehdll gjort dr.c Herr
Wallenbergs motion afser siledes att forvandla Riksbankens sedlar till
laggildt betalningsmedel endast 1 ligvider till Riksbanken sjelf; de behofde
i ofrigt ej sfsom sidant emottagas, icke ens i Statens kassor!

Utskottet siger vidare pd 4:de sidan, att stadgandet derom, att
Riksbankens sedlar skola sisom mynt i riket erkinnas vid 1809 drs riks-
dag fick sin plats i 72 § Regeringsformen “af det skiil att Bankens dA-
varande betryckta stillning ansigs, 1 Gfverensstimmelse med den tidens
begrepp, kriifva en si beskaffad férment garanti for uppehallandet af
banksedlarnes virde«. Miremot vill jag forst och frimst anmirka, att
jag ej tror, att man med fog kan beskylla den verklige forfattaren till
Regeringsformen fér mindre klara begrepp, #n de nutiden synes ega i
finansiela fragor. For det andra torde det blifva svirt att bevisa det
Riksbanken, di Regeringsformen den 6 Juni 1809 faststiilldes, pd nigot
siitt befann sig i en “betryckt stiillning. Utvexlingen ur Banken under
hela &r 1809 uppgick till allenast 231,000 specier. Det var forst mot
slutet af &ret och i borjan af ir 1810 som utvexlingen synbart dkades,
s& att den 5 Mars 1810 beslut fattades, att kassorerne skulle dagligen
till Fullmiigtige ingifva forteckning & de summor som i specie mynt ut-
gitt. Men dessa omstindigheter kunna ej gerna hafva varit forutsedda
af 1809 &rs Konstitutions-Utskott, d& det framlade forslaget till Rege-
ringsformen.

Men om nu anledningen dertill att uti 72 § Regeringsformen intogs
stadgandet derom, até Riksens Stinder allena egde rdtt att genom Banken
ulgifva sedlar, som for mynt © Riket md crkinnas, icke var den Konstita-
tions-Utskottet s&lunda uppgifvit, s& har man vil skil att friga, hvartor
inkom detta stadgande, hvartill nigot motsvarande icke fanns 1 1772 érs
Regeringsform? Mig forekommer det, som om 72 § Regeringsformen i sin
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helhet egentligen afsett att férbehdlla it Rikets Stander -— i motsats till
den andra statsmagten — en ovilkorlig ritt att allena skota Banken, och
allt hvad dermed kunde anses ega nigon gemenskap; och hvad sirskildt
den nya, tillagda punkten vidkommer, tror jag att man vid tolkningen
deraf e mstat tillricklig uppmirksamhet & det deri forekommande ordet
allena. At Riksbanken allene ville man forbehilla ritten att utgifva sed-
lar, som borde for mynt i riket erkiinnas; man ville utestinga hvarje an-
nan institution frin denna rétt. Anledningen hirtill formodar jag vara
den, att man, di Regeringsformen skrefs, hade i friskt minne alla de oli-
genheter, som genom misshrukandet af en sidan ritt uppkommit. Afven
under envildets tider gjordes flera forsok att inblanda Banken i Statsver-
kets affirer. DA dessa forsok emellertid ronte motstdnd frin Bankens
sida, véinde man sig till en annan institution, nemligen Riksgilds-kontoret,
och for att afhjelpa Statsverkets betryckta stillning utslippte detta iifven
s& mycket sedlar, att dess sedelstock utgjorde 1791 8 millioner och 1799
16 millioner, under det Bankens sedelstock belopte sig 1791 till 3 millioner
och 1799 till endast 1 million, med ett & for 4r stigande agio mellan
Riksgillds och DBanko. Det var, som jag fOGrmodar, for att forekomma
sidant, som man 1809 1 grundlagen intog den bestimmelsen, att Riks-
banken allena egde ritt att utgifva sedlar, som md for mynt i riket
erkinnas.

Om man efterser huru denna punkt i grundlagsparagrafen uppfat-
tades under perioden nirmast efter Regeringsformens antagande, s& fin-
ner man Afven stod for den af mig nu uttalade meningen. For att visa
detta, ber jag att fi uppléisa ett par strofer ur Grefve von Schwerins &r
1828 utgifna bok “Forfattningar rérande bankoverket« i friga om 72 §
Regeringsformen. Ian siger (p. 277): “Mig synes i hig grad vadlig hvarje
syftning derhiin, att egaren eller forvaltaren af en bank, det m& vara Ri-
kets Stinder eller Konungen eller privat association, skulle ega en ilagen
grundad rittighet att utgifva sedlar, de der for mynt inom riket erkdn-
nas skola. Ocksi siger icke lagen, att Bankens sedlar skola gilla som
mynt, utan blott att ingen ennan (Banken allena) har ritt att utgifva
kredit-papper, som for mynt ma erkiinnas. Att forvandla detta ma 1 ett
skall, dertill fordras en sirskild lag; och det Ar den som man en ging
for alla bor férekomma. Hvad garanti egde man annars i Regeringsfor-
mens 79 § v«

Jag tror siledes, att under begynnelsen af virt nya statsskick denna
paragraf icke tillades samma betydelse och tolkning, som man nu vill
gifva derft. Nir erh6ll dd paragrafen forst denna tolkning? Jo, genom
det Hiogsta Domstolens utslag, som Herr Finansministern nyss upplist,
hvarigenom bestimdes att Bankens sedlar utgjorde laggildt betalningsme-
del. Det var, cnligt min #sigt, detta utslag som visade, att ordet md
1 72 § Regeringsformen dr liktydande med skall, och det var efter detta
utslags meddelande, som forsék horjade géras att fi den ifrigavarande
bestimmelsen ur grundlagen utesluten.

Jag yttrade nyss, att Hogsta Domstolen, genom dess hir &beropade
utslag, forklarat, att Riksbankens sedlar dro laggildt betalningsmedel, men
jag sade icke att dessa sedlar ega twdangskurs. Vid forra riksdagen tog
jag mig friheten utveckla min dsigt, att Riksbankens sedlar for nérva-
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rande icke ega tvingskurs. Denna min mening motsades di af tvd talare
p& Stockholmsbinken, som gilla sfisom auktoritet i dylika frigor, och jag
har ocksd i dag hort Herr Finansministern uttala, att Riksbankens sedlar
gd med tvingskurs. Jag skall ¢j tvista om ord, ty det dr med ord lika-
som med namn, de gilla allt efter den olika priigel, som gifvas dem. Mig
synes emellertid det vara af nigon vigt att olika begrepp icke betecknas
med samma namn, heldst om det ena af dessa namn invalverar en forhatlig
egenskap; och att emellan begreppen: laggildt betalningsmedel och tvdngs-
kurs en olikhet forefinnes, det synes mig temligen tydligt. Om viirde-
mittaren, penningen, forindras till sitt intrinseka viirde, si att en rinta
eller drlig afaift, bestimd 1 kontrakt cller gifvobref, kommer under &rens
lopp att motsvara ett annat viirde, in nir riintan ikontraktet faststilldes,
och rinteemottagaren dndock fir ndja sig med detta mindre viirde, sisom
i den Adelsvirdska testamentsfrigan — detta synes mig vara négot helt
annat, an om vid daglig handel och vandel man och man emellan, en
hvar dr vid straff skyldig att emottaga ett slags mynt, som icke eger
virde, eller ett mindre virde fin ett anunat samtidigt kurserande.

Ar 1745, d4 DBankens stillning var sidan, att den ritteligen hort
gora konkurs, vidtogs i stiillet Atgirden att utgifva transportsedlar pa
mindre belopp; och vill man hira, huru ett pibjudande af tvingskurs §
sedlar 1ater, si kan man fi ett exempel derpd uti det Kongl. plakatet om
dessa transportsedlars gingbarhet. Deri heter det: “Dessa smiirre sedlar
skola emottagas 1 Kronans upphord och gilla lika med sjelfva myntet.
Hvar och en skall oppet vara att i rinterierna emot dem utvexla plitar
och skiljemynt; i kop, vexel och Dbetalning skola de, pd samma sitt som
reda penningar, utan lage eller uppgild, oviigerligen emottagas; vid det
straffl som i forra forordningarne om bankosedlars gingbarhet Ar utsatt.s
Detta torde fi kallas fvdngskurs, men icke Ar vil dermed att forblanda,
om det laggilda betalningsmedlet under tidernas lopp forlorar i viirde, hvil-
ket torde kunna hinda med bade guld och silfver. I Gfrigt vill jag 1 detta
hiinseende blott tilligga nigra fi ord. Om verkligen Bankens sedlar frin
1818, d4 silfverutvexlingen upphorde, till 1830, di densamma dter beslutades,
gingo med tvAngskurs, si mfste denna tviingskurs hafva varit af sirdeles
egen beskaffenhel, enfir man &r 1830 ansig nddigt att stifta en sirskild
lag for att bestimma deras viirde, nemligen “myntbestimningslagen®,
hvarigenom stadgades att dessa Dankens med “tvingskurs giende* sedlar
skulle invexlas med endast en fjerdedel af deras ursprungliga och nomi-
nela virde — ett nytt virde, som ungefiir motsvarade det medelviirde i
silfver, hvartill banksedeln i allmiinna rérelsen smfningom satt sig.

P4 5:te sidan kommer Utskottet till de egentliga skiilen for det ifriga-
varande forslaget. Jag erkiinner att dessa skiil dro, si vida jag forstér,
fullkomligt riktiga; men det vill synas mig, som, di man ldser Utskottets
hela framstiillning af fordelarne utaf forindringen, man litt nog frestas
erinta sig det gamla kiinda tinkespriket: “aft tala dr silfver men tiga
dr guld*. Det intresse, som onskar forindringens genomforande, det tiger
visserligen icke, men det forckommer mig, som man icke finge hora dess
hela mening; som man icke talade fullt ut. Men di det ir just detta, som
enligt min uppfattning vallar att man hyser misstro till forindringen, och

Jag
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anser att det, for hifvandet af denna misstro, vore det sikraste medlet
att framligga foriindringens alla foljder, och jag ir ofvertygad om att
forindringen d skulle visa sig bide nyttig och nodig, si vigar jag yrka
att 1 sidant syfte drendet matte till Utskottet &terremitteras.

Herr Rundbiick: Sedan nist foregiende talare yttrat sig och si
vil utredt den nu foreliggande frigan, torde det synas oOfverflodigt och
nigot djerft att jag kommer efter. For att emellerfid icke lemna négot
inkast af dem som frorda forindringen obesvaradt, anser jag mig icke
forthy skyldig upptaga och belysa nigra af de der oomkullrunkliga argu-
menterna som motsidan péstir sig hafva funnit och som de formena innu
ej blifvit vederlagda eller kunna vederliggas.

I detta hinseende anser jag mig forst bora fista mig vid Utskottets
resonnement, sid. 4, att det &r alldeles nog om stadgandet som nu finnes
it grundlagen, att sedlar skola anses som mynt, fir bibehdlla sin plats i
de Aberopade banklagarne. Ett sidant forklarande af Utskottet finner
jag mycket skeft och motsigande; ty ir det si, som Utskottet nedanfsr
siger och flera foreglende talare sokt visa, att det omrorda stadgandet
ar oriktigt, oréittvist och skadligt i grundlagen, si métte viil en orittvisa
och oriktighet ej forindra sin natur, eller svart blifva hvitt, derfore att
man tager bort foreskriften ur grundlagen och placerar den i en civillag.
Meningen att bibehlla den omtvistade foreskriften i civillagen torde dock
ej vara s allvarlig; ty Utskottet har, vid den omsorgsfulla profning som
det péstir sig hafva egnat it denna friga — en sorgfallichet som dock
icke kan upptickas — icke ens upptiickt att redan vid innevarande riks
dag #ro forslag framkomna att f4 bort det liknande stadgandet i bank-
lagen. Att samtlige de talare, hvilka siledes fororda dndringen af 72 §
Regeringsformen, dfven skola och méste forords omrorda dndring i bank-
lagen &r gifvet; men deraf foljer, att hvad de s& heligt forsikra icke be-
tyder négonting.

Vidare upplyser Utskottet att ett sidant stadgande: sedlar skola
sdsom mynt erkiinnas, icke finnes i nfgot annat lands grundlag. For en
sidan upplysning bor man halla Utskottet rikning, emedan den méda
Utskottet gjort sig, for att studera linders grundlagar, dr s§ stor, att jag
dr forvissad om det dess respektiva ledaméter ¢j haft mycken ro vid riks-
dagen, skada blott att resultatet ej svarat mot modorna. Skada att Ut-
skottet icke i stiillet eller pi samma ghng hunnit taga reda pd andra
linders forhdllande i afseende & myntet. Hade Utskottet gjort detta och
detta hade bort goras, si hade troligen Utskottet kommit till ett annat
resulfat; men troligen var det nodigt fortiga allt som kunde hindra ve-
derbérande att komma till sitt mil, emedan vinner man blott detta, s§
bér man naturligtvis ej vara nogriknad om medlen. D§ Utskottet emel-
lertid underlatit upplysa om detta, anser jag mig bora gé till handa med
foljande underriittelser. I England i#ro " Englandsbankens sedlar sedan
1832 upphojda till heder och virdighet af lagligt betalningsmedel. 1
Amerika I6pa nationalbankernas sedlar likaledes med tvingskurs p& grund
af en for hela Unionen &r 1863 promulgerad banklag. Endast dessa
tvinne exempel frin linder, hvilka, efter mitt formenande, forstd sig p
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finansvisendet lika bra som vi, torde vara nog for att bestyrka motsatsen
af hvad Utskottet anfort.

I afseende & Utskottets resonnement, att en #ndring af 72 § Rege-
ringsformen bor foregd, innan en annan bittre privatbanklagsstiftning kan
sittas i friga och att denna forbittring i privathanklagstiftningen foljer
af sig sjelf, blott vi bifalla det nu framstillda forslaget, si fir jag siga,
att ett sidant resonnement, en sidan forsikran dr lika barnslig som stu-
pid och ir jag, fullt forvissad att ingen hoppar i denna snara. Att man
numera erkinner det vir privatbanklagstiftning &r osund, &r dock mer
in jag hade vintadt. Vid 1862—1863 drens riksdag, dd nu gillande lag
tor vara privathanker uppgjordes af véra store vidt beryktade bankmin,
tillit jag och nfiigra andra enfaldiga personer oss att hysa beténkligheter
mot en och annan af de foreslagna rara bestimmelserna; men sidant var
da, si hette det, dikteradt af oforsténd och illvilja, nfigra fel funnos icke,
nej man ansdg icke ens 72:an vara farlig, di deremot nu, mine Herrar, ljus-
birare, om jag si fir siga, fitt sigte pd dessa moln. Detta &r egendom-
ligt och fortjenar antecknas.

Vidkommande den farhdga man hyser for Riksbankens soliditet och
om eganderiitten, s& fir jag medgifva att hvad hirom blifvit sagdt ar lika
rérande som uppbyggeligt och jag anser, att si linge vi hafva mén, hvilka
s& talangfullt kunna forsvara dessa hornstenar af vért sambillsskick, si
dro vi lycklige; men det forvinar mig icke desto mindre, att dessa ddla
naturer, hvilka sistforlidna dret ansigo det ogrannlaga att ens missténka
(banken) Cewmsars maka, i &r &ter forklara henne skyldig, for att niista
.Br, om Jyckan &r god, skinka henne silkessnoret. Att dessa miin hirmed
dock hafva den renaste och upphdjdaste afsigt #r tydligt; emedan de
forsikra, att dndra viblott 72:an, di skall all finansiela forligenhet upp-
héra, bank- och kreditlagstiftningen blifva sund o. s. v. Besluta vi der-
jemte att antaga “guldfoten till likare, sé komma vi med ens ur vir
nuvarande lump- eller pappersilder in i gulddldern, di allmin forndjsam-
het och allmint vilstind intrider. Detta liter nigonting, men fir att
n% denna sillhet Ar dock nédigt, s forsikra dessa min oss, att vi
slagta guldhonan och hvem kan pastd att detta offer &r for stort ?

Det sagda torde vara nog, helst Utskottet och ofrige talare ingen ging
inlitit sig p& frigans vigtigaste eller finansiela sida, hvilken dock 1 forsta
rummet borde beaktas och betraktas; men di detta ej skett och dé en
andring af 72 § Regeringsformen aldrig bor komma i friga, med mindre
en utredning om frigans finansiela betydelse foregdtt, anser jag mig pé
goda grunder bora afstyrka det framstillda forslaget.

Herr Grafstrom: Af tvinne skiil vill jag soka fatta mig helt kort.
Férst och frimst bafva #innu endast 14 talare yttrat sig, ehuru diskus-
sionen fortgdtt ofver 41/, timma, och nigon tid dfven bor lemnas dem,
som ytterligare vilja uttala sig i en si hogst magtpiliggande friga som
denna, Det andra skilet ir att frigan redan #r si noga frin alla sidor
skirskadad, att négot nytt derom sviarligen kan sigas, lika litet som nigra
numera torde #ndra sin ofvertygelse till foljd af hvad harstides numera
feAn ena eller andra sidan andrages. DA hiirtill kommer att, sfsom en
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talare hiir bakom mig péstod, denna friga utgbr ett springskott, hvilket
till p4 kopet kanske dr laddadt med nitroglycerin, ett som man vet sir-
deles farligt &mne, si skyndar jag mig att afsluta, under tillkénnagifvande det
jag yrkar bifall till Utskottets forslag och att det métte fa forblifva hvilande
till grundlagsenlig behandling vid nista riksdag. Jag tror mig s& mycket
lugnare kunna gora detta yrkande, som denna friga, sisom hvar och en
vet, har trenne sirskilda facer att genomgh fore dess slutliga afgirande,
nemligen den forsta, eller den nu pigiende, di frigan behandlas for att
hvila till grundlagsenlig behandling, den andra di frigan under féljande
riksdagsperiod skall af Riksdagen afgoras och af Kongl. Maj:t sanktio-
neras, i fall att dndring Deslutats, och den tredje di slutligen punkten
skall ur civillag af riksdag och konung uteslutas. Nigon den ringaste
fara for forhastadt eller omoget beslut kan siledes ej finnas, och med
lugnt samvete yrkar jag siledes bifall till Utskottets hemstillan i nu fore-
dragna punkt.

Herr Medin: Jag skall icke blifva lingvarig, utan i stérsta korthet
framstiilla hvad jag har att siga. Om jag icke tillhort det Utskott, som
haft drendet under handliggning, si skulle jag till och med icke hafva
yttrat ett ord, utan helt tyst hafva lagt min nejsedel i urnan. Men d§
nu si mycket hir blifvit taladt, hvilket synes antyda en ovanlig vind-
ning 1 {orhéllandena, di man i allmédnhet ¢ bryr sig om att halla langa
och breda tal, der man forvintar sig att frigorna skola bifallas, s§ har
jag gjort den iakttagelsen, att 8 talare, som yttrat sig for forslaget, upp-
tagit tiden under 3 timmar och 10 minuter, under det att 6 talare, som
talat for afslag, yttrat sig under endast 1 timme 24 minuter. Detta pa-
minner mig om sanningen af det gamla ordspriket, som siger, att har
man en god vara, si talar den nog for sig sjelf, utan att man behofver i
timmar std och uthreda sig ofver dess fortjenster; men 4r varan af annan
beskaffenhet, pligar utbjudaren nog prisa dess virde bade linge och vil,
utan att dndock bli af med densamma, alldeles som forhillandet nu synes
vara_hir for tillfillet. For min del anser jag dem, som talat for afslag, hafva
ganska ritt, ty jag har aldrig kunnat blifva ofvertygad om nfgon fara att
bibehélla den nu ifrdgavarande grundlagsparagrafen i ofrandradt skick
och jag kan icke finna att den nya paragrafen blifver det minsta grand
bittre dn den gamla. Man har sagt att detta utgor ett nodrop fran pri-
vatbankerna och det har jag alltid trott och tror si &nnu, men vill icke
akta derpd, utan tror att det &r bittre att hora pi nédropen frin vir
egen Riksbank, hvilka sikerligen skulle komma att forspérjas, i fall denna
forindring gir igenom, ty for min del &r jag alldeles ofvertygad att
den skulle ligga en sidan tyngd och ett si svirt tving p& vir Riks-
bank, att aldrig nigot sidant triffat privatbankerna genom deras ok-
trojer. Jag hyser samma tanke, som 1 Utskottet af mig blifvit uttalad,
och kan sfledes icke godkidnna Memorialet.

Visserligen har héir mycket blifvit sagdt af de Herrar som vidlyftigast
utbredt sig ofver fmnet, som torde vara upplysande och fortriffligt i of-
rigt, men sikert Ar att det icke slagit an pi mig, ty jag horde ungefir
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samma ord nir friga var om inforande af den fria rintan. Man sade
ifven di att blott forslaget blefve hvilande, si kunde man sedan viilja
ratta tidpunkten for dess antagande. Men knappt var forslaget af Rikets
Stinder antaget, forr #n den IKongl. sanktionen derd genast féljde, och
detta har icke i ringa méan bidragit till den déliga och svira ekonomiska
stillning, som for nirvarande hos oss #r rddande. Man har éfven sagt
att, om under krigets tider en fiende kommer hit Gfver, han skulle blifva i
tillfille att roffa till sig alltfor mycket silfver. Detta liter visserligen icke
s& illa, men #r vil #ndock icke si farligt som det later. For min del
méste jag anse det vara ctt skrimskott, endast ett skriimskott utan rin-
gaste skymt till sanning och verklighet, ty vi hafva tyvirr icke si mycket
silfver att fienden derfor kan lockas hit, och detta ir endast att se spo-
ken p# Ljusa dagen. En talare frin Skanska binken har pistitt att afslag
8 Memorialet skulle utvisa endast misstroende, och jag tror att han i det
fallet icke gissat si rasande, ty jag for min del hyser verkligen misstro-
endo mot alla de tgéirder, som sikerligen komma att blifva en foljd af
forandringen, 1 fall den skulle komma att gd igenom. Man har Hfven talat
om Adelsvirdska testamentet, men skulle vi bilda vara lagar efter alla de
testamenten m. m., man hir kan finna for godt att uppritta, si tror jag
att vi 4 ett ganska drygt lagstiftarcarbete, siledes duger enligt mitt siitt
att se icke ndgra dylika skil.

Man har yrkat dels afslag dels &terremiss, d& jag tror att négon si-
dan till alldeles ingenting tjenar, ber jag att man mi afstd derifran, pd
det vi mé slippa votera om kontraproposition, och fér min del yrkar jag
afslag 4 ifrdgavarande Memorial.

Herr Ostman: Bland allt det myckna, som hiir blifvit taladt om
Regeringsformens ifrgavarande 72 §, har ingenting s upplysande blifvit
anfordt, som den sanningsenliga och fortriiftliga historik ofver Bankens
andamil och verksamhet, hvilken Herr Professor Agardh lemnat. Det torde
dock tillitas mig att hartill foga ndgra f4 ord. Som man vet, var Riksban-
ken ursprungligen ocksi en privatbank, anlagd for nigot ofver tvihundra
ar sedan af en finansman vid namn Johan Palmstruch, och att den tidens
privatbankmén icke heller sigos med sirdeles blida ogon, kan man finna
deraf att samme Palmstruch en ging domdes frdn lifvet, men benddades.
Emellertid gjorde han icke sivdeles fordelaktiga affirer pd sin bank,
som rikade pi obestind och &r 1668 upphifdes, hvarefter Rikets Stéinder
samma ir upprittade och organiserade en ny Bank. Genom inforande af
72 § i Regeringsformen at &r 1809 uteslots fran deltagande 1 Styrelsen af
Banken s4 viill Regeringsmagten som alla andra elementer, si att den fort-
farande skulle sti under vird och garanti af Rikets Stinder allena. Der-
igenom att Banken &tog sig att inlosa Riksgilds-kontorets till okiindt be-
lopp utgifna obligationer rikade densamma emellertid uti vanmagt, och
miste undergd si kallad realisation, hvadan silfverutvexlingen instilldes
fran 1818 till 1830. Under denna tid, det vill sfiga vid 1823--24 drens
riksdag, vickte en ledamot inom DBondestdndet motion derom, att penninge-
visendet inom landet borde f& blifva foremdl f6r den enskilda omtanken,
hvilket forslag dfven af Rikets Stinder d& bif6lls. Derifrdn har man ock
att rikna uppkomsten af vira privatbanker, som nu under en lang f5ljd
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af 4r tiflat med Riksbanken, och hvilka linge sokt f& hvad man kallar
ofvertaget i penningekonkurrensen. De strifvanden, som pd sednare tider
uppenbarat sig allt ifrigare och ifrigare, att fi en fordndring i 72 § &vi-
gabragd, innebdra vil egentligen icke annat #n att skaffa privatbanksed-
larne samma kurs och fortroende som Riksbankens sedlar, och kunna sA-
ledes betraktas endast sdsom ett nodrop frin hela klungan af véra privat-
banker. Harpd skulle man dock kunna, med ndgon férdndring, sisom
svar tillimpa vir snillrike Ehrensviirds si ofta missbrukade ord: “Kolon-
ner, hvad goren I hir?~ ty Riksbanken &r ett och privatbankerna jemte
deras sedelutgifningsriitt ett annat, som icke bor tillhopablandas. P4 alla
af mig nu anforda skél yrkar jag bibehéllande af 72 §ns nuvarande ly-
delse ofordndrad. Med Professor Agardh instdmmer jag i 6frigt, men skiljer
mig fridn honom 1 sf métto, att, 1 stillet for den af honom péyrkade &ter-
remissen, jag 1 dess stille yrkar afslag & Konstitutions-Utskottets ifriga-
varande Memorial.

Herr Per Nilsson i Espo: Utaf alla de glinsande foredrag hir
blifvit hallna har jag icke blifvit 6fvertygad om nyttan och nddvindighe-
ten af den fordndring 1 Regeringsformens 72 §, man hir si ifrigt {or-
ordat, och di tiden nu #r lingt framskriden, vill jag icke uppehilla
Kammarens Herrar ledamster, utan inskrinker mig endast till att yrka
afslag & Utskottets uti det foredragna Memorialet gjorda hemstillan.

Herr Bjerkander: Afven jag hade dmmat tala for afslag af Me-
morialet, men di s& ménga talare dels redan yttrat sig, si att drendet
redan ar fullkomligt utredt, dels jag hort att ménga flera Annu &tersts,
s& vill jag icke upptaga tiden, utan forenar mig med dem som yrka afslag
4 ifrfgavarande Memorial.

Herr Hierta: Jag vet icke, om jag mf rikna detsom ett godt eller
som ett ondt forebud, att jag erhillit ordet vid midnattstimmans snara in-
tride, d& enligh sdgen, de doda vinda sig i sina grifter; men vare sig
hiirmed huru som helst, just sjelfva denna omstdndighet att tiden redan
ar s& langt framskriden, manar mig att icke sitta den drade Kammarens
talamod p& for hirdt prof, och jag skall alltsd i aldra storsta korthet soka
framstilla de helt f& anmirkningar, som ligga mig pd hjertat. Under dis-
kussionen har man hir varit vittne till ganska besynnerliga saker. S&
hafva vi hort en lird professor nu helt och héllet hafva dndrat dsigt, mot
den han i detta amne for ett ir sedan forfaktade, men detta mi kanske
icke anses si ofverraskande, som icke mera de skil, han till stod for denna
fordndrade ofvertygelse framburit. Han har nemligen vigat péstd, att
myntbestimningslagen af den 1 Mars 1830 icke Hr af civillagsnatur, och
siledes derigenom sokt undanrycka ett stod for den ésigt att denna lag
icke kan utan Konungens och Riksdagens gemensamma bifall dndras eller
upphéfvas. Ingressen till nimnda lag innehdller dock: “Wi Carl Johan,
med Guds néde, Sveriges, Norriges, Gothes och Wendes Konung gore ve-
terligt: att, sedan Rikets Stinder till Oss i underdinighet ofverlemnat ett
forslag till lag anghende myntbestdmningen, hvilket forslag Wi i nider
funnit godt att antaga, si hatva Wi velat berdrda Lag hérigenom till all-
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min efterriittelse kungéra“ etc. ete. Jag fir siiga att under hela den linga
tid jag bevistat vira riksdagar, jag aldrig nigonsin hort nfgon annan &#n
den lirde Herr Professorn bestrida att en lag, som, lik den af mig nyss
citerade, stiftats af Rikets Stinder och faststilllts af Konungen, varit af
civillags natur. Jag vigar alltsf vara med honom af motsatt tanke hir-
utinnan, och om nigot virde ligger i en civillag, om négon sikerhet anses
finnas i dess stadgar, s& komma, genom de nu foreslagna foreskrifternas
uteslutande ur grundlagen, #ndock desamma att qvarsti i civillagen och
ega all den giltighet en sidan eger. Men jag ber att t& fiista uppmiirk-
samheten ifven 1 ofrigt vid hvad den lirde Herr Professorn sagt, d& hans
ord méiste hafva stort inflytande pa alla dem, hvilka icke, sisom han, haft
tillfille att dyka ned i vetenskapens djup, och jag vigar pi férhand pro-
testera mot Atskilligh af hvad han haft att omformila. S8 siger Herr
Professorn, att Bankens sedlar under &ren 1818—1830 icke gingo med
tvingskurs, och hvarfore? Jo, derfore att viirdet pa sedlarne si sménin-
gom forindrades. For min del kan jag dock icke se annat #n att sidana
sedlar, som jag icke fir och kan neka att emottaga, g med tvingskurs,
men att de si sméningom foriindras till viirdet #r ingenting underligt, d&
till och med silfver och guld kunna undergi forindringar till sitt salu-
virde. Jag vill icke yttra mitt omdome om halten af dylika skil och
bevis, men nog formodar jag att méingen fiister sig vid och tror p& dem,
ty jag sig en stor ring af andiktigt lyssnande dhorare hafva slagit sig
omkring Herr Professorn, di han holl sitt foredrag.

En annan talare har 14tit forstd, att han af principiela skal icke ville
antaga den foreslagna foriindringen, men jag tror att man hiir icke be-
hofver vara synnerligen ridd for principer. Man synes hafva synnerligen
fastat sig vid ett uppgifvet skil mot foriindringen, att, i fall densamma
genomfores, alla gildbundna personer skulle vid en mdjligen befarad kris
f4 sitta emellan. En anmirkning, som hiirvid ligger niira till hands, ir
den, att, om en gildbunden person férbundit sig att betala sin skuld med
ett visst viirde, si kan han vil icke siigas fa sitta emellan, om man bort-
tager en bestiimmelse, som magjliggér betalningen af hans skuld med ett
mindre virde dn det hvartill han sig forskrifvit. Men jag tror dessutom
att 1 denna sak ligger ett nfigot, som gor att de skuldsatte ingenting for-
lora pd den forindring hiir foreslds, och det #r, om jag sd ma siga, in-
stinkten, som alltid lirer de skuldsatte att vakta sig for allt for stor for-
lust. Man tror att kapitalisten visserligen skulle kunna vara utsatt for
forlust genom en myntforsimring och att dermed jordvirdet skall stiga,
och jag hemstiiller om icke instinkten hiirom skulle hafva nagon inflytelse
pd afgorandet af denna friga, men jag ber att fi siga att denna upp-
fattning dr ett misstag, och jag anhiller att f§ périkna ndgra f§ Sgon-
blicks uppmirksamhet for att visa sanningen i detta pistfende. Jag ber
att f4 till Herrarnes omddme hemstiilla, huruvida icke, i samma stund som
Banken stéinger sin lucka, en stor del inteckningar i jordfastighet skulle
komma att siigas upp for att {4 ut betalningen innan sedlarne &nnu hun-
nit sjunka mycket 1 virde, och di torde sista villan blifva virre dn den
forsta, ty skulle de flesta intecknade landtegendomarne behdfva nodvin-
digt forsiljas, torde under sidant nodtving tillstindet blifva riitt bedrof-
ligt, ja forfirligt, och om man tager i betraktande att ingen fordringsegare
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kan betagas sin rittighet att uppsiga sina fordringar, si &r det klart att
det ligger lika mycket i gildeniirens som i nigon annans intresse, att ha
i lag bestiimda foreskrifter, som fixera pd hvad siitt betalning bor erliggas.

En talare frén Ostergothland har frigat, hvilka skiilen kunde
vara dertill, att man ej ville det Banken ensamt skulle utgifva sedlar
som for mynt mi erkiinnas och hvarfor man ville betvifla den siikerhet,
som ligger i tredje punkten af ifrgavarande paragraf, eller att dessa
sedlar alltid skola af Banken med silfver inldsas. Jag tar mig héir-
med friheten erinra att, oaktadt jag dr ofvertygad derom att hvar och en
onskar det Banken mitte kunna uppfylla sina skyldigheter, sidant dock
under vissa forhallanden kan blifva oméjligt, dd latt hinder att t. ex.
andringar goras i Bankoreglementet, i friga om sedlarnes forhéllande till
den metalliska valutan m. m.; om di beloppet af sedlar skulle blifva allt-
for stort, s& skulle Bankens siikerhet kunna lGpa fara, och derfore ar det
nlijdv'aindigt att f& den forindring inford, som finnes i Memorialet fore-
slagen.

Till sist ber jag att fi vidja till toleransen, och di det nu icke &r
friga om att genast afgbra saken, si kan det ju finnas ndgot skil att
Lysa négon liten misstro till ofelbarheten af sin egen mening, och ofver-
lita A&t nista riksmote att profva och behélla hvad som befunnits hilla
profvet. Jag formodar nemligen att motstindarne till forslaget ej dro si
forskrimde, att de ej kunna lita forslaget hvila till nista riksdag, d& de
ega full riitt att bevilja eller afsli detsamma. Motsatsen skulle &tminstone
kunna tydas si, som om de icke voro eller &ro fullt sikre pd styrkan af
sin ofvertygelse.

Hvad nu slutligen Herr Jons Rundbidck angdr, s& méste man noga
taga i betraktande att de af honom anforda forhallandena 1 Norra Ameri-
kas stater egde rum under de sednast forflutna stora krigsiren. d. v. s.
under omstindigheter, som alldeles icke horde till de normala, utan méste
betraktas sisom i egentligaste mening undantagsférhillanden, hvadan de
ocksd icke hafva ringaste tillimplighet hos oss.

Herr vice Talmannen Mannerskantz: Jag lofvar att fatta mig s
kort som mdjligt, men jag kan icke underlita att framstalla ett par skil,
som synas mig foretridesvis tala for borttagandet af ifrfgavarande stad-
gande ur var grundlag.

Ett af dessa skil dr af principiel natur.

Det finnes ingen hiir ibland oss, som icke genom egen stundlig erfa-
renhet har lirt sig tydligen inse af hvilken sirdeles stor vigt och allmén
nytta det #r, att man eger bestimda métt for lingders, vigters och rym-
ders matande, likasom det ocksi sikerligen &r for hvar och en klart, att
det icke kan lita sig gbra, att mita en lingd, utan med nfgot som &ar
lingt, eller en vigt, utan med det som vager nigot, eller en rymd, utan
med nigot som intager ett visst rum. Allt detta anses af hvar och en
vara si klart och tydligt, att nigon olikhet i uppfattningen hirom omdjligen
kan forefinnas — men det ar just en af de sviraste foljderna af det lang-
variga, stindiga begagnandet hiir i landet af banksedlar sisom mynt — att,
di friga #r om att mita ett visst virde, det blifvit mojligt att hysa den
forestallningen, att detta vérde utan oldgenhet kan mitas med nigonting
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annat, dn det som sjelft har och eger verkligt virde, ja att man kunnat g8
sd lingt, att man insatt, likasom man innu bibehdller ett stadgande 1
landets grundlag, hvarigenom det pa bindande sitt foreskrifves, att ifven
de storsta virden skola miitas med ett stycke papper, som icke har det
ringaste egna, utan blott ett konventionelt virde, som hvad stund som
helst kan #ndras, och med detsamma rubba alla andra deraf beroende
kiinda forhillanden. Endast denna enkla sammanstillning af alla andra
méitts tillforlitlichet med virdemdttets osikerhet, torde utan vidare for-
klaringar vara tillriicklig, for att infor ett sundt och ofdrvilladt begrepp
visa ohdllbarheten af det grundlagsstadgande, som nu ir under Kammarens
ofverldggning,

Ett annat skil for detta stadgandes upphiifvande ir, att det, genom
sin tillimpning, under vissa forhdllanden kan inverksa skadligt i den siker-
het, att ofrminskad fi behdlla rittfingen egendom, som det bér vara
lagens bestimmelse att skydda i stillet for att fornirma, hvilket jag vill
med nfgra & ord stka framhilla,

Det torde icke kunna fornekas, att, 1 huru sikert tryggad stillning
Riksbanken &n fir nirvarande mi befinna sig och dfven for tramtiden
omsorgsfullt komma att bevaras, det ju dock finnes en mojlighet, att denna
bank, sisom det méngen ging hindt Hndsi starkare dylika institutioner pj
andra stillen, kan blifva oférmégen att uppfylla sin férbindelse, attinlgsa
sina sedlar med klingande mynt. Men, om denna méjlighet en ging blir
verklighet, om Rikshanken kommer i den stillning att den méste stinga
sin lucka for invexling, hvad blir d& f6ljden, i fall detta stadgande om
Riksbankssedelns beriittigande, att erkiinnas sisom i riket gillande mynt,
qvarstir 1 grundlagen sisom nu? Jo, att, om, sisom sannolikt ir, Riks-
bankssedelns viirde faller, niir det ej lingre genom silfverinlosningen upp-
ritthalles och det antagna virdemittet siledes i samma min foérminskas,
den visendtliga forindring d& uppstéir i alla forut i detta matt bestimda
virdeaftal, att, blott genom lagbudets magtsprik, mer eller mindre betydlig
egendom ofverflyttas ifrin en egare till en annan. Man tager godtyckligt
bort en del af det viirde, som nigon firut egde att fordra, och gifver lika
mycket till den, som beriittigas betala med ett mindre virde in han
emottagit. Denna forlust genom det lagliga betalningsmedlets forfall trif-
far ej blott alla enskilda som ega nigot att fordra, utan ock ind3 svérare
atskilliga af vira stora penningeanstalter, icke si mycket privatbankerna,
som genom sina korta utliningar bittre kunna skydda sig, utan de stora
kassorna, hypotheks-anstalterna, ja Staten gielf.  Och 1 friimsta rummet
visa sig for dem myntforsimringens oliigenheter, niir de ha att betala en
skuld i utlandet; ty de, som ega utlindska skulder, och iro pligtige att
derd erligga riintor eller gora kapitalafbetalningar, maste fortfarande
verkstilla dessa liqvider med fast mynt, metallisk valuta — det enda
ligvidationsmedel som giiller for utlandet - under det att de dro tvungna
att emottaga sina egna rintefordringar eller sin skatteuppbord hiir hemma
1 daligt, forsimradt mynt, 1 myntrepresentativ, som méhinda icke lingre
ega halften af det virde de forut representerat, ja kanske kunna sjunka
sd 14gt att de knappt ega det ringaste viirde. Och d4, jag upprepar det,
ingen bankanstalt, sfledes icke heller Riksbanken, kan vara s siker, att
den ej genom nigot inbrytande, politiskt eller finansielt, oviider kan om-
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kullstortas, méste, om den det gor, och detta stadgande om tvéngskur-
sen qvarstar, derigenom, sisom jag redan visat, intriffa, ej blott att min-
gen berdfvas den egendom han forut egt, utan ock att hela vrt land ri-
kar 1 den stérsta forligenhet, synnerligast derfor att de manga, deribland
gjelfva Statsverket, som ega stora forbindelser till utlandet, méste
verkstilla dessa med hirdt fullgodt mynt, men &ro tvungna att hir
hemma mottaga det underhaltiga pappersmyntet i ligvid. Ar Ater detta
stadgande upphiifdt, d4 en dylik omhvalfuing uppstér, si intriffar, i foljd
deraf att viirde-aftalet #r uttryckt i en mitt-enhet, som icke férindras,
att ingen hvarken forlorar eller vinner genom banksedlarnes sjunkande
virde, utan endast, att hvar och en, som har fordringar eller skulder,
fir 1 forra fallet ritt att erhdlla och 1 senare fallet skyldighet att gifva
sh mycket mera af det simre myntet, som det har fallit i virde inunder
det metalliska myntet; ty — detta mdste man ligga noga mirke till —
Ingen tvingas sedan att for en fordran eller eljest betingad liqvid taga
emot s#som betalningsmedel ett myntrepresentativ, som icke inlgses till
samma virde som det egde, di det var lika med fullgodt mynt, derfore
att det kunde nir som helst mot metallisk valuta utbytas.

Efter att ha anfort dessa bida hufvudgrunder fér det merbemilda
grundlagsstadgandets upphéfvande bér jag tilligga nigra ord, angfende de
ofta omtalta svirigheterna vid detta stadgandes horttagande.

Det lider intet tvifvel, att ju nigot behofver goras, for att litta of-
vergdngen vid och foljderna af denna férindring. Men, hvad som hérom
bir stadgas kan icke std foreskrifvet i grundlagen, utan, innan grundlags-
budet slutligen antages, bor en civillag stiftas, som fullstéindigt utreder
och ordnar alla hithrande forhéllanden pd ett sidant sitt att det nya
stadgande, som bor komma att giilla for framtiden, icke vid borjan af sin
tillimpning mé &stadkomma nigon oligenhet. Motion Ar redan vickt om
en sidan civillags stiftande, och om iifven de féreskrifter, som denna mo-
tion innehdller, icke skulle vara fullt tillriickliga eller limpliga for det af-
sedda #ndamilet, s& tillkommer det Utskottet, som har att behandla fri-
gan, att framligga fullstindiga forslag till en sddan lag infér de bida
Kamrarne. Detta lagforslag kan derfore medhinna att goras firdigt till
antagande samtidigt med eller fore frigans slutliga afgérande vid nista
riksdag, 1 fall den nu forklaras hvilande, och om hinder uppstir for dess
utarbetande genom Representationen, kan det naturligtvis afven utg frén
Regeringen, som genom en af dess ledaméter har nyss forklarat sig intres-
serad att pd allt sitt medverka for den foreslagna forsindringens genom-
forande. Vi ha derfore bade tid och tillfille, att, innan om grundlags-
andringen definitift bor beslutas, f4 en civillag utarbetad af sidan beskaf-
fenhet, att den lemnar full trygghet for alla vidor vid Gfvergéngen; och
dé detta forslag till en ny civillag, som afser att reglera &tskilliga i sam-
manhang med férindringen staende forhillanden, icke kan framkomma
ifrén Konstitutions-Utskottet, eller der upptagas till behandling, utan, enligt
mitt, formenande, ritteligen bor handliggas af sammansatt Banko- och
Lag-Utskott, som derom redan erhllit uppdrag, anser jag siledes for min
del ingen fara vara att, fastin Atskilliga svirigheter finnas att frdn annat
hall undanrédja, dock nu antaga Konstitutions-Utskottets forslag till hvi-
lande. Men jag fir hiirvid oppet och bestimdt forklara, att, likasom jag
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nu icke vill ldgga hinder i vigen for forslaget, utan tvirtom ifrar for
dess framging, jag till nistkommande Riksdag, s vida jag dd vore repre-
sentant, dock skulle, huru ifrig vin jag én dr af den foreslagna forin-
dringen, anse mig noédsakad att yrka afslag 4 densamma, i fall
icke till dess ett sidant forslag till ny civillag, som jag omnimnt behof-
vas, och hvarigenom alla hithorande forhillanden skulle komma att full-
stindigt och tydligt regleras och bestiimmas, blir infor Kamrarne fram-
lagdt och af statsmagterna gemensamt antaget.

For det nirvarande forordar jag emellertid, sdsom ndmndt, bifall till
Konstitutions-Utskottets forevarande memorial.

/

Herr Heeggstrom: D4 det synes mig vara ett klart axiom, att det
ar mycket littare att, om s§ visar sig nodigt, f4 bortskaffade tva, tre
stora busar in 20 & 30 smi tyranner, s§ borde jag bifalla detta Konstitu-
tions-Utskottets Betinkande, emedan det tyckes mig tydligt, att fornimsta
afsigten med detsamma icke #r nfigon annan #n att stuka dessa mindre
privatbanker, som uppstitt i alla horn af riket, och i stillet etablera tre,
fyra maguifika, enskilda penningeanstalter. Sledes borde jag ju vara den
forste att votera ja i frigan! Men hiir framstiller sig en vigtig betinklig-
het: Huru skall det sti till under ofvergings-stadiet? Ménga foregfende
talare ha redan 1 sanna firger tecknat de vidor, som derunder skulle
uppstd; och di jag pA grund deraf sluter mig till dem, som vilja bibe-
hilla «Sjuttiotvdan®, och sfledes yrkar afslag & Utskottets hemstillan,
kunde jag sluta dermed, ty frigan ar redan tillriickligt debatterad. Men
hiir dr 1 afton fildt ett, 1 min tanke, hogst méarkvirdigt yttrande, hvilket
gor, att jag for ett Sgonblick innu méste taga Kammarens tid i ansprik.
En af Kammarens snillrikaste talare har nemligen sagt, att Riksbankens
sedlar dro ett ddligt mynt, ja att de icke dro ndgot mynt, utan endast
simpla papperslappar, och i sammanhang dermed i bjerta firger framhil-
lit de vidor, som med forevarande grundlagsstadgandes bibehillande skulle
intriiffa vid en mdGjligen framtida Riksbankens realisation, sisom om-
stortningar i eganderiitten och hvilfningar i alla enskilda affirsforhdllan-
den o. s. v. D4 jag hor sidant, kan jag verkligen icke for mig sjelf for-
klara, huru det kunnat komma sig att samma talare, den tid han satt i
Konungens RAd, icke desto mindre velat oktrojera en mingd enskilda
banker, hvilka just liro fotade pi dessa simpla papperslappar; ty jag for-
modar, att vid de tillfillen, di dessa banker oktrojerades, Riksbankens
sedlar icke voro i den virde talarens Ggon biittre in nu, utan att de
ifven di icke voro annat #n, hvad de iro for honom i dag: bara pap-
perslappar!

Jag upprepar mitt yrkande om afslag 4 Utskottets hemstéllan.

Herr Grenander: Ingen kan vara beniignare iin jag, att efter-
komma den Kammarens ¢nskan, som nu vid midnattstiden gifver sig luft
i ropen pd proposition, och jag skulle icke heller siga ett enda ord i
denna friga, si vida jag icke befarade, att Kammarens beslut i densamma
skall Dblifva sidant, att jag vill, genom mitt yttrande till protokollet, be-
visligen fritaga mig frn att hafva till detta beslut medverkat. DA genom
72 §mnsi Regeringsformen nuvarande lydelse, enligt mitt formenande, om-
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vexlingarne i Bankens metalliska valuta kunna fororsaka hos allméinheten
bekymmer for dess ekonomiska vilfird, och d& detta stadgande derjemte
kan storande inverka si vil pd vir kredit i utlandet, hvilken det ytterst
aligger Riksbanken att uppritthilla, som ifven ps Bankens egen sunda
forvaltning i ofrigt, s& anser jag, for realisationens uppehéllande och egande-
rittens betryggande, nidigi och wyttigf, det sidan Andring Avigabringas,
att tvingskursen 4 Riksbankens sedlar, med deraf hirledda begreppsfor-
virring, betriiffande 16ftet om mynt och sjelfva myntet, md upphéra och
Onskar alltsd att forra delen af ifrigavarande paragraf mi forindras i
enlighet med hvad Konstitutions-Utskottet foreslagit; — och pd det att
icke grundlagens bud m§ vara till hinder for en mdjligen snar ofverging
frin silfver till guld-standard, synes mig Konstitutions-Utskottets ifriga-
varande memorial &fven i dess senare del hatva fortjent afseende. Jag
yrkar salunda bifall till forevarande Betiankande i sin helhet.

Herr Sven Hansson: Jag vill endast gifva till kiinna, att jag
hvarken genom diskussionen i dag eller vid foregiende riksdag blifvit of-
vertygad om nodviandigheten af den forevarande forindringen, och att jag
siledes kommer att votera afslag & Utskottets forslag.

Herr Jons Pehrsson: Jag skall sannerligen blifva kort, ty jag
vill endast bemota ett yttrande, som hér blifvit faldt. Man har sagt, att
nigot stadgande om tvingskurs & banksedlar icke finnes i ndgot annat
land i Europa. Hir hiller jag dock i min hand Danska banklagen, och
der stir det foreskrifvet, att nationalbankens sedlar skola gilla som mynt
vid alla ligvider inom landet. Jag fragar, om icke var Riksbanks trygg-
het #dfven fordrar, att samma foreskrift forefinnes i afseende & dess sed-
lar; och jag vill fista uppmiirksamheten pé, att denna friga giller in-
genting mer eller mindre 4n att gifva privatbankssedlarne samma egen-
skap som Riksbankens sedlar nu eger ensamma. Genom ett bifall till
Utskottets forslag. skulle vi siledes gora en ritt god gerning &t privat-
bankerna och deras egare, men Svenska folket i sin helhet skulle deraf
lida ganska stort men. Jag har onskat att f& ligga [lerrarne p& hjertat,
att frigan just giller detta som jag antydt, och jag hoppas, att den
tanke skall intaga sinnena, att det vore for hela virt land i higsta matto
vidligt och forderfligt att gd in pd detta Utskottets forslag, och att det
klokaste #r att genast afsli detsamma, hvilket jag for min del for-
ordar.

Herr Ocklind: Ehuru jag afstir frén det ansprikslosa anférande
jag hade #mnat afgifva i denna friga, anser jag mig dock bora tillkédnna-
gifva, att jag yrkar bifall till Utskottets hemstillan, sdlunda fritagande
mig frin det tunga ansvar, som i min tanke, de Adraga eig, hvilka genom
att yrka afslag forhindra en si nddvindig och nyttig forindring som den
hir foreslagna. )

Herr Ahlgren: Det motstind, som detta Konstitutions-Utskottets
Utlitande inom denna Kammare ront frin dtskilliga hill, har visserligen
for ett ogonblick kommit mig att misstrosta om att det ej skulle hér bi-
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fallas. Vid nogare eftertinkande har jag dock funnit och ir nu forvissad,
att Andra Kammaren, som redan vid 1867 &rs riksdag framholl Suskvir-
heten af ifrigavarande grundlagsforindring, icke kan annat in dertill lemna
sitt bifall. Jag tilliter mig &terkalla i Herrarnes minne, huruledes detta
forslag uppkommit. Det vicktes i form af en motion vid sistlidne &rs
riksdag utaf en ledamot i Forsta Kammaren, Herr Wallenberg, hvilken
dock troligen grundade detsamma pé ett Utldtande af det Sirskilda Ut-
skott for jordbrukets angeligenheter, som genom initiativ frin Andrae
Kammaren tillsattes vid 1867 &rs riksdag. Det torde vara intressant att
se, hvad detta Utskott i frigan yttrar: Sedan Utskottet ingétt i bedom-
mande af i hvad min lagstiftningen for de enskilda bankerna kunde sigas
vara tillfredsstillande, yttrar Utskottet: «Otvifvelaktigt dr att den nu-
varande lydelsen af 72 § Regeringsformen, genom att gora papper till mynt,
forvillar sjelfva begreppet om penningar. V&ra méinga realisationer utgora
lika ménga varnande exempel af denna forvillelses foljder. Tvingskurs pd
papper #r tvifvelsutan ett af de starkaste hinder {or utvecklingen af ett
ordnadt kreditviisende; utom Sverige dr det ocksd endast f§ linder i Europa
der dylik tvingskurs forekommer; och hvilka svirigheter i kreditvig for
dessa linder derigenom uppst&tt pd de stora borsplatserna ér tillriickligen
kindt.« Vidare hemstillde samma Utskott, hvad af Andra Kammaren,
utan skiljaktighet, redan vid 1867 &rs riksdag gillades och godkindes,
nemligen: “att 72 § Regeringsformen méitte undergi en sidan férindring,
att Riksbankens sedlar upphorde att vara obligatoriskt betalningsmedel,
utan forvandlades frin att vara si kalladt pappersmynt till verkliga kredit-
sedlar.“ Det dr ju icke heller nfigot annat Konstitutions-Utskottet dsyftat
med det forslag, som nu foreligger till afeirande, och jag hemstéller till
Eder, mine Herrar, hvilken fara skulle kunna uppstd deraf, att Kammaren
lite detsamma hvila till grundlagsenlig behandling af nista Riksdag. For
min enskilda del har jag det fortroende for den kommande Representationen
att jag med full trygghet vigar ofverlemna &t densamma att filla domen
ofver forevarande forslag, och jag kan icke forestilla mig, hvarfore icke
Kammarens 6frige ledamoter skulle vilja gira detsamma, helst d4 forslaget,
sisom jag nyss visade, genom Kammarens initiativ blifvit véickt. Jag yrkar
obetingadt bifall till Konstitutions-Utskottets hemstillan.

Herr Carl Ifvarsson: Jag vill icke forliinga diskussionen, d§ de
dsigter jag hyser i frigan redan blifvit af foregdende talare, synnerligast
Herr Witt, utvecklade. Jag har endast begirt ordet for att fi tillkinna-
gifva, det jag yrkar afslag 4 Utskottets Betinkande.

Herr Anders Pebrsson: Jag ber att f4 instiinma med Herr
Witt, och yrkar foljaktligen afslag & Konstitutions-Utskottets hemstéllan.

Herr Indebetou: Under den linga ofverliggning, som rorande
denna friga egt rum, har man hort flere talare soka lugna de farhigor,
som andra hysa i afseende & de oligenheter, som skulle blifva en foljd
af 72 §ms i Regeringsformen foriindring i den riktning Konstitutions-Utskot~
tet foreslagit. Den virma, hvarmed de olika meningarne & Gmse sidor
blitvit forfiiktade, tilliter mig antaga som ett faktum, att &sigterna inom
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Kammarca i denna friga dro mycket delade, hvilket gbr, att tiden synes
mig &nnu icke vara inne att foresld en sidan forindring. Af detta skil
forenar jag mig derfére med dem, som yrkat afslag & Utskottets hem-
stillan, s& mycket heldre som jag dr nistan fullt Gfvertygad, att storre
delen af denna Kammares ledamoter icke &r beniigen for nfgon dndring
af det omformilda grundlagsstadgandets nuvarande lydelse.

Herr Jonas Jonasson frin Kalmar lin: Jag vill icke upptaga
Kammarens tid med ndgot lingt anférande, utan afsigten med mitt upp-
triidande &r blott att 14 gifva tillkiinna, det jag hvarken af detta Betin-
kande eller af de talare, som till foérsvar for detsamma hir upptridt,
kunnat finma annat, dn att den foreslagna forindringen af 72 § Rege-
ringsformen endast skulle linda till privatbankernas fordel. Jag har si-
ledes icke sedan sista Riksdagen #ndrat &sigt i frigan, utan yrkar fortfa-
rande afslag pd Konstitutions-Utskottets hemstillan.

Herr Olof Nilsson frin Westerbottens lin: D§ jag anser, att
genom ett bifall till forevarande forslag man icke skulle géra vir Riks-
bank nigon tjenst, utan snarare tviirtom, och d& hela vart lands vilfard
1 ekonomiskt hiinseende beror derpd, att denna Bank stindigt hilles upp-
ritt och alltmera efter rorelsens behof utvecklas och forkofras, men
framfor allt att it dess sedlar beredes ett storre virde sisom betalnings-
medel, &n privatbankernas ega; s§ tror jag, att jag med godt samvete kan
yrka afslag & Konstitutions-Utskottets hemstillan.

Herr Johannes Andersson: D& hvar och en nu tyckes vilja
yttra nigra ord i denna friga, vill dfven jag folja exemplet; men som
Jag under hela min riksdagsmannabana tagit for regel att icke uppehilla
tiden med nagra linga tal, skall jag yttra mig si kort som mojligt, och
ber siledes endast att f& tillkiinnagifva, att jag p4 skil, som flere fore-
giende talare grundligt utvecklat, yrkar afslag & Utskottets hemstiillan.
Visserligen kunde ett och annat vara att tilligga; men jag vill lemna
detta & sido, emedan jag, som sagdt, icke #r benigen att forlinga diskus-
sionen, Ofvertygad som jag #r, att dfven hir giller det gamla ordspriket:
“tomma magar skrika mest.«

Herr Lénnberg: Jag har begirt ordet med anledning af ett
yttrande af den lirde representanten frin Lund, i hvilket han vil stringt
anfallit Konstitutions-Utskottets motivering for forevarande forslag. Den
virde talaren bérjade sitt antorande med att tillstyrka en foréindring af
forevarande paragraf i Regeringsformen i den riktning Utskottet foreslagit,
men slutade med att yrka 8terremiss af Betinkandet. Vid granskningen
af Utskottets motivering klandrade han Utskottet, derfore att det skulle
hafva sokt vilseleda Riksdagen genom sitt yttrande pd 4:de sidan af Betin-
kandet att “stadganden af enahanda innehdll med dem, hvilkas bortta-
gande ur grundlagen nu foreslds, jemvil hafva sin plats, dels i lagen for
Rikets Stinders Bank den 1 Mars 1830, dels ilagen om myntbestimnin-
gen af samma dag, samt att dessa lagar icke kunna utan Konungens och
Riksdagens gemensamma bifall dndras eller upphéifvas. Den virde tala-
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ren bestred nemligen, att myntbestimningslagen var af civillags natur. Att
sh likvil ar forhéllandet, har redan blifvit af en foregfiende talare an-
markt, hvilken genom upplidsande af ingressen till denna lag visat, att
dess antagande forutsatte bide Konungs och Riksdags gemensamma prof-
ning, och jag vigar tro, att detta vilkor dr alldeles tillriickligt for att
gifva myntbestimningslagen civillags natur. I denna myntbestimningslag,
hvilken &r intagen i forlidune &rs bankoreglemente och siledes fnnu af
gillande beskaffenhet, finnas emellertid, sfisom hvar en sjelf &ar i till-
fille ofvertyga sig, stadganden, som #ro fullt eqvivalenta med hvad som
ar enligt 72 §ms Regeringsformen nuvarande lydelse foreskrifvet.

Hvad for ofrigt betritfar Utskottets motivering af forslaget, har Ut-
skottet upptagit allt, som synts Utskottet kunna gifva grundade skil for
den ifrigavarande grundlagsindringen efter den utredning fragan forut
vunnit, och jag gir s& lingt att jag vAgar pastd, att, om man dr tillgling-
lig for skil och bevis, man méste medgifva det Utskottet anfért bade nog
goda och ménga skil for att motivera en sidan foriindring.

D4 jag delat majoritetens inom Utskottet asigt, dr det naturligt, att
jag tillstyrker, det detta forslag métte forklaras hvilande till behandling
vid nista riksdag.

Herr Ribbing: Jag vill endast gifva till kiinna, att jag kommer att
rosta for bifall till Utskottets forslag, och att jag gor detta tillkénnagif-
vande for att, genom min till protokollet yttrade &sigt, fritaga mig fran
hvarje delaktighet i ansvaret for det oriitta i bibehillandet af ifragava-
rande lagstadgande och fér de for virt land forderfliga foljder som samma
bibehillande alltfor Litt kan medfora.

Herr Lundstrom: DA jag anser att det ifrgavarande stadgandet
icke #r onddigt, utan tvirtom ganska nyttigt och ndodvindigt, skall jag,
efter de i sak upplysande anféranden som vi redan &hort, siirdeles af Herr
Agardh, inskrinka mig till att forena mig med dem, som yrkat afslag &
Utskottets forslag, i den fulla ofvertygelsen att jag med lugn kan béra
det ansvar jag derigenom Adrager mig.

Herr Lithner: D& jag anser denna friga vara af en sddan vigt
och utstrickning, att man bor tillkinnagifva sin stillning till densamma,
vill jag anmiila, att jag for min del kommer att rosta for bifall till Ut-
skottets hemstillan, hufvudsakligast pd grund af de skil som blifvit af de
talare anforda, som forsvarat Utskottets dsigt. Blott en enda anmérkning
tilliter jag mig gora. Om verkligen denna friga ir af den stora vigt for
Svenska folket, som en representant frén Smiland och medlem af det
gamla Bondestdndet antydt, s synes det sanmerligen vara tillborligt, att
denna Riksdag liter frigan blifva hvilande till den nistkommande, fore
hvars sammantriidande nya val komma att forsiggd, och &t hvilken sale-
des frigans losning Limpligast torde ofverlemnas. Det forefaller mig nem-
ligen sisom det energiska motstdnd, frigan hiir frin vissa hill ront, skulle
hiirleda sig frin ett forsok att usurpera den ritt Svenska folket har att
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genom nya val gifva frigan den utging, som det kan finna med sina in-
tressen bist forenligt.

Jag forordar sfsom sagdt bifall till Utskottets hemstillan.

Herr Bergstrom: Jag vill blott tillkinnagifva, att jag yrkar bifall
till Utskottets forslag.

Herr Ola Lasson: P& Herr Lithners uppmaning, att hvarje repre-
sentant i denna friga borde uttala sin &sigt, vill jag gifva till kinna, att
Jag Onskar att 72 § Regeringsformen mé oférindrad bibehllas vid sin
nuvarande lydelse, och att jag siledes yrkar afslag & Utskottets Ut-
latande.

Herr Hessle: P& skil, som af foregdende talare blifvit fullstdndigt
utvecklade, yrkar jag bifall till Utskottets férevarande torslag.

Herr Leffler: I hiindelse af votering kommer jag att att rosta for
bifall till Konstitutions-Utskottets forevarande hemstillan.

Herr Rylander: Jag yrkar afslag & Utskottets forslag.

Herr Bovin: Jag forordar bifall till Konstitutions-Utskottets Be-
tinkande.

Herr Ake Andersson: Jag anser mig bora yrka afslag § detta
Konstitutions-Utskottets Utl4tande.

Herr Per Nilsson frin Christianstads ln: Jag forenar mig med
den niistforegiende talaren och yrkar afslag & Betéinkandet.

Herr Fredrikson: I likhet med de tvd sista talarne yrkar jag af-
slag & Utskottets forevarande forslag.

Herr Gumelius: Jag yrkar bifall till Konstitutions-Utskottets
hemstéllan.

Herr A. W. Nilsson: Afven jag tillstyrker bifall till Utskottets
forslag.

Herr Per Nilsson frin Orebro lin: Jag vill endast tillkannagifva,
att jag yrkar afslag & Konstitutions-Utskottets Betiinkande.

Friherre Alstrdmer: DA 1 hiindelse af votering Konstitutions-
Utskottets forevarande hemstéillan méjligen icke skulle vinna Kammarens
bifall, vill jag pi forhand tillkénnagifva, att jag for min enskilda del yr-
kar bifall till densamma, bland annat af det skill att det synes mig till-
borligt, att, di det ifrfgavarande forslaget indirekt kan sigas leda sitt
upphof {rdn denna Kammare, det ocksd nu m&, med Kammarens tillitelse,
fi forblifva hvilande till nista Riksdag.
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Herr Petré: Jag yrkar bifall till det ifrdgavarande forslaget.

Herr Anders Jonsson: Jag kommer att rosta for afslag & Ut-
skottets Betdnkande.

Herr Myrtin: Jag instammer i de &sigter Herr Lithner i denna
friga uttalat, och yrkar féljaktligen bifall till Konstitutions-Utskottets
ifrdgavarande forslag.

Herr Magnell: Jag yrkar bifall till Konstitutions-Utskottets forslag.

Herr Per Eriksson frin Getfleborgs lin: Jag vill anmila, att jag
yrkar afslag till Utskottets Utlitande.

Herr Tenger: For min del vbterar jag bifall till Utskottets hem-
stillan.

Herr Sandstedt: Jag yrkar afslag 8 Utskottets forslag.

Herr Per Persson frin Gefleborgs lan: Jag vill begagna min ritt
och fullgora min skyldighet sdsom representant med att yrka afslag &
Konstitutions-Utskottets Memorial.

Herr Ola Ménsson: Afven jag vill tillkiinnagifva, att jag rostar
for afslag & Utskottets Betdnkande.

Herr Grape: Jag yrkar -afslag & Utskottets Memorial.

Herr Staaff: Afven jag rostar for afslag.

Herr August Danielsson: Jag forenar mig med de bdda sista
talarne och rostar for afslag & Utskottets forslag.

. Herr Reutercrona: Jag vill endast tillkdnnagifva, attjag kommer
att votera hifall till Konstitutions-Utskottets foreliggande hemstillan.

Herr Ekenstam: Jag anser mig bora yrka afslag & detta Utskot-
tets forslag.

Sedan 6fverliggningen forklarats vara slutad, upptog Herr Talmannen
och afgaf propositioner & de derunder gjorda yrkanden, nemligen dels pé
bifall till Utskottets forslag, dels pd afslag ders, dels dfven pd Aterforvis-
ning till Utskottet af berérda {orslag.

Herr Talmannen fann propositionen pd bifall besvarad med ofvervi-
gande ja, men di votering begidrdes, blef, efter fattadt beslut att afslag
skulle antagas till kontraproposition, foljande voteringsproposition uppsatt,
justerad och anslagen:

Den
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Den, som vill, att det af Konstitutions-Utskottet i Memorialet N:o 5
framstillda forslag till fordndrad lydelse af 72 § Regeringsformen skall
hvila till grundlagsenlig behandling,

rostar ja;
Den det ¢ vill,
rostar nej;

Vinner nej, dr det ifrdgavarande forslaget forkastadt.
Omrgstningen visade efter sedlarnes oppnande 67 ja och 98 nej; i
foljd hvaraf det ifrigavarande forslaget blifvit af Kammaren forkastadt.

Mot detta silunda fattade beslut reserverade sig: Herrar Astrand,
Wedberg, Witthoff, Tragardh, Winkrans, A. von Proschwitz, Rosenguist.
Harald Eriksson, Orre, Sjoberg, Tenger, Widell, Treffenberg, Wijk, Gre-
nander och Blidberg.

§ 6.

Foredrogs och lades till handlingarne Konstitutions-Utskottets Memo-
rial N:o 6, 1 anledning af 4terremiss 1 viss del af Utskottets Utlitande
N:o 1, anglende af Herrar Treffenberg, Wallén och Falkman vickta mo-
tioner om #ndring 1 23 § Riksdags-ordningen.

§ 7.

Enligt derom gjord anhéllan beviljades Herr Th. Ekenstam ledighet

fr&n riksdagsgoromélen under 10 dagar frén den 24 i denna ménad.
§ 8.

Slutligen foredrogs och godkindes Stats-Utskottets forslag till Riks-
dagens skrifvelse N:o 7, till Fullmigtige i Riksgiilds-kontoret, i anledning
af den verkstillda granskningen af Riksgilds-kontorets forvaltning under
den tid, som forflutit sedan borjan af 1868 &rs riksdag.

Sammantridet afslutades kl. 1 pid natten.

In fidem
H. Husberyg.
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