246 Den 13 Mars, f. m.

N:o 5 (i samlingen N:o 26), angiende Herr Lars Perssons motion

N:o 338; och o
Nio 6 (i samlingen N:o 27), anglende mantalsskrifningsbestyrets ofver-

flyttande frin hiradsskrifvarne till linsméinnen.

Sammantriidet afslutades kL. 3!/, e. m.

In fidem
H. Husberg.

Lordagen den I3 Hars.
Kl 10 f. m.

§ 1.

Protokollet fér den 6 i denna m&nad samt protokollsutdrag for gar-
dagen justerades.

§ 2.

Féredrogos Bevillnings-Utskottets Betinkanden:

N:o 6, i anledning af viickt motion om dtgirders vidtagande for att
himma oloflig varuinférsel.

Béda punkterna biftllos.

Nio 7, i anledning af inom Férsta Kammaren vickt motion om SAr-
skild beskattning af tobak.

Hiarvid yttrade:

Herr Wijk: Tvifvelsutan var det med stort intresse s vilinom som
utom Representationen, som man trodde sig finna att det stora motions-
flodet vid Riksdagens borjan medfort si mycket guldsand, som rymmes i
Friherre Raabs i Férsta Kammaren vickta motion N:o 29, i virde enligt
motionirens berikning uppgéende till mellan 8 och 9 millioner R:dr. Be-
villnings-Utskottet, hvars foga angeniima uppdrag dr att i sista hand fore-
sli medel for statsbehofvens fyllande, borjade dfven med gladt mod det
Utskottet uppdragna vaskningsarbetet, men under detsammas fortgdng visade
det sig tyvirr snart nog att det gedigna guldet var lika sillsynt i Friherre
Raabs motion som i allméinhet i vér karga jord. Det sista guldkornet upp-
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loste sig helt enkelt i ett recept, lika gammalt som linge kiindt och an-
vindt, det nemligen, att det endast ar ur de skattskyldiges fickor, som
medel fér statsbehofvens fyllande kunna erhéllas. Det enda originela i det
nu lemnade receptet bestod uti, att genom en orimligt 6kad indirekt be-
skattning foretriidesvis at de minst bemedlade uttaga medel for hvarje-
handa behof, sdrskildt enligt motiondrens forslag for att fortsitta vira jern-
vigsbyggnader. En sddan Bantingskur mi mojligen vara nyttig och an-
vandbar i tider af stark och allmint spridd vilmiga men att tillimpa den
just nu, di patienten i foljd af nodtvungen forknappning ror sig i ganska
magra former, det har Utskottet ansett sig icke kunna tillstyrka.

Oritt vore dock att forneka det receptet for ofrigt saknade all origi-
nalitet, ty dels ingir i detsamma #tskilliga ingredienser, hvilka forut ej an-
vindts, sdsom maltdrycker, prestbevis och orlofssedlar m. m., dels kan icke
bestridas att ju icke motiondren behandlar de olika quantiterna pé ett
ganska originellt sitt.

Exempelvis ber jag att fi nfmna, att motiondren beriknat tillverk-
ningen i riket af porter till 2,000,000 kannor, di deremot samma tillverk-
ning i Kommerse-kollegii senaste berattelse upptagits allenast till circa
467,000 kannor. I friga om tillverkningen i riket af Gl, har motioniren
beniiget ofverlemnat &t slumpen att bestimma, om hans beriikning af 40
millioner kannor slir in eller icke. Betriffande spelkort uppgifver motio-
nidren att gillande stimpelafgift & hvarje kortlek dr 33 ore, ehuru denna
afgift alltsedan &r 1854 utgitt med 37'/, 6re. Vidkommande slutligen
tobak, s& har motioniren, hvad angfr artiklarne kardus- samt press- och
rulltobak, forvandlat dessa artiklars tillverkningsvirden i riksdaler till till-
verkningsqvantiteter i skilpund. Af de af motioniren foreslagna ingredien-
ser har Riksdagen redan & patienternas vignar forklarat sin motvilja for
spelkort och maltdrycker; och végar jag antaga, att motioniirens beskatt-
ningsfunderingar i friga om presthetyg och orlofssedlar svirligen skola
lyckas att tillvinna sig Riksdagens sympatier, d& denna beskattning skulle
komma att drabba den del af de skattskyldige, som minst dro i tillfille att
kunna lemna ytterligare bidrag. Aterstir siledes tobaken. Jag kan der-
vid icke underlita att pipeka den olikhet, som forefinnes emellan Utskot-
tets och Friherre Raabs sitt att uppfatta denna sak. I dess Betdnkande
rorande tullbevillningen forklarar Utskottet, att Utskottet vid forra riks-
dagen foreslagit Atskilliga forindringar i tulltaxan, hvilka forslag dock icke
vunnit Riksdagens godkéinnande, men att ehuru Utskottet, fortfarande an-
ser sin uppfattning om dessa forindringars nytta vara riktig, Utskottet med
afscende 4 Riksdagens i allmiinhet of¢rindrade sammansittning och d&
ndgra nya skil for dessa foriindringars vidtagande icke tillkommit, icke an-
sett limpligt att Anyo till Riksdagens profning framligga sitt redan forut
i detta &mne afgifna torslag. Friherre Raab deremot hyser en annan
4sigt, och tyckes hafva sokt sina forebilder bland dem, hvilka “ingenting
lart och ingenting glomt“. Trigan om Gkad beskattning & tobak var nem-
ligen vid sista riksdag foremil for en ganska grundlig behandling och vi-
sade det sig d&, att ingen af de tre olika formerna for okad beskattning
p4 denna artikel, nemligen regal, accis eller dkad tull, tillvann sig Riks-
dagens bifall. Den forstnimnda stir nemligen allt for mycket i strid med
60 & Regeringsformen. Hvad angdr accis, visade sig att dylik icke kan
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tillimpas utan en sidan miingd af reglementariska foreskrifter och fiska-
liska kontroller 4 handeln, att man icke, utan den mest tvingande nodviin-
dighet det fordrade, skulle vilja underkasta sig en dylik tryckande undan-
tagslagstiftning. Och hvad slutligen betriiffar ckad tull, s& &r det ett stort
misstag, om man tror att artikeln tobak icke redan nu dr ganska drygt be-
skattad. Genom sednaste tullfgrhéjning till 26 6re per skilpund, har man
1 detta hiinseende kommit i paritet med hvad forhillandet &r i grannlin-
derna Danmark och Norge, och skulle hvarje forsok att hoja tullen i Sver-
ge, utan att den pi samma ging hojdes 1 grannlinderna, endast tjena till
att uppmuntra till en insmuggling, hvars sorgliga foljder i nyss afgjorda
Betéinkande fran Bevillnings-Utskottet rorande Herr P. Olssons motion om
atgarders vidtagande mot brinvinssmugglingen frin Danmark betonas. P&
samma gfing derfére man hojer tullen & tobak i Sverge, miste man ockss
vara betinkt pd utviigar, att f4 den hojd i grannlinderna, men med er-
farenhet om de A#sigter i detta hiinseende, som, om jag ritt minnes, vid
uppgorande af senaste mellanrikslag uttalades af Norges deputerade, i
friga om behofvet och nédviindigheten af denna vara for Norska kustfol-
ket, torde figa utsigt vara for handen att fi ett dylikt férslag i Norge
genomfordt. Det synes mig derfore biist att lita forhillandet fortfarande
forblifva vid hvad det nu &r samt 6fverlemna &t Regeringen den tunga
pligten aftt, derest en gng oundgiingligt behof af dkade skaiter skulle gora
sig gillande, framkomma med forslag om Skad beskattning & ifrgavarande
artikel, hvilket Regeringen vida biittre #n en enskild motionir eller ett
Bevillnings-Utskott méaste vara i tillfille formulera pa ett sitt som, pd
samma gdng en hogre inkomst bereddes Statsverket, gor beskattningen si
Jemnt fordelad och s litet tryckande som mojligt. Nagon sidan fram-
stillning har dock lyckligtvis dnnu icke frén Regeringen framkommit, och
pd grund hiraf och hvad jag i ofrigt haft #ran andraga yrkar jag bifall
till Utskottets forevarande Betiinkande.

Herr Grafstrom: Det iir med mycket intresse, som jag Short den
siste talaren. Hans yttrande har ingifvit mig den stora férhoppning, att
han skall upptrida med samma talang, da frigan om accis & hvitbetssocker
_framdeles forekommer till behandling. For min del betraktar jag saken
helt och héllet ur principiel synpunkt. Jag hade visserligen icke amnat
yttra mig i foreliggande friga, men det torde kanske dock vara bist att
nw uttala sina dsigter om accis nir det giller en sak, som icke har utsigt
att g& igenom, och som med mera lugn behandlas, hvaremot jag befarar
ett helt annat forhillande intriiffar di friga om skatt & hvifsbetssocker
forekommer.,

Det ville synas under diskussionen forliden gardag, som skulle Kam-
maren underkiinna och icke hélla myclket p& viirdet af principer; en riks-
dagsveteran fran Orebro yttrade sig d& i denna riktning; hvarjemte Kam-
marens frimste talare citerade ett yttrande af Robespidrre, “que les colo-
nies périssent plutdt quun principe, hvilket skulle illustrera péstdendet att
man 1 allménhet dcke borde for stringt hélla sig vid principer. Fér min
del tror jag deremot, att man icke bor lemna dessa & sido, d& det giller
stora frigor; och sddan anser jag den forevarande, hvilken innerst i 8ig
innebir huruvida man Ater skall till landet infora nigot som redan for
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minga dr sedan med stor moda och efter méngirigt arbete Andtligen blifvit
hérstides afskaffadt, jag menar nemligen accis, tillverkningsskatt, stimpel-
afgift m. m. S&dan skatt finnes numera i Sverge endast & brinvin och
spelkort, och &r det allenast af moraliska skil, som man icke afskaffat
den jemvil & dessa artiklar. Jag anser derfore att man slir in pi en
farlig viig om man nu &ter skulle vilja ligga sirskild skatt pi landets in-
dustri och dymedelst Ater infora ett i sina verkningar forhatligt sitt att
draga medel ur folkets fickor.

I tidningsartiklar och brochyrer, angdende accisen p4 hvitbetssocker,
hafva oupphorligt framhillits exemplen frin frimmande linder i afseende
just pd denna artikel, men man aktar sig noga, att vidréra. huru alla dessa
linder sucka under ett fullstindigt utveckladt accissystem i alla riktningar;
ett forhdllande hvartill inom vért land lyckligtvis icke finnes nigot mot-
svarande, med undantag af brinvin och spelkort. I England, Frankrike,
Osterrike, Preussen m. fl. linder florerar accissystemet allt fortfarande, och
inbringar till de respective statsverken, enligt statistiska uppgifter, i Eng-
land omkring 18,000,000 £ Sterling, i Frankrike omkring 486 millioner
francs, i Osterrike omkring 126 millioner i floriner och i Preussen om-
kring 95 millioner Thaler. Hiruti ingd icke inkomster utaf stimpelpap-
per, tull o. s. v. Forliden Thorsdag, di friga forevar om anslag for att
soka forekomma det sjukdomen spetilska spridde sig utom den ort, der
den nu hirjar, horde jag ledaméter, som egde nidrmare kiinnedom om for-
hallandena pd platsen, hidr upptriida och en af dem uppliste en skriftlig
berdttelse om sjukdomens egenskaper; allt detta var sirdeles upplysande
for dem af Kammarens ledamoter, hvilka sjelfva saknade sakkéinnedom, och
hvarfor de siledes bora vara tacksamma. For min del anser jag accis-
eller tillverkningsskatt jemte dess konseqvenser kunna i visst hiinseende
jemforas med den sjukdom som nyss niimndes, och d§ jag hindelsevis varit
1 tillfillle, att pd nidra hill se verkningarne deraf, har jag trott mig bora
namna nfgra ord i saken. Det dr mgjligt att den, hvilken sfisom turist
bestker fremmande linder och tager intryck af de ofta billiga lefnadspriserna
samt tillika tager 1 betraktande, att t. ex. staden Paris af accis o. s. v,
eger en Arlig inkomst af bortdt 100,000,000, icke skall finna detta beskatt-
ningssystem s& synnerligen farligt; men den Ater, hvilken, i likhet med mig,
arbetat bland folket och pd fabrikerna och hort de férbannelser, som ofver
denna beskattning utslungats, skall sikert finna sig bojd for en annan
asigt. Jag begagnade ett starkt uttryck di jag ndmnde ordet: “forban-
nelser*, men for att man skall inse huru stor férbittringen 6fver dessa
skatter ir, torde jag blott behdofva fista uppmirksamheten derpd, att vid
alla upplopp, uppror eller revolutioner, de forsta rop som viinligen lita
hora sig, afsett accisens afskaffande, hvilket dfven var forhillandet under
sednaste revolutionen i Spanien, di rop héjdes for abolition af denna be-
skattning. Men dessa rop blifva alltid utan resultat, emedan de stora in-
komster denna beskattningsart forméir Astadkomma, svirligen kan genom
direkt skatt, 1 ett nu, ersittas och troligen ingen regering lirer viga sig
pd ett dylikt forsék. For att kontrollera och uppbira denna skatt har
man sett sig nodsakad, att inriitta stora arméer af tjenstemiin, hvilka, for
kontroll, s. k. exerciser, inventeringar, m. m., behofvas nir som helst kunna
intringa hos fabrikanten, si att denne icke dr herre i sitt eget hus. Och
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huru tynger icke denna tjenstemannapersonal pd Statskassan? I Osterrike
fororsakas silunda en kostnad af 10 procent af den uppburna accisen.
Shledes en skatt af 12 och en half millioner floriner for att indrifva och
kontrollera en annan skatt! Jag ar visserligen icke statsman, men jag
kan dock véga uttrycka den &sigt jag hyser, att en af de flera orsakerna
dertill, att t. ex. det frisinnade franska folket, s, 4tminstone skenbart, litt
14tit sig fortryckas under despotismen, till en stor del fir stkas i den
forfiande och forslafvande verkan, som dessa kontroller, visitationer, inven-
teringar o. s. v., hvilka accisen medfor, 4stadkomma och genom tjenstemdnnens
ritt att ndr som helst intriinga hos den enskilde, for att kunna hélla uppsigt
och vaksamt 6ga pi de accisen underkastade niringarne och arbetarne.

P4 sitt jag forut nimnde, citerade hiromdagen en talare i Kammaren
Robespierrés bekanta yttrande: “que les colonies perissent plutdt qu'un
principe!* dfven jag vill anvinda detta yttrande, men ofversitta det si-
lunda: +“M& n8gra hundra tusen riksdaler for statskassan g forlorade,
heldre #n att ett sidant beskattningssystem &nyo infGres i landet.* Det
ar visserligen sannt, att genom inforandet af sfdana lagar rikliga medel
tillstromma statskassan, men det forvinar mig dock, att forslag till inf6-
rande af ett dylikt beskattningssystem kunnat utgh frin ledamdter af re-
presentationen. Emellertid instimmer jug med den siste talaren, och hop-
pas att, d& frigan om accis & hvitbetssockertillverkningen i riket forekom-
mer till behandling, han &fven di skall med samma energi och bevisande
kraft upptrida mot dess inforande.

Herr Wijk: Med anledning af sista talarens yttrande, vill jag for-
klara att, d& framdeles under riksdagen till behandling forekommer frigan
om accis & hvitbetssocker, jag dmnar med min rost understodja det hirom
vickta torslaget, samt tillika fdsta hans uppmarksamhet derpa, att en hogst
vasentlig skilnad férefinnes emellan accis & tobak samt skatt & hvitbets-
socker, enir nira nog obfvervinnerliga svirigheter uppstilla sig mot upp-
borden och kontrollen af beskattningen & tobak, samt denna beskattning
dessutom triffar en artikel, hvars undvarande folket kanske mest af alla
s. k. ofverflodsartiklar saknar, d& deremot accis & hvitbetor har till inda-
mAl att i de skattskyldigas fickor bibehilla medel, som annars dragas derur
for att vandra i hénder p4 fabrikanterna i stillet for att anviindas for
Statsverkets behof.

Vidare anfordes icke och Utskottets hemstallan bifolls.

§ 3.

Férekom till behandling Lag-Utskottets Utlitande N:o 4, i an-
ledning af vickta motioner om #ndringar i Konkurslagen den 18 Sep-
tember 1862.

Rorande Forsta Punkfen yttrade:

Herr Ake Andersson: Den dom, som triffat min ifrigavarande
motion var mig icke ovintad, ehuru jag hade trott att den icke skolat
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blifva fullt s string, utan att motionen fortjenat Atminstone ndgot af-
seende. Nu har emellertid Utskottet tillstyrkt att forslaget mi lemnas
utan vidare afseende. Det skulle hiraf ndstan kunna synas, som vore
motionen ett missfoster, som aldrig bort komma i dagen och siledes till-
horde deras antal, som béra i tysthet begraivas. Det ar icke min mening
att bar upptrida for att hilla liktal 6fver motionen, och aldraminst négot
lingre, ty sidant har erfarenheten visat i de flesta fall tjenar blott till att
trotta Kammaren och belasta protokollet, ja, till och med sitta Talmannens
télamod pi prof, men jag ber dock att fi yttra nigra ord. I Férsta Kam-
maren vid behandlingen af detta drende upptridde miin, som gillade mina
dsigter och yrkade bifall till motionen, och med anledning hiiraf dristar
Jag mig si mycket mera att Slminstone yrka bifall till densamma inom
denna Kammare. Sfsom skil for sitt afstyrkande anfér, bland annat, Ut-
skottet, att den gamla konkurslagen viickt missnéje bland allménheten,
hufvudsakligen derfore, att den icke innehélle tillrickliga bestimmelser for
att formi sysslominnen att afgifva redovisning. Till en del kan Utskottet
visserligen héruti hafva riitt, men jag tror dock, att det endast var undan-
tagsvis, som sysslomiinnen gjorde sig skyldiga till en dylik forseelse. Nu
deremot rider allmint missnoje dermed, att man satt forvaltningen af boet
under formynderskap af personer, som domaren eger att efter behag utse,
ifven om rittens ombudsman #r till och med boende utom domsagan och
pé hur lingt afsténd frin konkursboet och sysslomiinnens hemvist han for
godt finner, och di denna man naturligtvis utsitter sammantriden i sitt
hemvist eller i dess nirhet, si faller viil af sig sjelf att arfvodet méste
blifva storre, ty sysslominnen méiste vara ersatta for sina resor, hvilka de
d& p4 forhand beriiknar, komma att utgora langre vig.

For att i nfigon mén gi allméinhetens ouskningar till métes rérande
en forindring hirutinnan, har jag derfore foreslagit en medelvig, eller att
det mi std borgenirerna fritt att besluta, om de anse riittens ombudsman
vara for boets forvaltning hbehoflig, eller i motsatt fall Gfverlemna upp-
draget ensamt &t gode min och sysslomdn. Hidremot har Utskottet in-
vindt, att i si fall konkurslagen skulle frén borjan till slut omarbetas;
Jag har emellertid si godt jag kunnat sékt sitta mig in 1 férhillandena
och icke kunnat finna att nigon omarbetning vore behéflig utan blott ett
tilligg till densamma, ty siisom jag foreslagit, behofver ingen paragraf nigon
forandring, hvar borgeniirerne anser rittens ombudsman vara for boets
forvaltning af behofvet pikallad.

Jag yrkar derfore bifall till motionen, ehuru detta endast kan blifva
sdsom en opinionsyttring till en annan ging, di — jag &r derown ofver-
tygad — frigan dnyo uppdyker, ty det ar en rost ifrén folket, som lag-
stiftarne forr eller senare miste lyssna till.

Herr Bovin: Utaf dessa, den ena riksdagen efter den andra &ter-
kommande, motioner om indringar i konkurslagen skulle man mojligen kunna
hafva anledning antaga att dess bestimmelser i ett eller annat hinseende
voro forfelade; men jag vigar dock antaga att jemvil en annan anledning
dertill forefinnes, nemligen obekantskap eller bristande uppfattning om ritta
meningen i friga om gillande konkurslags bestimmelser rérande riittens
ombudsman och hans verksamhet. Det &r en kind sak, att denna insti-
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tution dr hemtad frin andra linder, der den visat sig nyttig och hehoflig.
och tror jag icke heller att, om man niirmare vill folja med konkursméils
behandling, man skall kunna siiga annat &in godt om densamma, samt att
den utgér en af hornstenarne, hvarpi nu gillande konkurslag hvilar. De
oligenheter, som i motionen finnas pipekade, tror jag icke heller i nigon
visendtlig grad firefinnas. Derest domaren har limpliga personer att till-
gh till dessa befattningar och, for den hiindelse rittens ombudsman icke
skulle uppfylla sina &ligganden, begagnar sin riitt att frin befattningen
skilja dem, som dertill finnas olimpliga, samt slutligen derest riittens om-
budsman riktigt uppfyller sina forbindelser, si vigar jag pastd att de &ro
till stor nytta, samt att det skulle menligt inverka pd konkursmilens be-
handling, om denna institution nu borttoges. Dessutom sknlle, om motionen
vunne bifall, foljden blifva den att niistan hela konkurslagen finge omar-
betas. Motiondren har visserligen icke payrkat upphiifvandet af denna in-
stitution i dess helhet, men foljden af bifall till motionen skulle dock blifva
den, att denna institution forlorade hela sin betydelse, di nemligen dess
tillvaro komme att bero pi borgeniirernas godtfinnande. Det hufvudsakliga
skilet 1 motionen fr den kostnad, som denna institution &drager konkurs-
boet. Jag tror likvil icke att genom institutionens afskaffande nigon be-
sparing skulle beredas konkurshoet, utan blefve vil foljden den, att
godeminnen eller sysslomiinnen toge jemviil ombudsmannens tredjedel af
arfvodet.

Da jag siledes icke kan finna nfgot skiil till den ifrfgasatta foriin-
dringen, vigar jag, med fberopande i 6frigt af de skiil Lag-Utskottet an-

fort vid forra riksdagen och hvilka finnas i Utlitandet intagna, yrka bifall
till samma Utlitande.

Herr J6ns Pehrsson: Det beslut, hvartill Utskottet kommit i
denna fraga, fir jag vil antaga hafva fattats enhilligt eftersom icke nigon
reservation forekommer i Utlitandet; och #r det vil siledes icke ndgon
ut_sigt att vinna #ndring i samma beslut, ehuru jag méste bekinna att, at-
mmstone 1 min trakt, missndjet med dessa riittens ombudsmin &r ganska
stort. Sjelf hade jag tiinkt att motionera 1 saken, men afstod derifrin di
Jag Eﬁg en annan ledamot af Kamnaren framkomma med motion i
amnet.

Till en bérjan fir jag tillkinnagifva, att jag icke delar Utskottets
dsigt derom, att, derest rittens ombudsman afskaffades, hela konkurslagen
méste omarbetas, utan skulle viil detta kunna hjelpas med allenast ett til-
ligg. Rittens ombudsmién kunna visserligen i ett eller annat hinseende
vara nyttiga, men fro dock i si minga andra afseenden skadliga och tjena
endast till att uppdrifva forvaltningskostnaden. D4 dertill kommer, att de
icke ega nfgon domareriitt, utan att stridiga friigor méste hdnskjutas till
ratten, si torde de kunna anses temligen ofverflodiga. Sméiningom méste
ock en forindring intriffa, ty da, pé sitt Utskottet antyder, tvungna kon-
karser icke #Hro att betrakta annorlunda, in sdsom ett bolag, s& méiste
ocksd bolagsmiinnen ega riittighet, att forvalta boet pi sitt dem Limpligast
synes.  Det heter visserligen, att, derest rittens ombudsmin icke fullgéra
sina dligganden, anmilan derom kan goras hos domaren, 1 hvilket fall de
blifva afskedade; men detta liter i sanning icke gora sig si latt. Jag vill
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icke framstilla nigot yrkande, men har dock ansett mig bora tillkinna-
gifva mina 4sigter i saken,

Herr Wigardt: D4 jag har mig vil bekant, att allménheten, 4t-
minstone i min ort, anser dessa rittens ombudsmin ofverflodiga, s tror
jag det vara skil, att dtminstone s mycket gi allminhetens onskningar
till motes, att man oOfverlemnar &t fordringsegarne i hvarje konkurs att
bestimma, om de anse tillsittandet af en dylik riittens ombudsman vara
behofligt eller icke. Jag vill visserligen icke klandra Utskottet, men Jjag
vigar dock hemstilla till den ledamot i Utskottet, som for en kort stund
sedan hade ordet, om det icke har sina stora svirigheter att blifva utaf
med en rittens ombudsman, som befunnits olimplig. Det sr méjligt att
domrarne till dessa befattningar kan firordna en gunstling, még eller en
son, och i s& fall 4r det i sanning icke s& Litt att blifva denne qvitt.
Jag yrkar derfore bifall till motionen.

Herr Rosenberg: Sedan Herr Bovin numera upptridt, si behofde
vl icke jag ytterligare beméta motionirens anforande, men jag vill dack,
eftersom jag fitt ordet, yttra nigot med anledning af en del foregiende
talares anmérkningar. Hvad siledes till en bbrjan angér Jons Pehrssons
antagande, att Utskottets beslut i &mnet méste hafva varit enhilligt, efter-
~som icke nigon reservation deremot forekommer, si nodgas jag protestera
mot ett sidant antagande. Det hinder nemligen ganska ofta, att inom
Utskott olika meningar gjort sig gillande, utan att minoriteten derfér an-
ser sig bora afgifva nigon reservation, hvilket ofta nog endast skulle for-
orsaka besvir och tidsutdriigt, utan att medfora nigon egentlig fordel. Det
har vidare blifvit yttradt, att den ifrigasatta forindringen latteligen skulle
kunna verkstillas utan nigon allt for stor rubbning af nu gillande kon-
kurslag.

Inom Utskottet uppticktes dock, att 47 paragrafer tarfva omarbetning,
for den hiindelse motionen skulle vinna bifall. Det har vidare blifvit ybt-
radt, att missngje rider i landet med den ifrdgavarande institutionen. Jag
vet 1cke riktigt, om detta missndje egentligen afser ombudsmanna-institutionen,
ty nog hor man missndje uttalas, men #n giller detta sjelfva konkursen, in
sysslomdnnen och &n den ringa utdelningen, si att det &r fara
virdt, att missnoje dfven skulle gifva sig till kiinna, om Riittens ombudsmin
afskaffades. For min del tror jag, att genom inrittandet af ombudsmin
lemnats fordringsegarne storre frihet att till sysslomiin vilja personer, till
hvilka de hysa fortroende, difven om dessa icke skulle vara s& hemmastadde
1 de mera juridiska delarne af forvaltningsbestyret, och institutionen séledes
vara en verklig fordel for borgendrerne. Innan desse ombudsmiin funnos
till, skotte sysslominnen ritt ofta sitt uppdrag pi ett sitt att en kon-
trollant var vidl behoflig. Jag vill visserligen icke bestrida, att ju nigon
ging en Rittens ombudsman kan hafva gifvit anledning till missnéje, men
missbruk kan ju ega rum 1 allt, dfven det biista, och bér man val icke
derfor klandra sjelfva institutionen. D4 allt kommer omkring si giiller
vil den klagan, som hiir 1itit sig forsporja, egentligen det forhillande att
Rittens ombudsman delar arfvodet med sysslominnen.
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Herr Sven Nilsson: Jag anser mig ega nfgon liten erfarenhet i
friga om den verksamhet som aligger Riittens ombudsman; och tror jag
att denna erfarenhet berittigar mig till att uttala det omdome, att det
skulle vara ett tillbakagiende, om man upphiifde denna institution, hvilket
sednare icke berittigas deraf att, sdsom hiir blifvit antydt, en eller annan
domare icke skulle ovildigt begagna sin rétt att vilja dessa personer.
Afskaffades Rittens ombudsmin, blefve nirmaste 6ljden, att hiela Konkurs-
lagen finge omarbetas, samt att ett vida storre arbete, #n nu &r forhil-
landet, kastades pd domstolen. DBetriittande kostnaden, som den ifrfga-
varande personen skulle idraga konkurshoet, s heter det ju 1 Konkurslagen,
att Rittens ombudsman eger uppbira '/, af det for boets forvaltning af-
sedda arfvodet, der ej annorlunda bestimmes. Gor han siledes icke skil
for detta arfvode, si eger ju domstolen nedsiitta detsamma; men, & andra
sidan, har jag mig bekanta fall, di Réttens ombudsman fatt uppbira 2/,
samt sysslominnen allenast !/, af arfvodet. For min del yrkar jag derfor
bifall till Utskottets hemstiillan i denna punkt.

Herr Ake Andersson: Sedan jag borjade folja med riksdagstor-
handlingarne, s& har man ju under sivill gamla som nya Representationen
sokt 1 alla riktningar utvidga medborgarens fri- och riittigheter; och ar
det ju icke nigot annat jag velat, &stadkomma med min ifrgavarande
motion. Det har blifvit invindt att, om motionen bifélles, en midngd 8§
i Konkurslagen méste omskrifvas. Denna inviindning gjordes ffven 1 fjol
och hade di nfigot skil for sig, emedan den motion som d& vicktes afsig
att fullstindigt afskaffa ifrfgavarande institution, men nuvarande forslag
afser ju endast att ofverlemna 4t fordringsegarne att sjelfva bestimma, om
de vilja underkasta sig detla formynderskap eller icke. Det har blifvit
sagdt, att fGrvaltningskostnaden 1 allt fall skulle blifva densamma #fven
om Riittens ombudsmin afskaffades; si dr likviil icke forhdllandet, ty d&,
sdsom ofta sker och hvilket jag nimnde da jag sist hade ordet, domaren
till dessa befattningar utser personer, hvilka #iro boende p& flera mils af-
stind frin sysslominnen, samt dessa sednare ritkna sig till godo erséittning
for sina resor efter dessas storre eller mindre lingd, si dr det klart att
okad kostnad hirigenom tillskyndas konkursboet. Skulle det visa sig
att oldgenheter intriiffa, till foljd deraf att nigon ombudsman icke blifvit
tillsatt, s& fi ju borgendrerna skylla sig sjelfva, som icke begagnat sin
ritt 1 detta afseende. Ytterligare en gdng vill jag tilligga, det jag for min
del icke kan finna, att genom den ifrigasatta forindringen Konkurslagen
tarfvar nigon synnelhg omarbetning ; och vill jag fdsta uppmérksamheten
derpd, att ju ganska ofta intriffat, att lagar i dess hufvudsakliga delar
fortfarande dro giillande, oaktadt desamma i en eller annan del deraf blif-
vit genom sednare kungtrelser upphifda. Jag yrkar fortfarande bifall till
motionen.

Herr Rylander: Det kan svirligen fornekas, att denna institution
dr ganska orimlig och emottagits med mer och mindre ovilja i landsorten,
Jag siiger mer och mindre, emedan detta beror pd hvem domhafvanden dertill
utndmner. Uti den domsaga jag bor utnimnes alltid en niirboende person,
di uti angrinsande dertill férordnas nfigon domhafvandens vdn, uti de
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flesta fall boende utom domsagan, troligen for att bereda denna inkomst
och der vicker detta forbittring. Jag vill icke framstilla nigot yrkande,
men anser Rittens ombudsman kunna forsvinna och rittelse hiaruti béra
dstadkommas.

Herr Kolmodin: Man tyckes forestilla sig, att den ifrigasatta val-
friheten for borgendrerne att 1 hvarje forekommande fall besluta, om en
Rittens ombudsman skall vara behoflig eller e), icke skulle pdkalla nigon
visendtlig dndring i Konkurslagen, utan blott en enkel foreskriftinimnda
hiinseende; men jag tager mig friheten fista den #rade motionirens upp-
mirksamhet ‘derpd, att, d4 en Rittens ombudsman icke komme att finnas
i alla konkurser, sjelfva lagen mdste i alla denna befattning rérande para-
grafer omskrifvas for att meddela stadganden om proceduren i de fall d
ombudsman saknas. I 6frigt tror jag, i likhet med Herr Rosenberg, att
det Hr sjelfva konkurserna och deras pa sednare aren okade antal samt
minskade utdelningsbelopp, som utgora hufvudorsaken till det missndje,
som hir uttalas mot sjelfva Konkurslagen. Jag yrkar alltsi bifall till
Lag-Utskottets Betinkande i denna punkt.

Herr Hessle: Jag tilliter mig fista uppmirksamheten derpd, att
sidana bolag, som uppstd i foljd af konkurs, icke tillkommit genom fri-
villig 6fverenskommelse, utan genom tviing, samt att det till f6ljd hiraf
dr ganska vigtigt att skilja dessa ifrin andra bolag. Fordom forspordes
klagomdl, i synnerhet ofver det linga dréjsmél med utdelningen, hvilket
mer dn en ging villade, att syssloménnen under tiden sjelfve afstode sin
egendom till borgenirers forndjande. Under gamla Konkurslagen skedde
nemligen utdelning icke forr, &n domstolen profvat samtliga krafven 1 kon-
kursen sivil de ostridiga som de stridiga; och d& genom klagan ofver
underdomstolens beslut dessa frigor ofta nog fingo passera alla instan-
serna, si hinde mer &n en ging, att genom under tiden intriffande dods-
fall och konkurser borgeniirerna blefvo utan all utdelning. Detta kunde
icke fortfara, utan blef en kontroll Gfver sysslominnen nodig, och tillkom
pé detta siitt institutionen af Rittens ombudsman. Dessutom #r for nir-
varande bestdmmandet af prioritetsriitten ofverlemnad, icke 4t domstolen,
utan 4t borgenirerna sjeltva. Jag vill d4 friga, huru denna institution skall
kunna afskaffas, utan att pa samma gng omskrifva hela Konkurslagen. For
min del yrkar jag derfore bifall till Utskottets hemstillan i denna punkt.

Slutligen ber jag att fi tilligga, att, di en vird ledamot frén Elfs-
borgs lin antydt, det missbruk skulle hafva egt rum vid val af Rittens
ombudsman, jag ir ofvertygad det han med denna anmirkning icke afsett
min domsaga, ty jag kan vitsorda, att allminheten ir beliten med om-
budsmanna-institutionen och icke négonsin haft anledning till missngje
med de personer, som blifvit af mig forordnade till Rittens ombudsmén.
Dessutom kan ju lagen oméjligen forekomma, att i detta som i si manga
andra hiinseenden en eller annan domare tillifventyrs kan misstaga sig.

Herr Medin: Jag har icke begiirt ordet hvarken for att klandra
Utskottet eller dess Betinkande, eller for att yrka bifall till motionen,
men jag kan dock icke forneka, att ju stora skil forefinnas till afskaf-



256 Den 13 Mars, f. m,

fande af dessa ombudsmin, samt att de forefalla sdrdeles dyra, synner-
ligen i mindre konkurser, der tillgingarne dro knappa. D& emellertid det
blifvit invindt, att det ifrigasatta afskaffandet af dessa Riittens ombuds-
min, skulle foranleda stora forindringar af Konkurslagen, si torde det
vil icke vara skil att nu och innan denna lag hunnit blifva riktigt kind
vidtaga nigra dylika forindringar; hvarfore jag yrkar bifall till Betin-
kandet.

Ofverliggningen var slutad och punkten bifolls.

Punkten 2.

Herr Hierta: D& jag jemvil vid sistforflutna riksdag vickie en
motion i enahanda syftning som den, hvarom nu &r friga, samt denna
motion blef af Utskottet afstyrkt, hvarefter Utskottets Betiinkande af Kam-
rarne godkindes, si anser jag mig skyldig forklara, hvarfore jag det oak-
tadt nu Anyo framkommit med enahanda forslag. Det var hufvudsak-
ligen tv& skiil, hvarpi Utskottet sista riksdagen stodde sitt afstyrkande
yttrande och hvilka Utskottet nu fornyat. Utskottet siiger till en bérjan,
att, “d& lagen medgifvit tvingsackord, har sidant skett lika vil 1 borge-
nirernas som i gildeniirens intresse. Det hvilar 1 forra afseendet ytterst
pé den princip, att i det tvungna bolag, som uppstir i f0ljd at konkurs,
lika litet som i en annan bolagsforening, minoriteten mé kumna férhindra
majoriteten att i bolagets gemensamma intresse fatta beslut.* Jag tror,
att denna premiss, hvarpé Utskottet, bland annat, stodt sitt afslag, icke
s& alldeles haller streck, ty huru kan man vil siiga, att en konkurs egent-
ligen #r ett bolag? Ett bolag grundar sig pi en emellan delegarne traf-
fad Gfverenskommelse, hvilken innehiller bestimmelser huru det bor for-
hillas med rostritten delegarne emellan, men deremot hafva borgendrerna
i en konkurs icke nfgon annan befattning, dn s vidt afses forvaltningen
af boet tilldess dom i konkursen fallit. S4 Atminstone var forhallandet
enligt gamla Konkurslagen, men i sednare tider genom inblandning af Rat-
tens ombudsman har denna rittighet blifvit ytterligare inskriinkt. Nu
tror jag emellertid icke, att ett sidant bolag skall kunna betaga négon
enskild fordringsegare rittighet att utsoka sin fordran, deprna mé nu
vara grundad vare sig pi skriftlig forbindelse eller styrkt varuregvisition.
Derest detta resonnement icke kan underkinnas, si torde Utskottets yt-
trande i friga om majoritetens réitt att bestimma ej blott i afseende pé
boets forvaltning utan ifven betriiffande minoritetens ritt till utdelning
icke vara si alldeles riktigt.

I friga om bestimmelse af det procentbelopp, hvarunder ackord icke
m& af domstolen faststillas, siger Utskottet vidare: “den af motioniren
foreslagna bestimmelsen, i och for sig godtycklig hvarhelst strecket dn
uppdrages, skulle dessutom efter all sannolikhet icke blifva siirdeles verksam
for erndende af &syftade indamilet — konkursens Gppnande i riitt tid. Det
4r sannt, att mitt forslag vid forra riksdagen derom, att ackord, under-
stigande 50 procent, icke mi af domstolen faststiillas, ir, 1 fréga om sjelfva
strecket, godtyckligt, men jag anbAller att fa fista uppmiirksamheten derpd,

att
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att detta 1 allt fall &r allenast ett eftergifvande af den naturliga ratt,
som annars tillkommer hvarje borgenir att kunna genom lag soka f4 ut
hvad han forstrickt, och sdledes &fven kunna séiga nej till ett framstdldt
ackordsforslag. Om man nu anser en sidan rittighet att kunna hindra
ackord i sjelfva verket vara med lag Ofverensstimmande, s§ torde det vil
anses vara 4n mera billigt att icke behofva efterskinka mer #n en viss
andel eller med andra ord att stadga en viss procent, hvarunder ackord
icke md faststillas. Jag anhdller derfore, att Utlitandet i denna punkt
mitte varda till Utskottet Aterremitteradt, men fir dock p4d samma ging
torklara, det jag icke vill motsitta mig, att, derest Utskottet si skulle anse
lampligt, strecket, hvarunder ackord ej mi ega rum, mi nedsittas under
50 procent, blott att detta icke sker s& lagt, att det uppmuntrar att gora
konkurs till spekulation.

Herr Lindstrom:

Herr Rylander: Som den forre talaren sd val utredt frigan, att
dervid icke ar nAgot att tilligga, si vill jag inskréinka mig till att med
honom instimma.

Herr Bovin: Det 4r visserligen onekligt, att frigan om tvingsackord
hor till de mest omtvistade, och man kan icke neka att Konkurslagens
stadgande i detta afseende ledt till ganska svira missbruk, men jag fir
fista Kammarens uppmirksamhet derpd, att Utskottet vid denna fragas
behandling icke haft att ingd i det principiela af densamma. Det &r
kindt, hvilka oligenheter man, i friga om ackord, hade af den gamla
Konkurslagen, d4 ofta en eller annan fordringsegare genom att neka sitt
samtycke till ett for borgenirerne i allminhet fordelaktigt ackord sokte
att skaffa sig en sirskild uppgérelse till forting for de Ofrige. Erfaren-
heten har visserligen visat, att afsigten med det nuvarande stadgandet om
ackord kan kringgis, men si dr det med nfstan allt. Om tvdngsackord
kommit till stdnd, som icke haft skil med sig, s§ har det utan tvifvel i
de flesta fall skett derigenom, att borgenirerne icke med uppmérksamhet
foljt mélets ging, och di lagen stadgar att for ackords erhallande erfor-
dras antingen alla tillstidesvarande borgendrers samtycke, och att de be-
vakat %, af samtliga i konkursen anmilda fordringsbeloppen eller ock ¥/;
af de tillstidesvarande borgenirernes bifall, samt att de bevakat %/ af
nyssnamnda fordringsbelopp, si skulle vil icke gerna ofordelaktiga beslut
kunna blifva fattade, derest alla borgenirer sig infunne och bevakade sin rétt.

Utskottet har, som jag nimnde, icke haft att behandla det principi-
ela af frigan, huruvida nemligen tvingsackord bor finnas eller ej. Det
har endast haft att yttra sig Ofver limpligheten af det af motiondren fore-
slagna strecket. Men detta streck, denna bestdmning att 50 procent skulle
vara det ligsta ackordsanbud, som for vinnande af tvingsackord finge
forekomma, #r ju fullkomligen godtyckligt. Ett ackordsanbud, som &r hogt
i en konkurs, kan vara ganska ligt i en annan, och det dr alldeles icke
gifvet, att den gildenir, som bjuder ett hogre ackord, derfdre ér den
drligaste.
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Lag-Utskottel har beskyllts f6r en allt for striing konservatism, men
ehuru jag icke tror att nfigon med skiil kan framstilla en sidan beskyll-
ning mot Utskottet, si fir jag likvdl erinra derom, att i lagstiftningen
dro kastningar och tita rubbningar icke att rekommendera. Emellertid,
ehuru jag anser mig ega fulla skill att yrka bifall till Utskottets Betin-
kande, si vill jag icke motsitta mig fterremiss, om dermed nfigot kan
vinnas, hvilket jag likvil betviflar. Iindast om lagen i dess helhet en
ging blir foremdl for Lag-Utskottets behandling, torde man kunna komma
till ett nojaktigt resultat dfven i den nu forevarande frigan. Jag yrkar
siledes for min del bifall till Utskottets Utlitande i den nu féredragna
punkten.

Herr Bjorck: D4 jag hade dran att tillhora Representationen &
den tid, di den nu gillande Konkurslagen antogs, anser jag mig bora
ndmna pd hvad grund det hir forevarande stadgandet om ackord af mig
bitrdddes. Det var icke allenast derfore, att utredningen af konkurser
linge fordrojdes, och att dess afslutande genom ackord skulle befordras,
utan jag trodde mig hafva funnit att, di friga om ackord uppstod, det
ofta intriiffade, att sidane borgendrer, som befunno sig i lyckligare for-
mogenhets-omstiindigheter, och derfére littare kunde viinta pi en méjligen
blifvande utdelning eller helt och héllet undvara den, icke sillan forklarade, att
om de icke finge si och si hog procent, si frigade de icke efter sin utdel-
ning. I6ljden var, att Gfrige borgenirer, for hvilka det var af vigt att
ackord kom till stind, antingen miste gi miste om den fordel, som der-
uti for dem kunde ligga, eller ock, sisom oftast skedde, méste med egen
uppoffring stilla si, att nigon uppgorelse kunde triiffas med de for ackor-
det obeniigne, hvarigenom desse sistnimnde fingo vida mera #in de ofrige.
Hvad gildeniiren betriffar, sd var en grund #ill det hir ifrigavarande
stadgandet betriffande honom den, att man ansfg gildeniren derigenom
littare kunna f4 tillfille att 8ter komma i verksamhet, och detta motiv
dr vil ocksd onekligen riktigt, men det ir likvil ett underordnadt och
fir icke komma i strid med borgendirernes riittighet, som lagen miste
skydda. En annan och hufvudsakligare grund vir, att man genom denna
utsigt till ackords vinnande ville formé& gildeniiren att i riitt tid gora kon-
kurs och, niir han mirkte sig vara pd obestind, si skyndsamt som majligt
dterlemna de medel han af andra erhillit, och hvilka han icke mera kunde
med framgéng till sin och deras formin anvinda.

D& man emellertid nu ser ackord bjudas, tagas och patvingas inda ned
till 's procent, s& miste man vil erkinna, att det syfte man hufvudsak-
ligen afsett icke vinnes, och di bér man vil icke heller lingre envist
vidbilla hvad som leder icke till utan frin mélet. Genom denna utsigt
att kunna erhdlla ett snart sagdt huru ligt ackord som helst lockas
nemligen en mindre viltinkande gildenir att fortsitta sin skuldsittning,
i stiillet att, sisom man med ackordsstadgandet afsett, i ritt tid géra
konkurs. Lag-Utskottets antagande att konkursmassan #r ett bolag dr
uppenbarligen oriktigt. Enligt den gamla Konkurslagen framtrider kon-
kursen i form af en tvist infér domstol mellan giildeniren och borgeni-
rerne samt desse inbordes; den har nu erhillit formen af en viinlig upp-
gorelse. Huru lingt den enskilde borgeniiren dervid skall kunna tvin-
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gas att afstd frdn sin rdtt, beror af lagen. Att icke minoriteten bor
bunden ofverlemnas 4t majoritetens godtfinnande torde emellertid i fall
som detta vara klart, och icke métte det vil kunna anses billigh, att ma-
joriteten skall ega att oinskrdankt forfoga Ofver minoritetens ritt. 25,
83 1/, procent eller dylikt métte vdl vara det minsta, hvartill en rimlig
utdelning bor uppgh, om en borgendr skall kunna tvingas att taga ett
ackord. Jag kan for min del icke se nfgot theoretiskt eller praktiskt hin-
der for antagande af motionirens forslag. Jag medgifver visserligen, att man
mihdnda #fven pd annat sitt mojligen skulle kunna komma dit motio-
niren syftar, t. ex. genom att stadga, att de frinvarande borgenirerna
skulle anses hafva bestridt ackordet. Detta torde likvil #fven hafva sina
betdnkligheter. Det ritta torde vill vara, att man fir vika for en billig
uppgorelse, men deremot Ar det icke rittvist, att, om en gildenar verk-
ligen eger kraft att i framtiden godtgora sin skuld, fordringsegaren &n-
dock skall tvingas att afstd fran sin rétt. Jag formodar dertore, att man
skall finna billigt att ett visst minimum stadgas, under hvilket ingen skall
vara tvungen att ingd pd ackord. Det md till en borjan bestimmas
14gt, for att framdeles hdjas till 50 & 60 procent. Jag instimmer alltsd
i yrkandet om &terremiss.

Herr Ahlgren: Jag for min del skall icke draga i betdnkande att
tillstyrka en motion, att det si kallade tvingsackordet skulle alldeles bort-
tagas, men deremot hyser jag stora betdinkligheter mot att ingd p& mo-
tiondrens forslag att bestimma ett visst minimum, hvarunder ett sidant
ackord icke skulle f4 forekomma, ty man mé, hvad emellertid alltid blir
godtyckligt, sitta detta streck hvar som helst, si blir det fndock alltid
majoriteten, som, med minoritetens undertryckande eller 6fverrdstande, be-
stimmer utgingen. Hvad betriffar de Gfverklagade missbruken, si hafva
borgeniirerna, dock 1 allménhet haft sig sjelfve att skylla, d& méangen af
dem blott inlemnat sina handlingar, utan att vidare bry sig om konkur-
sens ging. 99:de § Konkurslagen innehiller, att “Forslag till ackord skall
sisom antaget anses, derest antingen alla tillstidesvarande borgendirer sig
derom forenat och de bevakat tvd tredjedelar af samtliga i konkursen an-
milda fordringsbelopp, de der blifvit eller blifva till betalning godkéinda
och e¢j med forménsritt utgl, eller ock fyra femtedelar af de vid samman-
tridet tillstiidesvarande borgenirer ackordsforslaget bifallit och dessa bor-
gendirer jemvil bevakat fyra femtedelar af nyssndmnda fordringsbelopp®.
Man ser hiraf huru vigtigt det 4r att borgendirerne instilla sig pad kon-
kurssammantridena, men nu intraffar alltfor ofta, att de icke egna nigon
sirdeles uppmirksamhet &t konkursen, hvarigenom det blir mgjligt att
ackord p4 forkastlign grunder stundom A&vigabringas.

Skall emellertid ett minimum sittas, si anser jag for min del, att detta
bor bestimmas s& hogt som mojligt, pd det att tvingsackorden mé 1
mojligaste métto forekommas, ty hela detta stadgande, linadt frin utlan-
det, Ofverensstimmer icke med andan i vAra lagar. Jag yrkar for min
del bifall till Utskottets Betdnkande.

Herr Svanberg: For att bedoma den nytta eller oligenhet, det
ifrigavarande stadgandet i vAr Konkurslag medfGr, finnes viil ingen annan
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utvig dn att noga skirskdda hvad verkan detsamma haft, under den tid
det varit gillande. Affdrsménnen, som deraf kommit i erfarenhet, torde
derfore vara mera kompetente att doma i denna frga &n jurister.
Hade Lag-Utskottet hos affirsmin forfrigat sig i denna sak, skulle Ut-
skottet fatt veta, att detta stadgande om tvingsackord alldeles icke fstad-
kommit hvad dermed &syftats, nemligen mildhet mot den, som mindre #r
1 stdnd att fullgéra sina forbindelser, utan att det tviirtom framkallat en
mingd skilmstycken och bedrigerier. Gildeniren tilltvingar sig nu ackord
p& 20 & 25 procent; for detta ackords fullgérande stilla de ingen siker-
het; efter nigon tid gora de dnyo konkurs och skaffa sig di &ter tvings-
ackord pd 4 till 5 procent. For sidant svek dAro borgenirer nu utsatte.
Utskottet kallar borgeniirerne ett bolag. Jag finner detta uttryck sirdeles
oegentligt. [Ett bolag mitte val utgoras af personer, som frivilligt slutit
sig tillsammans, och detta begrepp har siledes 1 forevarande fall icke ni-
gon tillimplighet, Torst har man mot sin vilja kommit in i en konkurs,
och derefter tvingas man att mot sin vilja afstd frdn sin ritt. Jag yrkar
dterremiss.

Herr Hessle: Till foljd af den stillning, hvari jag sisom ledamot
af den fordna konkurslagskomitéen befinner mig till forevaraude friga
anser jag mig bora yttra ndgra ord. Jag fir di forst tillkinnagifva, att
jag 1 komitéen reserverade mig mot allt tvingsackord, for si vidt det icke
angick kopman, ty jag ansig, hvad jag dnnu vidhiller, det strida emot
rittskinslan, att man af sina vederparter skall kunna tvingas att afstd
fran sin ritt, och hérigenom frisiger jag mig fran tillvitelse for inkonse-
qvens, d& jag for min del finner mig foranliten instimma i motionen om
stadgande af ett visst minimum af betalningsprocent for att fa ett tvings-
ackord godkdndt. Jag inser ej nigon annan foljd deraf, &n hvad som bor
befrimjas, att nemligen gildendr ej drdjer att till fordelning emellan bor-
genirerne uppgifva sitt bo, innan tillgdngarne deruti s reducerats, att han
¢) mi kunna vinna ackordsforman. D4 ett visst antal af borgenirer och
en qvot af deras sammanlagda fordringsbelopp 1 Konkurslagen blifvit be-
stimda for rostpluralitet vid ackords antagande, kan jag ej inse att dessa
bestdmmelser, i sig sjelfve godtyckliga, ej skola kunna 6kas med dem om ett
minimum af betalningsprocenten.

For ofrigt ber jag fi fdsta Kammarens uppmirksamhet der, att
stadgandena om tvingsackord, upptagna i ett sirskildt kapitel af Konkurs-
lagen, dro sa fristdende frin sammanhang med 6friga, som Konkurslagen inne-
hiller, att &ndring i de forra kan utan rubbning af grunderna i de sednare ske.

Jag onskar likvil hirvid f& uttrycka den mening, att minimum af
betalningsprocenten ej mé utsiittas allt for hogt, pi det omojligheten af
allt ackord ej mi &stadkommas.

I ofverensstimmelse med hvad jag silunda haft dran framstilla for-
enar jag mig i yrkandet af irendets i denna del &terremitterande till
Utskottet.

Herr Wedberg: Det ifrigavarande stadgandet i var Konkurslag
tyckes vara tillkommet helt och héllet for att skydda gildeniirerne och
gynna dem pd borgendrernes bekostnad. Jag skulle onskat, att Herr
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Hierta motionerat att borttaga tvingsackordet i dess helhet, men d& nigon
sddan motion icke blifvit viickt, s& instimmer jag med Herr Lindstrom
och yrkar &terremiss. Jag vill for Gfrigt icke inldta mig i principirigan,
men all lag bor vara praktisk, och det &r enligt mitt omdome icke denna.
Jag yrkar &terremiss.

Herr Reutercrona: Enligt hvad jag vid de tvenne fGregfende
riksdagarne haft tillfille tillkéinnagitva #r jag icke néigon vén af nya
Konkurslagens stadgande rérande tvingsackord, hvars fullstindiga afskaf-
fande sisom rittsvidrigt jag helst oOnskar, derom jag #fven 4 1867 ars
riksdag vickte motion, som icke tillvann sig Riksdagens bifall, men jag &ng-
rar verkligen mycket, att jag icke vid denna riksdag fornyat motionen, d&
jag finner att den nu egt mera utsigt till framging. Jag bitrider derfore
villigt hvarje forslag, som dr egnadt att inskrinka de méingfaldiga miss-
bruk, hvartill tvéingsackordsritten gifver anledning, och skulle siledes bi-
fallit motionen, om motionirven detta yrkat, men nir han inskrinkt sig
till begiran om &terremiss, s& forenar jag mig med honom hérom.

Herr Rosenberg: Jag vdgar for min del icke hoppas, att mycket
skall vinnas genom Aterremiss. Det hogsta som kan vinnas #r vil bifall
till motiondrens forslag, men jag undrar huru mycket dermed i sjelfva
verket vore vunnet. Det heter i motionen, att sisom minimum i friga om
tvAngsackord skulle stadgas 50 procent eller nfgot annat belopp. Men
nu forhaller det sig ju sd, att en massa kan bjuda 80 procent och det &r
for 1agt bjudet, en annan 25 procent och det dr ett ganska hogt anbud.
Hvem skall i s&dana fall afgéra hvad som dr det limpliga beloppet? Do-
maren skall siga: 49 procent dro bjudna, men ehuru for borgeniren for-
delaktigt kan detta anbud icke faststillas, d& lagen stadgar 50 procent si-
som minimum. Detta kan jag icke finna lampligt. Det &r visst sannt, att
stadgandet om sé kallade tvéngsackord framkallat bedrigerier, men blefve det
bittre om den nu foreslagna forindringen antoges? Hvem som helst kan di
lefva huru han behagar och tinka, att han i alla fall kan om ett par &r
dndock bjuda 50 procent. Hvartill det ater leder att, sisom under den
gamla Konkurslagens tid, lita det bero p& en enda borgendr att hindra
alla de éfriga att emottaga ackord, det torde man &nnu hafva i minne.
Affarsmin &tminstone kunna vil #nnu erinra sig, huru personer sprungo
omkring och képte skuldsedlar i konkurser och sedan pi ett si oskiligt
sitt motsatte sig ackord, att medborgendrerne méste skjuta tillsammans
och utlésa dem. Af alla dessa skil anser jag, att med motionens anta-
gande ingenting vore vunnet, utan yrkar jag bifall till Utskottets Be-
tankande.

Herr Medin: Jag undrar icke pd, att Utskottet icke tagit reda pd
alla de oligenheter, som dessa tvingsackorder medfora. Hvad hindrar t. ex.
att en gildendir siger At en fordringsegare: jag ger dig firbindelse att
i framtiden betala dig s och si mycket. P4 detta och dylika sitt fram-
skaffas de behofliga fyra femtedelarne af borgenirerna och minoriteten un-
dertryckes i sin ritt. Jag beklagar, att motiondiren icke foreslagit att
helt och hallet borttaga tvingsackordet ur vAr Konkurslag. D& det nu
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icke skett, s4 ffir man ngja sig med hvad som bjudes, och jag yrkar der-
fore Aterremiss.

Herr Lindstrom: Jag skulle icke &ter hafva begirt ordet, om jag
icke dertill erhdllit anledning genom yttranden af tvinne bland Lag-
Utskottets ledamoter. Bada tva hafva sagt, att de icke forstd, hvad man
skulle vinna genom en fterremiss. Detta forefallar mig ritt besynnerligt.
Kan det vara att fatta si, att Lag-Utskottet skulle, sisom under forra
riksdagen i en annan friga skedde, helt enkelt vilja borttrassla hela saken,
endast derfore att Utskottet ej kan eller vill inse dess behoflighet, s&
skulle jag pd det hogsta beklaga sidant. Menas &ter att saken i och for
sig ingenting pid fordindringen skulle vinna, si hoppas jag att det skall
visa sig, att en sidan mening icke af denna Kammare delas, och denna
mening hoppas jag #fven skall utgora rittesnoret for Utskottets hand-
lingssitt.

Betriffande ett annat hiir fildt yttrande, att det nemligen vore mo-
tionfirens mening att 4t domarens godtycke ofverlemna att afgéra hvilken
ackordsprocent som bor faststillas, fir jag erinra att ndgot sidant icke
blifvit af motionéiren férutsatt och icke heller kan sisom slutsats dragas
af hans ord.

Jag yrkar fortfarande &terremiss.

Herr Lundstrom: Med kinnedom om det sitt, hvarpd tvings-
ackord f4stadkommas, si kan jag icke annat in instimma med Herrar
Hierta och Lindstrom. Jag medgifver, att det si kallade strecket icke
kan bestimmas s8, att det i alla forekommande fall blir rittvist, dock an-
ser jag att det icke bor sittas si hogt som mojligt utan snarare négot
ligre an motiondren foreslagit.

Jag yrkar dterremiss.

Herr Hierta: Herr Rosenberg har helt och hallet missforstitt mitt
yttrande, di han sagt, att jag skulle vilja At domstolen ofverlemna att
bestimma ett ackordsanbuds antaglighet, si snart det icke understeg det
stadgade minimum. Ilerr Lindstrom har redan utredt detta. Det har
icke varit min mening, att domstolen skulle ovilkorligen faststilla vare sig
det ena ackordsanbudet eller det andra, utan blott att ett minimum
skulle stadgas, under hvilket si kalladt tvingsackord icke finge ifriga-
komma. Medan jag har ordet, vill jag tilligga, att om alla borgendrerne
blefve ense om att antaga ett ackordsanbud p4 éfven en ligre procent
dn det stadgade minimum, s&§ bor derd icke kunna nekas faststillelse, ty
ett sidant ackord dr icke ett tvingsackord. Detta bor ligga néra for alla
att inse och jag vill icke vidare uppehilla Kammaren.

Herr Printzenskold: Hela denna grundsats om tvdngsackord
forefaller mig fallkomligt rittsvidrig. Det vore biist om det alldeles bort-
toges ur Konkurslagen. Meningen med tvingsackordet skulle naturligtvis
vara, att gildeniiren derigenom littare skulle komma till en nyttig verk-
samhet, men #r gildeniren en hederlig karl bor han vil forlikningsvis
kunna komma till en uppgirelse med sina borgeniirer. En anmiirkning
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skulle jag vilja gora. En gildendr skulle kunna bjuda mindre &n de si-
som minimum stadgade 50 procent, men saken #ndock behdfva genomgd
hela den i Konkurslagen foreskrifna proceduren. Biittre vore_ derftre att
borja dermed, att ingen fick bjuda mindre dn 50 procent. Intager man
ot absolut forbud for domstolen att upptaga lagre ackordsanbud dn 50
procent, si ir det ju att afskiira denna mojlighet att fi mindre &n 50
procent antaget. Jag forenar mig i yrkandet af &terremiss.

Efter silunda slutad éfverliggning afgaf Herr Talmannen propositio-
ner, dels p& bifall till Utskottets hemstiillan och dels pa punktens &ter-
forvisande till Utskottet. Af dessa propositioner besvarades den sednare
med ofvervigande ja, och hade Kammaren alltsé till Utskottets fornyade
handliggning &terforvisat denna punkt.

Punkten 3.

Herr Blidberg: Jag tror att de hinder, som Utskottet ansett mota
for borgenirsedens borttagande, icke &ro s svara, som Utskottet sig fore-
stillt. Utskottet anser, att borgenirsed #nnu bor bibehdllas och uppgifver
shsom skil, att fall gifvas, di edens liggande formitt fordringsegare att
afstd frin en oriittmitig fordran. Jag tror dock, att dessa exempel skola
vara ganska fi. Den som &r i stdnd att pd falska handlingar vilja till-
skansa sig penningar, han gir nog ock eden. Utskottet antager vidare
sisom méjligt, att en gildendr skulle vilja bereda en fordringsegare for-
delar pa de andras bekostnad eller ock 1 hemligt forstind med nigon
fordringsegare bedrigligen tillgodogdra sig storre eller mindre del af de
aftridda tillgingarne, men detta forutsatter en shdan skurkaktighet, att en
falsk ed vil icke skulle mycket betyda for sidana personer. Dylika grofva
bedriigerier forekomma vil sillan och kunna icke &beropas sfsom skil.
For min del anser jag gildendrseden vara en tillréicklig garantl. Emel-
lertid, di jag nu ser de skiil, hvarpi Utskottet grundat sitt Utldtande,
s& angrar det mig, att jag icke foreslagit, att, sisom 1 1830 drs Konkurs-
lag var stadgadt, alla borgenirer skola afligga ed. Men dels ansdg jag
detta ofverflodigt, dels hoppades jag kunna borftaga en af de ménga eder,
som nu bidraga till att berofva edging den helgd, hvari den bor hillas.
Jag for min del yrkar afslag & Utskottets Betiinkande och borgenars-
edens afskaffande.

Herr Ro senqvist: I friga om eders legaliserande, s& #r jag af
den &sigten att om nfgonsin sparsamhetsregeln bor tillimpas, si &r det
i detta fall. Det skiil hvarfore det nirvarande stadgandet om borgeniirsed
tillkommit, Ar, sisom Utskottet uppgitver, att forekomma diktade fordrin-
gar, sirdeles sidana som bero pi hemlig ofverenskommelse mellan gélde-
naren och borgeniren. Ett korrektiv deremot finnes redan 1 gildendrens
ed. Hvad betriffar borgeniren, si har man att hilla sig till honom, att
han skall styrka sin fordran. Motiondren har efter min tanke ganska vil
motiverat sin motion, och jag for min del bifaller densamma, men vill att
frigan forst skall af Lag-Utskottet nirmare utredas, och yrkar derfore
Aterremiss.
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Herr Ribbing: Jag r visserligen icke den som vill neka, att of-
verflodiga eder bora afskaffas, men friga &r, om hvarje sidant stadgande,
som att en sidan ed, som den hir ifrigavarande, skall gds, dr ofvertl-
digt. I detta afseende ber jag att f§ erinra om hvad Utskottet siger
sid. 7, der det heter: «att helt och hallet borttaga denna ed, synes ej
vara forenligt med den af klokheten betingade forsigtighet, som lagstifta-
ren bor iakttaga vid ofvergingen frén en grundsats till en annan, sirde-
les d&, sfsom hir torde vara férhillandet, den sednare Annu icke vunnit
fullt insteg i det allméinna riittsmedvetandet, samt de vidor, hvilka mgj-
ligen kunna blifva en foljd af ett forhastadt steg, svérligen 14ta berikna
sig.«  Ar detta, sisom mig synes, forhillandet och di man klagar ofver
bristande redlighet vid de tita konkurser, som just nu intriffa, di ar
frigan, om man just under en sddan tid bor bergfva sig ett medel att
tillbakadrifva ett dylikt oredligt forfarande, som det hvarom hir talas och
betaga sig det korrektiv, som ligger deruti att en borgenir kan dlaggas
att med ed styrka sin fordran. Ehuru onskvirdt det ms vara att kunna
sd mycket som mojligt inskrinka antalet af eder har Utskottet dock ansett
att man icke nu bor vidtaga en sidan &tgird som den hir foreslagna.
Motiondren har onekligen stodt sitt forslag p& ganska goda grunder i
nimnda hiinseende, men det torde dock finnas en utvig att p& annat
satt undvika de oligenheter han anser det nirvarande stadgandet med-
fora, och denna utvig anser jag ligga i antagandet af Herr Isbergs i nista
punkt forekommande forslag, hvilket Utskottet ifvenledes afstyrkt, men
1 afseende hvarpi jag reserverat mig mot Utskottets beslut. Nu d§
jag anser, att for det forsta den ifrigavarande eden kam vara en utvig
att tillbakahilla oberiittigade ansprik, och att, for det andra, om Herr
Isbergs forslag antages, de oligenheter, som motioniren pépekat, kunna
undanrddjas, s& ber jag att derom fa yttra mig, d& nista punkt blifvit
foredragen, under det att jag deremot i ‘denna punkt anhéller om bifall
till Utskottets forslag.

Herr Lindstrom: Jag dr hufvudsakligen forekommen af den siste
talaren.

De tvi motioner, som i denna punkt af Lag-Utskottets Utlitande
omformiilas, gd i samma riktning. De dsyfta bada upphorandet af ono-
diga edgfngar, men den ena motionen, eller Herr Hedenbergs, gér lingre
in den andra.

Ehuru det visserligen &r i hég grad onskligt att f4 bort allt onddigt
svirjande, si tror jag likvil ej att tiden #innu &r inne att helt och héllet
borttaga borgeniirseden.

Man har hir sagt, att en oredlig borgeniir icke skulle sky att be-
sviirja en uppgifven fordran, afven om den ej vore verklig. Men vi hafva
flera exempel pi borgenirer, som, d§ yrkande att de skulle fista sina
fordringars riktighet med ed blifvit mot dem framstdldt, underldtit sidant
och ltit sina fordringsansprak forfalla.

Under sidana forhillanden tror Jag, att det ej kan vara skil att helt
och hillet taga bort borgenirseden, utan att det vore onskligt, om det steg
i denna riktning, som Herr Isbergs forslag, sidant det nirmare blifvit af
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Herr Ribbing formuleradt, afser, af Kammaren godkindes. Redan dermed
anser jag, att ganska mycket skulle vara vunnet.

P4 grund hiraf och for att icke behofva vid nista punkt &ter be-
gira ordet, begagnar jag nu tillfallet att forklara, det jag till alla delar
instdimmer 1 Herr Ribhings reservation.

Herr Sven Nilsson: D& vi lyckligtvis #nnu icke #ro komne s
lingt, att eden helt och hallet forlorat sin helgd, utan menedaren hos oss
drabbas ej mindre af det andliga och verldsliga straff, han si vil fortje-
nar, in dfven af det allménna foraktet, si tror jag att vi ocksi bora bi-
behdlla borgenirseden. Denna har ofta visat sig vara nog verksam att
formé oredliga borgeniirer att afstd frin ogrundade fordringsansprik.

Men, siger man, om nu #fven borgenirseden borttages, si A&terstir
ju alltid den utvigen, att, d& obefogade fordringsansprik i en konkurs
framstéllas, gora anmirkning mot dem och pi den vigen fi dem under-
kiinda. Ja visserligen, men p& en anmirkning svarar en oredlig bor-
gendr helt frickt, under det han deremot drager sig for att gora sig till
menedare.

Jag tror derfore, att det &r allt skil att bifalla Utskottets forslag.

Herr Hessle: Konkursprocessen ir af helt annan beskaffenhet #n
den i lag stadgade for tvistemdl i allmiinhet, och derfore méste betrif-
fande konkursmilens behandling vissa undantagsfall f§ giilla.

Min erfarenhet sisom domare vittnar, att vid denna process de van-
liga bevisningsmedlan icke alltid dro tillimpliga. S& kan ju t. ex. sisom
bevisning for en fordran anviindas en redan inlost inteckning. Begagnar
nigon for bestyrkande af uppgifven fordran den bevisning, inteckningen inne-
bér, och hvilken ej kan anses ofullstindig eller jifvas, s& #r annan borgenir
i konkursboet berittigad pafordra att inteckningshafvaren besvirjer sin
fordran; och jag har sett exempel p4, att i sidana fall den sednare an-
tingen helt och hillet afstatt frin sitt betalningsansprik eller ock betyd-
ligen nedsatt detsamma.

S4 linge edgdng 1 ndgot fall méste vara obligatorisk, sisom férhil-
landet 4r med vittneseden, for hvars borttagande medgifvas méiste att ti-
den ej ir inne, anser jag fordenskull borgeniirsed i konkurs bora bibe-
hillas och yrkar bifall till Utskottets Utlitande.

Herr Engman: Att Konkurslagens foreskrifter i friga om borge-
nirseden medfora olégenheter, tror jag 4r en temligen allmin erfarenhet.
Sdrskildt fir jag i detta hinseende p&peka férhillandena i den ort, jag
har dran att representera. Der hillas allenast tv& ting om #ret. D4
nu instillelsedag i en konkurs intriffar under det ena tinget och ed-
gingsyrkande mot en borgendr framstilles, si miste borgendren for
edens afliggande resa till nirmaste stad, dit han ofta har 80 mil om ej
annu mera.

Att denna lagparagraf #r orimlig, derom tror jag att man allmint
ar ense, och di den ofvervigande delen af Kammarens ledamoter synas
vara bojde for punktens §terremitterande till Utskottet, s vill dfven jag
bitrida detta yrkande.
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Herr Rosenberg: Jag dr en varm vin af den &sigten, att borge-
narseden bor afskaffas, men inom Utskottet fann jag ej nigot understod
for denna &sigt. DA dertill kommer, att I'érsta Kammaren redan bifallit
denna punkt, si tror jag ej, att det dr virdt att vidare tala om den-
samma. Vill man vinna nAgonting i detta hinseende, s& tror jag, att
man bor rikta sina anstriingningar icke mot denna punkt, utan mot den
femte. Jag ville derfore hemstilla, att vi nu utan vidare diskussion bi-
falla den fjerde punkten, men deremot soka géra ndgot vid den foljande.

Herr Medin: Lika med Ierr Sven Nilsson fir jag forklara, att
eden annu hélles i helgd i virt land. Derfére tror jag ocksi, att borge-
nirseden icke bor borttagas, och jag yrkar derfore bifall till Lag-Utskot-
tets Utlatande.

Ofverlaggningen forklarades slutad och blef, efter det propositioner
framstillts pd de olika yrkanden som forckommit, Utskottets hemstillan
i denna punkt af Kammaren bifallen.

Funkten 4.

Bifolls.

Punkten 5.

Herr Isberg: Den af mig vickta motion, hvarom den nu foreva-
rande punkten af detta Lag-Utskottets Utlitande handlar, innehéller for-
slag till en sidan forindring af 86 § Konkurslagen, att den borgenir,
som i en konkurs yrkar att en annan borgeniir skall med ed fista rik-
tigheten af sin bevakade fordran, skulle {4 sig &lagdt att kommunicera detta
yrkande med den borgeniir, mot hvilken det framstilles.

Med detta mitt forslag har jag afsett att i visendtlig min forminska
de missbruk af den borgeniren i Konkurslagen medgifna riitt att af
medborgeniirer fordra edging i afseende 4 de af dem bevakade fordrin-
gar, som ofta ega rum och hvilka missbruk si att siga framkallas af
gjelfva lagen.

Villigt erkiinner jag, att Lag-Utskottet fistat afseende vid min mo-
tion si till vida, att Utskottet ansett att de af mig foreslagna lagbestém-
melserna “utan tvifvel skulle kraftigt verka till forebyggande af obefogade
edgingsyrkanden“. Men, beklagligt nog, har Utskottet icke desto mindre
funnit skiiligt foresls, att min motion af Riksdagen “mé lemnas utan Vi-
dare afseende*.

Detta sitt Utlitande har Utskottet hufvudsakligen grundat derpé, att
den af mig foreslagna lagforindringen “ej "kan ske utan uppofiring af
den konseqvens i afseende pa tillimpning af principer, som 1 lagstiftnin-
gen bor finnas«. DA Utskottet sisom skil for sitt afstyrkande af mitt
forslag Sberopat nigot s& virdnadshjudande som “lagstittningsprinciper*,
ir det klart att jag endast med stor forsigtighet bor opponera mig emot
ett sidant yttrande, si vida icke vid en nérmare undersokning majligen
skulle kunna &dagaliggas, att det icke #r si alldeles helt med de &bero-
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pade principerna, i hvilket fall ter en opposition mot Utskottets forslag
naturligtvis icke bor erbjuda ndgra synnerliga svirigheter, utan tviirtom
bor vara ganska litt.

Hyvilken #r d& den princip, mot hvilken jag i mitt forslag skall hafva
forsyndat mig? Jo! den i vAr allmiinna rittegdngsordning gillande
grundsats, att den, som en ging blifvil citerad eller stimd till domstol,
sedermera skall sjelf gora sig underriittad om hvad under rittegingen
forefaller och har sig sjelf att skylla for de paféljder, hvartill underliten-
het derutinnan kan foranleda, hvilken grundsats #fven blifvit inflyttad i
Konkurslagen, som i foljd deraf ocksd Aligger borgenir att sjelf eller ge-
nom ombud folja konkursmélets ging och gora sig underriittad, bland an-
nat, om huruvida edgdngsyrkande blifvit vickt och s& vidare.

Nu vill jag till en borjan hiremot invinda: hvarfér skall denna prin-
cip vara gillande #tven i Konkurslagen, d4 de férhillanden, som denna
lag afser, icke dro jemforliga med vanliga rittegingar? Men dessutom #r
den ifrigavarande principen icke pi lingt nir konseqvent genomford i
Konkurslagen, och jag tror ej att man behofver vara si noga om prin-
ciperna, di det dr friga om att forindra en lag, som #r si inriittad, att
man 1 allménhet deri icke kan spira négon princip, om ej i det vilme-
nande, men ej fullstindigt utforda forscket att forvandla komkurs frin ett
rittegingsmél till blott och bart en liqvidationsitgird.

Vidare kan jag ej forestilla mig, att principer i lagstiftningen kunna
14 gilla i friga om annat, in hvad som deri #r regel, men deremot icke
for hvad som #&r undantag. Regeln i Konkurslagen &r nu den, att en
fordran icke behofver med ed fistas; att borgenir eger fordra att sidant
skall ske dr ett undantag, och jag tror att den som vill begagna sig af
detta undantags-stadgande, icke med skill bor fi tillzodonjuta de grund-
satser, hvilka for de normala forhillandena finnas i lagstiftningen bestimda.
Dessutom dr det vil s§ med principer, si vil i lagstiftningen som i afseende
& négra andra forhillanden, att de ofta nog fi, si att siga, maka &t sig,
om de komma i strid med en annan, lika afsevird grundsats; och s tror
Jag vara hiindelsen i detta fall med den for all lagstiftning gillande grund-
sats, som bjuder att en lag icke fir inriittas s, att den & ena sidan in-
nebdr {or den mindre samvetsgranne en lockelse att till andras skada be-
gagna sig af de smygh4l lagen lemnar, och & den andra ett forsat for den
mindre lagkunnige.

Att detta ar forhallandet med ifrfgavarande paragraf i Konkurslagen,
och att mindre lagkunnige borgeniirer, sedan de bevakat fordringar, mot
hvilka de veta att nfgon anmirkning icke med fog kan framstillas, anse
sig derefter kunna i allskons lugn afvakta utdelning, det tror jag erfaren-
heten lirer, likasom jag tror dagliga exempel visa, att om en borgenir
endast vill beqvima sig till att framstiilla edgingsyrkanden mot alla sina
medborgeniirer samt och synnerligen eller, om jag s& m§ uttrycka mig,
en bloc, i berdkning att en och annan af dem icke skall f4 veta af detta
yrkande samt till foljd deraf underlita att gi ed och silunda blifva sin
ratt till utdelning ur konkurshoets tillgfngar forlustig, s skall han af ett
dylikt forfarande ovilkorligen skorda fordel.

P& grund af allt detta kan jag ej fi klart for mig, att man af vord-
nad for lagstiftningens principer, den m§ nu vara aldrig sé *slor, bor
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finna sig forhindrad att skinka sitt bifall till en forindring i det syfte
min motion afser.

Men innan jag lemnar Utskottets motivering ur sigte, kan jag ej un-
derlita att anmérka, att deri insmugit sig ett stycke, nemligen det tredje
1 ordningen, som méste hafva tillkommit sednare 4n en vid utldtandet af Herr
Faxe fogad reservation, hvilken dter 1 sin ordning ovilkorligen méste hafva
tillkommit sednare &n Utskottets beslut, och 1 hvilket stycke Utskot-
tet, efter att hafva liksom i forbigiende korteligen erinrat om principen,
anvinder sin mdda pd att, 1 afseende & det praktiska utférandet af en
behiflig lagforindring, resonnera omkull ett forslag, som jag ej imotionen
framstéllt.

Denna omsténdighet jemte Atskilliga andra tecken gifva mig anledning
tro, att Utskottets yttrande, att min motion icke skulle kunna bifallas
utan uppofiring af en konseqvent tillimpning af lagstiftningens principer,
ej dr sd pa fullt allvar menadt, och att motionen fallit mindre pd grund
deraf att den valdfor sig p& dessa principer, #n till foljd af formela svi-
righeter, som mgjligen visat sig vid friga om den foreslagna forindringens
vidtagande. Jag har derfor ocksd svirt att i Utskottets forslag se nggon-
ting annat #n en “frdnkomningsiteird«.

Emellertid hoppas jag nu hafva visat, att man ej bor af nigon vord-
nad for lagstiftningens principer undanskjuta den af mig foreslagna for-
dndringen; och att den ar nodvindig for att forekomma det missbruk med
edgingsyrkanden, som for niirvarande eger rum, har Utskottet erkiint.

Att finna en utvig for forandringens genomfSrande torde ej heller
vara sd svirt. Ilera forslag hafva i detta hinseende blifvit framstéllda.

Hvad nu betriiffar ett af dessa, eller det som innehflles i Herr Faxes
reservation och som glr ut derpd, att kommunikation af edgingsyrkande
skulle verkstillas genom Réttens ombudsmans t6rsorg, si kan jag visser-
ligen ej g& in derpid. Om nemligen ett edgingsyrkande icke skulle med-
fora nfgot besvir eller nigra kostnader (hvilka,1 den héndelse Herr Faxes
forslag antoges, méste komma att falla p& konkursboet) for den borgendr,
som framstillt yrkandet, si skulle ju fortfarande intet band finnas, som
afholle en borgenér frin att allenast af kitslighet eller egennyttiga be-
rikningar framstilla dylika yrkanden.

Men dfven om mitt forslag, derfor jag icke hyser nfgon si sirdeles
stor forfattarekirlek, icke skulle anses tillfredsstillande, sf kunde man ju
antaga det 1 Herr Ribbings reservation framstillda. Detta forslag gir ut
derpd, att borgenir,<hvilken vill &tnjuta forménen att, for den hindelse
edgingsyrkande mot honom viickes, derom erhflla underrittelse, skulle
fligga att 1 sin bevakningsinlaga uppgifva den ort inom riket, dit bref till
honom eller hans ombud kunde sindas, samt att borgenir, som mot an-
nan borgendr vickte edgfingsyrkande, skulle vara skyldig att derom un-
derritta denne eller hans ombud, och att infor Ratten eller domaren f6-
rete bevis, att han sidant fullgjort, och detta synes mig vara fullt prak-
tiskt och limpligt.

Annu andra utvigar skuolle vl kunna hittas pd, endast man hyser
vilvilja for sjelfva saken; och att hos Utskottet finnes en ganska stor por-
tion sfdan vilvilja, det tror jag for visso.
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Att nu framstiilla ett bestimdt forslag till foriindring af den ifriga~
varande paragrafen anser jag emellertid icke vara limpligt. Ty det &r ¢j
si litt att skrifva lagtext, som man ofta forestiller sig. Denna konst har
pd intet sitt sttt i jemnbredd med behofvet af foréindringar i de bestd-
ende lagarne och dnnu mindre med nutidens begiir efter nya lagar. Jag
anhiller derfore, att denna punkt métte, i likhet med hvad redan egtrum
i Forsta Kammaren, till Utskottet &terremitteras.

Herr Ribbing: Skilet hvarfor jag reserverat mig mot Utskottets
forslag dr det att, sfsom de tre i Amnet vickta motionerna omfrmila,
dtskillign missbruk bedrifvas med Konkurslagens nuvarande stadganden i
friga om borgendrseden. Det hufvudskil Utskottet for sitt afstyrkande
afven af Herr Isbergs motion anfort, dr det, att konkursmassa ir ett ge-
nom omstindigheterna uppkommet holag, och att silunda ingen af bolags-
minnen fir sitta med armarne i kors och blott vinta pi att f4 sin be-
talning, utan miste folja med och ega kiinnedom om bolagets verksamhet.
Gora nu bolagsminnen det, s bora de ej kunna forbise, om edgéngsyr-
kande mot dem framstilles.

Men #fven med erkéinnande af att konkursmassa ir ett holag, si och
di erfarenheten visat, att lagens nuvarande bestiimmelser om borgenirs
ritt att fordra, det annan borgenir skall fista sin fordran med ed, for-
anleder missbruk och begagnas p& helt annat sitt #n lagens mening var,
bjuder klokheten att dndra dessa bestimmelser p4 sidant sitt, att dorren
stanges for dessa missbruk. Derigenom skulle dessutom icke sjelfva prin-
ciperna i Konkurslagen i nigon visendtligare mén lederas, ty riitten att
fordra det en borgendr skall gi ed pd sin fordran dr en enskild delegare
tillagd formén, som ligger pé sidan om konkursforvaltningens verksamhet
i dess hclhet.

Jag tror derfore, att man utan fruktan att derigenom géra nigot in-
tring pé lagstiftningens principer, kan bifalla ett stadgande i den syftning,
min reservation innehdller. Deri har jag tagit mig friheten foresls, att
hvarje borgenir, mot hvilken edgfingsyrkande gores, skall till namn upp-
gifvas, s att det icke vidare kan ega rum att, sisom motionirerna upp-
gitvit nu ofta intriiffa, edgiingsyrkande framstilles i klump mot alla bor-
gendrerna. I ett dylikt stadgande skulle ocksi ligga ndgot forsvirande for
en kitslig borgenir.

Vidare har jag ansett, att den borgenir, som framstiller yrkande om
edgéng, skulle vara skyldig att derom underritta den borgeniir, mot hvil-
ken yrkandet gores. Skilet hvarfor jag ej kunnat instimma i det uti
Herr Faxes reservation framstillda forslag, att underrittelse om sidant
yrkande skulle ske genom Réttens ombudsmans forsorg, ar det, att i Herr
Faxes reservation icke finnes négot svar pi den frigan, hvad den dagliga
foljden skulle blifva, om ombudsmannen férsummade detta dliggande och
om en borgenir allts§ icke erliélle underrittelse om ett emot honom viickt
edgingsyrkande. Det kunde ju hinda, att borgeniiren bestred att hafva blifvit
underrittad och Rittens ombudsman icke kunde visa att s& skett. Skulle
1 sidant fall Réttens ombudsman ersitta borgeniren den forlust, som kunde
for honom uppstd till foljd af forsummelse med edgingens fullgérande,
eller hvad blefve foljden?
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Man har bland annat emot mitt forslag anmirkt, att skyldighet for
borgenir, som framstillde edgingsyrkande, att derom underritta den bor-
genir yrkandet gillde, skulle vara ett straff, och att ingen bor straffas
for det att han begagnade sin riitt. Den sednare delen af denna anmiirk-
ning r riktig, men icke si den forra. En sidan skyldighet vore nemligen
icke ett straff, utan allenast ett vilkor for begagnandet af em ritt.

I 6frigt har jag foreslagit, att borgenir, som ville dtnjuta forménen
att, derest edgingsyrkande mot honom vicktes, erhdlla underrittelse der-
om, skulle i sin bevakningsinlaga uppgifva ort inom riket, dit bref till
honom eller hans ombud kunde sindas. Derigenom skulle det ej blifva
svArt att bevisligen tillstiilla borgenir sidan underriittelse, och kostnaden
derfor blefve si obetydlig, att det ej lonar sig att tala derom.

For mig dr det likgiltigt, om Kammaren beslutar sig for frigans Ater-
remitterande till Utskottet eller bifall till min reservation. Emellertid
och d§ nigon anmirkning mot mitt forslag #nnu icke blifvit framstilld,
yrkar jag tillsvidare bifall till detsamma.

Herr Jungmarker: Den mening, som inom Utskottet blifvit ut-
talad men icke vunnit framging, “att Réttens ombudsman skulle, efter
emottagande af anmiirkningsakten, med posten afsinda underriittelse om
yrkandet till den, mot hvilken detta blifvit vickt< anser jag fortjena all
uppmiirksamhet. D& 1 den till Konkursdomstolen ingifna forteckning o1-
ver skulderna fordringsegarnes advesser #ro uppgifna, lirer icke storre
hinder méta for ombudsmannen att per posto fortskaffa omndmnda under-
rittelser om edging in for domaren att pi detta siitt lemna fordrings-
egarne underriittelse om instiillelsedagen 1 konkursen. I den ort, der jag
bor, har Rittens ombudsman, utan att dertill af Konkurslagen vara bun-
den, p4 sitt hir forut #r nimndt, lemnat fordringsegarne underrittelse
om dem rérande yrkanden, och detta &tgorande har visat sig sirdeles vil-
goérande.

Herr Rosenberg: Lika med den féregiende talaren anser jag den
forandring i Konkurslagen Herr Isberg foreslagit, af behofvet hogeligen
pékallad, och di jag tror att icke ménga finnas, som ej dela samma dsigt,
s& vill jag ej upptaga tiden med att motivera behofligheten af forindrin-
gen, utan tager mig friheten hemstiilla huruvida icke ifrigavarande punkt
bor Aterremitteras. Forsta Kammaren har redan vidtagit en dylik at-
gird, och di det vil icke liter sig gora att pd stdende fof, si att siiga,
formulera ordalydelsen af den blifvande lagtexten, torde det vara bist att
utan vidare diskussion Aterremittera den nu foredragna punkten.

Herr Ahlgren: Om en och annan ging missbruk af yrkandet pi
borgeniirs edging i konknrsmil eger rum, s ir sidant blott undantag,
och de som hafva annan forestillning hiivom tror jag mycket misstaga sig.
Skulle vi nu antaga Herr Isbergs forslag, si befarar jag, att ménga befo-
gade pistdenden om fordringars edfiistande skulle komma att liggas neder,
eller ock att nog kiinnbara kostnader skulle komma att tillskyndas de
borgeniirer, hvilka piyrkade ifrigavarande edging. Lika olimpligt, som
jag anser det vara att den, som cdgingsyrkandet framstéller, skulle derom
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bevisligen underriitta fordringsegaren eller dennes ombud, lika olampligt
lirer det vara att ligga denna skyldighet pi Rittens ombudsman, som
icke har rittighet att anmoda tjenstemin och auktoriteter draga forsorg
om meddelande af ifrigavarande underrittelser. Vill man nédvindigt hafva
fordndring i angifna syfte, si torde det vara bist att dldgga domstolen
att verkstilla kommunikationerna, och jag forestiller mig att detta var det
aldra limpligaste, dd domstolen har den utvigen att for sagda dndamél
anlita vederbérande myndigheter sisom Konungens Befallningshafvande,
Magistrater o. s. v. Det vore derfore hogeligen onskligt, om de talare,
som hidanefter komma att yttra sig i frigan, ville uttala sig 1 hvilken
riktning, af alla de hir omnimnda, de tinka sig den ifrigastilda forin-
dringen bést skola kunna l4ta verkstilla sig. Detta skulle alltid kunna
blifva till ndgon upplysning for Utskottet, i den hiindelse frigan &terre-
mitteras, men f6r min enskilda del fir jag tillkinnagifva, det jag anser
hvarje foriindring i den angifna syftningen onyttig, och &terremiss alltsd
dfvertiodig.

Man har visserligen talat om kitsliga borgendrer och att borgenirs-
eden lemnade dessa ett medel i hinderna att fororsaka andra kringel och
obehag, samt hindra dem i &tnjutande af deras lagliga riitt m. m., men
Jag vill pdpeka, att andra borgendrer finnas, som kunna sdgas vara lika
kitsliga, nemligen de, som helt och héllet bestrida i konkursen bevakade
rittmitiga fordringar, under forhoppning att bestridandet eller anmirk-
ningen skall lemnas obesvarad, hvilket ritt ofta har till foljd att dessa
fordringar blifva underkiinda. Icke har man ifrigasatt nigon lagf6rin-
dring, for att férekomma obefogade anmirkningar, men vil f6r att for-
hindra formenade obefogade edgéngsyrkanden. S4 i ena som andra fallet
iligger det emellertid borgeniiren att sjelf eller gonom ombud sin ritt
bevaka.

Jag fornyar, under hiinvisning till hvad Utskottet i afgifna Utlitandet
anfort, &nnu en ging mitt yrkande om bifall till Utskottets hemstillan,
men om sidant icke af Kammaren medgifves, att det m§ dligga domsto-
len att om yrkad edgfing underritta fordringsegaren eller dennes ombud,
di nigon annan icke limpligen dermed kan besviiras, vare sig den, som
yrkandet framstillt, eller Rittens ombudsman. Om denne sednare, hvad
litt nog kunde intriffa, skulle forsumma att edgdngsyrkandet vederborande
borgenéir delgifva, uppstd ganska ménga olagenheter och invecklade ritts-
forhéllanden, som, med bibehéllande af lagen sidan den nu ar, icke kunna
intriffa.

Herr Orre: Jag har endast velat virdsamt upplysa, att oftast de
mindre kunnige, isynnerhet de af den tjenande klassen, #ro de som for-
lora sin ritt vid framstillda yrkanden om edging, di de ¢ forstd att
lakttaga hvad i anledning deraf dem &ligger, vid hvilket forhillande den
foreslagna forindringen torde fortjena synnerligt afseende. Af denna an-
ledning tror jag, att punkten bér &terremitteras, och till foljd af Herr
Ahlgrens uppmaning att hvarje talare métte angifva i hvad riktning han
onskar forindringen verkstild, tir jag forklara att Jjag anser det i Herr
Ribbings reservation framlagda forslaget vara det som bist skulle leda
till det syftade dndamélets uppndende.
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Herr Kolmodin: Den som tagit del af detta Utlitande och kastat
en blick p4 de detsamma &tfoljande reservationerna, skulle kunna tro, att
jag delat deras &sigt, som utgjort majoriteten vid nu foreliggande beslut,
men forhallandet ir, att jag var sjuk vid tillfillet och forsummade sedan
anmila, det jag icke deltagit i detta Hrendes afgorande. Hade si icke
varit fallet, skulle jag hafva befunnit mig pi reservanternas sida, och der-
fore ar det ock naturligt, att jag icke har nigot emot en Aterremiss, och
det s& mycket mindre som jag af de talrika motionerna och de minga
roster, som hir hafva hojt sig till deras forsvar, vigar sluta dertill, att
missbruken med cdgings yrkande vid konkurser &ro lingt allminnare dn
Herr Ahlgren nyss forsikrat, di han pdstitt att de utgora endast sill-
synta undantag. D& jag ingalunda kan inse, att det vore nigot straff for
den, som framstiiller ett edgingsyrkande, om han &lades att om samma
yrkande lemna fordringsegaren behorig underrittelse, si vill jag, utan att
vidare inlita mig p& det af Herr Ahlgren framstillda sporsméilet, inskriinka
mig till att yrka &terremiss af ifrigavarande punkt.

Herr Reutercrona: Hvarje lagbud, som lemnat rum for missbruk,
bor till forebyggande deraf dndras, och af sidan beskaftenhet anser jag
Konkurslagens stadgande 1 86 § om borgenirsed vara, hvarfore jag in-
stimmer med Herr Isberg uti forevarande friga. Jag forenar mig alltsd
med dem, som yrka dterremiss af Betinkandets foredragna punkt, pd det
Lag-Utskottet mitte inkomma med forslag till dndring af &beropade pa-
ragraf enligt Herr Ribbings reservation, dervid jag dock tager mig friheten
fista uppmirksamheten pi ett misstag deruti, di tiden, inom hvilken den,
som vickt yrkande om edging af borgenir, borde visa att denne derom
blifvit underrittad, foreslagits till samma tid, hvarinom edgingspistiendet
skall framstillas, hvilket méste vara oriktigt, hvaremot ifrigavarande tid
synes mig limpligast kunna antagas till den, som &r bestimd 188 § for
ingifvande af bevis 6fver att edgingen &r fullgjord, derforinnan kommuni-
kationsbeviset icke erfordras.

Herr Lundstrom: D4 iifven dagliga erfarenheten visar attrorande
denna friga i nistan de flesta konkurser en mingd trassel forekommer,
s& anser afven jag att man bor soka gora allt for att forekomma detta,
och di nu Herr Isberg framlagt ett forslag till lagforindring i detta hén-
seende, torde detta bora synnerligen noggrannt tagas i betraktande. Dock
har jag den Asigten, det man torde bora hilla sig till den modifikation
deraf, som af Herr Ahlgren Dblifvit framstilld, eller att kommunikationen
af cdgingsyrkandet bor verkstilllas af domstolen, och jag tager mig siledes
friheten yrka &terremiss 4 denna punkt i dndamdl att forslaget métte i
denna syftning formuleras.

Herr Otterstrom: I en friga som denna, der det giller edens vigt
och virde och edgingens storre eller mindre behoflighet, torde det &fven
tillitas mig att yttra ndgra ord. Lyckligtvis &r virt Svenska folk icke
bekajadt med den gvikaredsigt, som med afsky viinder sig bort frin eden,
men & andra sidan ar det val otvifvelaktigt, det man dock Gnskar att

edging



Den 13 Mars, f. m. 273

edgfng ej mi littsinnigt &ldggas. D3I man nu emellertid af den dagliga,
erfarenheten ser, att sidant esomoftast sker genom borgenirers littsin-
niga yrkanden mot andra borgendrer i samma konkurs, s§ kan jag, for
min ringa del Atminstone, icke annat #n understddja den motion, som
blifvit vickt for att forekomma ett dylikt missbruk, helst derigenom all-
deles icke &stadkommes nfigon inskrinkning i hvars och ens lagliga ritt,
utan endast ett band ligges p4 littheten att begira och fordra verkstil-
landet af en edging, som i de flesta fall visat sig vara obefogadt pakallad.

Hvad hér blifvit sagdt derom, att den borgenir, som pdyrkar att en
annan bor afliigea borgendrsed, dfven bér lemna honom bevislig del af
detta yrkande, finner jag vara ganska naturligt, men skulle man deremot
kasta detta bestyr pd domstolen, s dr jag for min del fullt forvissad, att
en dylik dtgdrd alldeles icke pi& nigot sitt skulle forminska eller fore-
komma littsinniga yrkanden om edging. Jag anser allts§, att vi bora
onska redaktionen af det nya forslaget i enlighet med Herr Isbergs fram-
stillning i Amnet.

Herr Sven Nilsson: Man synes vara alldeles ense derom, att den,
som skall gi eden, bor derom fi behorig underriittelse, men deremot sy-
nes nigon tvekan hafva uppstitt om det sitt hvarpi denna underrittelse
bor honom meddelas. For min del vill jag forklara, det jag anser, att
denna delgifning bor ske genom Rittens ombudsman pd konkursmassans
bekostnad, ty annars skulle icke s& obetydliga kostnader uppstd antingen
for de enskilde borgenirerne, i fall dessa skulle iliggas draga forsorg om
delgifningen, eller ock for det allménna, for den hindelse domstolen, sdsom
Atskillige har yrkat, finge i uppdrag att dessa kommunikationer verkstilla.
Jag har endast velat fista uppmirksamheten hirps, och anh8ller om &ter-
remiss i den syftning jag nyss hade #ran angifva.

Herr Carl Ifvarsson: Jag tror verkligen icke, att man vinner det
fsyttade fndamélet, minskning i konkursedgingarne, ifall man ligger be-
sviret, att delgifva borgeniren det yrkande blifvit gjordt att han mitte g8
borgendrsed, pi Rittens ombudsman och kastar kostnaden for delgifningen
pé konkursmassan. Derigenom afskrickas sannerligen icke minga fran att
onodigtvis besviira en, flere eller alla de andra borgenirerne att afligga ed,
nér intet slags besvir drabbar den, som framstiller ett dylikt yrkande.
Men jag har forestillt mig saken sf, att den, som gor ett dylikt phsts-
ende, han bér, der icke kommunikationen kan ske pi enklare sitt, afsinda
handlingarne till vederborande borgenir uti rekommenderadt bref, och
skulle derefter rekommendationsqvittot anses tillfyllest sdsom bevis. Annars
fruktar jag, att méinga svirigheter skulle uppstd, i fall detta icke skulle
kunna vara nog. Jag har velat siga detta, for den hiindelse Kammaren
besluter en &terremiss, hvilken jag icke vill motsiitta mig, ehuru dermed
mojligen ingenting vinnes af hvad vi i denna friga &nska.

Ofverliggningen var slutad och punkten blef for ny behandling till
Utskottet &terforvisad.
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Punlkten 6. '
Bifolls.

Punkten 7.

Herr August Danielsson: Ehuru Utskottet uti ifrfgavarande
Utlatande uttalat den &sigt, att min motion i dimnet icke métte till ndgon
Riksdagens tgird foranleda, s& synes dock af motiveringen framgd, att
den #ndock icke torde vara alldeles utan betydelse. Jag har i motionen
begirt upphiifvande af 47 § af Konkurslagen, som siger: “Under anslags-
tiden late gode miinnen fast egendom viirderas, som i UtsGkningsbalken
sigs“. Nu har Utskottet sisom motiv for sin hemstéllan anfort, att Ut-
sokningshalkens omarbetning at dertill utaf Kongl. Maj:t i ndder forord-
nade komiterade redan dr paboérjad, och Utskottet synes vénta att denna
forandring snart skall ega rum. Ja, det kan vil vara mojligt, men med
kinnedom om det sitt hvarpd vira komitéer arbeta, tilliter jag mig tvifla
derpf, och om Utskottet lika med mig ansett virderingen obehdflig, sa
hade det varit rittare att taga bort den af mig pépekade foreskriften ur
Konkurslagen fn att viinta pd omarbetningen af Uts6kningshalken. Nu
har man ingenting annat att vinta pd, dn att, om denna foreskrift i Ut-
sokningsbalken kommer att tagas, s& gvarstir dndock stadgandet om vir-
dering 1 Konkurslagen 4tminstone si linge, som intill den tid detta allt
sker eller skett.

Jag har ansett viirderingen obehoflig, ifven af det skil att hvarje
hemman redan har sig fsatt ett visst taxeriugsvirde, som bor vara till-
rickligt betryggande. Hiirtill kommer nu den siirskilda laga viirderingen,
som upptages 1 massans stat, men det egentliga virdet for konkursmassan
det ar och blir dindock alltid det viirde & fastigheten, som genom auk-
tionssumman kommer att bestdmmas. Sdledes anser jag hvarje annan
virdering obehoflig, isynnerhet som i de orter, der egendomen ligger af-
ligset frin virderingsmiinnens hemvist, alltfor dryga kostnader ddragas
konkursmassorna. Jag har derfore ansett, att, genom indragning af dessa
ofverflodiga virderingar, tillgingar skulle beredas till utdelning bland bor-
geniirerne, hvilket enligt min Asigt vore mycket bittre.

Vid den utging frigan emellertid for denna gingen fitt, vill jag nu
icke framstilla nigot yrkande, utan anhiller endast att hirigenom fi an-
ses hafva till protokollet forvarat mina &sigter 1 dmnet.

Herr Bovin: DA motioniiren icke framstallt nfigot bestimdt sir-
skildt yrkande 1 frigan, si kan jag naturligtvis ock inskrinka mitt yt-
trande till anhdllan om bifall till Utskottets 1 forevarande fall gjorda hem-
stillan. Jag tager mig dock friheten i forbigende upplysa, att det icke
fanns ndgon inom Utskottet, som ej ansig dessa virderingar vara nira
nog obehofliga, men man fann det dndock ej vara fullt ritt och ldmpligh
att taga bort dem, s& linge foreskrifter hdrom #nnu finnas qvarstiende i
friga om utmitt egendom. Vidare upplystes ock, att komiterade for om-
arbetande af Utsokningsbalken redan forehaft denna friga och varit all-
deles enige derom att borttaga alla stadganden rorande foregfende virde-
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ringar vid offentlig forsdljning af i mit tagen fast egendom, och derfore
ansig man icke heller nu nigon siirdeles bradska vara for handen att bort-
taga de foreskrifter i hit horande #mnen, som #nnu ega gillande kraft.

Vidare anf6rdes icke och punkten bif6lls.

§ 4.

Foredrogs Andra Kammarens Fjerde Tillfalliga Utskotts Utlitande
Nio 7 (i samlingen N:o 15), med anledning af Herr Z. Grapes motion,
N:o 159, angdende forindrade bestdmmelser i afseende & kompetens till
atskilliga tjenster inom Norrbottens Lin.

Herr Grape: Utskottet har visserligen forsikrat, att den uti mo-
tionen omférmilda angeligenheten synes vara fortjent af all uppmirksam-
het, men di Utskottet det oaktadt afstyrkt forslaget, frestas man att tro,
att med detta vitsord icke varit sd allvarligt menadt, helst d& man niir-
mare Ofverviger de skil, som Utskottet anfort for sitt afstyrkande. Ut-
skottet siger nemligen: “frigan #r af uteslutande provinsiel och lokal
beskaffenhet, som helt naturligen faller inom omridet for ett landstings
verksamhet.* S§ kan dock ej vara forhillandet. Férordningen om lands-
ting uppriknar de sirskilda angeliigenheter, hvarmed ett landsting m&
sysselsiitta sig, men ndmner icke ett ord om frigor, som réra befordrings-
visendet, och hir ar ju friga om ett undantagsstadgande i gillande be-
fordringslagar, hvilket icke utan Regeringens och Riksdagens gemensamma
beslut torde kunna vinnas. Véra befordringslagar veta ej af andra grun-
der for tillsittande af tjenstebefattningar #n skicklighet och fortjenst eller
tienstedr. D4 nu inom Riket finnes en landsdel, hvars befolkning icke
forstir och talar annat sprfk #n det Finska, har jag, p4 uppmaning af
denna orts innevinare, ansett mig bora fasta Riksdagens uppmiirksamhet pd
det forhdllande, att vid tillsittning af vissa tjenster inom denna landsdel
tillborligt afseende icke behofver fastas derpd, huruvida sokanderne #ro
migtiga folkets sprik eller ej. Att likvil kinnedomen af det sprik, som
talas af den menighet, hvarest anstillning stkes, bor utgora ett visendt-
ligt vilkor for erhillande af befordran derstides, synes mig vara sd enkelt
och naturligt, att forbiseende deraf mfste anses sfisom orittvisa mot en
hel befolkning, hvilken s vidt mojligt #r bér hafva tillfille att obehin-
dradt meddela sig med de tjenstemin, med hvilka han stir i daglig be-
roring. Eller hvad skulle vdl en Svensk menighet sfiga, om hon erhélle
tjenstemdn, som ej forstode och kunde tala Svenska spriket? Med sddane
vore man utan tvifvel icke mycket betjent. De inom de Finska kommu-
nerna anstéllde tjensteménnen beklaga ock sjelfva de svarigheter, som dag-
ligen mota dem, d& de ej kunna tala folkets sprik, och medgifva villigt,
att frukterna af deras verksamhet vore stérre, derest de vore i besittning
af denna kunskap. Mojligen kan den inviandningen goras, att tjenstemin-
nen vid samtal med allmogen kunna begagna sig af tolk, men utom den
omstindigheten, att tolkar vid alla tillfillen icke finnas att tillgd, fore-
komma ofta t. ex. med likaren, domaren, kronofogden sidana meddelan-
den, som man ej vill anfértro &t tredje persons kinnedom.
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I motionen har jag nidmnt, att det endast i afseende p& prestmin,
som soka befordran inom de Finska forsamlingarne, ar foreskrifvet att de
skola ega fullstindig kinnedom i Finska spriket. Men enligt de upplys-
ningar jag sedermera erhillit, lirer nagon sd beskatfad Kongl. forordning
icke finnas, utan vanliga praxis vid tillsittande af Finska prestligenheter
ar den, att domkapitlet 1 hvarje sirskildt fall {oreskrifver, att sokanderne
bora forete bevis om kunskap i Finska spriket. Denna brist torde ytter-
ligare tala for behofvet af ett sidant stadgande som i motionen ir afsedt.

Utskottet sdger ytterligare, att fragan saknar nidig undersokning och
utredning. Jag forstir icke hvilken underskning som ytterligare skulle
erfordras. Det @r ju ctt faktum, att inom nordligaste delen af virt land
en finsktalande befolkning iir bosatt, och 1 hiindelse detta forhillande varit
Utskottet obekant, hade det litteligen kunnat Gfvertyga sig derom genom
att ridfriga ndgon statistisk handbok. I fiorbigiende torde jag har f3
ndmna, att denna befolkning, som #r boende niirmast griinsen mot Finland
pi vestra sidan af Torned elf frin dess utlopp i hafvet #nda till Norska
och Ryska omridet i norr, utgor omkring 16,000 personer och ir fordelad
1 9 socknar, 6 & 7 linsmansdistrikt, 1 fogderi, 2 provinciallikaredistrikt och
1 domsaga, hvarjemte inom orten 1 tullkammare 4r forlagd. Det dr ocksd
ett faktum, att inga sirskilda foreskrifter finnas, som skulle berittiga den
Finska befolkningen till erhillande af tjenstemiin, som forstd och tala dess
sprik, en rittighet som dock hvarje annan kommun inom riket &tnjuter.
Man har for nigon tid sedan direkte vilndt sig till Regeringen, for att f§
nu omnidmnda missforhallanden afhjelpta, men di man pd enskild vig
erholl det svar, att Regeringen icke kunde g8 sokandernes onskan till mé-
tes, utan att Riksdagen hirutinnan uttalade sin mening, s miste man lita
saken dervid bero. Det har siledes icke funnits nfgon annan utvig an
att understilla denna angeligenhet Riksdagens afgorande, och jag ber och
hoppas, att Kammaren hyser si mycket tillmotesgiende for onskningarne
hos den ringa &terstoden af Finsk befolkning, som numera lyder under
Sveriges spira, att han icke afslir den billiga begiiran, som uti motionen
ar framstilld, si mycket heldre som hérigenom blir ett godt tillfille att
tillbakavisa de forebrielser om likgiltighet & Svenska Regeringens sida for
den Finska befolkningens behof, som nigon ging varit synliga i Finlands
tidningspress.

P4 grund af hvad jag silunda haft #Hran anfora, tager jag mig fri-
heten foresld, att Kammaren, med afslag & Utskottets hemstillan, ville for
sin del besluta, att Riksdagen méatte i underdinig skrifvelse till Kongl.
Maj:t framstélla behofvet och nédvindigheten af sidana foreskrifter, ge-
nom hvilka, vid tillsittning af tjenstebefattningar inom de delar af Norr-
bottens lin, der Finska spriket talas, foretriide beredes sidane, i ofrigt
kompetente sékande, som styrkt sig vara miigtice Tinska spriket, hvard
vordsamt anhélles om proposition.

Herr Staaff: Detta #mne, som ir foremil for den ifrigavarande mo-
tionen, har enligt min tanke Dblifvit nog losligt behandladt af Utskottet.
Detta dmne dr af storsta vigt for den del af landet, som representeras af
motiondren. Det dr friga om ingenting mera och ingenting mindre in
garanti for, att tjenstemiinnen, som der tillsiittas, skola vara migtige det
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sprik, som ganska allmint talas inom dessa embetsmins distrikt. D4
det dessutom dr obestridligt, att i vir tid man alltmera borjat fista af-
seende vid de skiljda nationaliteterna, och att hvarje Atgird, som mer eller
mindre direkt, till forfing for en nations ritt, gynnar en annan, anses
mer eller mindre orittvis, si forefinnas stora anledningar till att behjerta
dessa forhallanden. Man har i Finska tidningar ofta sett forekomma gan-
ska grava beskyllningar mot Svenska Regeringen, derfére att det Finska
spriket dodas till formén for det Svenska. Dessa beskyllningar #ro verk-
ligen af ganska svir beskaffenhet, men om man nu, sedan ett forslag blifvit
gjordt, ignorerar detsamma, s§ tror jag dessa klagomdl blifva i viss mén
berittigade.

Nu har motiondren framlagt nodvindigheten derat, att tjensteminnen
inom dessa delar af Norrbottens lin, der det Finska spraket talas, skola
kidnna detta sprik, eller att &tminstone tjenstesokande, som hafva kinne-
dom hirom, skola fi foretride framfor andra. HHrpd svarar Utskottet,
att detta #r helt och héllet ett lokalt intresse. Jag tror likvil, att hvarje
friga, som berér vilkoren for befordran i Statens tjenst, ar en friga af
allmént och icke af lokalt intresse, och att en p#stGtning hirutinnan frin
Representationens sida ingalunda vore olimplig. Jag instimmer derfore
med motioniren, di jag i hans férslag icke kan finna nigonting rétts-
krinkande och d& forslaget dessutom icke medfér négra kostnader for
Statsverket. Jag ber, att Representationen métte behjerta detta rop och
bifalla den skrifvelse i d@mnet till Kongl. Maj:t, som motionéiren foreslagit.

Herr Ostman: Med kiinnedom derom, att Atskilliga forsamlingar i
Norrbottens lin tala Finska spriket, och att den finsktalande delen af
betolkningen vid rittegdngar och andra tillfillen méste forse sig med tolk,
dr det ganska litt for mig att inse, det motiondren har vigtiga skill for
sitt yrkande, sivil hvad prester som andra tjenstemén angfr. Jag tror
icke denna friga limpligen bor behandlas af landstinget, utan att den
deremot tillhor Riksdagen och Kongl. Maj:t. Riksdagen bor sirskildt gora
allt hvad den kan i denna friga, hvarfore jag afven hoppas, att Kamma-
ren skall lemna sitt bifall till den foreslagna skrifvelsen.

Herr August Danielsson: Om nfgonsin ndgot undantag i lag-
stiftningen bor goras, tror jag det har bor komma i frdga. Man har sagt,
att icke nigra skil blifvit framhéllna, som bevisa nodvindigheten af det
gjorda forslaget, men jag frigar, om icke det fr ett skill nog, om vi be-
sinna huru svar vir beligenhet skulle vara, ifall vi rdkade ut for en li-
kare, som icke kunde tala annat 4n Finska sprdket. For att kunna
meddela sig med sin likare, miste man silunda skaffa sig en tolk.

Jag tror verkligen, att motioniiren #r vird hjelp af Kammaren i
denna friga, och derfére anhiller jag om bifall till den af motionfiren
foreslagna skrifvelsen.

Herr Strile: Det dr ett misstag af den virde motiondren, di han
i sitt sednaste yttrande ansett, att Utskottets forklaring, att motionen vore
fortjent af all uppmirksamhet, icke skulle vara allvarligt menad. Jag for-
sikrar deremot, att man i Utskottet ansig saken fortjent af all mdjlig
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uppmérksamhet; men frigan var, huruvida den tjenligaste utvigen att 4
behofvet afhjelpt vore den som motioniiren foreslagit eller nigon annan;
och hvad som framfor allt bestimde Utskottets beslut var frigans out-
redda beskaffenhet.

Det ar hiar af en talare anmirkt, att Utskottets Utlatande skulle
forete en nog léslig behandling af frigan, men jag vigar deremot pésta,
att sjelfva motionen dr alltfor 1oslig. Det duger icke att, sisom hir skett,
kasta in en motion, hvari man uppgifver, att den eller den férdndringen
bor ske, utan att man genom nigon utredning af forhallandena sitter Ut-
skottet i tillfille att bedéma frigan. Jag hemstiller, huruvida Utskottet,
som icke har sig nérmare bekant férhallandena i Norrbotten, skulle kunna,
d4 motionen icke ens upptager, hvilka embets- och tjenstemin forslaget
afser, pd grund af denna motion hos Kammaren foresld en skrifvelse till
Kongl. Maj:t.

Utskottet har, som sagdt &r, ansett frigan vara af all mojlig vigt;
men Utskottet har det oaktadt ansett den icke bora af Riksdagen be-
handlas. D& man héremot invindt, att frigan icke skulle vara provinsiel
och lokal, ber jag att f4 hemstilla, huruvida forh&llanden, som endast rora
de i Norrbotten anstillde tjensteminnen, icke #ro af lokal beskaf-
fenhet.

Jag for min del skall icke hafva nigot emot, om Kammaren nu skulle
bifalla forslaget att lita en skrifvelse i fimnet afgd till Kongl. Maj:t; men
jag fAr forklara, att jag fortfarande #r af den dsigt, att motionen icke
befinner sig i det skick, att den bor foranleda till en sidan skrifvelse.
Jag héller nemligen mycket derpd, att Riksdagen icke afliter ndgra skrif-
velser angfiende frigor, hvarom Riksdagen icke eger behorig kinnedom.
D& detta dr forhillandet med nu foreliggande fraga, och d& ingen kan
begira, att ett Tillfilligt Utskott skall undersska forhallandena i Norr-
botten, tror jag Utskottet haft fullt skil for sitt Utlitande i saken.

Herr Ribbing: Utskottet har for sitt afstyrkande anfort tviinne
skil, hvaraf det ena, att frigan skulle vara af provinsiel och lokal natur
och dertor icke tillhora Riksdagen. Andra paragrafen i landstingsférord-
ningen af den 21 Mars 1862 siger, hvilka angeldgenheter som aro fore-
mil for landstingets verksamhet. Den nimner sisom sidana “som afse
den allméinna hushillningen, jordbrukets och andra niringars utveckling,
anstalter for kommunikationsvisendets befordrande, helsovird, undervisning,
allmin ordning och sikerhet med mera dylikt, men tillagger efter detta
uppriknande: “sdvidt dessa angeligenheter icke enligt gdllande forfatt-
ningar tillhora offentlig myndighets embetsdtgird.« Jag frigar nu, dr det
Konungen eller landstinget, som tillsiitter Kronans embetsmin ? Jag for-
modar, att det &r Kongl. Maj:t eller annan offentlig myndighet. Det finnes
Ju redan bestimmelser, hvarigenom #r stadgadt, att presterna i forsamlin-
gar, der allmogen endast talar Finska spriket, skola kunna tala detta sprik.
Ar det landstinget eller Kongl. Maj:t, som stadgat detta? Jag formodar
den sednare. D4 lirer ock forhillandet vara enahanda, 1 fall ndgra fore-
skrifter skola gifvas angfiende qvalifikationerna hos ofrige embetsmin. Det
ar icke landstinget, som eger afgora hvilka qvalifikationer Kongl. Maj:t vid
utnidmningar har att afse, utan sidant tillkommer Kongl. Maj:t sjelf att i
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lnglig form stadga. Den omstindigheten, att ett intresse finnes inom en
viss ort, angifver icke detta intresses lokala beskaffenhet, ty om s4 vore, skulle
deraf folja, att alla intressen dro lokala.

Det andra skilet for Utskottets afstyrkan dr, att frigan icke blifvit
tillriickligt utredd. Hvad #r det, som &r outredt? Ar det val ndgon som
betviflar eller har sig obekant, att en del af befolkningen i Norrbotten
talar det Finska spriket? Men hade detta ock varit for Utskottet obekant,
skulle Utskottet, for att forvissa sig om riitta forhdllandet, alls ej behoft
gora nigra vidlyftiga undersokningar i Norrland — som visserligen af det-
samma ¢ kunna begiras — utan det hade belt enkelt genom aftt vinda
sig till Statistiska Byrén hirutinnan kunnat erhélla upplysningar.

Det har blifvit anfordt dnnu ett skiil for afslag. Den siste talaren
har anmirkt, att motiondren icke omtalat, hvilka embetsmén, som hans
forslag omfattar. Naturligen alle embetsmén, som hafva att gora med
denna befolkning.

Nir silunda Utskottet i sitt Betiinkande ansett icke tillrdckliga skil
vara anforda for bifall till motionen, f&r jag deremot siiga, att jag till alla
delar instimmer med Herrar Staaff och August Danielsson i de vigtiga
skil, som tala for bifall till motionen; ty det ar ju obarmhertigt och det
kan vara rent af lifsfarligt for patienten, att en likare icke forstdr det
sprék som denme talar. Det fr likasd, om icke lifsfarligt, likval af stor
vigt, att domaren skall kunna forstd det sprik, som parterna tala. Det
forutsitter &tminstone ganska stor bildning hos en tolk for att kunna
riktigt och sikert framhilla de skil och grunder, hvarpd en anklagad
stodjer sitt forsvar, fatta och ritt Atergifva det som talas och svaras an-
giende en sjuk och hans tillstdnd; men om man afven antager att tolken
alltid eger for behofvet tillriicklig juridisk och medicinsk bildning, si &r det
likvil visst och naturligt, att fruktan och misstro skola alstras hos
patienten eller parten, som icke forstir likaren eller domaren.

Nar hirtill kommer, att hir icke friga dr om att skickligt och for-
sigtigt stilisera en lagparagraf, der man méste viga pi orden, utan endast
att besluta en skrifvelse till Kongl. Maj:t i syfte som motionfiren framstallt,
s& fir jag hemstilla, att Kammaren behagade, med afslag & Utskottets
Betinkande, bifalla hvad motiondiren hidr yrkat. Jag anser denna
anhallan vara en af de billigaste som en del af Sverige kan gora hos
Riksdagen.

Hiri instimde méinga ledaméter.

Herr Olof Nilsson: For min del vill jag understodja motionérens
forslag, emedan jag anser det riittvist, och yrkar jag af denna anledning
bifall dertill.

Herr Lundstrém: Det var verkligen forvinande att af Utskottets
ordférande hora uttalas sidana skil for Utskottets Utlitande; men d§
Herr Ribbing redan anfort ganska goda skil for en motsatt asigt, vill jag
inskrinka mig till att instimma med honom.

Det har blifvit sagdt, att saken dr outredd; men Utskottet har icke
kunnat bestrida det faktum, att iSverige finnas forsamlingar, i hvilka Finska,
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spriket allmint talas. Detta borde vara tillrickligt for att visa, att en
forbittring i ifrigavarande hénseende ir af stirsta vigt.

Man har vidare sagt, att motioniiren icke gifvit tillkinna, hvilka
tjenstemdn frigan giller. Utskottet har siledes ej lyckats f3 reda hérp4,
oaktadt 1 motionen uttryckligen st§ nimnde prester, likare, domare, kro-
nofogdar, haradsskrifvare och linsmén, hvadan denna sak borde for Ut-
skottet varit temligen tydlig och klar.

Nir silunda Utskottet hade dessa begge fakta tydliga for sig, borde
de hafva utgjort tillrickliga skil for Utskottet att tillstyrka motionen.

Jag vill icke besviira Kammaren med négot resonnement hvarken med
anledning af det gjorda yttrandet, att ifrigavarande angeldgenhet tillhor
landstingets verksamhetsomrade, e) heller till £5ljd af Gfriga mot forslaget
gjorda invindningar, hvilka af foregdende talare blifvit tillrickligt veder-
lagda, utan vill jag endast yrka bifall till den foreslagna skrifvelsen till
Kongl. Maj:t och afslag 4 Utskottets Utldtande i fragan.

Herr Stréle: Jag ber Kammaren om ursikt, att jag #nnu en ging
upptrader. Jag skall denna géng borja med hvad jag sista géngen slu-
tade, att nemligen jag icke har nigonting emot en skrifvelse i mnet till
Kongl. Maj:t, ehuru jag visserligen anser frigan dertill icke vara tillrick-
ligt utredd.

Jag ber ifven att f3 tilligga ndgra ord med anledning af den virde
representantens frin Upsala yttrande. Han skét nemligen betydligt 6fver
milet, di han med emphasis frigar, antingen landstinget eller Kongl.
Maj:t tillséitter desse embetsmiin. Hirom har icke friga varit, utan den
gillde, huruvida, ifall Riksdagen inginge till Kongl. Maj:t ned en skrif-
velse i dmnet, Kongl. Maj:t, i det skick frigan befinner sig, dervid skulle
fasta ndgot afseende, Jag kan i sanning icke fatta, hvartill den Lirde re-
presentantens friga, som han med landstingsforordningen i hand uppre-
pade, egentligen skulle tjena.

Jag vill niimna, att ett skiil f5r Utskottets Utlstande var, att motio-
ndren foreslagit, att de, som kunde tala Finska spriket, skulle hafva fo-
retride till vissa embeten., Nu har representanten frin Upsala visserligen
talat om, huru obarrhertigt man behandlar den finsktalande delen af
befolkningen, d8 man tillsitter en domare eller Likare, som icke forstar
deras sprék; men jag tror det vore lika obarmhertigt att tillsitta en per-
son till domare eller likare, endast derfire att han kunde tala Finska spré-
ket. Jag tror frigan behéfver en grundligare utredning, in den for nir-
varande eger, innan Riksdagen bér besluta en skrifvelse.

Herr Otterstrom: D§ jag under ofverligeningen i denna friga
icke ser nigon ledamot af Regeringen p4 statsrddsbinken, och dj jag
hort, att négra talare uttryckt sig s, att man skulle kunna légga Rege-
ringen till last, att icke den Finska befolkningen har tjenstemin af be-
skaffenhet att de kunna tala Finska spriket, si har jag funnit mig foran-
l8ten till den anmérkning, att de, som komma fram med detta pastiende,
1 spdren af hvad man list i den Finska pressen, icke kunna gora for mig
klart, att Regeringen i négot enda fall icke skulle gjort sirdeles och be-
tydligt afseende derpd, om de sékande kunnat tala Finska spriket. Jag
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tror tvirtom, att man frin alla myndigheter har att motse ett bemddande
1 detta fall.

Nu visar sig af Utskottets betdnkande, att till exempel linsminnen
deruppe tala Finska spriket. Ja, de tillsittas af Konungens Befallnings-
hafvande; och jag ir ofvertygad derom, att, ifall flere personer sioka en
linsmanstjenst 1 dessa orter och af dessa en har akademisk bildning och
vederborligen undergitt foreskrifven linsmansexamen, men en annan af de
sokande dr mégtig Finska spriket, denne sednare erhiller foretride. S8
tror jag dfven det tillgdr pd hvarje annan embetsviig. Derfore anser jag
ifven denna skrifvelse vara alldeles obehoflig.

En annan friga vore att bereda studerande vid akademierna frin
dessa trakter tillfille att studera Finska spriket och derigenom dana dem
for dessa platser; detta vore kanhinda en vig, hvarigenom man komme
till mdlet, hvilket jag deremot icke tror kunna uppnds genom den fore-
slagna skrifvelsen.

Herr Staaff: Jag ber blott att fA med nigra ord beméta den
siste talaren.

Jag har aldrig, sisom den siste talaren péstod, framkastat nigra fore-
brielser emot Regeringen, for att densamma icke anstillt tjenstemin, som
varit mégtige Finska spriket. Jag sade nemligen icke, att Regeringen icke
kunnat férméds att hirutinnan vidtaga nigra métt och steg, utan deremot att
Regeringen icke utan pdstotning frin Representationen kam fista afseende
vid den omstiindigheten, huruvida sdkanden #r migtig Finska spriket. Re-
geringen har nemligen att gd efter allminna befordringslagar, hvilka be-
stimma den sGkandes skicklighet och fortjenst. Om en sokande i meriter ar
ofverligsen sine medsokande, men helt och hallet saknar formiga att ut-
trycka sig pd Finska spriket, ir det likvil gitvet, att Regeringen, om den
icke har Representationens uttalade sigt att stodja sig p4, icke kan fréngs
de allménna befordringslagarne. Icke heller har Jjag sagt, att Finska pres-
sens forebrielser mot Regeringen varit riittvisa; men om nu ett férslag att
undanridja oliigenheterna blir af Representationen tillbakaskjutet, d4 maste
jag medgifva, att de, som klaga, f& &tminstone skenet af skil for sin klagan.

D& det hvarken stadkommer kostnader eller krinker nigons ritt att,
pé sitt som foreslagits, aflata en skrifvelse i frigan till Kongl. Maj:t, fir
Jag silunda anhilla om Kammarens bifall till denna skrifvelse.

Ofverliiggningen var slutad. De sirskilda yrkanden, som forekommit,
blefvo af Herr Talmannen upptagna samt propositioner derf framstallda.
Herr Talmannen forklarade sig hafva funnit ja vara ofvervigande for de-
ras mening, som, med afslag & Utskottets hemstillan, onskade aflitandet
al en sidan underddnig skrifvelse, som Herr Grape nu foreslagit. 1 of-
verenstimmelse med detta forklarande, som med klubbslag befistades,
hade alltsi Kammaren fattat sitt beslut, hvilket jemlikt 63 § 3 mom.
Riksdags-ordningen, skulle genom utdrag af protokollet Medkammaren
delgifvas.

§ 5.

Vid foredragning af Andra Kammarens Fjerde Tillfillign Utskotts
Utlitande N:o 8 (i samlingen N:o 16) angende Herr C. F. Ridderstads
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motion, N:o 298, om tilligg i gillande post-taxa angfende postforvaltares
arfvode for tidningars férsandande, uppstod ofverliggning och yttrade:

Herr Carl Anders Larsson: D4 motiondren, sisom frinvarande,
icke #ar 1 tillfille att sjelf forsvara sitt forslag, ber jag att fi fista upp-
mirksamheten derpd, att Utskottet tyckes icke hafva fattat, hvad motio-
niren velat framstilla. Utskottet har vil relaterat, huru det tillgdr med
postforvaltares arfvoden for tidningars forsindande i allménhet; men mo-
tiondren har velat forekomma det misshruk, att, di en tidning inlemnas
pa ett postkontor for att komma prenumerant inom postkontorets distrikt
tillgodo, postforvaltare for detta besvir tager hela arfvodet, di han der-
emot, 1 fall tidningen skulle genom hans forsorg forsindas Gfver annat
postkontor, icke har ratt till mera dn halfva arfvodet. DA detta forhal-
lande icke synes hafva kommit under Utskottets profning, yrkar jag, att
hetiinkandet métte till Utskottet Aterremitteras.

Herr Strdle: Motiondren har sagt, att genom oriktig tolkning af
Generalpoststyrelsens cirkuldr de oldgenheter uppkommit, som motioniren
velat afhjelpa. Men df motiondren s&lunda medgifvit, att frigan uteslu-
tande giller en tolkning af Generalpoststyrelsens cirkuldr, har Utskottet
svarat, att Generalpoststyrelsen sjelf borde tillse, att af den utfirdade
cirkulir tolkas sfsom Generalpoststyrelsen anser dem bdra tolkas, och att,
om nfgot missbruk egt rum, Generalpoststyrelsen sjelf vore riitta myndig-
heten att afhjelpa detta, men att saken ingalunda tillhérde Riksdagen.
Utskottet har silunda ingalunda forbisett, hvad motionen gillde, utan der-
emot af de skill, jag anfort, ansett frigan icke tillhora Riksdagen.

Herr Carl Anders Larsson: Si vidt Utskottet citerat General-
poststyrelsens ifrdgavarande cirkulir riktigt, innehfller detsamma:

“Att for tidning som wutkommer sex eller flera ginger i veckan er-
ligges for &r riknadt R:dr Runt 3; for tidning som utgifves 5 ginger
Rdr 2: 50; dio dio 4 glnger Rudr 2; dio dio 3 génger Ridr 1: 50;
d:io d:io 2 ginger 1 Ridr samt for tidning eller tidskrift, som utgifves en
ging 1 veckan eller mindre ofta 50 Ore. Dessa afgifter, hvilka vid prenu-
meration for kortare tid minskas 1 forhillande hirtill, skola, sdsom hit-
tills, tillfalla postforvaltare & afsindnings- och utlemningsstillet, till lika
fordelning emellan dessa.®

Hiiraf foljer, att for en tidning, som utgifves i en stad och har pre-
numerant i en annan stad, ofvannimnda arfvode skall erldggas; men der-
emot innehdller cirkuldret icke nfgonting med afseende & det fall, att tid-
ningens prenumerant finnes 1 samma stad, der tidningen tryckes, och det
dr just hiirutinnan motiondren velat fstadkomma riittelse, s& att postfor-
valtaren for detta besvir icke skulle f& riittighet till mera &n hélften af
de i cirkuliret stadgade afgifter. Det finnes silunda med afseende & de
af motiondren pipekade fall icke nfdgra foreskrifter, enir icke det citerade
cirkulidret ir derpd tillimpligt. Derfore fir jag anhilla om Aterremiss.

Herr Strile: Jag hemstiller till den viarde talaren sjelf si vil som
. till Kammarens ofriga ledamoter, om Riksdagen numera icke blott skall
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lagstifta utan &fven ingd i tolkning af embetsverkens alla cirkulir. Jag
tror icke detta bora komma i friga, &tminstone icke forrin det visat sig,
att en forindring af missbruk icke egt rum, oaktadt derom hos embets-
verket framstilld begiran.

Hir 4r ju friga, om, vid det forhillande att tidningen pd forsta post-
kontoret afhemtas eller forsindes i l6sviiska, postforvaltaren bor ega ritt
till hela eller haltva arfvodet, och jag hemstiller, huruvida, d& endast friga
ar om tolkning af ett utfirdadt cirkulir, detta bor vara foremal for
Riksdagens profning.

Herr Carl Anders Larsson: Vore det hiir friga om tolk-
ning af nigon foreskrift i cirkuliret, hade den siste talaren riitt i
sin  dsigt att frdgan icke bor tillkomma Riksdagen; men d& hir ar
friga om tilligg af en foreskrift, som icke f6rut finnes i detta
cirkuliir, nemligen med afseende pi de tidningar som endast behand-
las af ett postkontor, tror jag detta ir ett helt och hallet nytt
amne, som icke blifvit af Utskottet profvadt, hvarfore jag fortfarande yr-
kar dterremiss. -

Efter afgifvandet af dessa yttranden blef Utlitandet bifallet.

§ 6.

Foredrogos Andra Kammarens Fjerde Tillfalliga Utskotts Utlitanden:

N:o 9 (i samlingen N:o 17), angfende Herr Per Erikssons motion,
N:o 281, om #ndring uti 20 § af Instruktionen for cheferne vid flottans
bétsmans-kompanier den 17 November 1818.

Bifolls.

N:o 10 (i samlingen N:o 18), i anledning af viickt motion om fndring
1 Kongl. Instruktionen for landshofdingarne i rikets lin och de vid lins-
styrelserna anstéllde tjenstemiin af den 10 November 1855.

Herr Chenon: D& jag tycker mig kiinna i luften, att motionen i
sin nuvarande form icke har néigon framging inom Kammaren, vill jag nu
icke framstilla nigot yrkande, men jag ber att fi forbehilla mig rittighe-
ten att framdeles i forfindrad form f4 inkomma med densamma.

Vidare anfordes icke. Utldtandet bif6lls.

§ 7.

Foredrogs Lag-Utskottets Utldtande N:o 5, i anledning af viickt for-
slag om #ndring af lagens stadgande angdende loftesmans betalningsskyl-
dighet for ingfngen borgen.

Herr Bjerkander: Sedan Forsta Kammaren redan bifallit Ut-
skottets hbetinkande, anser jag det vara sndamalslost att nu framstilla
nigot yrkande i denna friga; men jag kan dock icke underlita att ut-
tala min forundran i anledning af Utskottets yttrande, att det svirligen
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kunnat finna, hvad meningen dr med mitt forslag, att borgen skall for-
nyas hvarje 4r. Meningen tyckes i sanning vara s tydligt uttalad, att
den bort kunna af Utskottet forstds. Hela motionen visar nemligen, att
meningen dr, det den nuvarande preskriptionstiden af 10 r skulle for-
kortas till 1 &r. Vid sistlidne riksdag viicktes af en annan ledamot en
motion 1 ungefiir samma syfte, som di afslogs, och det forundrar mig der-
fore icke, att Utskottet dfven denna ging varit af samma 4sigt. Jag vill
nu upplisa de §§ i Kongl, Forordningen den 4 Mars 1862, hvarpi forsla-
get hinsyftar. Forsta § i denna forordning siger: “hvar, som har for-
dran hos annan i penningar eller hvad det &r, skall den genom stimning
eller lagsokning eller eljest skriftligen eller muntligen hos gildeniren
krifva inom 10 &r frin den dag, dA skuldebref eller annan handling,
hvard fordran grundad &r, gafs eller fordringen annorledes! tillkom.“
Vidare lyder 2 §: “Forsummar borgenir att fordran bevaka, ef'er hvad i
1 § skils; hafve sin talan emot gildendren forlorat;* och slutligen heter
det 1 18 §: <“Hvad om gildendr i denna Forordning siges giller dfven
om loftesman i allt hvad deraf 4 honom limpas kan.“ Syftemilet med
denna motion var, hvad som &fven i motiven finnes anfordt, att i nfgon
min soka forekomma de olyckor som borgenssystemet medfér, och hvar-
pd vi nu for tiden hafva s& ménga sorgliga exempel. Blefve tiden forkor-
tad, si skulle utan tvifvel mycket vara vunnet for detta dndaméil, ty bor-
gesmannen glommer ofta bort sin ingfngna forbindelse, till dess att en lag-
sokning pAminner honom derom, d det dr for sent. Emellertid fir jag
for nérvarande ldta bero vid det besked Utskottet lemnat. Jag &r sii-
ker derom, att motioner i detta syfte skola Afven vid kommande riksda-
gar vickas, och hoppas att dessa skola vinna béttre framging.

Efter detta yttrande bifolls Utldtandet.

§ 8.

Hirefter skedde foredragning af Lag-Utskottets Utlitande N:o 6, i
anledning af viickt forslag att alla skuldebref, for att vara wtsokningsgilda,
skola uppvisas for vederborande kommunalstyrelse pd landet eller stads-
fullmigtice 1 stad; och lemnades ordet till

Herr Bjerkander: Syftemilet med denna motion var, sdsom i mo-
tiven finnes anfordt att i nfigon mén bdttre #n for nirvarande kunna
kontrollera inkomsten af réntebérande kapital. Mitt forslag har icke
synts Utskottet antagligt, och derom #r mindre att séiga, ty frégan ar
annu alltfér ny, men deremot nidgas jag gora nigra anmirkningar emot
Utskottets motivering.

Hvad nu forst de 12 skuldsedlarne angir som icke skulle bevisa né-
gon kapitaltillging alls, s vill jag blott erinra derom, att det alltid komme
att ligea i hvarje fordringsegares eget intresse, 4 ena sidan att icke skyldra
med storre kapital in han verkligen eger, men ocksi & andra sidan att all-
tid hafva sina skuldsedlar utstkningsbara, hvadan hiruti skulle ligga den
sikraste kontroll ofver tillforlitligheten af den foreskrifna journalen.
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Utskottet anser att de med efterlefnaden af en sidan lag forknip-
pade méngfaldiga oligenheter och densammas skadligt himmande inver-
kan pd aiidrslifvet dro tillrdckliga anledningar till afslag & motionen; men
om man jemfér detta enkla forslag med de foreskrifter som nu finnas uti
mstruktionen for taxeringsforriittningarne, si skall man snart inse, att
dessa sednare dro lingt mera invecklade och ledande till méngfaldiga obe-
hag, derigenom att de foreskrifva verkligen ingvisitoriska &tgirder och
tillita frimmande personer att intringa i familjelifvet, utan att dock
kunna medfora nfigon siker beriikning af kapitalistens beskattningshara
tillgngar i ridntebdrande kapital, och att det siledes miste bero pé& hans
egna uppgifter, och huru pass tillférlitliga dessa i de flesta fall kunna
vara, ar icke svart att inse.

Utskottet anfor dtskilliga exempel till stod for sitt past8ende, att for-
slaget icke skulle leda till det dsyftade malet utan tvirtom till hvarje-
handa f6ljder, dem motiondren icke skulle hafva anat. Aterstir att se
till huru hirmed forhéller sig.

Det forsta exemplet bestir deruti, att om nigon innehar annans me-
del med skyldighet att derfor erligga rinta, utan att dock hafva uthin-
digat ndgot skuldebref derf, och utldnar dessa medel emot skuldférbin-
delse, si skulle detta icke bevisa att han eger kapital. Utskottet har hir
tydligt dsyftat en formyndare; en sddan utgifver vil icke négra skuldsed-
lar till sin myndling, men deremot ir han skyldig att hvarje &r uppgira
rakning, och denna visar huru stort belopp han innehar, hvilket siledes
r formyndarens skuld, som enligt instruktionen for taxeringsforriitt-
ningarne méste afdragas frin fordringarne innan beskattning fir ske; detta
har Utskottet tydligen forbisett, men det dr icke desto mindre ett obestrid-
ligt faktum.

Det ondra exemplet framstiller en innehafvare af en férbindelse, som
han fitt sig anfortrodd sisom hypotek eller dylikt, men icke eger nigon
derpé grandad fordran. Jag behofver i detta fall blott erinra derom, att
en skuldsedel alltid méste vara till nigon person utstdlld och, i hvilkens
hand den &n #r, representerar ett kapital, som méste beskattas.

Det tredje exemplet framstiller en kopman, som i liqvid for sina va-
ror tager skuldsedlar i stillet for penningar, hvilka Utskottet vill kalla
rorelsekapital och sfisom sidant frikalla frn beskattning. For min del
kan jag icke se nigon skilnad emellan de skuldsedlar, som en képman
emottager for sina varor, och dem en landtbrukare, fabriksidkare, handt-
verkare, fastighetsegare eller hvilken det vara mi emottager i stillet for
kontanta penningar; man kan kalla det ena rorelsekapital lika vil som det
andra, men kapital dr det 1 alla hindelser, detta kan val icke bestridas,
och sisom sidant mdste det ifven beskattas,

Det fijerde exemplet framstiller en kapitalist, som utlemnar sina kon-
tanta penningar emot andra fordringsbevis i#n skuldsedlar, t. ex. rinte-
birande obligationer, insdttningsbevis frin bankinriittning, vexlar m. m.
Det md vil frigas, om icke allt detta ar skuldsedlar om #in under olika be-
ndmningar, och om icke sisom sidane dessa enligt forfattningen bora be-
skattas, dd alla ehuru p& olika sitt representera kapital ?

Hvad Utskottet ordar derom, att forslaget icke skulle innehilla nigon
toreskrift om anmilan af skeende forindringar med de i journalen inforda
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skuldsedlarne, sd &r det vil sannt, att sidant icke &r med tydliga ord
omnamndt, men fdet &r i alla fall s§ klart, att en skuldsedel, en ging in-
ford, icke kan std der i evighet, utan méiste kunna forindras eller dédas
d& omsténdigheterna dertill fgranleda, att derom icke borde uppstd nigon
tvekan; och aldraminst borde detta hafva utgjort nigot giltigt skil for
forkastande af hela forslaget.

Slutligen har Utskottet anmérkt i afseende pd de foreslagna boterna
for uraktldtenhet att uppvisa skuldsedlarne, att, d4 ingen tid funnes be-
stamd for uppvisandet, si skulle detta stadgande icke kunna vinna til-
limpning, di det vore ofverlemnadt At fordringsegarens godtfinnande.
Hérp4 svaras: att tillimpning kan ske af andra personer, sedan fordrings-
egaren icke vidare har skuldsedlarne i sina hinder, t. ex. af en gildeniir
sedan han inl6st sin skuldsedel, en utredningsman i ett sterbhus etc., och
att stadgandet siledes icke &r si alldeles utan betydelse, som Utskottet, i
sin ifver att nedgora motionen, mihiinda nog obetinkt antagit. Jag tror
mig nu hafva tillrickligt vederlagt Utskottets temligen underhaltiga in-
viandningar och kan dermed sluta, helst yttranderitten tyckes vara mig
berofvad, i strid mot grundlagens bud; si mycket anméirkningsviirdare
som det giller ett forsvar mot missledande framstéllningar frin ett Ut-
skott. Jag gér icke ndgot yrkande, helst Forsta Kammaren redan bi-
fallit Betdnkandet.

Vidare anfordes icke och Utlitandet bifolls.

§ 9.

Forekom 1 ordningen Lag-Utskottets Utldtande N:o 7 i anledning af
vickt motion om forménsritt for kommunalutskylder.

Herr August Danielsson: D4 jag pd uppdrag af mina kommit-
tenter vickt forevarande motion, fir jag anhilla att fi till protokollet
anfora nigra anmirkningar ofver det sitt, hvarpd densamma blifvit af
Utskottet upptagen.

Det kan vil synas, som om kommunalutskylderna, d& de drabba en
hvar i synnerhet och alla i allminhet, #fven borde, der de frin en eller
flere kommunens medlemmar icke utgd, utdebiteras p&d och gildas af kom-
munens Ofrige medborgare. Men i ménga kommuner finnas enskilde med-
lemmar och bolag, som genom Ofvervigande rostetal kunna i minga fall
besluta utgifter, iifven i enskildt intresse. De méste d& af en hvar gildas;
men om en sidan person eller ett sidant bolag gor cession, méste de
ofrige medlemmarne 1 kommunen gilda #afven denna andel 1 utskylderna.
Ett exempel hiirpd foreligger inom den kommun jag tillhor. Ett bolag,
som med sin rost bestdmt kommunen for en betydande utgift, har gjort
cession: icke mindre #n 2,000 & 3,000 R:drs tillskad kommunalafgift
hafva kommunens ofrigan medlemmar derigenom fitt vidkédnnas.

Det dr ej forsta gingen, en motion i detta syfte férekommit. Vid
1865—1866 Ars riksdag vicktes en dylik; det dr att hoppas, att den
tryckning, som genom upprepande af forslaget i samma syfte pi Riksdagen
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kan ega rum, slutligen skall foranleda till bifall. Jag vill emellertid e
for nirvarande yrka indring i Utskottets forslag, utan endast uttrycka
den fsigh, som &ar hos mig &fvensom inom min kommun ridande, att
kommunalutskylder bora utgd med forménsritt, en &sigh som — jag dr
derom ofvertygad — forr eller sednare skall gora sig gillande.

Herr Bovin: D& motiondren ej framstillt nigot yrkande, skulle
det mihiinda synas ofverflédigt att upptrida; och jag har ock blifvit upp-
fordrad att begira ordet egentligen derfore, att jag ej kan dela motioni-
rens forhoppning, att den 1 motionen framstillda grundsatsen nigonsin kom-
mer att vinna framgéng. Lagstiftningen i friga om forminsritt gir nem-
ligen som bekant 1 en alldeles motsatt riktning, syftande att alltmera
inskrinka denna och slutligen komma derhin, att ingen annan forméns-
ratt gifves, in den som tillika &r en verklig sakritt.

I ofrigt kan jag ej finna annat, dn att billigheten bjuder, att kommu-
nerna icke skola ega bittre ritt dn de enskilda fordringsegarne, hvilka i
de flesta fall hafva svrare att bira forlusterna vid en cession.

Jag hemstiiller om bifall till Utskottets Betinkande.

Herr August Danielsson: Emot den siste talaren vill jag endast
framhdlla, att om det md vara sannt, att kommunerna méjligen kunna
biira en forlust littare dn en enskild person, si méste man derfore ej for-
bise, att enskilde personer i detta fall littare kunna virja sig for forlusten
4n kommunerna. Dessa sednare méste ovilkorligen erligga beslutade ut-
gifter, och om nfigon kommunens medlem icke fullgor sin skyldighet hiir-
utinnan, stir det icke i kommunens magt att virja sig hirfor; men den
enskilde har sig sjelf att tacka for forlusten, d& han frivilligt ingdtt i
affdrstorbindelser, dem det endast berott p4 honom sjelf att undvika.

Ofverliggningen var slutad och Utskottets hemstillan bifolls.

§ 10.

Foredrogs Lag-Utskottets Utlitande N:o 8, i anledning af vickt mo-
tion om iindring i sittet for verkstillighet af domar och utslag i skuld-
fordringsm4l.

Herr J6ns Pehrsson: Det dr formodligen gammal praxis, att, d&
man fitt en motion afslagen, man skall beledsaga dess hidanfird med
négra ord; och jag vill s& mycket mindre afvika derifrin, som jag anser
den forevarande frigan af ganska stor betydelse for det fattiga folket
pd landet. Det &r bekant, att linsminnen p4 sina resor for uttagande
af 5 till 10 Ridr kunna kosta gildeniiren ytterligare 50 till 60 Ridr i
ersittning for skjuts och traktamente; och det #r tydligt, hvilken fordel
for den fattige det skulle vara, om nigon #ndring i det af mig foreslagna
syftet hirutinnan vidtages. Nu siiger man visserligen, att svirigheter mota,
for att f& passande personer att &taga sig detta besvar. Det md vara
sannt pd ett eller annat stiille; men jag tror likvil, att dessa svrigheter
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¢j aro ooGfvervinnerliga. Inom hvarje kommun finnes organist eller kloc-
kare, som for ndrvarande hafva foga att bestyra; jag dr ofvertygad, att
de tacksamt skulle emottaga detta bestyr, jemfe den lilla inkomst som
dermed kunde vara forenad. Detta borde s& mycket littare kunna gi
for sig, som hér uppenbart ej 4r friga om forsiljning af fastigheter, hvil-
ket, sisom forr, borde tillhora kronofogden, utan endast af 16s6rem, hvil-
ken forsiljning nu ofta uppdrages &t fjerdingsménnen.

Emellertid har jag ingen utsigt att nu vinna framging. S§ linge
Riksdagen ir sammansatt pd det sitt, som den nu &dr det, kan ett sidant
forslag som detta icke ega synnerliga utsigter. Jag &mnar dock taga mig
friheten #fven i denna friga besvira med votering for att tillse, huru
stora sympatier forslaget kan pérdkna; yrkande jag alltsd afslag till Ut-
skottets Utlitande och bifall till motionen.

Herr Anders Jonsson: For min del anser jag befattningen med
exsekutiva drenden icke limpligen béra pd kommunalstyrelserna Ofverflyt-
tas; hvarfore jag hemstiller om bifall till Utlitandet.

Herr Carl Ifvarsson: Jag anser ifrigavarande férslag innefatta
en framtidstanke, vil vird att taga vara pé; men for nirvarande kan jag
icke finna detsamma limpligt; och jag hemstiller derfére till motioniren,
att han icke vill besvira Kammaren med votering. Jag yrkar bifall till
Betdnkandet.

Efter det ofverldggningen forklarats slutad, bifolls Utskottets hem-
stallan.

Kammarens ledamdter &tskiljdes kl. 3 e. m., men sammantridde &nyo

Kl 6 e m.

§ 11.

Till behandling féretogs Andra Kammarens Tredje Tillfilliga Utskotts
Utlatande N:o 2 (i samlingen N:o 19), i anledning af Herr Ola Jinssons
forslag om tillsittande af en komité for undersokning af eganderiitts-
forhéllanden inom landskapet Skéne.

Herr Ola Jo6nsson: Herr Talman! Mine Herrar! Jag anser mig
skyldig att till en borjan hembira Utskottet min tacksamhet for den upp-
marksamhet det egnat min motion, som gifvit anledning till detta vidlyf-
tiga Utlitande & icke mindre &n 32 sidor. Det &r tydligt att, om jag
inlite mig i en utforligare granskning af detsamma, jag skulle dermed
taga flere timmar af Kammarens dyrbara tid i ansprik. Jag vill ej gora
mig skyldig till en si oefterriittlig handling, utan vara si kort som majligt.
Min afsigt dr endast att berdra ndgra punkter, i hvilka jag anser Utskot-
tets uttalade satser icke fullt héllbara.

Utskottet
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Utskottet har till en borjan velat visa det oriktiga i mitt pastdende,
“att frilsebonderna i Skéne inlitit sig i tvist med dem, af hvilka de ar.
renderat jorden, om eganderiitten till densamma“. Det ir naturligt att
Jurister icke anse niigot amnat sisom tvistigt #n det, som forekommer infor
laga domstol, men d& Utskottet sjelft medgifver, att en stor del af dessa
bonder sokt hos Kongl. Maj:it i skattemannaritt till sina hemman, s§
synes det Afven medgifva, att dessa bonder inltit sig i tvist med jord-
egarne. Man kan vil icke bestrida, att di en person begiir att {3 egande-
ritt till nfigot som en annan besitter, detta bor betraktas sisom en tvist
dem emellan. Utskottets vidlyftiga resonnemang om den begreppsftrvirring
m. m., som dessa bonder lagt i dagen, iir ganska opikallad, ehuru det ir
tydligt, att bonderna icke gfitt till viga sisom sig bort. Jag har aldrig
velat taga deras forsvar, tvertom yttrade Jag vid remissen af motionen, att
de gitt en vidg, som de icke bort betrida.

Utskottet séiger 4 tredje sidan af sitt Utlatande: “Ansokning att
varda antagen till kronodbo & ett hemman innebdr den nodvindiga forut-
sittning, att samma hemman ostridigt #r af krononatur och derjemte ott
sidant kronohemman, att det, enligt gillande forfattningar, kan till bruk
och nyttjande ofverlemnas &t &bo. Ar forhallandet verkligen sidant, s§
finnes det ock anmirkt i jordeboken.“ Visserligen sannt, men det har
hindt att jordeboken nigon ging varit felaktig. Det har hindt férut och
skulle kunna tinkas #annu. Vidare, 4 samma sida: “Krono oech frilse aro
hvarandra lika mycket motsatta begrepp, som svart och hvitt. Hvad som
ir krono kan ej vara frilse och hvad som &r frilse kan ej vara krono.“
Ja, det anser ocksi jag temligen tydligt och tror mig forstd det utan
sirskild fingervisning, men det kan hinda, att hvad som #r krono kan std
sdsom frillse och att hvad som #r frilse kan st sisom krono antecknadt,
P4 foljande sida finner jag endast omsiigningar af samma sak, hvarfore
de kunna forbigds. Men sedan talar Utskottet om nimnde bonders egande-
ratt samt pistir, att jag ej haft skill for mitt antagande: “att om arren-
degifvarne icke hafva eganderiitt till ifrigavarande hemman och lagenheter,
1 de flesta fallen Kronan lirer vara den som har den.« Jag péstir detta
fortfarande, att om arrendegifvarne ej hafva eganderitt till dessa hemman,
det méste 1 de flesta fallen vara Kronan som har den, ty dro hemmanen
e] skattekdpta, ar det vil Kronan som eger forsilja dem till skatte, och
sdledes maste val Kronan vara egare till dem. Det ir fullkomligt sannt,
att om bonderna borjade skattekopa sina hemman, detta icke kunde be-
rattiga arrendegifvarne att kora ut dem, men di de varit oférmégna att
fullgéra sina forbindelser, si har just denna deras begiiran péskyndat deras
vrikning, emedan de i annat fall méjligen kunnat pardkna nfiggt medlidande.

A sjette sidan yttras: “Under den medgifna forutsittning att arrende-
gifvarnes eganderitt till de af dem bortlegda hemman icke ar sikrare be-
fistad, dn att den kan lagligen frinvinnas dem, méste man gora sig den
fragan: af hvem kan eganderitten &tervinnas? Svaret: “i de Hesta fall af
Kronan“, innebdr ett annat: “i négra fall, de firsta, af andra #n Kronan®.
Har har Utskottet viil erkiint, att andra &n Kronan kunna vara besittare,
men icke bestridt att icke Kronan ifven kan hafva eganderatt, nir icke
arrendegifvarne hatva den. Vidare heter det: “Dervid mgter genast den
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frigan, om det vore principielt riktigt, om det vore forenligt med den
ovilld, som hos nationalrepresentationen miste forutsittas, att fororda till-
sittandet af en komité, hvars uppgift blefve att genom férberedande un-
dersokning och utredning forskaffa en del medborgare medel att styrka
och utféra sin talan mot en annan del. Utskottet kan for sin del icke
annorlunda #n nekande besvara denna friga.« Skulle det kunna anses
oriktigh ménne, att Staten forhjelpte den lidande till hans ratt, om denne
sjelf vore oformigen att genom lag skafla sig den? Jag troricke det vore
for mycket att Staten genom négon Atgird komme dessa bénder till hjelp
i en sak sf vigtig som deras eganderitt till jorden.

P4 sjunde sidan yttrar Utskottet: — — “Men icke ens i detta fall
later ett ingripande frin Representationens sida i de enskilda forhallan-
dena forsvara sig Det #ar icke friga om ingripande, utan endast om
undersékning huruvida Kronan har nfigon ritt i detta fall. Det &r enligt
min sigt en sak, som ar vil vird att undersokas.

P4 Attonde sidan lisa vi: “Hvartill skulle det under sadana forhillan-
den tjena att fi tillsatt en komité, hvarfér kostnaderna, Utskottet fr
derom lifligt Gfvertygadt, skulle vida Ofverstiga de fOrdelar, komitéen
kunde bereda Kronan.¢ Detta dr naturligtvis egnadt att gora effekt, ty
genom att tala om stora kostnader, som dermed vore forenade, bér man
ju kunna afskriicka méinga som eljest vore intresserade fér undersokningen.
Men jag anser icke kostnaden si stor, att den ej bir anses ersatt genom
komitéens &tgiirder eller deraf f6ljande resultat. Lingre ned pd samma
sida heter det: “Ilera upptickter af dylik art skulle mdjligen en komité
af foreslagen beskaffenhet kunna gora, till ringa nytta for Kronan, men
till skada och stort obehag for en eller annan forment kronoskattebonde.“
Detta kan man antaga vara yttradt, sisom ordspriket sager; “for att
skriimma bonder.* Jag anser icke si farligt for dessa bonder, om en
undersokning af forhillandena 1 Skdne skulle komma till stind, ty ingen
skattebonde har vil fitt eganderitt till sitt hemman utan Atkomsthand-
lingar. Men s§ torde icke forhillandet vara med Atskilliga andra perso-
ner. Jag tror mig icke gi grannlagenheten for nidra, di jag ndmner, att
jag sett lagfartsprotokoll frAn mer dn en hiradsritt i Skédne, deri sdsom
Atkomsthandling blott omformilts, sisom det deri heter, en bevitinad skrift
gemte en jordebok, och pi grund hiiraf erhéll kidparen uppbud och fasta
pi stora gods, hvilket bevisar, att man icke i alla fall s& stringt tillim-
par lagens foreskrift om lagfart, hvilket blifver si mycket tydligare, di
man besinnar, att denna jordebok icke #ir en sidan som hos myndighe-
terna forvaras, utan en sidan som finnes for enskild rikning pd hvarje
storre gods.

Utskottet ~ yttrar pd sidan 9: “Stiftarne af vir grundlag hafva ocksi
sokt att i sin mfin forebygga Riksdagens ingripande i réttsforhillanden,
hvilka angfi enskilda medborgare eller korporationer, genom stadgandet i
90 § Regeringsformen, hvars for alla vél kinda innehdll hiar endast be-
hofver Aberopas, e] dtergifvas.« Det forvinar mig verkligen, att Utskottet
velat &beropa denna 90 § i Regeringsformen. Jag tror att hvar och en
som opartiskt tyder denna paragraf, icke skall finna hinder fér hvad jag
foreslagit. Hir #r icke friga om ingrepp i enskilda riittsforbéllanden,
utan endast om undersikning, hvem som har besittningsriitt till egen-
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domen. Kan denna paragraf ligga hinder for sidan dtgird? Det kan
Jag icke finna.

P4 samma sida finna vi vidare: “Mot gillande lagar, bide grundlag
och rittegingsordning, anser Utskottet strida, att enskilde medborgare
skulle nddgas underkasta sig, att deras dittills obestridda och faktiskt ut-
ofvade eganderiitt granskades och bedtmdes af en pi grund af statsmag-
ternas beslut tillsatt utomordentlig komité.« Har det d& verkligen kom-
mit si lingt i virt land, att man skulle frukta att underkasta sig en
granskning angfende eganderitten till sin jord? Den, som har sin sak klar,
har intet att frukta, och for den som icke har det bor det vara en vinst
att fi den utredd, di, i de flesta fall. den som ir innehafvare #fven
skall blifva beriittigad att skattekopa, sd framt icke sidan atgiird redan
forut vore triiffad.

Utskottet siger vidare i en sirdeles ling strof 4 sidan 10, att, om
frilsebonderna blefve besvikne i sina linge nirda forhoppningar om for-
delar, som borde dem tillskyndas genom en sidan understkning, skulle
den epidemi, som redan gripit omkring sig, kunna blifva af obertikneliga
foljder, samt att en sidan &tgird icke vore egnad att lugna sinnena,
isynnerhet icke frilsebondernas. Jag tog mig vid remissen friheten att
siga, att just en siddan Atgird skulle lugna dem. Och det har besan-
nats. Motionen har just haft i detta fall ganska god verkan. Man har
icke sedan férsport ndgon orolighet, utan bonderna hafva atergitt till
sina  skyldigheter, och ndgot motstind har icke egt rum, icke ens vid
hiikktningen af Tullberg och hans bitriiden. Emellertid torde det tillitas
mig upplysa om hvad bonderna sjelfva siiga. Jag har erhillit en skrift
af foljande innehéll:

“Af diskussionen i Andra Kammaren med anledning af Eder motion
om nedsittande af en komité for att utreda frigan, om hvilka fasta
egendomar jemte andra forméner och rittigheter, som i Skéne blifvit Kro-
nan pd det sitt afhiinda, att Kronan dertill har &tervinningsriitt, hafva
vi med forundran och bedrdfvelse fornummit, att flere representanter i
Andra Kammaren hysa den #sigt, att ifrAgavarande motion #r egnad att
underblésa oroligheterna vid fritlsegodsen.

Denna uppfattning dr grundfalsk.

Vi begira, vi bonfalla, att en sidan komité m& nedsittas.

Med tacksamhet och fortrostan vilja vi lemna vir sak i redlige, upp-
lyste och opartiske méins hiinder. Vi hafva mahiinda felat genom vir viigran
att uppfylla véra forbindelser till frilseminnen. Men m# man icke doma
oss for hiardt. De flesta af oss iro alldeles utfattige. Vi miste kopa
spanmél bide till utsdde och bréd, vi arbeta triiget, vi underkasta oss de
stringaste forsakelser, men likvdl miste vi slutligen jemte vira familjer
gripa till tiggarstafven.

De kontrakt vi nédgats underkasta oss dro tillriickliga vittnesbord
om vir usla stillning.

Det dr dels okunnighet, dels fortviflan som drifvit oss till de steg
vi tagit.«

Under denna skrift finnas ofver 250 namn. Att 4boarne hafva full
mening med den Ar utan tvitvel, och jag dr fullt Gfvertygad att, om den
komité jag foreslagit kommer till stind, si skall ingen enda klaga.
dfven om han intet hade att vinna derigenom.



292 Den 18 Mars, e. m,

P& sidan 11 finna vi fdljande uttryck: “Utskottet erkidnner villigt
det vara ett efterstrifvansvirdt mél, att eganderdtten till landets jord be-
tryggas och tvister derom forebyggas. Sddant fordrar rittvisan, hvars
rost i detta afseende ljuder higre och starkare, in den hvarmed den
“goda ordningen i allménhet* formér tala. Siledes erkinner d& Utskot-
tet, att det vore ett onskvdrdt mal och ofverensstimmande med den goda
ordningen i allminhet, att eganderitten till landets jord betryggades och
att tvister derom forebyggdes. Utskottet siger, att “sidant fordrar ritt-
visan®, och det &r ej heller annat jag vill. Jag fordrar rittvisa, och
det kan icke antagas att en komité skulle ofverskrida rittvisans
granser. Sedan har Utskottet talat om, att jag i motiverna till motionen
uppenbarligen afsett eganderiitten till all landets jord, dd deremot for-
slaget endast gitt ut pd undersokning af eganderittsforhillandena i Skéne.
Det ligger ingen inkonseqvens deruti, ty om man sett forhillandena i
Skine och gjort sig sikert underittad huru de Aro der, s skall man
derigenom ingalunda vara urstindsatt att gora si Afven i1 andra delar af
riket utan snarare mahidnda tvirtom. S& t. ex. tror jag mig veta, att
Konung Gustaf TII skiinkt bort ett helt gods icke lingt hirifrin, ge-
nom en handling hvartill han icke var fullt berfittigad, och méhinda gif-
vas flera dylika fall. Men om sfdana ir nu icke friga, ehuru de mgj-
ligen 1 framtiden kunna komma & bane.

Utskottet afslutar nu sin granskning af motiveringen for forslaget,
men anser sig bora fista uppméirksamhet pi en friga: “Huru, i hindelse
den foreslagna komitéen komme till stind, Riksdagen, sedan de genom
komitéen &stadkomna upplysningar i imnet blifvit Riksdagen meddelade,
kunde och horde forfara.“ Hir kommer Utskottet med en mingd orim-
ligheter och siger sig icke veta huru man borde gé till viiga i sidant fall.
Jag anser det mycket litt, ty om genom undersokningen komme i dagen
att intet vidare vore att gora, si skulle Riksdagen ej heller vidtaga néd-
gon Atgird, men om understkningen deremot skulle gifva vid handen,
att Kronan har riittigheter, som nu icke erkiinnas sisom Kronans, si
vore Riksdagen oforhindrad att hos Kongl. Maj:t anhéilla om vidtagande
af de ftgirder, som af forhillandena kunde foranledas. Utskottet siger
héir bland annat: «Ett tredje fall, det betinkligaste och vidligaste af
alla, vore slutligen, att Kammaren, i likhet med hvad som skedde vid fri-
hetstidens riksdagar, foretoge sig att med ledning af komitéens forutgé-
ende arbete sjelf skipa lag och ritt etc. Utskottet talar om ett for-
hillande 1 Skéine, der en siteriegare fick vittighet att skattekGpa sina un-
derlydande hemman etc. Sedan vicktes friga vid Riksdagen huruvida
icke hemmansiboarne varit mera berittigade till att skattekopa samma,
hemman. Rikets Stinder afgjorde frigan forsta gingen till formén for
siiteriegaren, men sedan vicktes frigan &nyo af skattebonderna och
“denna ging“ siger Utskottet, “med bittre utsigt till framging.« Det
forhaller sig likvil icke alldeles sd, som Utskottet pdstir, att bonderne
gjorde anhdllan vid Riksdagen om att fi skattekopa sina dboende hem-
man. De gingo nemligen endast in till Riksdagen for att i utredt, hvilka
skyldigheter de hade till den siteriegare, som fitt skattekdpa lLemmanen.
Rikets Stinder funno till f6ljd hiraf nodigt att foretaga frigan till ny
profning samt ansfgo dervid bondernes klagan si berittigad, att Stinderna
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hos Kongl. Maj:t anhéllo att skattebref genast matte till ndmnda bonder
utfardas. Detta bifolls afven genom ett Kongl. pdbud, och bonderne er-
hollo skattebref. Men vid foljande riksdag, d8 hattpartiet &terfatt sitt
fordna inflytande, inkom siteriegaren, som di tillika blifvit riksrid, 4nyo
till Riksdagen med anh8llan att f4 kopa till skatte ifrfgavarande hemman.
D4 ingingo Rikets Stinder ater till Kongl. Majit med anhdllan om fGre-
laggande for skattebonderna att Aterlemna sina skattebref och att for si-
teriegaren sidana métte utfirdas. Och si skedde dfven. Men hvad Ut-
skottet vidare glomt omtala, var, att tvd eller tre af dessa &boar, hvilka
fatt skattebref § sina hemman, icke kunde formis Aterlemna dem utan
behdllo dem. Vederbérande funno sig icke foranldtne att gora nfigon
italan, utan bondernas efterkommande fingo sitta qvar och sitta der annu
den dag, som i dag #r. Denna forut omformilda anhlllan af bonderna
om undersgkning, huru lingt deras ritt skulle striicka sig, tyckes gifva
skill att antuga, att, di eganderitten till hemmanen var omtvistad, det
likvdl icke skulle vara egarens ritt att drifva &boarne frén sina hemman.
Sidant strider visserligen mot den uppfattning vi nu hafva om eganderitt.
Men det vill synas som skulle man hafva skiill att antaga det vara den
allménna tanken, att bonderna icke skulle kunna drifvas, dfven om jord-
egarne hade ritt till jorden, en &sigt som vinner stod af dtskilliga dldre
forrattningar.

Derefter finner jag i Betiinkandet endast en miingd omsiigningar af hvad
som redan blifvit anférdt, tills jag kommer till nittonde sidan, der det heter :
“Nu #&r bondernes formogenhetsrattsliga intresse uti forevarande mél up-
penbarligen att, om hemmanen forklaras vara krono, kunna erhdlla vird-
skap derf och silunda forvarfva stadgad dboriitt eller stindig besittnings-
ritt for sig och efterkommande“. Det iir silunda klart, att Utskottet anser
ritt och billigt, att den enskilde skall bérja och fullfélja ritteging for att
sdlunda hjelpa Kronan till sin riitt, ehuru jag anser forhillandet bora vara
tvartom. Nu ldr vil icke kunna bestridas, att under tidernas lopp en
del af skattehemmanen blifvit dde och sdledes béde pd detta och andra
sitt kommit under Kronan. En stor del af dessa hemman hafva blifvit
Kronan afhiinda eller bortbytta, dels till frilsemén, dels pi annat sitt.
Det &r tydligt att i friga om sddana hemman, som redan voro af skatte-
natur, Kronan icke kunde afhinda sig annan ritt, in den redan egde,
nemligen jordrintan. Men det torde vil #ndock kunna hiénda, att man sd
sminingom glomde, att man icke hade annan ritt och silunda tillitit sig
att forvandla dem till friillsehemman. Det #Ar ocksd mdgjligh, att, oaktadt
enligt forfattningarnes inneh&ll &boarne skulle vara beriittigade framfor
andra att kopa skatteriitt, si kan dock intriffa, att stérre egendomsegare
kopa skatteritt, utan att &boarne blifva tillfrigade, om de vilja for sin del
gora det eller icke. Sadant hiinde under forra drhundradet, dd en frilse-
man inkopte en méngd hemman i Skine. Man har nemligen icke lyckats
uppticka nigon handling, 3om visar att bonderna blifvit tillfrigade, om de
ville begagna sin rétt att skattekpa samma hemman, eller att den ifrdga-
satta forsiljningen blifvit kungjord. Mojligt att si skett, men, som sagdt,
man har ej lyckats finna en sidan handling. Sannerligen jag vet hvilket
man mer bor beundra: denna frilsemannens bendgenhet att kopa eller ve-
derborandes efterldtenhet att medgifva kopet & en mingd hemman. Jag
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tror silunda, att det ir fulla skil som tala for bifall till min motion, och
hvad jag anhillit om &r ingalunda si orimligt, som Utskottet velat Iita
piskina. Jag har icke begirt annat, fin hvad som redan forut egt rum.
Jag har mig bekant, att Kongl. Maj:t den 11 Augusti 1846 anbefallt just
sidan understkning om eganderiitten till de Hallindska kyrkohemman,
hvarom dé hade uppstitt friga. Sidan undersokning blef ock ps Kongl.
Maj:ts befallning verkstiilld, och resultaten visade sig fordelaktiga, emedan
ordning och reda deraf féljde. Det befanns nemligen, att en stor mingd
kyrkohemman 1 sjelfva verket voro krono och tviirtom. Var denna under-
sokning behorig dé, si fir denna det #fven nu. Hvad jag har foreslagit,
dr vidare intet annat, in hvad jag tror mig veta att Stockholms stads-
fullmiigtige beslutat i afseende p& tomterna hiir i staden. Jag tror, att
stadsfullmigtige beslutat en undersékning, att den blifvit verkstilld samt
att den ledt till det vesultat, att dtskillign husegare méste betala for sina
tomtdelar, hvard deras hus #Hro uppférda. Hvad jag anhéllit dr jemvil
intet annat, &n hvad jag tror stadsfullmiigtige i Christianstad beslutat an-
giende undersskning om eganderiitten till stadens jordar. Jag vigar icke
pistd att si ar, men jag tror att det dr forhillandet. Jag hoppas, att
den virde representanten fran Christianstad skall derom kunna upplysa.
Hvad jag begirt ir vidare icke heller annat, &n hvad stadsfullmiigtige i
Helsmgborg beslutat rérande eganderitten till denna stads jordar. Ar det
nu stiidernas rittighet att understka om eganderiitten till deras jord, si
ir ock Kronan befogad att undersika eganderiitten & hvad Kronan kan
tillkomma och se efter hvad den kan ega.

Utskottet slutar emellertid sin granskning, siiger det, ehuru jag omaj-
ligen kan g in pf, att detta Utlitande innehiller nigon granskning af
min motion. Om jag undantager alla de minga omskrifningar och om-
silgningar som finnas i detta vidlyitiga Betiinkande, si méste jag deremot
medgifva, att det ir en ganska skicklis advokatyr for en sjuk sak.

Slutligen lemnar Utskottet en ganska intressant historik rérande for-
hillandena med eganderiitten i Skiine och siittet hvarps atskilliga sites-
gardar kommit i friilsemiinnens hiinder. Jag tror ocksi, att den ir san-
ningsenlig, f6r si vidt historien ir sann, men kan verkligen ej inse hvartill
historiken skall tjena, ty dessa forhillanden kunna icke vara okéinda for
néigon, och det synes endast som om Utskottet sjelft velat gora ingrepp i
fornforskarens yrke. Denna historik synes icke siirdeles limplig till stéd
for den sak, Utskottet tyckes hafva gjort till sin uppgift att forsvara.
Framfor allt 1 friga om sittet, hvarpd frilsemiinnen Atkommit eganderitt
till sina hemman eller egendomar, synes den vara egnad att &stadkomma
molsatt verkan.

Da jag frin tillforlitlig killa inhemtat, att detta Betinkande kommer
att tryckas i flera tusen exemplar fér att, jemte tidningarne, spridas i
landsorten, si ber jag att i punkten angfende huru fordom egendomar
kommit i frilsemins hiander, f4 komplettera historiken, Jag skall taga till
ledning ett verk af en lingesedan afliden embetsman i Kammarkollegium,
ett verk som jag tror innehéller endast sanning. Sedan han forst talat
om huru dboarne & hemmanen behandlades af Kronan, si siger han:

“Desse (krono- och skatte-allmogen), niippeligen forr befriade frén et
odriigeligh andeligt ok, &n de funno sig forsmickta under et nytt virlds-
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ligt herravilde, voro lika tryckte, antingen de blefvo silde och bortgifne
under frilset, eller behillne qvar under Kronan. De férre, som blefvo
bortgifne under frilset, voro i den allra olyckeligaste beldgenhet. Var hem-
manet, som p& det sittet ifrfn Kronan sondrades, skatte, och frilseman-
nen till folje deraf endast berittigad till rintan och andra hemmanets
skyldigheter, men #gde ingen dtkomst till sjelfva jorden eller skatterittig-
heten, bruktes tusen konster, genom nya palagor, odriigeliga skjuts- och
gistningar, ovanliga dagsverken, fingslande och annan obarmhertig med-
fart, att géra bonden ledsen, utfattis och uppgifven, ja, inda til at lata
komma hemmanet i Gdesmil for at #rnd hans skattrittighet och dirige-
nom bringa hemmanet til fullkomlig frilsenatur. Nir utskrifningar an-
stiltes, var en skattebonde forvissad dirom, at genom sin frilsemans credit
och anseende hos utskrifnings-commissarierna, blifva for knekt utskrifven,
pé det hemmanet under hans frénvaro métte forfalla 10desmdl och skatte-
vrak, eller frilsemannen annars didrigenom kunna formé honom att silja
och afstd sin skatterittighet. Niir rintepersedlarne voro svire at anskatfa
och gullo hogt, prissades bonden pé det aldrahirdaste at utgdra dem in
natura, eller 19sa dem for et odriigeligt pris; gullo de litet och voro latte
at anskaffa, tvungo de honom at fora den ling vig, utom lagsagan, an-
tingen i svaraste fore- eller i bridaste andetiden, och at passera tullplat-
ser, pi det han dir métte gifva tull, til den indan, at han skulle tvingas
til det pris, som husbonden fordrade. Dessutom voro dessa rintepersed-
lar underkastade dels en alt for dryg miitning, dels et bestéindigt tvistande,
at de ej voro nog gode i sin vara. Nir husbonden hade at fordra et lass
ho tvang han sig til trenne, och niir ved var ibland bondens rinta, méste
han ofta kopa pi lingvigad ort sidan ved, som husbonden honom fore-
skref. Somlige togo sig den magten ofver sina bonder, att de forbudo dem
all handel med sin afvel, innan de den forst hembudit till sin husbonde,
d& de miste noja sig med det pris, som hans samvete eller girighet fant
for billigt, hvarigenom den allminna rérelsen led men, handeln med sté-
derna rikade i Ligervall, och alt stegrades til et obilligh pris. Uti dessa
olyckeliga omstindigheter vinde sig vil den tryckte skatte-allmogen til den
Kongl. regeringen, och vid Atskilliga tillfillen, samt vid alla riksdagar svér-
ligen klagade ofver sit olyckeliga tilstind; men med et si utmirki miss-
troende, at de ej viigade lagga sit dde i regeringens hiinder, utan dé den
Kongl. regeringen &rbod sig at vilja upritta en viss ordning emellan fral-
semiinnen och skatlebonderna, satte de sig si hérdt diremot, at den mitte
instillas. De ofriga domare voro si delaktiga i saken, at alla de véld-
samheter, som skedde emot allmogen i landsorterna, meriandels blefvo
ostraffade, eller &tminstone hos executorerna nedlagda. Var hemmanet dter
krono, som pé det sittet af regeringen séldes eller donerades under frilset,
var fralsemannen, til folje af sjelfya kope- eller donations-brefvet, si vil
som flera forordningar beriittigad, at handla med &bocn, som honom téck-
tes. Det blef di den fattige dboens ode, at utan krus drifvas ifrin hem-
manet, som sparfven ifrin axset, si at han ej hade anmat #n fortret och
fattigdom i beloning for et med svett och kostnad vil upbrukadt hemman,
som ofta hans forfader bebodt och innehaft i flere hundrade &r.«

S4, mine Herrar, tillgick det fordom. Huru det nu tillgir kinna vi
lite hvar. Gerna medgifver jag, atl det har funnits och finnas &nnu gods-
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egare, hvilka behandla sina underhafvande viil, och deras namn skola lefya
1 drhundraden, men tyvirr, si ir icke fallet med alla. Menskligheten ry-
ser vid allt det fortryck och vald, som en del godsegare utofvat mot sina
underhatvande. Och dock anser man det forfirligt illa, om nigon végar
hoja sin rost till forsvar for dem, som minst formd forsvara sig sjelfva,
och som icke kunna sigas vara representerade hvarken i Riksforsamlingen
eller annorstiides der deras angeliigenheter behandlas. Vill man vidare med
Oppna ogon betrakta saken, s skall man finna att si har varit, s linge
historien ricker kanske. Och si #r det och s kommer att blifva, sd ldnge
menskliga forhillandena #ro sisom nu, att emellan de migtiga och den
stora massan af folket eger rum en strid, nej, en tiflan, & ena sidan att
bibehélla sin magt, sitt vilde, & den andra att gora sig oberoende samt
sina menskliga ritligheter gillande. Ar denna strifvan beriittigad fran
den forra sidan, si mfste den vara det sd mycket mer frin den andra. Jag
vet allt for vil, att fattiga och rika alltid skola komma att finnas. Sidant
kan icke undvikas. Men jag tror icke, att det #r nfigons ritt att miss-
bandla den fattige eller att behandla den stora allminheten P ett mindre
godt sitt. Om mwan har anledning tro att nigot sadant eger rum, nem-
ligen att det behandlingssitt, som en del medborgare roéna af andra, icke
ar sisom sig borde, méinne icke d Statsmagtens pligt och skyldighet &r
att se till, om icke ett sidant missforhillande kan afhjelpas? Jag tror
icke man begiir for mycket, d4 man vill att Staten skall hjelpa dem som
icke kunna hjelpa sig sjelfva. Under sidana forhallanden anhéller jag —
och jag tror min anhillan vara berittigad — att den underskning jag i
motionen foreslagit, mitte af Kammaren beslutas, och att Kammaren, med
ogillande af Utskottets Utlitande, bifaller min motion.

Herr Bergstrom: Jag kan knappt med ord uttrycka, huru ange-
nidmt ofverraskad jag blef, di Ilerr Ola Jénsson betygade Utskottet sin
tacksamhet for dess utredning af iivendet. Min ofverraskning var si myc-
ket storre, som jag alls icke viintat, att motioniiren skulle hysa, &n mindre
gifva uttryck &t en si vacker kiinsla som tacksamhet emot Utskottet.
Denna kiinsla synes dock icke vara ren och oblandad, ty han har fram-
kastat atskilliga beskyllningar mot Utskottet. Han har nemligen bland
annat tillvitat Utskottet att hafva haft for afsigt att “skriimma bonder.
Ingen afsigt har for Utskottet varit mera frimmande &n den af motioné-
ren foreburna. Forsok att skriimma kunde, hvad angdr motioniren, desto
mindre ifrdgakomma, som Utskottet vil kinde motiondren sdsom en bonde,
den der icke liter skrimma sig. Det forekommer mig, som hade motio-
niren mera lust att skrimma andra. En sidan uppfattning torde god-
kinnas af de ledaméter inom denna Kammare, hvilka, i likhet med mig,
erinra sig, hurusom motioniren vid tvi sirskilda tillfillen under sistlidne
rikS(li{ag, di hans dsigt dukade under, Lit undfalla sig ganska hotande ut-
tryck.

Motiondren formenar sig hafva erundligt vederlagt Utskottets skiil.
Jag skulle dock kunna punkt for punkt folja hans granskning och visa,
att han icke i nfgon wfn forringat kraften af dessa skil. Emellertid, d&
hans egenskap af motioniir, enligt sedvanligt bruk inom denna Kammare,
utgjort tillriicklig anledning fér honom att upptrada emot Utskottets af-



Den 13 Mars, e. m, 297

styrkande Betdnkande, s vill jag icke af detta upptriidande lata torleda
mig att profva Kammarens tdlamod med ett &terupprepande eller en om-
signing af Utskottets motivering, utan nedligger jag vapen och &mmar ej
itertaga desamma, si vida motiondren afhiller sig frin ytterligare anfall
mot Utskottet. Jag inskrdnker mig siledes att yrka bifall till Utskottets
hemstillan.

Herr Ola Jonsson har tillitit sig att till mig stilla ett sporjsm8l an-
glende stadsfullmiigtiges i Christianstad forfarande i afseende pi de till
staden donerade jordar. Motionsiren har varit helt och héllet obersttigad
att hir framkomma med ett dylikt sporjsmél, men d& hans afsigt dermed
patagligen varit att insinuera, att stadsfullmigtige i Christianstad och siir-
skildt jag,i egenskap af deras ordférande, i omformilda #rende utghtt fran
och tillimpat andra grundsatser, in dem jag vid behandlingen af foreva-
rande motion forfiiktat, samt han siledes sokt stilla mig i en oriktig dager
och tillvita mig brist p4 konseqvens, ber jag att i storsta korthet f& om-
tala huru med den af motioniren &syftade sak sig forhdller. Enligt gil-
lande lag éligger det Kongl. Maj:ts Befallningshafvande att tillse, att de
till stiderna donerade jordar anvindas i enlighet med donationernas fore-
skrifter. I Christianstad delade stadens husegare i slutet af forra Arhun-
dradet en del af de till staden donerade jordar p& tomterna, men for
néigra ir sedan forordnade Kongl. Maj:ts Befallningshafvande att riitteging
skulle anstilllas mot husegarne for att till Staten dtervinna dessa jor-
dar. Stadsfullmigtige, som ansfigo att man borde géra nigot afseende pi
en hundrafirig besittning, om #n orittmiitig, uppstillde d4 ett forlikningr-
forslag af innehdll, att till husegarne skulle af staden gildas losen till be-
iopp af 500 Rudr for hvarje uppskattadt tunnland som frivilligt afstods;
men sedan numera de sirskilda, hvar efter annan bestimda terminer, inom
hvilka husegarne egt antaga nimnda erbjudande, forflutit, har ritteging
blifvit anstilld mot dem, som icke velat pi forslaget ingd, dock, sisom jag
niamnt, icke i f6ljd af nigot stadsfullmigtiges beslut, utan i foljd af Kongl.
Maj:ts Befallningshafvandes forordnande.

Herr Ola Jonsson: Den siste talaren har tillvitat mig, att jag
skulle inom denna Kammare hafva tviinne ginger 1atit hotelser undfalla
mig. Jag tror mig dock kinna mina rittigheter och skyldigheter inom Kam-
maren, och jag har hvarken offentligen eller enskildt tillitit mig uttala
ndgra hotelser; hvarfére jag fir tillbakavisa den obevista beskyllningen.

Representanten frén Christianstad har vitsordat det af mig omniimnda
forhillandet, att stadsfullmiigtige derstiides vidtagit atgirder for att till
staden &tervinna Aatskilliga jordar. Séledes har jag ej heller i detta fall
gjort mig skyldig till ndgon oriktig uppgift.

Hvad slutligen sjelfva frigan angir, si finner jag vill att den nuicke
har négon utsigt till framging, och det forundrar mig icke, d& frigan &r
s& ny; men jag tror, att det ir en friga, som Aterkommer, och det torde
gifvas en annan tid, som blifver gynnsammare for frigans losning. Jag
vidhéller dock mitt férut framstillda yrkande om afslag & Utskottets Ut-
litande och bifall till min motion.
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Herr Ake Andersson: D4 jag forra riksdagen hade den dristig-
heten att vicka en motion i samma syftning som den nu ifrégavarande,
ber jag att f& tillkinnagifva, att jag sedan dess icke &ndrat &sigter i denna
friga; hvarfore jag instimmer med Herr Ola Jonsson i1 yrkandet om ned-
sittning af en komité for undersokning af eganderittsforhillandena 1
Skéne.

Ofverlaggningen forklarades slutad. Herr Talmannen upptog de yrkan-
den, som blifvit framstillda, och afgaf proposition pa bifall till Utskottets
hemstillan. Hirtill svarades med ofvervigande ja, och hade allts8, enligt
berorda hemstdllan, Kammaren beslutat lemna Ola Jonssons ifrégavarande
motion utan vidare afseende.

§ 12.

Foredrogs och bifolls Stats-Utskottets Utldtande N:o 42, angdende
ersittning for sidana af Statskontoret forskottsvis bestridda utgifter, for
hvilka statsanslag ej blifvit beviljade.

§ 13.

Foretogs till afgorande Stats-Utskottets Utlatande N:o 43, angfende
foreslagna statshidrag till vidgars anliggning, bro- och hamnbyggnader
samt kanaler &dfvensom sjosinkningar och andra vattenaltappnings-
foretag.

Punkterna 1 och 2.
Bif6llos.

Punkten 3.

Herr Carl Isak Bengtsson: Ifrfn Riksgéldskontoret har jag an-
gdende nu ifrigavarande viganliggning erhallit foljande upplysningar,
hvilka jag anhiller att fi meddela Kammaren:

“Tilligg till dei Stats-Utskottets Utlitande N:o 43 sid. 5 och 6 med-
delade upplysningar angfende anslaget for viganliggningen mellan sjon
Bolmen och Wieslanda jernvigsstation.

Utaf detta till hogst. . . . ... .. ... .. o R:dr 150,000: —
beviljade anslag hafva under &ren 1867 och 1868 frin
Riksgilds-kontoret utbekommits. . . Ridr 70,833: 33.

och i bérjan af innevarande &r. .. , 37,500: — = 108333 33
dterstoden utgér sfledes. . . . .. ... ... .. R.dr 41,666: 67
Det af Kongl. Maj:t gillade kostnadsforslaget for detta arbetsforetag upp-

gick till .. ... ... Redr 227,089: —

uti ingfnget entreprenadkontrakt har kostnaden be-
stdmts till. . . ... L w  225,000: —
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hvaraf genom statsanslaget skulle betalas R:dr 150,000: —
och genom intressenternas i foretaget
tillskott utgoras . . ... .. ... .. » o 15,0000 — 295 000: —

Enligt ett den 22 September sistlidet &r meddeladt samt af Full-
migtige 1 Riksgilds-kontoret godkindt och antaget intyg hade in-
tressenterna derforinnan dels i kontant af egna medel, dels genom af-
lemnade materialier och verkstillda arbeten for vaganliaggningen da till-

skjutit. . ... L R:dr 54,166: 67.
och enligt ett dylikt nu aflemnadt, hirvid i bestyrkt af-

skrift bifogadt intyg ytterligare . . .. ... . ... ... »  20,833: 33.
sd att de dem sisom vilkor for statsanslaget &lagda till-

skott redan blifvit till fullo utgjorda med. ... ... . Ridr 75,000: —

Nyssndmnda intyg dr af foljande innehdll:

“Undertecknad, som genom den 31 Augusti 1867 afslutadt kontrakt
med direktionen for anliggning af vig emellan sjon Bolmen och Wies-
landa jernvigsstation, fir harmedelst erkéinna och intyga, att intressenterne
uti sagda arbetsforetag, utofver det tillskott af femtiofyra tusen ett hundra
sextiosex riksdaler och sextiosju ore riksinynt, om hvars utgdrande under-
tecknad redan lemnat sina intyg, ytterligare af egna medel tillskjutit, sedan
arbetsbeting utt hela linien nu aro afslutade, dels i kontant, dels medelst
for viganliggningen aflemnade materialier och dels genom 4tagna arbeten
tjugutusen Attahundra trettiotre riksdaler och trettiotre dre (20,833: 33)
riksmynt; & hvilket ytterligare enskilda tillskott jag siledes meddelar detta
qvitto. Ljungby den 31 Oktober 1868.

K. Carlheim Gyllenskild.

Att Herr K. Carlheim Gyllenskold erként inneh8llet af forestdende
skrifvelse och derunder i min ndrvaro egenhiindigt tecknat sitt namn, be-
tygar. Ljungby 1 Sunnerbo hirads kronofogdekontor den 31 Okto-
ber 1868,

C. M. Sillberg.

Lika lydande med originalet intyga
C. G. Stuart. J. Montell.*

Ifrdgavarande vigtiga och ej blott fir en stor och folkrik landsort utan
dfven genom deraf &stadkommen Gkad trafikinkomst 4 sodra stambanan for
Staten fordelaktiga kommunikationsarbete kan och bor foljaktligen, om det
dterstiende statshidraget far under innevarande &r utbekommas, fore &rets
slut fullbordas. I annat fall méste arbetet nu nira helt och hillet af-
brytas samt dervid anstillde 400 man arbetare forafskedas, hvarigenom om-
kring 1,000 personer, som hittills kunnat lifniras medelst det tillfille till
arbetsfortjenst, som meranimnda foretags utforande lemnat, komma att
sakna sitt lifsuppehille och oka det forfarligt stora antalet nodlidande
inom det af forlidet &rs missviixt s& h&rdt hemsokta Sméland. Till fére-
kommande af de hotande foljderna af nodviindigheten att i anseende till
saknade medel under nuvarande svira och bekymmerfulla tid instilla det
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hittills oafbrutet pégiende arbetet, anhflles att den Aterstiende andelen
utaf ofvanberdrda anslag méitte med forut dervid fistade vilkor och for-
behdll fi under innevarande &rs lopp lyftas, helst genom medgifvandet
hiraf nidgon tillokning i de Riksgiilds-kontoret Aliggande utbetalningar,
hvartill tillging vid denna riksdag skall ansvaras, icke uppkommer.«

Jag skulle derfore vordsamt vilja foresli, att Kammaren, med afslag
4 Utskottets hemstiillan, behagade besluta: att Aterstoden af det for an-
liggning af vig emellan sjon Bolmens strand och Wieslanda jernvigs-
station i Kronobergs lin vid 1865—1866 &rens riksdag beviljade, mot tvi
tredjedelar af verkliga anlaggningskostnaden svarande anslag af hogst
150,000 R:dr métte under innevarande &r 1869 fran Riksgaldskontoret
utgd med hogst 41,666 R:dr 67 ore, under vilkor att arbetet fore detta
ars utglng skall vara fullbordadt, samt med forbindelse for intressenterne
att, 1 den min anslagssumman utbckommes, af egna medel tillskjuta minst
hillften af hvad som utaf statsanslages lyftas. D& likvil Forsta Kammaren
till Utskottet aterforvisat denna punkt, anhdller jag, att dfven Andra
Kammaren ville fatta enahanda beslut, och att, for sidan hindelse, detta
mitt anforande métte f4 till Utskottet medfolja.

Herr Medin: Det &r en sanning att det finnes ménga behof, som
med Statens medel skola fyllas, men det torde dock icke mycket inverka,
om denna lilla summa, som nu ir i friga, utbetalas under detta eller
nistkommande &r. For den ort, der denna viganliggning eger rum, #r
det dter af storsta vigt att detta anslag beviljas redan for innevarande &r,
ty derigenom kan dskadt tillfille till arbetsfortjenst beredas befolkningen
i denna af missviixt hérdt hemsokta ort. Derigenom vinnes dfven den
fordel, att viganldggningen kan redan i &r afslutas, hvilket torde vara till
gagn icke blott for bolaget och orten, utan #fven for det allmidnna. Jag
forenar mig derfore i yrkandet om Aterremiss.

Herr Peter Petersson frin Kronobergs lin instimde i detta yttrande.

Herr Jons Pehrsson: Jag hemstéller, att Kammaren behagade
till Utskottet &terforvisa denna punkt. Det skulle for detta hirad med
en befolkning af 40,000 personer vara en stor vilgerning, om det under
innevarande ar kunde komma i &tnjutande af detta anslag, ty derigenom
kunde arbetet forceras och tillfille till uppehiille under sommaren beredas
en mingd personer, hvilka annars skulle komma i saknad af det nodviin-
digaste. Jag instimmer derfore i motionirens anhillan om Aterremiss.

Herr Jonas Jonasson frdn Kronobergs lin: Genom utbekom-
mande redan under innevarande ir af detta anslag skulle en stor lindring
beredas i den nod, som hemscker de trakter, som nirmast omgifva den
under anliggning varande viigen, ty derigenom kunde lemnas tillfille till
arbetsfortjenst &t en miingd fattiga, hvilka eljest skulle sakna bide arbete
och brod. Jag anhiller derfore, att denna punkt métte till Utskottet Ater-
remitteras.

Herr Carl Anders Larsson: Jag anser det vara i hog grad
oklokt att icke bifalla motionirens forslag. D4 anslaget till ifrfgavarande
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viganldggning en ging blifvit af Riksdagen bifallet, méste ocksd Staten
slappa till medlen. Frigan Hr siledes blott, om de skola utbetalas i &r
eller forst 1870. D4 nu hungersnéd rdder 1 de trakter, der nidmnda
viganliggning eger rum, sd torde det vara klart, att dessa medel
skulle for orten medfora lingt storre gagn i r &n under nista ar, di
mojligen en god skord kan intrdffa. Inom Utskottet forfiktade jag denna
4sigt, men lyckades ej vinna majoritet for densamma, hufvudsakligen at
det skil att man ansg ortens befolkning nu icke vara 1 tillfille att, i
enlighet med det vid anslagets beviljande fistade vilkor, af egna medel
tillskjuta minst hilften af hvad som utaf statsanslaget lyftas. Men &dfven
om forhdllandet vore sidant, hemstéiller jag, om det icke &nd4 vore klo-
kare att utbetala medlen i &r, ty 1 annat fall kommer troligen statskassan
att 1 4r tagas 1 ytterligare ansprik for lindrande af deninémnda ort ré-
dande n6d. Den enda forlust, som Staten derigenom finge vidlkinnas,
vore forlusten af ett &rs réinta pd det ifrAgavarande beloppet. D4 det
icke #dr troligt att innevinarne i denna ort kunna lifnfira sig med det
statsanslag de forut vid denna riksdag erhillit, anser jag det innebira en
grymhet att icke redan i dr gifva dem detta anslag, som forut blifvit be-
slutadt. Jag instdmmer derfore i yrkandet om &terremiss.

Herr Pelter Andersson och Herr Sandstedt férenade sig med Herr
Carl Anders Larsson.

Herr Ekerot: Afven jag anser, att Utskottet bort komma till ett
annat resultat dn det, som innehilles i den nu féredragna punkten. Mo-
tiondren har yrkat &terremiss af densamma, i syftning att hela det 4 an-
slaget Aterstende beloppet 41,666 R:dr 47 6re métte under innevarande
ar utbetalas. D& likvil ovisst &r, om arbetet kan hinna att i ir afslutas,
och en del af anslagssumman bor 1 Riksgilds-kontoret innestd, till dess
arbetet blifvit fardigt, fir jag foresld, att Riksdagen ville bifalla motioni-
rens forslag silunda: att af det dnnu Aterstiende statsanslaget for ifrdga-
varande viganliggning mi af Riksgilds-kontoret under innevarande &r
uthetalas 25,000 R:dr samt A&terstoden d4 arbetet i sin helhet blifvit ut-
fordt och behorigen godkindt.

Herr Vougt: Afven jag tror det vara bide klokt och riittvist att
lata detta anslag utgd under innevarande &r, och detta desto heldre som
anspriket pd foérhojning i del at Kongl. Maj:t begirda anslag till nddens
lindrande 1 dessa trakter icke af Riksdagen bifglls. Kanhinda likval att
nigon del af summan, om ocksi icke hela det af Herr Ekerot fire-
slagna beloppet, borde innestd, till dess arbetet blifver firdigt, hvilket
uppgifvits kunna ske inom den 1 Juli 1870; men d& man icke gerna kan
nu afgéra huru stor del, som af sidan anledning borde reserveras, anser
jag det vara nodvindigt att till Utskottet fterremittera frigan for att f&
utredt huru mycket som bor innehillas.

Herr Grefve Posse: De skil, hvilka blifvit anférda for anslagets
utgdende under innevarande &r, anser jag vara si talande, att de bora
verka till bifall till motiondrens firslag, och jag tror ifven, att Kammaren
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kunde derom genast besluta, utan att, pd satt foreslaget blifvit, till Ut-
skottet Aterforvisa punkten; men jag vill dock icke motsitta mig en sidan
dtgird, hvarigenom Utskottet kunde komma 1 tillfalle att profva huruvida
néigon del af anslaget borde innehdllas, till dess arbetet voreTfullbordadt.

Herr Medin: Det forundrar mig, att en af representanterna frin
Kronobergs lan upptrider for att minska detta anslag under innevarande
ar med 16,666 R:dr 67 dre. DA hela den summa, som for ifrégavarande
viganldggning blifvit beviljad, finnes i Riksgilds-kontoret, torde det icke
vara nigon fara att lita kommunerna i fr f3 #fven dessa 16,666 R:dr
67 ore. LAt vara att Riksgilds-kontoret vill hafva sikerhet foér detta be-
lopp. Dessa kommuner #ro &“nnu icke s& utarmade, att de icke kunna
stilla en dylik sikerhet. Jag yrkar derfére, att hela det Aterstiende an-
slaget 41,666 R:dr 67 ore md beviljas att under detta &r utgs.

Herr Ekerot: Den siste virde talaren har alldeles missforstitt mig,
d& han sagt, att jag skulle hafva motsatt mig att hela det Aterstiende
anslaget finge i &r utbetalas. Jag har endast foreslagit, att, di hinder
mdjligen kan méta for vigens fullbordande under innevarande Ar, &tmin-
stone en del af anslaget mftte i &r utgd, men att, om arbetetet hinner
att 1 4r afslutas, hela anslaget d& ocksd skulle i ir f4 lyftas. Detta mitt
yrkande &r siledes gjordt 1 bolagets intresse.

Ofverliggningen var slutad och blef, i fverensstimmelse med hvad der-
under yrkats, denna punkt till Utskottet &terforvisad.

Punkterna 4—6.
Bifsllos.

Funkten 7.

Herr Rundbidck: D& jag vickt den motion, som foranledt Ut-
skottets Utlitande i denna punkt, vill jag blott lemna den upplysning, att
samtliga de handlingar, hvilka i motionen dro omférmalda, ligga kompletta
1 Civil-departementet, men icke kunnat fore frigans afgérande i Utskottet
det aflemnas. D& Utskottet siledes haft skil for sin pd denna om-
stindighet grundade hemstillan, vill jag icke framstilla nfgot yrkande;
men har ansett mig béra uttala detta for att visa det motionen icke fram-
kommit af bara motionslusta.

Vidare anfordes ej och punkten biftlls.

Punkterna S—14.

Allt hvad Utskottet i dessa punkter hemstillt blef af Kammaren
bifallet.
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§ 12.

Foredrogs dnyo och blef 1 sin helhet bifallet Stats-Utskottets Memo-
rial N:o 44, med forslag till allminna vilkor och stadganden i afseende
pd de statsbidrag, som under denna riksdag beviljas for viganldggningar
och vigforbittringar, hamnanliggningar, kanaler och andra vattenkommu-
nikationer, ifvensom for sjosinkningar och andra vattenaftappningsforetag.

§ 13.

Foredrogs Lag-Utskottets Utlitande N:o 9, 1 anledning af vickta
motioner om #ndring 1 Kongl. Férorduningen angfende grunderna och vil-
koren for hemmansklyfning och jordafséndring den 6 Augusti 1864,

Herr Staaff: Jag anhdller om négra oOgonblicks uppmérksamhet
for det #rende som hér foreligger. Sisom af Utldtandet synes, &r i for-
ordningen angfende grunderna och vilkoren for hemmansklyfning och jord-
afsondring stadgadt, att & jord, som frin hemman eller ligenhet afsondras,
skall viss arlig afgdld ldggas, och att afhandling om sidan jordafsondring
skall at Kongl. Maj:ts Befallningshafvande prifvas i afseende pd afgildens
belopp. Detta dr ett stadgande, som jag anser vara icke blott Giverficdigt
utan till och med skadligt; men detta oaktadt har Utskottet pd alltfor
underhaltiga skil underkdnt forslaget om upphéfvande af detta stadgande.
Om det dr en sanning, att man ej bér bibehilla eller belasta den fattiga
klassen med afgifter, som icke &#ro till ringaste gagn, si méste det ega
tillimpning pd detta fall Om en jordegare kontraherar med en annan
om en jordafsondring, och de #iro ense derom att ingen eller blott en
ringa afgild skall betalas, sd skall likvil Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
bestimma en afgild, som ingen af kontrahenterna #dskat. For sidant #n-
damil fordras en resolution af Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, for hvil-
ken Idsen erldgges, remiss till landtmétare, kronofogde och hiradsskrifvare,
hvilka skola afgifva yttranden om afgildens tillrficklighet, och sfisom re-
sultat af detta ett utslag, hvari afgilden bestimmes till nigra f& riksdaler.
D4 nu ofta hinder, att denna afgild ej begagnas, enir kontrahenterna #ro
ense om helt annat, kan man vil med skil siga, att 8tghrden 4r Giver-
flodig. Den ar ock skadlig, emedan den forsvirar tillfillet for den mindre
bemedlade delen af befolkningen att forvirfva en egen torfva att bygga och
bo pd. Det #r dessa skil som foranledt motionens framlédggande, och jag
hade hoppats, att nigot afseende skulle hafva blifvit fastadt vid densamma,
Sdsom ett ytterligare skil ber jag att {4 pipeka svirigheten att bestimma
en afgild, som &r fullt rattvis. Det kan nemligen hiinda, att si stora
forandringar intritffa, att den afgild, som vid atséndringen blifvit bestimd,
icke vidare eger tillimpning.

P4 grund af hvad jag nu anfért anhiller jag, att Kammaren behagade
till Utskottet Aterforvisa detta Utlitande for erhfllande af ett nytt for-
slag 1 den syftning, jag nu antydt.

Hiri instamde Herr Per Eriksson.
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Herr Rosenberg: Jag vill icke forsoka att ing8 i svarom4l pd Herr
Staaffs framstillning, helst jag erkinner riktigheten af atskilligt utaf hvad
han anfirt; men jag f8r fista uppmiirksamheten pd hvartill ett bifall till
motionen skulle leda. Om t. ex. ett stycke utmark afséndras och derefter
uppodlas och forbittras sd, att det erhiller mingdubbelt hégre varde #n
det vid afsondringen hade, samt tvist om afgildens belopp derefter upp-
stir emellan jordegaren och torparen, si skall, enligt Herr Staaffs forslag,
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande bestimma afgilden. D§ jordens virde
under tiden stigit, blir afgiilden bestimdt hogre, &n om den redan vid tiden
for upplitelsen blifvit faststiilld, och torparen lider siledes hirigenom en
forlust. Hirmed kan jag icke forlika mig, utan tror, att afgilden hor
bestimmas vid afsondringen, ty di kan torparen forbiittra Jjorden utan
farhfiga att sedermera blifva uppskirtad af jordegaren. Det var detta
som 1 Utskottet bestimde mig fér att med min rost bitrida det slut,
hvartill Utskottet kommit.

Jag skulle deremot gerna se, att nigon foriindring vidtoges, hvarige-
nom de med afsondringen forenade kostnader kunde giras billigare.

Di emellertid Forsta Kammaren bifallit Utskottets forslag, yrkar jag
att Andra Kammaren méitte fatta enahanda beslut.

Herr Bovin: Herr Staaff har sagt, att Utskottets motivering ar
underhaltig. Jag ber i anledning deraf fi upplysa, att de skil Utskottet
fberopat, aro desamma som ligga till grund for 1827 Ars forordning. P4
samma ging statsmagterna ansigo, att hinder icke borde liggas i vigen
for afséndring af jord, ansigo de #fven att afgdld till stamhemman borde
bestimmas, pd det att desse icke skulle wrstindsittas att fullgora skat-
terna. Om afgilden icke bestimmes di afsondringen sker, ir icke nigon
myndighet i tillfille att bedoma, huruvida stérre afsondring, an tillitet
ar, egt rum. Jag tror, att det ar dessa skil, som forelegat Kongl. Maj:t
vid utfirdandet af nu gillande férordning om hemmansklyfning och jord-
afsondring; och jag vdgar derfore anhilla om bifall till hvad Utskottet
hemstillt.

Herr Hessle: Herr Talman, mine Herrar! Vid 1867 &rs riksdag
vickte jag forslag om upphiifvande af Kongl. Forordningen den 4 Augusti
1864, angende hemmansklyfning och jordafsondring. DA medhann e)
Lag-Utskottet derofver afgitva betinkande, hvadan samma motion genom
en annan af denna Kammares ledamiter fornyades vid sista riksdag, men
ifven di motte enahanda hinder for dess behandling.

Jag foreslog deri, att qvalifikationen p& den s§ kallade besutenheten och
derpd grundad l6sningsritt métte upphora, sisom hirledande sig frin for-
hillanden, hvilka nu mera ej forefinnas, och dessutom, hvad 18sningsritten
betriffar, dr rittsvidrigt, samt att, di det siledes ej kunde férmenas ni-
gon att med siker besittning ega si litet hemmantal som helst, samt be-
hofvet af afsondring under full eganderiitt forty gj fortfore, stadgandet
derom mitte frin forfattningen utgé.

S& linge virt land #r indeladt i hemmantal, hvarefter beskattning
utgores, rdgingar blifvit reglerade och delningsgrund vid laga skiften be-

stdmmes
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stimmes, samt om {orindring hiiruti kan tillvigabringas, det &r ganska
problematiskt huruvida den innebure nigon fordel antingen fér den en-
skilde medborgaren eller det allmiinna, miste man ritta lagstiftningen i
detta afseende efter det bestiende. DA man derjemte, sisom jag gjort,
erfarit, att, innan man Iyckats erhilla en annan form in den nirvarande
for publicitet och befistande af egande- och pantriitt, afsondringar frin
hemman med everldelig egande- och besittningsritt foranleda betydlig
skada for realkrediten jemte en mingd omkastningar och rittegiingar,
hvilka ej sillan ruinera egare af afsondrade ligenheter, s& vill jag for min
del €j antaga nigot forslag som helst till dindring i ofvan &beropade for-
ordning, utan att den till hela sitt innehdll varder omarbetad.

Huru orimligt dyrt det iir att, efter deri bestimd form, afséndring
for alltid mé blifva befistad, kan jag med exempel visa. Det var nem-
ligen mig for nigra Ar sedan af noden att frin ett hemman, som med
sin griins stotte intill en flod, deri jag har ett qvarnverk, erhlla ett litet
utmal i jord af ett halft tunnland. Jag triffade derom aftal med hem-
mansegarne och betalade dem for afstiendet af denna jordbit ett hundra
riksdaler, men méste derefter genom ansokning hos Kongl. Majits Befall-
ningshafvande om tillstind till afsondringen samt syn och uppskattning
till afgild genom kronofogde, hiiradsskrifvare, niimndeman och landt-
mitare, dfvensom lagfart och losen af fasta bekosta emellan etthundra och
och tvihundra riksdaler. Skatten bestimdes till ett skiilpund smér drli-
gen; och att betala densamma till flera pris emellan ej enige egare af
bolbyn medfér ock sina omgingar och svirigheter. Mdnne besittningen
af en dylik ligenhet for en fattig, som ej formér forvirfva ett hemman-
tal, 4r nfigot att rekommendera?

Slutligen fir jag fista uppmirksamheten derpd, att afssndringar ej
sillan ske af skuldsalte jordegare, som besinningslost afhiinda hemmanet
egor och tillhorigheter, genom mistning hvaraf jordbruket pi hemmanet
gores obeqvimt och skadas, hvilket innebiir en statsforlust; samt att af-
gilden fran ligenheten bestimmes for everldelig tid efter de skattefor-
hilllanden, som finnas vid tiden for afsondringen, men framdeles kunna
betydligt foriindras.

P4 grund af hvad jag nu haft dran anfora yrkar jag hifall till Lag-
Utskottets Utldtande.

Herr C. A. Larsson: D& nu gillande stadgande om hemmans-
klyfning och jordafsondring &r en af de fornéimsta orsakerna till den till-
tagande fattigdomen och emigrationen, fir jag pi det lifligaste instimma
1 Herr Staaffs forslag och yrka bifall till hans motion. Den dr s& for-
nuftigt uppstilld, att vi icke behofva dnyo anlita Utskottet, och dessutom
torde ndgot tillstyrkande af motionen icke vara att derifrin forviinta.
Huru linge man spjernar emot, blifver det dock i lingden omojligt att
forhindra en hvar att kopa huru liten jordbit han vill. Férbudet hir-
emot dr en af de storsta oldgenheter i vArt land, och si linge det qvar-
stdr dr det omdjligt att forekomma bide fattigdomens och emigrationens
tilltagande.

Jag yrkar derfore bifall #ill motionen.

Riksd. Prot. 1569. 2 Afd. 2 Band. 20
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Herr Bjorck: Detta ir en friga, som Dbiist visar huru svirt det
ir att roja vig for en friare lagstiftning. Ser man tillbaka pd vir gamla
lag, s§ var jordafsondring forbjuden, men hemmansklyfning tilliten. Det
visade sig likviil snart, att det, dfven i friga om jordafséndring, var omdj-
ligt att hindra enskilda aftal. S& framtvingades 1827 &rs forordning, och
derefter forekommo stindiga forsok att fora lagstiftningen 1 detta
hiinscende tillbaka och upphiifva hvad forfattningen i friare riktning be-
stimt. Imellertid har det visat sig, att det varit svirare, #in man fore-
stiillde sig, att hindra den besutna befolkningen frin att i detta afseende
med frihet firfoga oOfver sin egendom. Men det kameralistiska bandet
qvarstir dndock. Man har si svirt att skilja sig ifrin hemmansbegrep-
pet. Men med Statens rittighet att fi sin ritt af hemmanet behofver
icke och bor icke vara forenad nigon Statens ritt att ligga hinder i vi-
gen for hemmansegarens forfogande Gfver sin jord. Staten har ingen ritt
att inblanda sig 1 detta enskilda forhillande och icke heller nigot verk-
ligt behof for skyddande af sina intrader. Endast vid det fall att afgil-
den for en sfdan afsondrad del icke skulle vara si tillrickligt hog, att
skatten af hemmanet kunde utgd, borde det kunna blifva f1%ga om in-
blandning frin Statens sida. Staten kan ju icke furlora det ringaste,
derigenom att den liter bli att i fortid inblanda sig i detta forhdllande.
Ar det ouppodlad mark eller utmark, som afsondras, s§ mé vil Staten
kunna och jemvidl bora antaga, att denna jord varit 1 detta tillstind, d&
de enskilda kontrahenterna finnas hafva varit derom ense. Nigon fara
dter for att afgilden skulle, i fall densamma af Staten bestimdes forst
nir tvist cller annan anleduning uppstod, komma att siittas for hig af
den anledning, att den afséndrade delen di kunde vara i ett helt annat
och vida biittre skick, An nir den uppliits, finnes icke, ty Svenska allmo-
gen har fitt den forsikran, att ingen jord skall beliggas med hogre
skatt, derfore att den Dblifvit odlad och forbittrad. Jorden skall siledes,
dfven i detta full, beskattas pd siitt kartor och handlingar utvisa att den
varit beskaffad, di afsondringen skedde, men icke sidan den for tillfillet
ir. Man bor i dessa hiinseenden lemna de enskilde s§ mycken frihet som
mdjligt och icke inblanda Kronans riitt, som i sjelfva verket ar utom fré-
gan. Lag-Utskottet borde sfledes hafva behandlat frigan frin en annan
sida och sokt att, s& mycket som mdgjligt, undanréja det hinder, som den
ifrdgavarande lagstiftningen ligger f6r landets odling, i det den forsvirar
for arbetaren mojligheten att torvirfva sig en egen besittning. Jag tror
det derfore vara nodvindigt, att denna friga hos Utskottet kommer un-
der ny behandling, och jag yrkar alltsi &terremiss. Jag gér detta utan
afseende derpa, att jag nu fitt veta, att Forsta Kammaren bifallit Ut-
skottets forslag. LAt vara att Andra Kammaren icke for nirvarande kan
komma till ndgot resultat i frigan, s& mi det vill indock vara denna
Kammare forbehillet, att oberoende af Forsta Kammarens tillgorande fatta
sitt beslut. Det ir 1cke bla, att sakerna, sisom nu, komma till samtidig
profning i bida Kamrarne, i synnerhet som den dock oftast icke bhfver
fullkomligt samtidig, utan man pi detta siitt mfste ifventyra, att genom
undeuattelsen om en frigas utgdng i ena Kammaren intresset for dess
vidare behandling i den andra forloras. Jag vidhéller mitt yrkande om
dterremiss.
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Herr Ahlgren:

Herr Staaff: Jag ber Herrarne om ursikt att, di denna friga ir
af ganska stor vigt och jag Ar motiondir i saken, jag, oaktadt Utskottets
afstyrkande Utldtande, 4ndock anser mig bora med densamma uppehilla
Kammaren. Det dr alldeles riktigt, att detta stadgande, som jag sokt att
fi bort ur vir lagstiftning, fr, sisom Herr Djorck sagt, af kameralistisk
natur. Men denna Statens inblandning i enskildes ritt #r efter min
tanke ett fullkomligen obehorigt formynderskap. Hvad &ter betriffar ga-
ranti for Staten att af hemmanet utfi den detsamma Aliggande skatt,
dfvensom betriffande hemmansegarens riitt, s& innehfller forslaget: «i fall
af tvist bestimmer pd anmodan Konungens Befallningshafvande, efter ve-
derbgrandes horande, afgildens belopp. Kronans ombudsman 1 orten méi
ock, der utskylderna af hemmanet ej behorigen utgd, hos Konungens Be-
fallningshafvande soka, att afgild & afsondringen bestdmmes.“ Dermed
ir all rattfirdighet uppfylld bide mot Kronan och hemmansegaren. Der-
igenom afhjelpes den befarade hiindelsen, att hemmanet genom for Iig af-
gild & den afsondrade jorden skulle kunna rika i édesmil och Staten g
miste om sin skatteinkomst deraf. Visst kunde hela forfattningen be-
hiofva en omarbetning, men det kan dock nu icke begiras. Af den hir
foreslagna forindringen lider ingen menniska, men ett oskiligt och ond-
diga kostnader medforande formynderskap undanrdjes. Hvad skulle man
sdga om t. ex. ett stadgande, att alla hyreskontrakten i ett stenhus i
Stockholm skulle upplemnas till Ofverstithallare-embetet, for att profvas
huruvida de voro af den beskaffenhet, att de lemnade Staten garanti for
skattens utgfende af fastigheten. I egenskap af domare har jag haft till-
fille att se huru mycken skada det fororsakar, att man genom dessa kost-
nader och omgéngar, som #ro med jordafsondring forenade, forsvirar for
den mindre bemedlade mojligheten att erhdlla en egen torfva. Jag yr-
kar dterremiss i syfte att erhilla bifall till motionen. Jag iir fullt ofver-
tygad derom, att genom den foreslagna forindringen en dkad vilméga
skulle sprida sig, och att man hir har framfor sig ett af de fall, der smi
orsaker dstadkomma stora verkningar.

Herr Svensén: Jag kommer icke att votera mot motiondrerne och
for Utskottets forslag, ty jag kan icke neka, att oligenheterna af den
nirvarande lagstiftningen 1 friga om jordafséndring #ro icke smi, och att
de stadganden, hvilka iro foreslagna att borttagas, alldeles icke lidnda till
nfgot gagn. Allminheten #r for ofrigt alldeles okunnig om dessa lagbe-
stimmelser. Den uraktliter derfor ock ofta att iakttaga dem, och jag har
icke hort, att nigon deraf haft nfigon oligenhet. Besittningsriitten lider
deraf ingenting. Ehuru hela forfattningen om jordafsondring ar pi dag-
ordningen att borttagas, s& onskar jag likvdl bifall till Herr Staaffs mo-
tion. Jag borde vil pd samma ging siiga nigra ord om Herr Fr. Pet-
terssons motion att till Hiradsritterna frin Konungens Befallningshaf-
vande Ofverflytta en del af dessa frigor, men di forslag till ny riitte-
gingsordning en ging forekommer, blir tid att taga detta under ofver-
viigande.

?q,iFiir frigans nirmare utredning i hvad Herr Staaffs motion betréffar
yrkar jag dterremiss.
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Herr Rosenberg: Manga diskussioner har jag hort, men nigon-
ting s sviifvande som den nirvarande har jag likvil aldrig 6fvervarit. Jag
hade viintat, att nigon bland Lag-Utskottets Herrar jurister skulle i frigan upp-
trida, men di det icke skett, s fir vil jag forsoka ett litet férsvar. Nyss
hérde jag talas om smd orsaker, som skulle kunna dstadkomma stora verk-
ningar, men att si stora verkningar, som man hir hoppas, skulle dstadkommas
genom bifall till Herr Staaffs motion har jag verkligen icke vigat forestilla mig.
Emigrationen skulle derigenom forminskas, fattigviirden skulle underlittas, och
jag vet ickeallt. Jaganforde for en stund sedan skilen for Utskottets Betiin-
kande i frigan, och vill nuicke upprepa dem, men da man talar om de fat-
tiges intresse och vill pdstd att jag icke afsett detta, si vill jag blott fraga:
skall det verkligen vara i den fattiges intresse, att, om han fir sig upp-
liten en ouppodlad mark och p& densamma bryter sten och odlar, af-
gilden forst sedan, effer det han silunda forbittrat ligenheten, bestim-
mes? Miste det icke for honom vara bittre att den frin forsta stund
blifver bestimd. Man talar om hvad niista Lag-Utskott skall utriitta.
D& vet jag sanmerligen icke om jag dr med och kan siledes icke for det
dndamilet taga ndgra lirdomar af de skarpa tillriittavisningar vi fitt.

Mycket vore hiirvid att besvara, men klockan ir nu half nio, och
hittills har man ju foresatt sig att for ett visst dndaméls skull uppehilla
diskussionen, jag vill derfore icke lingre upptaga Kammarens tid. Jag
vidblifver mitt yrkande.

Herr Bergstrom: Till en borjan fir jag tillkiinnagifva, att jag
icke med Lag-Utskottet deltagit i forevarande frigas behandling. Jag
var nemligen, di densamma 1 Utskottet forekom till slutligt afgorande,
hindrad att der tillstideskomma, af aunledning att Kammarens tredje Till-
falliga Utskott, hvaraf jag ifven dr ledamot, hade sammantriide samtidigt
med Lag-Utskottet.

De forslag till lagforindring, hvilka foranledt nu féredragna Betin-
kande och genom detsamma afstyrkts, #ro af storre betydelse och vigt,
in vid forsta phseendet vill synas. Irigan giller i sjelfva verket att
litta tillfallet for arbetaren att forviirfva egande- eller besittningsritt till
mindre jordligenheter. Ktt sidant méil synes mig i socialt och national-
elconomiskt afseende hogst efterstriifvansvirdt. En egen torfva fr for arbetaren
den bista sparbank, hvari han kan insiitta sina besparingar af tid och
penningar. Afkomsten af denna torfva lemnar ett verksamt bidrag till
fyllande af hans lefnadsbehof, s vidt hans arbetsfortjenst 1 ofrigt icke
dertill forslar, och utgér i motsatt hindelse ctt rent ofverskott, hvarfor
han kan forvirfva sig mera jord. Intet torde vara mera skickadt att
forekomma proletariatet och pauperismen, in utsigten att} kunna for-
virfva jordbesittning. Man finner ock, att i de linder, der rittigheten
att afsondra och upplita jord #r fri och obunden, arbetsamhet, sparsam-
het och andra sambhilleliga dygder dro storre och allménunare &n i ldn-
der, der jordafsondringen #r forbjuden eller Atminstone inskriinkt och
bunden vid vissa vilkor. Ett mirkligt exempel hirpd lemnar Bayerska
provinsen Iranken, i hvars ena del, om jag ej missminner mig, den ofra,
riittigheten att frin stamhemmanen afséndra sirskilda ligenheter &r
niistan oinskrinkt; d& deremot i nedra Franken forhillandet dr alldeles
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motsatt. De olika verkuingarne af de olika systemen spdras i alla rikt-
ningar. DBrottmalsstatistiken visar, att antalet af brott &r betydligt min-
dre 1 6fra dn nedra Franken; fattigvirdsstatistiken 8dagaligger detsamma
i friga om antalet af fattige. Deremot #ro viilstindet, fliten och spar-
samheten hos den arbetande klassen betydligt stérre i dfra &n i nedra
Franken. I virt grannland Danmark har man insett fordelen af att skapa
smé jordligenheter, hvard landsbygdens arbetarebefolkning kan blifva bo-
fast, till nytta och gagn si vil for sig sjelfva som de arbetsgifvande jord-
drottarne. Lagstiftarens bemddande har derfore i Danmark under en ling
foljd af dr gdtt ut pa att frimja uppkomsten af si kallade hus, svarande
mot vira skattlagda torp, och man har deraf endast forsport lyckliga
foljder.

! Genom forbudet 1 4 Kap. 9 § Jordabalken mot skattskyldig jords
minskning hade man i vart land lagt hinder i vigen for uppkomsten af
smiirre jordligenheter; deck kiindes behofvet deraf si starkt, att dylika
ligenheter 1 miingd uppstitt 1 strid mot lagen, ldngt innan man forst
genom forordningarne om enskifte 1 Skiine och sedermera genom 1827 §rs
forfattning tillstadde afséndring och upplitelse af sidana ligenheter. IFor
min del anser jag den silunda dviigabragta forindringen vara en bland
de lyckligaste, som ndgonsin timat inom den Svenska lagstiftningen. D4
den genom 1827 drs forfattning lagda grunden har man sedermera byggt
och lemnat en allt storre och storre frihet uti ifragavarande afseende.
Nu ir frigan att {or den, som forvirfvar egande- eller besittningsriitt till
en afsondrad jordligenhet, undanrgja de oligenheter, som gillande lagbud
om afgiildens bestiimmande af Konungens Befallningshafvande medfsr, och
hvilka oligenketer af motioniirerne i dmnet blifvit riktigt uppgiina.

IFor min del tror jag, att Lag-Utskottet bort fista afseende vid dessa
oligenheter och vara betinkt pd deras undanrdjande, antingen p& det af
motiondrerne foreslagna siitt eller pd nigot annat. Motiondrernes forslag ute-
sluter icke mojligheten deraf, att myndigheterna komma att gripa in for
att bestimma afgiildens Dbelopp; men detta ingripande intrider endast i
hiindelse af tvist, eller der afgilden simjevis Dblifvit satt si lig, att inne-
hafvarens af stamhemmanet férmfga att utgora dess utskylder minskas.
For win del finner jag ett sidant stadgande, som Herr Staaff foreslagit,
ganska limpligt. Emot detsamma kan vil inviindas att, niir en ging friga
uppstar om afgildens bestimmande af myndigheterna, ligenheten genom
odlingar och forbittringar kan hafva undergitt si stor forindring, att
afgiilden med afseende # liigenhetens divarande beskaffenhet faststitlles till
allt for hogt belopp, till skada for ligenhetens innehafvare och till obeho-
rig vinst for innehafvaren af stamhemmanet, hvilken dymedelst skulle skérda
frukten af den andres arbete och mddor. Men denna inviindning torde
forlora betydelse, di& man erinrar sig, att numera i allmiinhet finnas for
hvarje hemman kartor och handlingar, de der kunna lemna upplysning om
huru en afséndrad ligenhet var till jordmén och hifd beskaffad den tid,
afsondringen skedde. Med god vilja & alla sidor att triiffa det riitta, skall
man i sidan hiindelse kunna undgd att faststilla afgilden efter det skick,
hvari ldgenheten vid skattliggningen befinnes.

P4 grund af hvad jag nu haft dran anfora, yrkar jag, att irvendet
métte varda till fornyad behandling af Lag-Utskottet hinvisadt.
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Herr F. Petterson: P& de skiil och grunder, som redan af fGre-
glende talare blifvit framstiillda, yrkar jag frigans &terremitterande till
Lag-Utskottet.

Herr Reutercrona: Jag delar motiondrernes vilvilliga afsigt att,
genom minskning af kostnaderna for afgilds bestiimmande vid jordafson-
dring, f6ér den mindre bemedlade underlitta mojlighet att erhélla jordla-
genhet till eget hus och hem, men jag kan icke instimma med motioni-
rerne deruti, att afgiilden icke skulle behofva sittas i sammanhang med
jordafsondringen, eller forr in tvist derom uppstod, samt att afgilds be-
stammande kunde helt och héllet undvikas. Jag tror deremot det vara
hogst angeliiget for ligenhetsinnehafvaren sjelf, att afgild vid jordupplitelsen
bestiimmes, hvilket ligger 1 hans eget intresse, emedan med stadgandet
derom just afses att skydda ligenhetsinnehafvaren, ty eljest dfventyrar han,
forutom hvad andra talare framhillit, 1 friga om afgiildens forhgjning i mén
af jordligenhetens forbiittring, att, sedan han p4 densamma nedlagt sitt lifs
arbete, nidgas afstd jorden till gildande af kronoutskylderna for stam-
hemmanet, 1 afseende hvard till hela beloppet afstndrad jord stir ansvarig
till Staten, lika med hemmanet, s& Linge icke afgiild for den upplitna
jorden blifvit bestimd och faststiilld. Det &dr foljaktligen alldeles nédvin-
digt for ligenhetsinnehatvare, att ndgot visst belopp genast vid jordafsin-
dringen otverenskommes och bestiimmes 1 afgiild for jordligenheten, s att
den icke mi ansvara till hogre belopp for stamhemmanets kronoutskylder,
dfven om hemmansegaren genom ett ofornuftigt anvindande af jordafstn-
dringsritten, eller af annan anledning, blefve of6rmégen fullgora sina skyl-
digheter emot Staten cller hemmanet f5ll i ddesmil. Gerna medgifver jag
likviil, att mindre omging och kostnad med afgildens bestimmande #n nu
ar forhallandet kunde stadgas, utan ifventyr for ligenhetsinnehafvaren eller
Staten, hvarfore jag 1 s mdtto forenar mig med Herrar motiondrer, att
rorande afgiildens belopp det kunde fi bero vid kontrahenternas ofverens-
kommelse forenad med nfigon billig kontroll &fver att Statens séikerhet
dervid icke eftersattes, och kan Lag-Utskottet utfinna nfgot limpligt for-
slag 1 denna syftning, s vill jag for min del bitrida yrkandet om Ater-
remiss af Betiinkandet.

Ofverliggningen var slutad. Derunder hade yrkats dels bifall till
Utskottets forslag, dels afslag derf jemte bifall till Herr Staaffs 1 dmnet
afgifna motion, dels dfven Utlitandets &terforvisande till Utskottet. A nu
nimnda yrkanden framstidllde Herr Talmannen propositioner och forklarade
sig hafva funnit ja vara ofvervigande for deras dsigt, som ville bifalla Ut-
skottets forslag. Votering blef di begiird, och som meningarne visade sig
vara delade, huruvida antingen &terremiss eller Herr Staafts forslag borde
uppstiillas sfisom kontraproposition, blef, di jemvil hirom #skades omrost-
ning, f6r kontrapropositionens bestimmande forst uppsatt, justerad och
anslagen denna voteringsproposition:

Den, som till kontraproposition i hufvudvoteringen Gfver Lag-Utskottets
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Utldtande N:o 9, antager deras mening, som yrka Utldtandets &terforvi-
sande till Utskottet,

rostar ja;
Den det ej vill,
rostar nej;

Vinner nej, stélles kontrapropositionen p& afslag af Utskottets hem-
stallan samt bifall till det af Herr P. Staaff i motionen N:o 812 fram-
stillda lagfrslag.

Omrostningen visade 39 ja mot 43 nej, hvadan den voteringspropo-
sition, som for hufvudvoteringens anstillande nu uppsattes, justerades och
anslogs, erholl foljande lydelse:

Den, som bifaller hvad Lag-Utskottet hemstillt i dess Utlitande N:o 9
rostar ja;

Den det ¢ vill,
rostar nej;

Vinner nej, har Kammaren, med afslag & Utskottets hemstillan, bi-
fallit det af Herr P. Staaff, i motionen N:o 312, framstillda forslag till
forandrad lydelse for 9 § 2 mom. i Kongl. Maj:ts fornyade nidiga For-
ordning angfende grunderna for hemmansklyfning och jordafséndring den
6 Augusti 1864.

Denna votering utféll med 32 ja och 73 nej, och hade Kammaren
allts beslutat enligt nejpropositionens innehdll.

§ 14.

Nirmast 1 ordningen var nu & foredragningslistan upptaget Konstitu-
tions-Utskottets Utldtande N:o 5, med forslag till iindring 1 Regeringsfor-
mens 72 §. Antydande sannolikheten deraf, att ofver detta Memorial,
ssom innefattande forslag till en vigtig grundlagsforindring, skulle hos
Kammaren komma att uppsti en lingre Gfverliggning, hvars afslutande, d&
klockan redan slagit 9, méhiinda icke kunde 1 detta sammantride med-
hinnas, forklarade Herr Talmannen sig vilja till Kammarens afgérande
ofverlemna, huruvida foredragningen horde med behandlingen af forendimnda
arende fortsiittas.

Herr Jons Pehrsson begirde d4 ordet och yttrade: For min del
yrkar jag, att det drende, som foljer pa foredragningslistan, nu méitte f6-
retagas till afgérande. Vid ménga tillfillen under de tva foregiende riks-
dagarne har Kammaren sysselsatt sig med vigtiga frigor dnda till klockan
12—1 p& natten, och jag hemtar ett ytterligare stod for min begiran i
den omstindigheten, att minga af Kammarens ledaméter erhillit permis-
sion frin riksdagsgbromélen fr&n och med morgondagen och en tid framét.



312 Den 13 Mars, e. m.

Dessa ledamdéter skulle siledes genom ett uppskof forhindras att deltaga i
frigans afgdrande.

Med Herr Jons Pehrsson instimde &atskillige af Kammarens ledaméter.

Herr Lindstrom:

Afven med Herr Lindstrom forenade sig tlere af Kammarens ledamiter.

Herr Witt: Jag kan ej se, att biinkarne hir nu iro glesare besatta,
in annars dr hindelsen. I Ofrigt skulle jag hafva mindre att siiga emot
ett uppskof med irendets behandling, om det vore frigan om en sak, som
ej vore Kammaren si bekant. Men dd det ifrdgavarande firslaget redan
vid forra riksdagen hir undergick en profning si genomgfende, att Kam-
marens ledanidter troligen hafva en stadgad ofvertygelse i dmnet, kan jag
ej se nigon vida i att det nu till behandling foretages. Klockan #r nu
endast nagot Gfver nio och det har forut ganska ménga ginger intriiffat,
att Kammaren fortsatt sina forhandlingar till klockan ofver tolf pa natten,
och om man blott ej alltfor linge hiller pd att tala om, huruvida frigan nu
skall foretagas eller icke, sii tror jag, att vi ganska vil skola hinna att
behandla den, utan att derfér behofva taga allt for stor del af natten i
ansprik.

Herr lHierta: Jag tror att man vid afgérande af nu foreliggande
friga icke behofver taga i betraktande, huruvida ledaméternas antal pd
vira biinkar titnat eller glesnat, utan endast f6lja hvad kinslan af det
tillborliga der vid lag siiger.  Annu har jag aldrig under min linga riksdags-
mannabana varit vittne dertill, att nigot af vira fordna Riksstind vigrat
sin talman att dtskiljas, nir forslag derom blifvit af honom vickt, och jag
vill hoppas att seden icke mi blifva nigon annan under den nuvarande
Riksforsamlingens tid. In talare har sdsom skiil for foredragningens fort-
sattande antort, att den friga, som nu skulle komma nirmast i ordningen,
redan varit under méngsidic ompréfning, och att den derfor sannolikt
skulle blifva snart afgjord, men jag vigar hysa en motsatt &sigt, ty just
den omstindigheten, att frigan blifvit grundligt ventilerad, har lemmat en
miingd argumenter till hands, och di resonnementet kommer att gilla en
forindring i grundlagen, si ir jag Ofvertygad derom, att hvar och en som
har en dsigt 1 fragan dfven vill stka gora densamma gillande, hvadan
jag ock f6r min del tror, att vi ej kunna afgira denna friga pid mindre
tid &n Forsta Kammaren derpd awnvindt. D& dertill kommer, att icke
ndgon tringande ndd for en piskyndad féredragning #r for handen, d&
allendst fi nummer 8terstd ph foredragningslistan -och d& slutligen tiden
langt framskridit mot sabbatsmorgenen, si att méingen och deribland friimst
Herr Talmannen torde vilja under det dterstiende af natten férbereda sig
till dess frid och den stundande gudstjensten, s& fir jag pi alla dessa
skl yrka pd bifall till Herr Talmannens framstillning om sammantridets
afslutande.
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Herr Harald Erikson: Jag ber att fi fista en talares uppmiirk-
samhet derpd, att den nu i ordningen foljande frigan icke vid foregiende
riksdag blifvit diskuterad, utan endast vid enskilda sammantriden varit
under Ofverliggning. D4 jag emellertid icke hunnit stadga min Sfverty-
gelse 1 densamma, utan behofver tid att ndrmare ofverviiga fordelarne och
oligenheterna af den foreslagna grundlagsforindringen, si anhéller jag for
min del att frigan méitte till nista sammantride uppskjutas och Kamma-
rens ledamoter nu fi Atskiljas.

Herr Hedlund: Om det verkligen vore fallet, hvad en vird ledamot
hér antydt, att alla Kammarens ledamdter redan stadgat sin opinion i
dmnet, si att icke néigra ytterligare anbragta skil formidde f&stadkom-
ma nidgon rubbning i en och annans Ofvertygelse, sé att man genast kunde
8 skrida till votering, d& skulle jag icke hafva nigot emot att fortsitta
sammantridet, men di det likvdl torde hinda, att diskussionen i dammneb
kan bringa pi andra tankar en och annan ledamot, hvilken ej har si litt
som den hedervirda representanten frin Sunnerbo att genomtriinga svir-
losta fréagor, och di silunda det #r troligt, att en lingvarig debatt kom-
mer att uppstd, hvilken mijligen kan draga ut si linge, att Kammaren
kan komma atv begd sabbatsbrott, si vill jag fororda sammantridets af-
slutande. Det forefaller mig ock besynnerligt att, di Talmannen, mahinda
med hinsyn Ull denna omstdndighet, foreslagit Kammaren att dtskiljas, man
nu skulle vilja afsld denna hans framstillning.

Hirmed var denna ofverliggning slutad. Innan i anledning af den-
samma nigot beslut fattades, hemstillde Herr Talmannen att forst métte
th afgbras de ansckningar om ledighet, som ingifvits af tviinne Kammarens
ledaméter, dfvensom tlll bordlaggning anmilas ett i siidant afseende in-
kommet #rende. Hirtill lemnade Kammaren sitt bifall, hvadan ndmnda
ansokningar nu foredrogos och pi grund af dem ledighet frin riksdags-
goromilen beviljades:

Herr Per Persson frin Stockholms Yin under 14 dagar frdn den 18:de
och Herr Anders Lriksson likaledes under 14 dagar frin den 29:de inne-
varande ménad,

hvarjemte till bordliggning forekom Konstitutions- Utskottets Memorial
N:o 7, angende anmilld anledning till anmiirkning emot Statsrddet och
Chefen for Landtférsvars-departementet, kommande, enligt derom nu fattadt
beslut, sivil detta Memorial som &fven 6friga, endast en ging bordlagda
drenden att sittas frimst 4 foredragningslistan vid nista sammantride, i
dndamdl att di kunna for andra gingen bordliggas.

Herr Talmannen ofvergick derefter till frigan om sammantriidets af-
slutande, men innan ndgon proposition derom framstilldes, ansig Herr
Talmannen, med anledning af den i dmnet héllna ofverliggning, sig bora
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forutskicka den erinran, hurusom Herr Talmannen vid detta tillidlle be-
gagnat enahanda forfaringssitt som under dylika forhillanden, d samman-
tradestiden lingt framskridit och nfigot #rende af framstiende vigt varit
nirmast till foredragning, alltid pligat af Herr Talmannen iakttagas. D4
nu si vore och di dessutom flere af Kammarens ledamdter, framme vid
talmansbordet, anmélt sin Gnskan att behandlingen af ifrigavarande drende
métte uppskjutas till ett annat sammantride, som lemnade bittre och
lampligare tid for frigans diskuterande, anhéll Herr Talmannen att Kam-
maren 1 dessa omstdndigheter, men icke 1 nigot sokande frin Herr Tal-
mannens sida af egen beqviimlighet, ville finna anledningen till den pro-
position om sammantriidets afslutande, som Herr Talmannen nu ginge att
framstilla.

A berdrda proposition, hvilken derefter gjordes, fann Herr Talmannen
svaren af ja Ofverviigande, men di omréstning #skades, blef f5ljande vote-
ringsproposition justerad och anslagen:

Den som vill, att Kammaren, utan att ofvergd till nista 4 foredrag-
ningslistan uppforda drende, skall afsluta detta sammantriide,

rostar ja;
Den det ej vill,
rostar nej;

Vinner nej, kommer sammantridet att fortsittas med behandling af
Konstitutions-Utskottets Memorial N:o 5.

Omrostningen utfoll med 90 ja mot 67 nej. Efter tillkdnnagifvandet
af denna utging forklarade Herr Talmannen sammantridet vara afslutadt,
och #tskiljdes Kammarens ledamégter k1. 1, 10 e. m.

In fidem
H. Husbery.



