Motioner i Andra Kammaren, N:o 320. i

N:o 320.

Af Herr C. J. Grafstrom: Angdende inforande af det s. k. civil-
dktenskapet.

Aktenskapet kan betraktas dels ur en sedlig, dels ur en rent juridisk
synpunkt. Dess sedliga dndamal &r tvafaldigt, sligtets fortplantning och bada
makarnes forening till en gemensam personlighet. Lifsprincipen i detta ge-
mensamma Lif &r den #ktenskapliga kiirleken.

Det juridiska momentet i #ktenskapet visar sig redan vid foreningens
uppkomst deri, att forbindelsen méste utgéra en & 6mse sidor frivilligt in-
ghngen ofverenskommelse. Men d& vidare #ktenskapets #indamél #r makar-
nes sammansméltning till en hogre enhet och for detta #ndaméil egendoms-
gemensamhet icke &r nagot vidsendtligt, s& borde fire forbindelsens ingfende
makarnes egendomsférhallanden alltid genom ofverenskommelse ordnas; ty
detta forhéllande kan aldrig af lagen pa forhand med riittvisa bestimmas,
utan méste i hvarje sirskildt fall pa s#rskildt sitt ordnas.

Man har hitintills néstan uteslutande fistat vigt vid dktenskapets sed-
liga #ndamél med forbiseende af det juridiska. V&l kan #ktenskapsforord
mellan makar upprittas, men som lagen uttryckligen stadgar, att sidant ej
md gbras om annat &n makarnes giftoriitt, si f&r det ej innehilla, att endera
skall vara fri frian boets gemensamma gild; hvaraf foljer, att mannen kan
genom ett slosaktigt lefnadssitt ddraga boet skulder, som hustrun ej kan
undgé att med sin egendom betala och hvarigenom siledes hennes egendom
kan af mannen forspillas. Da det nu, sisom ofvan #r visadt, 4&r nodvéandigt
att 1 hvarje sirskildt fall makarnes egendomsforhéllanden pa sdrskildt sitt
ordnas, s bor #ktenskapet ingds infor civil myndighet.

Att dktenskapet ingds infor presten #r dfven derfore oldmpligt, att la-
gen stadgar en méngd forbud for vissa nirskylda eller besvigrade personer
att med hvarandra ingd aktenskap, till profning af hvilka stadganden fordras
en lagkunskap, som ej kan forutsittas hos prester. Hirtill kommer, att mén-
ga, som ogilla kyrkans dogmer, endast motvilligt underkasta sig den kyrkliga
vigseln, hvilket forhallande torde bidraga till forckandet af det klandervirda
konkubinatet. Vore det i lag stadgadt, att lagligt dktenskap skall ingds in-
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for civil myndighet med rittighet for dem, som s& &stundade, att dertill foga
den religiosa akt, som kallas vigsel, si erholle denna sednare handling en
storre betydelse, emedan man di kunde antaga, att den begirdes till f6ljd
af hjertats behof och ej sésom en tom, i lag pibuden ceremoni.

D& jag emellertid inser, att det dnnu &r for tidigt att foresld upphif-
vande af lagens stadgande om makars egendomsgemensamhet, men det icke
desto mindre just for att fista vigt vid det hitintills forbisedda juridiska mo-
mentet i dktenskapet kunde vara gagneligt, att dktenskapet inginges infor ci-
vil myndighet, foreslar jag att under det kyrkolagens stadgande af vigsel bi-
behlles for dem, som onska sig deraf begagna, en forfattning af denna ly-
delse mé utfirdas:

Aktenskap mi 1 vittnens nirvaro ingds infér magistrat 1 stad
eller infér linsman & landet. Magistrat eller linsman dligge der-
vid i afseende pi mannens och gvinnans ledighet till &ktenskap den
tillsyn, som enligt lag tillkommer prest, den der vigsel forrétta skall.
Magistrat eller linsman affordre si vil mannen som qvinnan deras
frivilliga ja och samtycke till giftermélet och varde de derpd for
dkta makar forklarade. Hvad sélunda forekommit, skall i proto-
koll upptagas; och vare det, om #ktenskapet &r infor linsman in-
ghnget, jemvil af vittnen bestyrkt. Det giftermil vare lika gildt,
som vore dktenskapet med vigsel fullkomnadt. Magistrat och léns-
man &ligge att infor dem afslutade iktenskap hos vederborande
presterskap anmila, pd sitt om anmilan af vigsel for vigselforrit-
tare stadgadt &r.

Och fir jag vordsamt anh8lla, att Lag-Utskottet, till hvilket, sisom jag
formodar, denna motion kommer att remitteras, for si vidt motionens syfte
for ofrigt gillas, md ega gora de foréindringar i den foreslagna ordalydelsen
gom kunna anses nodiga.

Om remiss till Lag-Utskottet anhdlles vordsamt.
Stockholm den 28 Januari 1869.

Carl J. Grafstrim.




