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N:0o 18.

Ank. {ill Riksd. Kansli d. 2 Maj 1868, kL 2 o, m.

Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts (N:o 2) Utlitande Nwo 4,
¢ anledning af Andra Kammarens genom protokollsutdrag
delgifna beslut Gfver sednaste delen af dess Tilfilliga
Utskotts Betinkande N:o 5, angdende indringar ¢ Kongl.
Forordningen den 1 April 1843, rirande prestval, dfven-
som © anledning af en af Herr Beckman, A. F., vickt
motton, angdende dndring © forfattningarne rorande pre-
sterlig befordran och besittande af regala och konsisto-
riela gdll. :

Genom protokollsutdrag af den 14 Mars 1868 har Utskottet “for vidare
utredning af fragan® fatt till sig af Forsta. Kammaren hinvisadt “Andra Kam-
marens beslut ofver sednaste delen af dess Tillfallign Utskotts Betankande N:o
5, 1 anledning af motioner, angdende #ndringar i Kongl. Forordningen den 1
April 1843 rorande prestval“; samt vidare genom protokollsutdrag af den 16
April en af Herr Beckman samma dag vickt motion, Nio 90, angiende for-
indring af forfattningarne rorande presterlig befordran och besittande af kon-
sistoriela och regala gall.

Andra Kammarens ofvanberérda beslut lyder silunda:

att Riksdagen mdtte till Kongl. Maj:t aflita underdinig skrifvelse, inne-
fattande anhillan att Kongl. Maj:t ticktes i nider stadga de andringar i Kongl.
Forordningen om prestval den 1 April 1843, att densamma mitte for framtiden
komma att innehdlla foljande bestimmelser: ,

a) att samtlige medlemmar i konsistorielt eller regalt patorat, hvilka ega
rostritt 4 kyrkostimma, i deltaga i prestval;

Bil. tll Riksd. Prot. 1868. 8 Saml. 2 Afd. 1 Band. 12 Haft. 1



2 Forsta Kammarens Tillfdlliga Utskotts (N:o 2) Utldtande N:o 18.

b) att vid sidant val allenast en rost bor tillkomma hvarje ristegande;

¢) att alla val till prestsysslor bora med slutna sedlar forrittas; samt

d) att forsamlingen vid val till prestsysslor mi ega att begira fjerde prof-
predikant.

Herr Beckman har ansett “en fordndring af forfatiningarne angdende pre-
sterlig befordran och besittande af regala och konsistordela gdll vara Gnskvird i
denna syftning:

att sedan Konsistorii forslag vunnit laga kraft eller de derofver anforda
besvir blifvit slutligen afgjorda och innan missiv till profpredikan utfardas, till-
falle lemnas forsamlingen att 4 vederborligen utlyst kyrkostimma yttra sig huru-
vida den oOnskar att utom de foreslagne hora dnnu en profpredikant;

att, derest flertalet uttalar denna Onskan, hvar och en bland de rostberat-
ticade eger att nimna den prestman, hvilken han onskar hord sisom profpredi-
kant;

att den anses dertill af férsamlingen kallad, hvilken erhdllit mer &n tvd
tredjedelar af de afgifna rosterna;

att vid ifrigavarande kyrkostimma sisom rostberittigad anses hvarje vil-
frejdad forsamlingsmedlem, som bidrager till pastors afloning, fyllt 25 ar, eger
obehindradt tilltrade till Herrans bord och icke anmalt sig till uttride ur Sven-
ska Kyrkan, #fvensom att for hvarje rostande beriknas en rost, utan afseende pd
dess under andra forhillanden egande rostetal, och att hvarken skriftliga eller
muntliga fullnagter af de frinvarande gilla;

att den af forsamlingen kallade, der han kallelsen antagit samt af konsi-
storium profvas kompetent och i Ofrigt oférhindrad, uppfores i forslaget efter de
af Konsistorium foreslagne;

att desse, sedan detta skett, mi inom viss bestimd tid, innan missiv ut-
fardas, afsiga sig forslagsrum, der de si Onska;

att Konsistorium, der flere an en sig af denna ritt begagnar, ma i forsla-
get uppfora den eller de bland stiftets for sysslan kompetenta prestmén, hvilka
Konsistorium finner dertill mest limplige och som dertill finnas villige, si att
forsamlingen om mojligt ma erhilla trenne att vilja emellan;

att, derest samtlige af Konsistorium foreslagne afsiga sig forslaget, Kon-
sistorium eger att, om gillet ar konsistorielt, utan vidare utfirda for den af for-
samlingen kallade profpredikanten behorig fullmagt 4 tjensten®;

gamt hemstillt,

“att Riksdagen mdtte till Kongl. Majit ingd med underddnig anhdllan, det
ville Kongl. Maj:t lita i grundlagsenlig ordming bereda en fordindring af ofvan-
berorda forfattningar till hufvudsaklig ofverensstimmelse med hdr angifna grunder.®

Da silunda den friga, hvilken utgor foremal for Andra Kammarens be-
slut, icke allenast stir i nira sammanhang, utan ock hufvudsakligen omfattar am-
net for motionen N:o 90, har Utskottet icke tvekat att taga beslutet och motio-
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nen pi samma ging i Ofvervigande for att silunda kunna behandla frigan i ett
sammanhang.

Flere bland de talare i Forsta Kammaren, hvilkas yttranden &tfolja remis-
sen af Andra Kammarens beslut, hafva yttrat betinkligheter i afseende pd rig-
tigheten af denna frdgas hinvisning till behandling af Tillfalligt Utskott, enar
frigan efter desse talares formenande, sisom 4tminstone i hufvudsakliga delar
af kyrkolagsnatur, bort af Lag-Utskottet behandlas; andra ater, ehuru de om
frigans patur hyst samma mening, hafva dock ansett den bora till Tillfalligt Ut-
skott remitteras, men med antydan att Utskottet vore oforhindradt att undan-
draga sig yttrande oOfver sjelfva saken i de punkter, hvilka vore af kyrkolags-
natur; andra andtligen hafva ansett frigan i sin helhet hora till den ekonomiska
eller administrativa lagstiftningen och silunda bora allenast af Tillfalligt Utskott
behandlas. Med anledning af dessa skiljaktiga meningar har Utskottet funnit
den formela delen af fridgan forst bora blifva foremal for dess ofvervigande.

Hiarvid har Utskottet icke kunnat undgd att finna, det atskilliga delar si
vil af Andra Kammarens beslut, som af motionen N:io 90, aro af natur att bora
med afseende pd innehdllet riknas till kyrkolagstiftningens omride, en uppfatt-
ning, hvilken ock tyckes hafva gjort sig gillande vid stindsriksdagarne, der dy-
lika fragor stddse blifvit behandlade i Sammansatt Lag- och Ekonomi-Utskott.
Lika otvifvelaktigt synes & andra sidan frigan i flera delar, enligt hifdvunna
grundsatser, tillhéra den administrativa lagstiftningen.

Vore nu uppgiften den att yttra sig angdende ett “forslag till stiftande,
andring, forklaring eller upphifvande“ af stadganden for de kyrkliga forhéllan-
den, hvilka 84 vil af beslutet som motionen beriras, sid skulle Utskottet visserli-
gen icke tveka att anse sig obehorigt att Ofver ndgra bland hir forekommande
imnen afgifva annat Utlitande, 4n att dessa horde till Lag-Utskottets behand-
ling. Sa ar likvil icke fallet. Nagot “forslag till stiftande, dndring, forklaring
eller upphifvande af kyrkolag“ foreligger icke. Frigan 4r i Andra Kammarens
beslut, lika vil som i den remitterade motionen, endast om en underddnig an-
héllan hos Kongl. Maj:it om vidtagande af atgarder till vinnande al forindring i
hithorande stadganden. Deremot vill det synas, som kunde formen for Andra
Kammarens beslut lattelicen medgifva den tydning, att fragan till hela sitt inne-
hall blifvit ansedd vara af administrativ natur, enir detta beslut ar en anhillan,
“att Kongl. Maj:t ticktes i nader stadga de af Kammaren foreslagna forandringar.

Utskottet, som for sin del icke delar en siddan 4sigt, utan fastmer finner
de emot densamma under diskussionen 1 Forsta Kammaren af flere ledamoter
uttalade grunder fortjena afseende, kan till foljd deraf icke tillstyrka skrifvelse i
den form Andra Kammaren beslutat. Samma betinklighet finner Utskottet der-
emot icke vid den form, hvilken i motionen N:o 90 &r anvind, enligt hvilken
blott begiires frigans behandling i den ordning, hvilken 6fverensstimmer med
sakens natur och grundlagens bud.
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Under forutsittning af denna form for Riksdagens beslut och skrifvelse
finner Utskottet ingen betinklighet vid att ingd i profning af frigan till hela det
omfing, Andra Kammarens beslut och den till Utskottet hinvisade motionen for-
anleda.

D3 Utskottet nu gir att afgifva Betinkande angiende sjelfva saken, sd
sker det icke utan medvetande af huru djupt ifragavarande lagstiftning ingriper 1
Kyrkans lif, och huru angeliget det ar, att deruti inge-ting insmyger sig, som
star i strid med Kyrkans egendomliga karakter och de grundsatser, hvilka inom
densamma ega rittmitigt ansprik pd giltighet.

Hvilka dessa grundsatser for ifrigavarande fall &ro, anser Utskottet svar-
ligen kunna bedémas utan en aterblick pa de olika sitt for denna angelagenhets
ordnande, Kyrkans och sirskildt vir Svenska Kyrkas historia har att framviea.

Vir evangeliska Kyrkas presterlica tjenst motsvarar ndrmast den, hvilkens
innehafvare pi Nya Testamentets grundsprik bensimnes dels “episkopos*, dels
“presbyteros*, hvilken sistnamnda benimning ocksi i vir Svenska kyrkobibel
itergifves med ordet prest, sisom vi kunna se af Ap.-Gern. 14: 23; Tit. 1: 5
m. fl. stillen. Dessas uppdrag angifves genom bendmningen “herdar® och “ld-
rare®. Sattet for deras anstillning under apostlarnes dagar antydes ock 1 de
aberopade stillena. Ap.-Gern. 14: 23 siger om Paulus och Barnabas, att “nir
de hade utvalt prester for hvar och en forsamling och hade bedit och fastat, an-
befallde de dem &t Herran, den de trodde uppa“; och i Tit. 1:5 siger Paulus
sig hafva lemnat Titus qvar pi Kreta, bland annat pi det denne skulle “besitta
stiderna hir och der med prester®. Dessa uteagor, jemforda med uppgiften om
det satt, hvarpi tvinne andra tjenster inom firsamlingen, nemligen apostolatet,
Ap.-Gern. 1: och diakonatet Ap.-Gern. 6: 1—6; 15: 22, forseddes, gifva tyd-
ligen vid handen en samverkan mellan kyrkostyrelsen, som dé utgjordes af apost-
larne, och folket eller forsamlingen i inskrinktare mening. Detta bekriftas ytter-
ligare af den uppgift vi finna hos Clemens Romanus, att apostlarne tillsatt per-
soner, hvilka efter deras dod skulle “med hela forsamlingens bifall tillsitta larare.*

Grunden till denna anordning synes icke svar att finna. A ena sidan
bor det kunna forutsittas, att de, hvilka redan &ro kallade att vara forsamlingens
herdar och larare, bist skola kunna bedoma skickligheten och lampligheten hos
de personer, hvilka skola intrida i samma heliga embete. A andra sidan ligger
der stor magt uppd, att den intridande herden motes af kirlekens fortroende
hos den hjord, han skall foda, leda och virda; ty om nigonsin giller hir att
“kéarleken ar fullkomlighetens band*.

Utaf tvifvel beror Kyrkans lifskraftiga verksamhet i visendtliz médn deraf,
att denna anordning forblifver i orubbad helgd.

Grundsatsen om samverkan mellan kyrkostyrelse och forsamling vid till-
sittning af herdar och lirare tyckes ock under de forsta, i djupaste mening se~
gerrika arhundradena af Kyrkans lif hafva behallit sin fulla ratt.
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Sminingom undantringes dock denna grundsats af en annan. Férsamlin-
gens inflytande blir allt mindre och biskoparne tillegna sig allt mer uteslu-
tande ritten att forfoga Ofver presttjensterna, dervid likval flerestides betydligt in-
skrinkte genom de verldslige furstarnes magt. Sadan &r i allmanhet Medeltidens
stillning i denna friga.

Ett undantag frin den allminna regeln gor likvil vir Svenska Kyrka.
Inom henne forlorade forsamlingen aldrig helt och hallet sin ratt att med kyrko-
styrelsen samverka vid prestsysslors tillsittande. Forhllandet var visserligen nigot
olika i olika landskaper. Spir saknas icke af en sidan ordning, att biskopen egde
gifva «hvem han ville. Annorstides satte biskopen tre pi forslag, mellan hvilka
sockneménnen fingo vilja; enligt andra landskapelagar egde forsamlingen att hos
biskopen féresld tre man, af hvilka biskopen egde utnimna en. Den allmin-
naste ordningen torde likvil hafva varit den, som uttryckes genom landslagens
stadgande, att “ndr prester soka sig Gl en kyrka, skall den tagas, om hvilken alla
komma dfverens och socknemdnnen skola fara med honom till biskopen, for att bi-
skopen md prifva  hans kunskap.“ Blott enligt en enda landslag voro de flesta
rdsterna, eller hvad vi kalla enkel pluralitet, afgorande.

I allminhet se vi har #nnu den ursprungliga grundsatsen tillimpad.
Kyrkliga myndigheten dels profvar skickligheten, dels afslutar arendet genom
bemyndigande eller befullmigtizande, men bindes vid sistnimnda atgard 1 mer
eller mindre min af forsamlingens val. Utgdngspunkten &r i allmdnhet forsam-
lingens fortroende for viss man. Reformationen traffade siledes inom den Sven-
ska forsamlingen en jordmin vil beredd for de grundsatser, den ville hafda.

Dessa grundsatser voro egentligen inga andra &n just de, som i den apo-
stoliska kyrkan gjort sig gillande. Det egendomliga uttryck, de erhollo, forstar
man b#st, om man besinnar dels Romerska kyrkans ben#genhet att betrakta
kyrkostyrelsen sisom egentligen utgorande kyrkan, dels reformationens hiremot
inlagda protest, enligt hvilken de troendes samfund sisom en hjord under sin
ofverherde, Kristus, utgor den verkliga berittigade forsamlingen. Normalt ar
denna hjord sjelf organiserad afven i yttre matto sisom enhet af synlig herde
och hjord, hvadan ock forsamlingens oafvisliga behof, liksom dess pligt, mdste
vara att sd ordna sina forhillanden. Ett sidant ordnande kan och bor under
tider, dd forsamlingen blifvit ofvergifven eller forradd af sin kyrkostyrelse, ske
ifven utan dennas medverkan, men &r likval ur reformationens synpunkt ett
nidstind. Det normala ir att samverkan for besagda indamil eger rum mellan
kyrkostyrelsen och kyrkan, mellan herdarne och hjorden, sisom framgar bland
annat ur foljande ord af Luther i Schmalkaldiska artiklarne (sid. 325 i nya
upplagan af D. Fjellstedts edition) om biskoparnes magt och domareembete:
"Derféore nar de som satte #ro att vara biskopar, blifva forsamlingens fiender
och icke vilja ordinera tjenliga personer till prester; si behaller hvar och en
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forsamling sin ratt. Ty hvarest en frsamling 4r, der har man ock ritt att pre-
dika evangelium; hvarfore det ar nodigt att forsamlingen behéller sin ritt att
vilja och ordinera prester. Och denna ritt ir en skink, som egentligen &r for-
samlingen gifven, hvilken henne icke kan frantagas af nigot menskligt vilde;
sisom ock Paulus vittnar, sigande: Han dr uppstigen © hdjden och hafver gifvit
menniskorna gdfvor (Eph. 4: 8). Och ibland de gafvor, som egentligen forsam-
lingen tillhora, raknar han herdar och larare; och han tilligger, att sidana varda
gifne till predikoembetet och Kristi lekamens uppbyggelse. Fordenskull, hvarest
en ritt forsamling ar, der eger man nodvindigt ratt att vilja och ordinera pre-
ster: sisom ock uti modfall en lekman kan aflosa den andra och blifva si hans
prest“. .. . “sidant betygar ock forsamlingens allminna bruk: ty fordom valdes
herdar och biskopar af folket; sedan kom biskopen i samma forsamling eller en
annan som nirmast var och stadfiste honom, som blef utvald, med hinders pa-
liggande, och annat hafver prestvigningen icke varit.* Att reformatorerne icke
birmed ville hafva ofverlemnat at de enskilda forsamlingarne oinskrinkt ritt att
bestimma ofver tillsattningen af sjilasorjare visar sig uppenbart i tillimpningen
af nimnda grundsats. Atskilliga gvara missbruk, hvilka framtridde vid utdf-
vandet af forsamlingens valritt erinrade snart om oundgingligheten af att till
forsamlingens eget bista ofver dess val sitta myndighetens kontroll. I Tysk-
land egde reformationen for de flesta fall ingen annan utvig #n att Ofverlemna
utofningen af denna kontroll it ofverheten, hvars bistind den i allmanhet tog i
ansprak for ordnande af Kyrkans angeligenheter. Detta forfogande betraktades
vil sdsom en nodfallsutvag, patvingad af omstindigheterna; men deri ligger dock
ett otvetydigt erkinnande af den grundsatsen, att forsamlingens bésta fordrar,
det en annan myndighet an forsamlingen sjelf har bide aliggande och ritt att
medverka vid tillsittande af de kyrkliga embetena.

Enar grundsatsen om forsamlingens medverkan, sdsom ofvan blifvit ddaga-
lagdt, afven under katholska tiden behallit sin ritt inom Svenska Kyrkan, si
behofde reformationen icke i detta hanseende inom henne verka ndgon synnerlig
omgestaltning. I forsta Lutherska kyrkoordningen af ar 1571 framstd forsam-
lingens bade ratt och pligt att medverka vid presttjensters tillsittning sisom full-
komligt erkinda. Forsamlingen &r berittigad och forpligtad att i denna friga
taga det forsta steget, och den prest, som eger forsamlingens fortroende, bor i
frimsta rummet komma i friga till tjensten. “Derfore, nir som helst nigon
forsamling eller kyrkosocken behofver prest eller predikare, skola de forst fly till
Gud med bonen, begirande af honom dertill hjelp och rad. Dernast skola de
se sig om hvar de bekomma kunna den duglig vara ma. Och nir de di en
sidan (efter som dem tyckes) bekommit hafva, skola de lita honom komma
infor ordinario eller biskopen, att han der ma varda forhord och beprofvad och
sa (hvar han gillad varder) dem till kyrkoherde méd varda skickad och stadfast.”
Langt ifrin oinskrinkt ar dock forsamlingens befogenhet och frihet i detta ban-
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seende. Omedelbart efter det foregidende heter det: “Hvar ocksi kan hinda, att
en socken ingen sidan person kan sjelf bekomma, eller den hon bekommit och
presenterat hafver, icke dr skicklig till sidant embete, vare det dia i biskopens
magt, att han dertill skickar en annan bittre.*

Enligt denna ordning skulle siledes forsamlingen gora begynnelsen med
utseendet af prest, utan all ledning af forslag frin kyrkostyrelsen eller ens na-
gon foregdende profning af skicklighet och limplighet hos personen. Denna
profning intradde forst efterit och var forknippad med rittighet for den prof-
vande, att derest forsamlingens kandidat underkindes skicka “en annan bittre.
Det hela bir karakteren af en frinvaro af juridisk bestimdhet, som, derest den
skall verka vilgorande, forutsitter hos de handlande den fullkomligaste upprig-
tighet i afsigten att befrimja forsamlingens bista.

Nira ofverensstimmande hirmed &r ock grudtanken i 1686 irs Kyrko-
ordnings stadgande Kap. 19 § 7:

“Sedan mi forsamlingen, sd framt gillet icke &r regalt, inom sex minaders
forlopp, vilja en annan kyrkoherde, och prosten efter biskopens forordning samma
val bevista och uti en predikan forehdlla forsamlingen hvad dervid bor iakttagas.
Om valet faller pi nigon, som icke ir dess virdigare, och biskopen finner att
i stiftet andra aro, som de icke kinna, hvilka for sin lirdom, lingliga tjenst,
goda gifvor och skicklighet bora, framfor den de 4stunda, med befordran ihidg-
kommas, de der godt vittnesbord om sig hafva, och gifva det sikra hoppet att
forsamligen genom dem skall mirkeligen kunna uppbyggas och forkofras; da
bora de i det som skiligt ar och till deras bista linder lita ritta sig och at-
nojas med biskopens och Konsistorii forordning. Forsummar nigon forsamling, i
rittan tid, denna sin nodtorft for biskopen att andraga, si maéste han, uppa
prostens hirom gjorda piminnelse, utse for dem en tjenlig, god och trogen kyrko-
herde, tagandes med sine kapitelsmin for sig anteckningen pd de ildste, lirdaste
och bist fortjente, scholebetjente, krigsprester och kapellaner i stiftet, som vinta
efter laglig kallelse till battre ligenhet, och deraf foresli en eller tvd, som be-
qvimligast profvas det lediga rummet att foretrida, dem de dit forskicka att
gora profpredikan och inhemta forsamlingens samtycke och ordentliga kallelse:
hvaruppi sedan stadfistelsebref af biskopen skall meddelas.“

Likasom efter 1571 airs Kyrkoordning &4r det siledes &fven hir forsam-
lingen, som tager forsta steget, biskopens profningsritt ar ock densamma, likasd
hans ritt att under vissa forhallanden tillsitta en annan #n den forsamlingen
valt. Men derjemte framtrider hiar en bestimd hinvisning pi presternes skiliga
ratt att till befordran komma i itanke pd grund af skicklighet och fortjenst,
likvil med en icke mindre bestimd hanvisning pd forsamlingens uppbyggelse
och forkofran sisom den afgorande synpunkten. Andtligen framtrida har tvipne
nya momenter, dock endast sisom nodfallsutvig, di forsamlingen ej vill eller kan
sjelf presentera nigon limplig person, nemligen forslag, profpredikan samt afse-
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ende derpd att magre “vinta efter laglig kallelse till battre ligenhet.“  Ansokan till
tjensten ar deremot frimmande for dessa ildre protestantiska kyrkoordningar.
Man finner for ofrigt latt att dfven den sistndmnda kyrkoordningen bir en
karakter af obestimdhet i afseende pa sittet for tillimpningen, hvilken under
tidernas lingd mdste fororsaka svirigheter och framkalla bemodanden att stad-
komma noggrannare bestimningar. Detta giller icke allenast forhillandet mellan
kyrkostyrelsen och forsamlingen, utan ock sittet att utrona forsamlingens mening
och de patinkta personernas villighet att intrida i den lediga tjensten.

Foga bestimdare #ro de foreskrifter, hvilka innehdllas i Kongl. Maj:ts
privilegier for biskopar och samtlige presterskapet den 16 Oktober 1723. Ur
sextonde paragrafen mi hiar inforas: “Och som Biskoparnes och Consistorialium
dhiga enkannerligen bor vara, huru alle forsamlingar i deras stift médge besittas
med skicklige, villirde och gudfruktize prestmin; si skola de ock hafva magt
att ritt utdela, efter lirdom, dlder och fortjenst samt embetsgifvor och dygde-
lefverne Beneficia Ecclesiastica uti hvart och ett stift, sdsom for 1680 varit
hafver. Dock att allting sker ordentligen med forsamlingens frivilliga val, con-
sens och goda ndje, si att ingen som deri bor vara intresserad, blifver utesluten
och forbigingen* . . . .; ur § 17: “Det skall ock i alle stift noga iakttagas
att ingen mindre lird och af ringare meriter och skicklighet, 1 en tjenst eller
annan, blifver dem foredragen som lirdare och skickligare dro och bittre en
lagenhet fortjent, som af deras gjorde prof och lefverne domas bor.®

Egentlig juridisk bestimdhet erhalla dessa foreskrifter forst i Kongl. Majits
nidiga Prestvalsforordning af den 5 Juni 1739 samt de flera forordningar an-
ghende presterlig befordringsritt, forslags uppsittande m. m., hvilka gruppera sig
omkring denna. I denna lagstiftning framtrider ansokan i Konsistorium sdsom
lagstadgad ordning; likasi gifvas der fullstindigare foreskrifter angdende afva-
gande af de presterliga meriterna, valritt och rostberakning inom forsamlin-
gen m. m.

Man torde icke misstaga sig, om man i 18:de drhundradets lagstiftning,
si vidt den angir presterlig befordran, ser en viss benigenhet att lita det huf-
vudsakliga ogonmirket, forsamlingens verkliga uppbyggelse, trada tillbaka for ett
annat, visserligen icke oberittigadt men dock underordnadt, memligen prestens
juridiska ritt till befordran pid grund af vissa utméirkande fortjenster. Vil moj-
ligt, att, sisom en utmirkt forfattare pd detta omrade uttrycker sig, den form-
forandring, hvilken egde rum genom 1739 Aars Prestvalsforordning, hade sin
grund i “viljan att inom presterskapet befordra skickligheten och beldna fortjen-
sten och att ater omviandt framkalla den.“ Otvifvelaktigt fortjenar ock detta dgon-
mirke att hafvas i sigte. Men hogst forderfligt maste dess framhillande verka
pad Kyrkans hela lif och icke minst pd prestens verksamhet, derest genom ett si-
dant framhallande sjelfva hufvudindamailet tringes i bakgrunden. Forst och

framst
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framst blifver deraf foljden, att presterskapet sisom en afsondrad embetsmanna-
korporation stilles gent emot forsamlingen; vidare att smdningom denna korpora-
tion begynner att betrakta sina intressen sisom helt och hillet frén forsamlingens
skiljaktiga; vidare att dessa forment presterliga intressen allt mer hopkrympa till
egoistiska befordringsintressen. A andra sidan blir den nodvindiga foljden, att
dfven forsamlingen alltmer vinjer sig att betrakta prestens och forsamlingens
intressen edsom fiendtliga mot hvarandra. En kyrka kan knappast komma i en
beklagligare stillning &n den, hvilken utmérkes af en sidan forvirring och for-
vildning.  Fullstindigt genomfirdes det 18:de 4&rhundradets lagstiftnings-grund-
satser genom Kongl. Forordningen af den 24 Januari 1811. Den prigel, som
derigenom pétrycktes védra presterliga befordringslagar, har ock sedan dess tem-
ligen oforindrad bevarats intill sednaste tider. Det lyte, som genom samma for-
ordning utbildades till full mogenhet, var den ovilkorliga ratt till foretride vid
forslags upprittande till en mingd presterliga ligenheter, hvilken genom denna
forordning tillforsikrades 4 ena sidan blotta tjenstedren, & andra sidan vissa i
sig sjelfva hogst beromvirda, men for forsamlingstjensten foga bitande lirdoms-
meriter, si snait personen icke var juridiskt forvunnen till fullstindig oskicklighet
for tjensten. En sidan stillning, di forsamlingen tillika var bunden inom tre-
mannaforslaget, mdste varit egnad att gifva riklig naring 4t det felaktiga upp-
fattningssitt af prestens och forsamlingens inbordes forhallande, hvilket ty virr
4 ingendera sidan &r sillsynt. 1843 ars kyrkolags-komité erkinde behofvet af en
forandring i lagarne for presterlig befordran och foreslog utstrickning af rattig-
heten att kalla fjerde profpredikant afven till konsistoriela pastorat. Enahanda ar
forhdllandet med sista kyrkolags-komitéen i Finland, hvilket land hittills haft qvar
den fore skillsmdssan bestiende lagstiftningen. Denna komités forslag narmar
sig dock 1686 4rs stadgande och liter forsamlingen sjelf taga forsta steget ge-
nom val utan foregdende forslag. Yrkandet pi sidan forindring har ock under
sednare drtionden framtridt nastan vid hvarje riksdag. I Preste-Stindet vickte
vid 1856 drs riksdag Doktor Emanuelson motion om rittighet for forsamlingen
i konsistoriela pastorat att begira fijerde profpredikant. Samma motion fornyades
1859 och 1862, sista gingen med den péifoljd, att Sammansatta Lag- och Ekonomi-
Utskottet i nira ofverensstimmelse med motionirens forslag tillstyrkte en “under-
dénig hemstillan till Kongl. Maj:t om utfirdande af en forordning, hvarigenom
afseende pd tillsittande af presterliga sysslor i konsistoriela pastorat och sacella-
nier blefve stadgadt: att, sedan Domkapitlet enligt gallande befordringslagar upp-
fort trenne prestmin 4 forslag och desse sina prof aflagt, valforrattaren skulle &
fragodagen tillsporja forsamlingen, om hon, anskont intet vore att emot de fore-
slagnes lira och lefverne anmirka, indock ville hafva annu en profpredikant, for
utrénande hvaraf borde iakttagas hvad 80 § i Kongl. Forordningen om prestval
den 1 April 1843 foreskrifver; att, om denna fraiga med ja besvarades, valfor-
Bih. till Riksd. Prot. 1868. 8 Saml. 2 Afd. 1 Band. 12 Hift. 2
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rattaren skulle uppskjuta forrattningen och anmila férsamlingens onskan hos Dom-
kapitlet, hvilket d4 egde att oberoende af andra lagar #n dem, som bestimma
kompetens, & forslaget uppfora den prestman, som med afseende 4 under tjenst-
goring ddagalagd skicklighet och nit ansiges bist kunna wmotsvara forsamlingens
behof, samt att mot Domkapitlets atgird besvir icke finge anforas.®

Detta forslag foll vid riksdagen, men framstilldes dnyo vid sista Stinds-
riksdagen genom motioner af Professor Ribbing i Preste-Standet och af Philosophie
Doktorn C. J. Lonnberg i Bonde-Stindet. Det afstyrktes likval d4 afven af ve-
derborande Utskott, hvilket i stallet foreslog en skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begiran om den fordndring i presterliga befordringslagarne, hvilken, af Riksdagen
godkind, nu ar stadgad genom Kongl. Majits nddiga Cirkulir till Consistoria
ecclesiastica, angdende grunderna for upprittande af forslag till kyrkeherdeligen-
heter samt till kapellanstjenster och andra sidana bestillningar, af den 31 Maj
1867.

Innan denna forordning utkommit, vicktes vid sistlidna riksdag tvinne
motioner i amnet, och beslot Andra Kammaren med anledning af dem, “att Riks-
dagen skulle till Kongl. Majit aflita underddnig skrifvelse, innefattande anhillan
att Kongl. Maj:t — med godkinnande af Kammarens 4#sigt, att samtlige med-
lemmar af konsistorielt eller regalt pastorat, hvilka ega rostritt & kyrkostimma,
mi deltaga i prestval, att vid sidant val allmint en rost bor tillkomma hvarje
rostande, samt att alla val till prestsysslor bora med slutna sedlar forrittas —
tacktes i nider stadga de indringar i Kongl. Forordningen om prestval den 1
April 1843, hvilka af Kongl. Majits gillande utaf Kammarens nyss omformilda
asigt kunna blifva en foljd;*

samt vidare (mom. 2) “i underderdinighet anhilla om forordnande af ett
tilligg 1 borjan af 29 § af Kongl. Forordningen om prestval den 1 April® sd
att forsta meningen i densamma erholl denna lydelse:

“vid val till regala och konsistoriela pastorat ma forsamlingen, om den det
onskar, begira fjerde profpredikant, hvilken di ock uppgifvas skall“ o. s. v.

Vid foredragning af Andra Kammarens protokollsutdrag ofver detta be-
slut uppstod deremot i Forsta Kammaren atskilliga betinkligheter, hvilka foran-
ledde denna Kammare att afsld det hiar ofvan sisom mom. 1 betecknade beslut,
och att med anledning af mom. 2, under erkinnande af behofvet af de prester-
liga befordringslagarnes revision, besluta “en underdinig framstallning till Kongl.
Maj:t om beredande i grundlagsenlig ordning af en forindring i gillande lagar
for presterlig befordran och prestval i den syftning, att tillfalle lemnas forsam-
lingarne i lkonsistoriela pastorat att fore ansokningstidens utging fd hos veder-
borande domkapitel begira tvinne profpredikanter, hvilkas kompetens till den
ifrdgavarande sysslan domkapitlet i laga ordning eger profva och, derest denne
godkinnes och laga hinder i ofrigt icke mota, for dessa utfarda missiv till pre-
dikoprofs afliggande nist fore de & forslaget uppforde.® Andra Kammaren af-
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slog detta beslut bland annat, sisom diskussionsprotokollet tyckes utvisa, emedan
olampligt syntes, att extra profpredikanter skulle kallas innan férsamlingarne
varit 1 tillfalle att hora de foreslagne predikanterne eller ens egde kinnedom om
hvilka pa forslaget komme att uppforas.

Numera, sedan ofvan aberopade Kongl. Forordning af den 31 Maj 1867
utkommit, kan visserlicen med nagot skal ifrigasittas behoflicheten af vidare lag-
stiftningsitoirder for afhjelpande af de ofverklagade missforhillandena. Genom
denna forordning dels forklaras, “att den genom Kongl. Cirkulirbrefvet den 21
Augusti 1786 konsistorierna meddelade foreskrift, att vid upprittande af forslag
till kyrkoherdeligenheter hafva afseende icke allenast pd de sokandes lirdom och
tjenstedlder utan &fven pd den kannedom, nit och forsigtighet, hvarmed de skott
dem forut anfortrodda kall, icke m& anses hafva undergitt forindring genom
sednare i #mnct gifna forfattningar“; dels ock forordnas att vid forslags upp-
rattande till kapellanstjenster och andra siddana bestillningar “enahanda skyl-
digheter, som hir ofvan i afscende pd upprittande af forslag till kyrkoherdela-
genheter siges, skall Konsistoricrna iligga“. Onekligen har genom denna forfatt-
ning tagits ett betydande steg i bittre rigtning. Likvél anser Utskottet detta
steg icke si tillfyllestgorande att all tanke pd vidare fortgdende till ett battre
derigenom gores obehorig.

Hufvudsyftet for sivil Andra Kammarens beslut som motionen N:o 90
synes vara att betrygga forsamlingarne mot vddan, att till foljd af det afseende,
som ifven efter Kongl. Forordningen den 31 Maj 1867 vid forslags upprattande
maste fastas vid formela meriter, blifva understundom 1 sitt val inskrinkta till
personer, hvilka icke fortjena eller &tminstone icke ega deras fortroende. Sd val
ofvapnimnda beslut som motionen stka detta betryggande i en &t forsamlingen
medgifven ritt att kalla fjerde profpredikant.

Ett bland de yttranden i Forsta Kammaren, hvilka itfolja remissen, fore-
slar att “&t forsamlingen uppdraga att kalla samt att derefter uppgora forslag
uppd hvilket skulle uppforas de tre, som vid anstildt val, di4 hvarje forsamlings-
medlem rostar pa en, erhallit de flesta rosterna“ samt att “bland de silunda pi
forslaget uppforda — pa sitt vedan for duwkilliga regala pastorat tillgdr —
Konungen uti regala, konsistorium i de konsistoriela och patronus uti patronela
pastorat skall utse pastor*. Detta forslag saknar, sisom foregdende historik gif-
ver vid handen, icke sitt motstycke i vir kyrkas dldre former. Onekligen till-
fredsstiller det ock i vasendtlig man den fordran, hvilken genom si vil Andra
Kammarens beslut som den remitterade motionen uttalas; det innebdr ock den
till forebyggande af forderflign missbruk hogst nodvindiga bestimningen att for-
slags uppsittande och val hinvisas till ekiljda myndigheter. Emellertid torde
mangen finna betinkligt, att forsamlingen skall utan ledning eller vickelse af kyrko-
styrelsen uppsitta forslag, helst d4 i betraktande tages de tringa granser, af
hvilka mangen forsamlings, och #nnu mer mingen forsamlingsmedlems synkrets
ir omsluten. Denna betinklighet, hvilken, sisom ofvan blifvit erinradt, tyckes i
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visendtlig mén hafva bidragit att gora Andra Kammaren obenigen mot det
under forra riksdagen af Forsta Kammaren antagna forslaget, torde ock gora
det nu omrdrda i dnnu hogre grad oantagligt for Andra Kammaren. Dertill
kommer, att enligt detta forslag konsistorium skulle fi sig uppdraget ett af-
gborande mellan de trenne foreslagne, fullkomligt oberoende af bestimda ratts-
grunder. Otvifvelaktigt skulle utforandet af detta uppdrag ofta blifva foremal
for en misstydning, hvilken kunde ganska skadligt inverka pa kyrkostyrelsens
stillning till bide presterskap och forsamling. Hvad i den till Utskottet hinvi-
sade motionen anfores mot utvidgande af en dylik befogenhet for konsistori-
erna vid forslags upprittande synes ega tillimplighet 4fven i friga om den
ritt, hvilken enligt forevarande forslag skulle dem tillerkiinnas.

En annan ledamot af Forsta Kammaren yttrar: “Jag skulle vilja att inom
de af hogre myndigheter upprittade listorna pi kompetenta personer, de sir-
skilda kyrkostyrelserna egde att sisom profpredikanter utan konsistoriernas in-
blandning inbjuda en eller flera och att forsamlingen bland dem finge gora sitt
val“. Han tilligger dock sjelf: “si mycket har dock icke ens motioniren be-
gart och foljaktligen kan det icke hir ifrigasittas.®

Utskottet tror ock, att man i denna friga gor rittast, om man icke lingre
afligsnar sig frin den nu hos oss hifdvunna och vilbekanta ordningen #n som
oundgingligen krifves for att undanrddja verkliga missforhallanden. Detta un-
danrodjande anser Utskottet vara mdojligt med bibehallande af bade ansokning
och forslag, och anser sig derfore icke bora fororda dessas borttagande, utan
allenast att dfven till konsistoriela pastorat utstrickes rattigheten att kalla fjerde
profpredikant.

Den utstrackning af rostratt vid valet, hvilken Andra Kammaren beslutat (mom.
a), synes icke sakna sin goda grund. Hvad en ledamot i Forsta Kammaren uttalat
om limpligheten och fordelen af att it kyrkostimma uppdraga valet af sjilasorjare
synes vil fortjena afseende. Atven den, som icke anser den s k. personlig-
hetsprincipens tillimpning vid detta val Onskvird, torde dock finna nuvarande
ordning mindre Ofverensstimmande med billighet och rittvisa, sedan genom lone-
regleringsatgirderna prestens underhdll utgir pa helt annat sitt, 4n di oférmed-
lade mantalet forst lades till grund for rostberikningen, eller nu gillande ord-
ning stadgades. Utskottet anser siledes tillrickliga grunder forefinnas for god-
kinnande af denna punkt i Medkammarens beslut.

Deremot hyser Utskottet betinklighet vid nistfcljande moment (b) eller
att vid sddant val allenast en rost bor tillkomma hvarje rostegande. Forst och
fraimst maste Utskottet anmirka, att nigon ovilkorlig giltighet ur kristlig syn-
punkt icke kan tillerkinnas de' s. k. personlighets- eller, sisom den mahinda
rittare borde benimnas, individualitets-principen. Skriften hyllar visserligen otve-
tydigt denna princip sd tillvida, som den framstiller alla personer, alla mensk-
liga individer, alla sjilar sdsom lika dyrt aktade i Guds ogon. Kristendomen



Forsta Kammarens Tillfdlliga Utskotts (N:o 2) Utlitande N:o 18. 13

erkdnner ock att alla hafva enahanda hogsta bestimmelse, att alla bora vara lika
foremdl for samhillets uppfostrande kirleks omsorg, ja, att sisom ett efterstrif-
vansvirdt mdl bor fattas att alla blifva utbildade till full skicklighet att inom
sitt kall och efter sina gafvor tjena och virda samhillets angeligenheter. Men
ingalunda larer Skriften eller forutsitter kristendomen, att faktiskt alla menni-
skor dro lika skickliga att till sambillets fromma handhafva samhillets vigtigaste
angeldgenheter; icke heller att alla bora anses till ett sidant handhafvande lika
berittigade.  Skriften ofverlemnar fastmer helt och hallet it vir fornuftiga efter-
tanke att afgora hvad ritt, som bor tilkomma den ene eller den andre samhills-
medlemmen, di det giller att ordna och leda den samhalliga utvecklingen. Flera
omstindigheter fortjena dervid tagas i betraktande. Ofver alla andra dgonméirken
méiste dock vid ett sidant afgorande det allminna och gemensamma basta dervid
behillas i sigte. Utan att vilja hafva uttalat ndgot omdéme, huruvida per capita-omrost-
ningen i allminhet &r mera eller mindre betryggande ur denna synpunkt, 4n det nu
gillande omrostningssittet, vill Utskottet allenast sisom sin ofvertygelse uttala att
det ingalunda skulle vara en fordel, om den olikhet i rostberikning, hvilken
enligt nu gillande ordning eger rum emellan kallelse till fjerde profpredikant
och slutliga valet, alldeles utplinades. Obestridligen skulle derigenom s3 vl
ansokan och forslag, som sjelfva valet forlora all betydelse. Den till fjerde
profpredikant kallade vore di i och med detsamma si godt som forut bestimd
till tjensten, och det efterfoljande valet nedsattes for de flesta fall till en lika
ofverflodig, som tom formalitet. Annu flera grunder framhallas i motionen N:o
90, hvilka Utskottet, utan att upprepa dem, anser sig kunna iberopa sisom stod
for sin mening, att den redan befintliga olikheten mellan kallelse och val i friga
om rostande och rostritt snarare bor ytterligare skirpas an utplinas. For detta
indamail anser Utskottet tjenligt, att vid endera tillfillet den s. k. personlighets-
principen vinner si vidstrickt tillimpning som rimligtvis kan medgifvas. Enligt
nu gillande forfattning eger omrdstning per capita rum vid profpredikants kal-
lande, icke vid valet. TUtskottet har icke funnit tillrickliga skal att hari foresla
en omkastning. Det vill derfore lingre ned foresls, att vid kallelse till prof-
predikant den si kallade personlighetsprincipen vinner erkiinnande. Vid valet,
hvarom nu ir friga, anser Utskottet &ter rigtigast att per capita-omrostning icke
eger rum, utan att prestvalet sker efter samma rostberikning, som giller i all-
manhet vid kyrkostimma. Utskottet har s& mycket mindre anledning att just
vid valet fororda lika rostritt, som Forsta Kammaren ei nyligen, som sistlidna
riksdag, afslagit en dylik framstillning.

I nistfoljande punkt (mom. c¢) har Andra Kammaren beslutat, “att alla val
till prestsysslor bora med slutna sedlar forrdttas.®

Man har i ett sidant stadgande velat soka ett sikerhetsmedel mot obeho-
riga inverkningar pi enskilda medlemmars ofvertygelse och fria sjelfbestamning.
Utskottet erkanner villigt det goda i sjelfva andamdlet; kan ty virr icKe heller
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forneka, att en sorglig erfarenhet rattvisar hvarje bemodande i detta syfte. Friga
ar blott huruvida medlet ar i sig sjelf ritt limpligt, ifvensom huruvida det verk-
ligen &r egnadt att befordra indamdlet. Ur bida dessa synpunkter torde grun-
dade invandningar kunna goras. Om nédgonsin lirer vil oppen omrdstning vara
pi sin plats just vid en sidan handling som prestval, i hvilket egentligen endast
upprigtiga och redliga bekinnare borde deltaga. Om ocksd icke alla viljande
kunna antagas vara detta, si synes likvil mindre lampligt att for en sadan akt
stadga en form, enkom egnad att utesluta bekinnelsen och att silunda i sjelfva
valaktens form uttala misstroende till flertalets skicklighet att utofva den ritt,
man genom lagen dem tillerkint och den pligt, hvilken en sidan ritt iligger.
Men, antaget ock att en bedroflig erfarenhet skulle mana att lemna utan afse-
ende denna olimplighet — ir det vil sannolikt, att dndamilet vinnes genom den
slutna omrostningen? Lt vara att den oppna lemnar tillfille it obehdrig infly-
telse i skadlig rigtning pi sidana viltinkande sinnen, som dock aro for svaga
att motstd andras patryckning; uppviges ej detta genom den fribet, som den
slutna omrostningen lemnar it illasinnade forsamlingsmedlemmar att utan patryck-
ning af den battre allminna anda, som mojligen kan finnas inom forsamlingen,
fullfolja sina diliga afsigter? Ar det ens sannolikt att de svaga och osjelfstan-
diga blifva genom anonymiteten skyddade frén obehorig inverkan? Det torde
visserligen vara ganska svirt att tillforlitligt berikna pd hvilken sida vinst eller
forlust har kommer att ligga. Enligt Utskottets formenande ar det icke den
slutna omrostningen, hvilken lemnar hopp om den bista utgingen af ett siadant val.
Dertill kommer att detta omristningssitt obestridligen 4r mera inveckladt, att de
icke skrifkunniga hirvid blifva beroende af de skrifkunniga, ett beroende, som en-
ligt hvad erfarenheten larer, kan blifva hogst forderfligt icke blott for de skrifkunniges
och mindre skrifkunniges karakter, utan ock for sjelfva saken. Vid betraktande af
allt detta finner Utskottet icke tillriickliga skal vara for handen att vid prestval fringa
den Oppna omrdstningen, hvilken for andra kyrkostimmo-forhandlingar ar foreskrif-
ven, hvilken bast ofverensstimmer med karakteren af ifrdgavarande alt och, sisom
Utskottet vigar hoppas, dfven med vart folks icke blott seder utan ock lynne.

Utskottet ofvergdr nu till det sista momentet (d) af Andra Kammarens
beslut, hvilket innehiller “att forsamlingen wvid val #ll prestsysslor mda ega ati
begdra fjerde profpredikant.*

I visendtlig oOfverensstimmelse hirmed yrkar den till Utskottet hinvisade
motionen, N:o 90, rittighet for forsamlingen att kalla fjerde profpredikant, men
vill att denna rattighet skall utofvas fore missivernas utfirdande, sedan forslaget
blifvit uppsatt, och inskrinker sig att yrka rittigheten blott vid tillsattning af
kyrkoherdeligenheter i regala och konsistoriela pastorat. Hvad motiondren anfort
emot den vid regala pastorat nu gillande ordningen, att fjerde profpredikant kal-
las vid sjelfva frigodagen, siledes sedan icke allenast forslaget &r uppsatt, utan
ock de foreslagne aflagt sitt predikoprof infor forsamlingen, kan Utskottet icke
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undgi att finna ganska vilgrundadt. For redbara sinnen maste det onekligen
forefalla ganska motbjudande att under sidana vilkor infinna sig, sirdeles frin
fierran ort, for att afligga prof. Ordningen blir lika forodmjukande och si-
rande, antingen man tinker sig den fjerde profpredikanten redan af forsamlin-
gen unojaktigt kind och omfattad af dess fortroende, eller man tinker honom si-
som en &nnu icke tillrickligt kdnd person, hvilken derbére bor underkastas det
slutliga profvet, innan forsamlingen kan 4t honom skinka sitt fortroende. I sed-
nare fallet blir forfarandet att undanskjuta de tre foreslagne i det nirmaste lik-
betydande med en oduglighetsforklaring eller atminstone ett starkt misstroende-
votum; i forra fallet tyckes det, som hade de foreslagne ovilkorligen bort be-
sparas modan, kostnaden och forodmjukelsen af det fruktlsa och uppenbart obe-
hofliga profvet. Ett sidant prof har i alla hiandelser endast da nigon stirre
betydelse, nir personens gifvor iro forsamlingen alldeles obekanta och ingen
trygghet pi annan vig kunnat erhdllas. Fa prester torde dock vara si litet be-
gifvade att de icke forma att skaffa sig och nojaktigt foredraga en nigorlunda
antaglig profpredikan. Uppenbarligen ar denna icke egnad att utgira en siker
grundval for det fortroende hos forsamlingen till dess sjilaherde, hvilket har bor
komma i friga, om den ock kan bidraga att befista ett redan grundlagdt for-
troende. Under sddana forhillanden och i betraktande haraf finner Utskottet sig
icke kunna tillstyrka utstrickning afven till konsistoriela pastorat af den ordning,
hvilken nu giller for regala, utan fastmer inforandet af en annan lampligare for
bida, och anser dfven denna limpligare ordning bora i forslaget angifvas. Den
al motioniren forordade torde for ofrigt icke vara utesluten genom Andra Kam-
marens beslut, 1 hvilket uttrycket “valet* icke lirer bora tagas sisom beteck-
nande just den slutliga valakten, di kallelserittens ,utofvande skulle medfora annu
storre oligenhet 4n dess utdfvande pa frécodagen, utan sisom omfattande #afven
den dtgird, hvarigenom valet forberedes, eller hela tillsattningen.

Genom Kongl. Cirkuliret den 31 Maj 1867 bor konsistorium kunna tillse
icke allenast att notoriskt oskicklige prester icke uppforas 4 forslaget, utan ock
1 regeln att hvarje forslag innehiller nagorlunda limpliga personer. For detta
4ndamdl synes rittigheten att kalla fjerde profpredikant endast undantagsvis
kunna blifva erforderlig. Hvad som fornimligast bor genom medgifvande af
denna rittighet afses dr, att i den ifrdgavarande angeligenheten bereda vidgadt
utrymme och mera obehindrad verksamhet it den vigtiga faktor, som &r forsam-
lingens fortroende till nigon viss prestman, hvilken ehuru till sysslan kompetent
icke kunnat enligt gillande forfattning 4 forslaget uppforas. Detta andamél 8y-
nes lika sikert kunna vinnas genom den lampligare form for fjerde profpredikants
kallande, hvilken i motionen N:o 90 ar foreslagen.  Utskottet anser sig derfore
bora hemstilla, att denna form af Kammaren godkinnes. Likaledes anser Ut-
skottet, under forutsittning att forsamlingens fortroende och icke en otidig for-
sokslusta utgor det afsevirda motivet till en dylik kallelse, sig bora till-
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styrka, hvad ock sjelfva billigheten tyckes fordra, att de af konsistorium foreslagne
m4 forklaras berittigade att genom aftradande frin forslaget undandraga sig profvet,
der fjerde profpredikant blifvit kallad och kallelsen antagit. Deremot synes 4 andra
sidan billigt och lampligt att, der samtlige af konsistorierna foreslagne aftradt och
forsok en gdng blifvit utan framging gjordt att fylla forslaget, fullmagt di utan
vidare tidsspillan utfirdas for den kallade fjerde profpredikanten.

I friga om det omfang, till hvilket denna forindring bor ega rum, anser
Utskottet, i likhet med motioniren, att densamma &atminstone for narvarande bor
inskrankas till sjelfva kyrkoherdebestillningarne i regala och konsistoriela pasto-
rat.  Utskottet har redan anmirkt, att om det ock #r otillborligt att presterska-
pets ritt och billiga ansprik pi befordran sittes ofver eller ens i jemnbredd
med hufvudindamalet, forsamlingens uppbyogelse, si torde likval besagda ratt
och ansprik icke utan skada alldeles kunna lemnas ur sigte. Visserligen vore
det i alla afseenden oOnskvirdt, att de, hvilka intrida i det presterliga kallet,
gjorde detta utan all hansyn till timliga fordelar och utan afseende pi den mer
eller mindre bestimda ratt till dagligt brod forfattningen tillerkinner dem. A
andra sidan ar likval att befara, att i var tid, di intride i embetet fOrutsatter
icke obetydliga forstudier och dermed forknippade omkostnader, mdngen yngling,
hvilken i framtiden skulle kunnat blifva en redbar Herrans tjenare, kan afskric-
kas fran denna bana, ja, blifva alldeles urstindsatt att till forstudierna skaffa
sig de nodiga medlen genom en lagstiftning, som borttoge allt berittigande att
ps denna bana vinna afven en tarflig utkomst. I aldre tider lig hirpi mindre
vigt, di ingen gerna intradde i embetet forr &n han erhdllit kallelse till viss
tjenst, ett forhillande, som &dnnu ar det vanliga der, hvarest, sisom flerestides
utomlands, forsamlingens eller. dess kyrkordds kallelse ir ensamt afgorande. An-
norlunda hos oss, der man efter regeln intrider i embetet utan att vara kallad
till nigon viss ligenhet, for att under obestimd tid verka sdsom extra ordinarie.
I samma mén andra lefnadsbanor for en sidan ar stingd, torde det vara ur
forsamlingens egen synpunkt betankligt att berofva extra ordinarierne den i sanning
icke stora ratt till befordran, hvilken ligger i forvissningen att efter vunnet for-
slag till sacellani icke behofva jemforas med andra dn de medforeslagne. Att denna
riatt skulle komma verklige oduglingar till godo synes tillrickligen forebygdt ge-
nom redan varande forfattningar, sirskildt det ofta é&beropade nidiga Cirkuldret
af den 31 Maj 1867. Och leder den ifrigavarande af Utskottet forordade rit-
ten att kalla fjerde profpredikant till det goda resultat, som dermed bor asyftas,
nemligen att forsamlingarne blifva forsedda med de tjenligaste kyrkoherdar, sd
skall detta utan tvifvel till godo inverka #fven pi kyrkoherdarnes medarbetare.
Under sidana forhillanden torde skal vara for handen att icke lata foréndringen
stricka sig lingre &n till kyrkoherdeligenheterna.

I den hinvisade motionen foreslds vidare, att kallelse till profpredikant
skall ega rum silunda att forst genom enkel pluralitet afgores, huruvida kallelse

skall
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skall ega rum, och att vid fornyad omrostning den anses af forsamlingen
kallad, hvilken erhdllit mer #n tvd tredjedelar af de afgifna risterna, afven-
som att ristrittigheten vinner en betydlig utstrickning, samt utdfvas per
capita endast af de narvarande. IHvad motioniren hir foreslagit finner Utskottet
virdt afseende och tror att Kammaren bor godkinna afven dessa ndrmare be-
stimningar. Sdsom stdd for sin mening vill Utskottet hafva aberopat hvad mo-
tionen i detta hinseende innehdller, men anser sig till undvikande af allt for
stor vidlyftichet bora blott hinvisa till densamma.
Pi grund af hvad silunda blifvit anfordt anser sig Utskottet bora till-
styrka, att Forsta Kammaren till den Andra &terlemnar dennas forslag silunda
forindradt:
att Riksdagen mitte till Kongl. Maj:it aflita underddnig
skrifvelse, innefattande anhallan det Kongl. Majit ticktes i
grundlagsenlig ordning bereda en forindring af forfattnin-
garne angdende presterlic befordran och besittande af regala

! och konsistoriela gill till hufvudsaklig ofverensstimmelse med
foljande grunder:

a) att samtlige medlemmar i regalt och konsistorielt pastorat,
hvilka ega rostratt 4 kyrkostimma, mé deltaga i prestval;

b) att vid sddant val omrostning sker pad sitt § 6 af Kongl.
Majits nddiga Forordning om kyrkostimma m. m. foreskrifver ;

¢) att sedan Konsistorii forslag till regala eller konsistoriela gill
vunnit laga kraft eller de derdfver anforda besvir blifvit
slutligen afgjorda och innan missiver till profpredikan utfar-
das, tillfille lemnas forsamlingen att 4 vederborligen utlyst
kyrkostimma yttra sig, huruvida den onskar att hora annu
en profpredikant;

d) att, derest flertalet uttalar denna onskan, hvar och en bland
de rostberittigade eger att nimna den prestman, hvilken han
onskar hord siasom profpredikant;

¢) att den anses dertill af forsamlingen kallad, hvilken erhéllit
tva tredjedelar af de afgifna rosterna;

f) att vid ifrigavarande kyrkostimwa sdsom rostberattigad an-
ses hvarje vilfrejdad forsamlingsmedlem, som bidrager till
pastors afloning, fyllt 25 &r, eger obehindradt tilltrade till
Herrans bord och icke anmilt sig till uttride ur Svenska
Kyrkan; afvensom att for hvarje rostande beriknas en rost,
utan afseende pi dess under andra forhillanden -egande ro-
stetal, och att hvarken skriftliga eller muntliga fullmagter
af de frinvarande gilla; §

Bih, till Riksd. Prot. 1868. 8 Saml. 2 Afd. 1 Band. 12 Hif. 3
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g) att den af forsamlingen kallade, der han kallelsen antagit
samt af Konsistorium profvas kompetent och i ofrigt ofor-
hindrad, uppfores & forslaget efter de af Konsistorium fore-
slagne ;

h) att desse, sedan detta skett, ma inom viss bestimd tid, innan
missiv utfardas, afsiga sig forslagsrum, der de si onska;

i) att Konsistorium, der flere &n en sig af denna ratt begagna,
mi 4 forslaget uppfora den eller de bland stiftets for syss-
lan kowpetente prestmin, hvilka Konsistorium finner dertill
mest limplige, och som dertill finnas villige, si att forsam-
lingen om mojligt ma erhilla trenne att vilja emellan;

k) att, derest samtlige af Konsistorium silunda foreslagne afsiga
sig forslaget, Konsistorium eger att, om gillet ar konsistorielt,
utan vidare for den af forsamlingen kallade profpredikanten
utfirda behorig fullmagt & tjensten.

Stockholm den 30 April 1868.

Pi Utskottets vignar:

A. F. Beckman.

Reservationer:

af Herr C. F. Bergstedt: “Jag delar helt och hallet Utskottets tanke om
olampligheten deraf, att Riksdagen i afseende pi foreliggande friga fattar nigra
beslut, som den framligger till Kongl. Majits omedelbara sanktion. Men di
Utskottet med skil foresldr Riksdagen att inskrinka sig till att hos Kongl. Maj:t
anhilla om beredande pi grundlagsenlig vig af en fordndring i nu gillande for-
fattning till hufvudsaklig ofverensstimmelse med vissa angifna grunder, anser
jag 1 sin ordning, att dessa grunder uppstillas fullt frisinnade och omfattande.

Den allminna meningen och, i oéfverensstimmelse dermed, ifven de bida
motiondrer, af hvilkas framstillningar Utskottets Betinkande &r foranledt, anse
den nuvarande ordningen, vid tillsittningen af konsistoriela gill, sisom icke lingre
tillfredsstallande, och Utskottet uppstiller, sdsom en utvig att kringgd forslags-
begriansningens oligenheter, en 4t forsamlingarne allmint inrymd ratt att kalla en
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fjerde profpredikant; men det oaktadt bibehdlla de, och efter deras foredome
Utskottet, den tomma formaliteten med sddana forslags upprittande. Jag erkin-
ner sdsom en ritt stor forbittring hvad Herr Beckman ifrigasatt och Utskottet
tillstyrkt, att de foreslagne skulle fi ritt att draga sig tillbaka, sedan fjerde
profpredikant blifvit kallad, och att, derest, sedan forslaget dnyo blifvit komplet-
teradt, samtlige dera uppforde skulle vilja derifrin afgd, Konsistorium, i friga
om konsistoriela gill, skulle fi tvd sina hinder och endast hafva att utfirda
fullmagt 4t den som forsamlingen behagar utvilja. Men om det verkligen ar
meningen med fjerde profpredikantskallelsen, att forsamlingen skulle fi vilja till
prest den hon utan hinder af forslag helst Onskade, forstir jag icke hvartill
hela  detta omsvep skall tjena, som i sin onddighet och sina ménga omgingar
nastan  forekommer som ett gyckel med forslagsvisendets ursprungliga mening,
att nemligen en hvar kompetent prestman skulle efter dlder och tur fi Atnjuta
chancerna af en forbattrad utkomst; ty icke kan det lingre vara behofligt, att
Domkapitlen vid ledigheter underritta forsamlingarne om namnen pi nigra val-
bara personer, di de forra nog utan en sidan fingervisning, medelst matriklar,
tidningar och personliga bekantskaper uppticka limplige kandidater.

Den Svenska forsamlingen har frin urminnes tider, obesvirad af allt
slags formynderskap, och under den katholska tiden utan intring ens af gjelfva
pifven, utsett och kallat sina religionslirare. Denna ratt stadfastades genom
1686 ars Kyrkolag, dock med det tillige, att, om ¢j forsamlingen kunde siinjas
om nigon viss person, eller om den utsedde ej vore “thess virdigare“, skulle
den fi itngja sig med den som af Konsistorium utnimndes. Prestvalsforordnin-
gen af dr 1739 deremot, i nirmaste ofverensstimmelse med presterskapets kort
tid forut fornyade privilegier, innebir for dess medlemmar en ovilkorlig ratt till
forsorjning.  Men detta slags réittsbegrepp har med tiden si godt som fallit ur
det allminna medvetandet, och det klingar nistan frimmande, nir man nu for
tiden hor ndgon uttala den satsen, att om e nidgorlunda hvarje prestman kunde
vénta skilig befordran, skulle det kunna handa, att ingen mer egnade sig 4t
det andliga Stindet, liksom att om ¢j indragtigare pastorater funnes att tillgd
for att uppmuntra “lirdomen*, skulle all sidan inom presterskapet utds. Man
dtervinder alltmer till den camla satsen, “salus ecclesiz suprema lex esto,
d. v. s att i forsta rummet skall afseende goras pi hvad som ar nyttigt for
forsamlingen, och man finner &fven vid tillsittning af mycket inkomstgifvande
regala pastorater, att Kongl. Maj:t i stillet for sokande, hvilka 1 s. k. lirdoms-
vig varit mycket hogt meriterade, ofta utnimner helt obskura personer, nir de,
kallade till fjerde profpredikanter, vunnit pluraliteten af de rostberattignde.

Jag kan omgjligen finna, att den Kongl. Forordningen af den 1 Maj
sistlidet dr, som befaller Domkapitlen att vid forslags upprittande, utom tjenstesr
och presterliga meriter, afven fista afseende pi “den kinnedom, nit och forsigtighet,
hvarmed de sokande skott sina foregdende kall®, utgdr nigon forbattring. Sedan
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indigenatsriitten for elementarlirare upphorde, och liroverket i viss man blifvit
sekulariseradt, ar det for stiftsstyrelserna dnnu omdjligare 4n forut att veta na-
got sirdeles om stiftspresternes verksamhet i andlig mening. Jag tror derfore
att hvarje betygsittning derdfver lirer komma att grunda sig pd horsagor, instill-
samhet och subjektiva tycken, och siledes bli ritt forodmjukande for mottagarne ;
Herr Beckman erkdnner ju sjelf det betinkliga i den it Domkapitlen medgifna
ritticheten.  Jag ser derfore i forslagsvisendets bibehallande inga garantier for
goda val, och som jag aldrig lyckats begripa, hvari en pastors sjdlavdrd skiljer sig
frin en komministers, ehuran stor skilnaden md vara i inkomster och yttre an-
seende, och jag ej heller kan inse hvarfor sacellaniernas innevinare mindre skulle
behofva goda religionslarare samt ett godt och fortroligt forhdllande till dessa
lirare &n moderforsamlingarnes, ser jag ej heller hvarfor Utskottet vill berofva
de forra forsamlingarne rittigheten att kalla fjerde profpredikanten.

Di Kongl. Maj:t pa sirskilda forsamlingars ansokan under hand medgifvit
dem en ganska utstrickt frihet i detta afseende, och ndgra fi redan &ro 1 4t-
njutande af hela den ritt, som jag onskade mdtte kunna beredas &t alla; s sy-
nes det mig vara 1 sin ordning, att Riksdagen uttalar den underdiniga anhillan,
att Kongl. Maj:it ville lita tillse, huruvida ej efter hand 4t de regala gillen kunde
atergifvas deras af 4lder Adtnjutna ritt att sjelfva utse sina sjilasorjare, och i
detta fall finner jag ocksi med tillfredsstillelse, att Utskottet i sitt forslag om
fjerde profpredikant icke gjort nigon skilnad mellan regala och konsistoriela
pastorater.

Afvenledes synes mig Utskottet hafva handlat valbetinkt i sin fordran pi
forstarkt pluralitet for utfardande af kallelsen till profpredikant, och att rostratt i det
fallet skulle utofvas af kyrkostimmans ledamoter efter hufvudtal.  Jag tror
ocksd pd lampligheten af ett stadgande, att kallelsen till profpredikant och det
slutliga valet ske med nigot olika rostberikning, si att det ena valet liksom
kontrollerar det andra; att fyrktalet ir en bittre mitare pa storleken af de bi-
drag, som for presteafloningen utgores, an det oféormedlade hemmantalet, vill jag
ej heller bestrida. D4 forsamlingens medlemmar nistan mangrannt fi kalla prof-
predikanter, kan det visserligen forsvaras, att det slutliga afgiorandet hufvudsak-
ligen lagges i deras hinder, som i afseende pi mingden af underhafvande och
tjenare hafva det storsta intresset i ett godt val. D4 jag derfore hiar nedan, utan
mycket hopp om framging, men fir att en ging uttala den enda grund for prest-
val, som jag anser fullt hallbar, tilliter mig att framstilla forslag till de grun-
der, pi hvilka det onskades att Kongl. Maj:it vill lita foranstalta en ny forord-
ning, har jag uti punkterna ) och ¢) inom uncialer infort alternativa bestim-
melser, for den hindelse att forslaget i texten skulle finnas vara af en alltfor
radikal beskaffenhet.

Af nu anforda skil hade jag Onskat, att de grunder, i enlighet med
hvilka Utskottet foreslar Riksdagen att hos Kongl. Maj:it anhdlla om en forin-

dring
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dring uti nu gillande prestvalsforordning, varit uppstillda 1 ungefirligen den
form:

a) att ledighet till prestsysslor af kyrkoridet anmiles hos
vederborande Domkapitel och dessutom tillkinnagifves i de
allminna tidningarne, si att de prestmin, som Onska komma
i friga vid iterbesittandet, m4, inom lagstadgad kompetens-
ritt, sddan Onskan hos kyrkoridet anmila;

b) att kyrkorddet infor forsamlingen anmiler si vil dem,
som tillkinnagifvit sig sdsom aspiranter, som #fven hvilka
kyrkoradet i ofrigt anser limpliga att till predikoprofs aflig-
gande inbjudas, hvarefter alla forsamlingens ledamioter, som
utgora bidrag Il prestens aflining [ega rostritt pi kyrko-
stimma] besluta, hvilka och huru ménga skola dertill kallas,
dock att tvd tredjedelar af samtlige nirvarande, efter huf-
vudtal riknadt, bora vara ense om sidan inbjudnings afla-
tande; samt

¢/ att bland dem som inbjudningen mottaga kyrkostim-
mans ledamoter efter hufvudtal [efter fyrktal] utvilja en och
att valets utgdng af kyrkorddet till Domkapitlet inberittas.“

af Herr J. A. Hazelius: “Vid det af Utskottet fattade beslut att afstyrka
bifall till Andra Kammarens framstillning om sluten omréstning vid prestval far
jag anmila min skilda mening, stddjande sig pd de allbekanta skilen for sluten
omrdstnings fordel att forsvira obehorig inverkan 4 de rostande samt gifva dem
det oberoende, som forvissar om att valet utgdr frin verklig Ofvertygelse; utan
att, efter min tanke, detta omrostningssitt eger nigon oligenhet.“

Bih. tll Riksd. Prot. 1868. & Saml. 2 Afd. 1 Band. 12 Hift. 4



