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N:o 13.

Ank, till Riksd. Kansli 4. 10 Mars 1868, kl. 8 e. m.

Ulldtande, i anledning af wvickta motioner om dndring © Kongl. For-
ordningen, angdende handelsbicker och handelsrdkningar
den 4 Maj 1855.

Ifragavarande, till Lag-Utskottets behandling ofverlemnade, motioner
hafva blifvit vickta, inom Férsta Kammaren af Herr 4. 0. Wallenberg,
(motionen N:o 42) samt inom Andra Kammaren af Herrar C. J. L. Linn-
berg (motionen N:o 12) och J. Wedberg (motionen N:o 93). Alla tre mo-
tionerna, foranledda af den eftertinkliga omfattning och utstrickning kon-
sumtionskrediten hos oss erhallit, asyfta inskrinkning af det vitsord, som
enligt berorda Kongl. Forordning tillkommer handelsbok sisom bevisnings-
medel. Men innan en nirmare redogorelse for motionernas innehall af
Utskottet lemnas, torde det vara limpligt att forutskicka en kort ofversigt
af gillande lagstiftning 1 dmnet.

I fraiga om handelsboks vitsord afser aberopade Kongl. Forordningen
tva forhallanden: det ena, inbérdes emellan kopmén, under hvilken benim-
ning hinforas dfven alla andra, som enligt Forordningens 1 och 2 §§ iro
pligtige att hilla handelsbocker, och det andra, emellan kopmén och icke
kopmin. [ det forra hinseendet ar handelsbokens vitsord ganska vidstrickt;
ty det omfattar icke blott fordran for utborgade varor, utan éfven
alla andra handelsiirenden, hvarom 1 boken anteckning bor férekomma.
Sjelfva bevisningskraften af boken i detta fall funnes bestimd i 15 och 16
§8, hvilka éro af foljande lydelse: »15 §. Nu vill, vid tvist emellan kop-
min inbordes om fordran, som pa handelsbok grundas, den som sokes
likaledes med sin handelsbok visa, att den fordran redan betald eller annor-
ledes gulden ir; befinnas bockerna & bada sidor vara ordentligen forda,
men i den tvistiga fragan emot hvarandra strida, profve domaren, huruvida
1 thy fall bockernas vitsord bor forfalla, eller om sidana omstandigheter
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dro for handen, att nagondera ofvervigande trovirdighet ma fort_]ena » —
»16 §. Det vitsord, ordentllgen ford handelsbok tlllkomlller, ma uti han-
delsskrifter emellan kopmin ej for fullt bevis gilla, der ej den, som sokes,
det medgifver, eller andra omstindigheter tillika forekomma, som boken
bekrifta, eller ock képmannen, eller den, som boken fort, den med ed
sannar; egande domaren, efter sakens beskaffenhet, sadan ed 1 hvarje fall
foreskrifva.» — Betriffande ater handelsboks vitsord i tvister emellan kop-
min och andra, stadgas i 20 §: »Mot andra én kopmin ege handelsbok
ej vitsord i friga om annan fordran &n den, som pa utborgning af varor
sig grundar Beropar sig, vid uppkommen tvist, kopman pa sin handels-
bok, att sa beskaffad fordran styrka, och gitter ej vederparten visa fel i
boken, eller sidana omstandlgheter. som boken eller personen misstinkta
gora, men nekar #dnda till krafvet, da ege boken mot honom det vitsord,
att han skall vara skyldig med ed sig fria, der han ej heldre vill 6fverlata
&t kopmannen, eller den, som boken fort, att fordringens rigtighet med ed
sanna, eller ock domaren, i anseende till omstindigheterna, finner skil ed-
gingen it képmannen eller bokforaren uppdraga» For ofrigt finnes fore-
skrifvet, att raknmg & utborgade varor i allminhet skulle tillstillas gilde-
nidren sednast inom tre manader efter utgingen af det ar, hvarunder det
utborgade i handelsboken inskrefs, vid afventyr att nagot vitsord eljest e]
m3i boken tillkomma: att, om gildeniren ej inom tre ménader, sedan han
rikningen emottog, klandrat densamma, den da ir lika utmétningsgild,
som forfallet skuldebref; att, om motbok varit hallen och k()pmannen till-
stallt gildeniren densamma behorigen afslutad, den ir att anse sisom en
utskrifven och delgifven handelsrikning; samt att, om géildendr végrar att
motbok forete, di han krifves, eller om motboken utan nagot kopmannens
vallande forkommit, eller fatt sddant fel, att den ej kan 1 det, hvarom
tvistas, for tillforlitlig anses, kopmannen eller bokforaren eger handelsboken
med ed styrka.

Motioniirerne hafva anmérkt, att omformilda lagstiftning, sa vidt
den tillerkinner handelsbok vitsord i tvister emellan andra én kopmién
inbordes, eller dem, hvilka hafva skyldighet att halla bok ofver sin rorelse,
gifvit stadgad form at ett kreditbruk, som alstrat benigenhet hos allmin-
heten att lefva ofver sina tillgangar, att kasta bekymren pa morgondagen,
i stillet for att ridfora sig med omtanken och sparsamheten. Verk-
ningarne af denna lagstiftning vore menliga jemvil for kopminnen, syn-
nerligast minuthandlanden, enir denne, for att tillfredstilla sina kunders
ansprik pa en utstrickt kredit, nodgades sjelf vid uppkop af sitt varu-
lager betinga sig en i samma mén rymlig betalningstid, hvarigenom varu-

prisen
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prisen ofver hofvan stegrades. Mycken oreda skulle kunna férekommas,
om den mindre handeln kunde bringas till kontant, si att utborgnings-
systemet forsvunne. Forsta vilkoret for en god ekonomisk stallning vore
att frigora sig fran sedvanan att konsumera forst och betala sedan. Och
betriffande den i Kongl. Férordningen kéopmannen medgifna rittighet
att med ed bestyrka handelsbokens rigtighet, vore detta, sisom Herr
Wallenberg till stod for sednare delen af sin motion sirskildt anmirkt,
ett forskrickligt missbruk af eden, emedan miss-skrifningar ganska litt
kunde ofrivilligt intriffa icke blott vid minuthandeln, der anteckningarne
maste goras med den stérsta skyndsamhet, men ifven vid grosshandeln, i
anseende till denna rorelses storre omfattning och méngfald.
Det ir derfor foreslaget

af Herr Wallenberg: dels »att utur Kongl. Forordningen den 4 Maj
1855 mi uteslutas allt, hvarigenom handelsbok tillerkiinnes vitsord emot
andra én dem, som enligt samma Kongl. Forordning anses pligtige att i
deras egenskap af affirsmin sjelfva handelshok fora»; dels ock »att hvar-
ken affirsmin eller bokférare ma i nigot fall tillstidjas att med edgang
styrka den forda bokens rigtighet»;

af Herr Linnberg: »att handelsboks vitsord vid utborgning af varor
inskrinkes inom en tid af sex manader; och

af Herr Wedberg: »att Riksdagen matte for sin del besluta, att han-
delsbok ej md ega nigot vitsord annat &n emellan kspminy

De af Herr Lonnberg anforda motiver utvisa, att hans forslag afser
endast forhallandet emellan képméin och icke-kopmién, ehuru ordalydelsen
eljest kunde gifva anledning antaga, att dermed asyftats en &n vidstricktare
forandring, eller dfven 1 forhallandet képmin inbérdes emellan.

Det kan icke fornekas, att, pa sitt motiondrerne anmirkt, konsum-
tionskrediten hos oss erhallit en utstrackning, som redan medfort hagst
betinkliga foljder och i sin fortsittning maéste verka &n mera skadligt.
Skuldsittnings- och utborgningssystemet har gripit omkring sig bland sam-
hiillets alla klasser; och littheten att gora skulder har lockat liattsinnig-
heten till konsumtion éfver behofvet. Denna bana, en gdng betridd, leder
merendels till fullkomlig ekonomisk ruin. Icke minst vadligt dr detta
forhallande for rorelseidkarne sjelfva och for affirslifvet i allminhet. Den
forsigtige affirsmannen — den som icke ville gifva sina utborgningar
samma utstrickning som andra — skulle snart forlora sina kunder. Det
radande kreditbruket tvingar honom siledes att underkasta sig &fventyret
af konsumenternes storre eller mindre beredvillighet och formaga att gilda
hvad de redan lingesedan fortirt eller forbrukat. Haraf uppkomma ofta

Bih. till liksd. Prot. 1668. 7 Saml. 9 Haft. 2
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forluster, och den punktlighet i afseende pi liqvider, som for affarslifvet
ar s nodvindig, kan icke périknas. Men systemet &r i synnerhet vadligt
derfore, att det fortager hagen till arbete och sparsamhet, dessa nodvindiga
och migtiga hifstinger for samhillets sedliga och materiela utveckling.

Ehuru orsaken till dessa missforhillanden icke #ar att soka hos ifra-
gavarande lagstiftning allena, torde det dock icke kunna bestridas, att denna
i visendtlig man bidragit dertill, di den genom sina frin allminna lagens
grundsatser i friga om bevisning afvikande bestimmelser gifvit form &t
systemet.

D4 motiondrerne icke ifrigasatt limpligheten af handelsboks vitsord
i tvister inbordes emellan kopmin, utan endast yrkat upphifvande af bo-
kens bevisningskraft emot andra, hafva de iakttagit den principielt rigtiga
skilnad emellan Aandelsritt och allmiin civilritt, som funnes konseqvent
genomford i dtskilliga utlindska lagstiftningar, men deremot icke hos oss
atnjutit tillborligt afseende. Dessa vidt skiljda lagstiftningsimnen dro nem-
ligen i vir lag pad ett onaturligt sitt sammanblandade. Affarslifvet har
behof af en enkelhet i formen och en skyndsamhet 1 lagtillimpning, som
icke utan vada kunna utstrickas till alla ofriga rattsforhallanden emellan
ett samhilles medlemmar och som derfore i visendtlig man blifvit 1 vér
lagstiftning #sidosatta. Det har vidare behof af krediten, sisom det forsta
vilkoret for dess lifskraft och utveckling, hvaremot for ofrige medborgare
en utstrickt kredit i allminhet icke kan anses nodig eller ens nyttig. Men
d4 man hos oss insett vigten af att genom lagstiftningen underlitta kre-
diten for handeln och niringarne, har det misstag blifvit begdnget, att man
gjort kreditlagstiftningen allmdn, gillande for alle medborgare.

Men ifven med hinseende till en pa rittvisa och billighet grundad
bevisningstheori framstilla sig sirdeles vigtiga skil for upphifvande af
det genom 1855 ars Kongl. Iérordning handelsbok tillagda vitsord i tvi-
ster mot annan &n kopman. Ty di full jemnlikhet i forméner och oli-
genheter eger rum i fraga om kopmiin inbordes, endr i regeln svarandens
handelsbok bevisar lika mycket som kirandens, ir deremot forhallandet
helt annorlunda i tvister emellan kopmin och andra. Att 1 sednare fallet
pa férhand genom lag bestimma verkan af den bevisning, som 1 en ritts-
tvist kan forebringas, samt gifva kraften af halft bevis at en af kiiranden
sjelf eller hans betjening gjord anteckning, men forvigrar svaranden att
gora en lika beskaffad motbevisning gillande, strider helt och hallet emot
andan af vart bevisningssystem i ofrigt.

Det #r visserligen sannt, att ifragavarande lagreform icke kunde fore-
komma utborgning emot kopares skuldebref eller annat betalningsbevis.
Men hirvid bor bemirkas, att man i allminhet nogare betinker sig, innan
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man undertecknar en sidan handling. Och for ofrigt, 4fven om man an-
toge, hvad som dock &r osannolikt, att utborgningarne i allt fall skulle
fortfara 1 oférminskad utstrickning, vore likval ganska vigtiga fordelar
vunna deraf, att koparen utfirdade fordringsbevis, hvarigenom kopmannens
fordringar blefve mer rorliga, att, der si erfordrades, af honom sjelf anviin-
das sdsom betalningsmedel eller hypothek, pi samma gdng de nu ofta
forekommande rittegangarne rorande fordringar for utborgade varor siiker-
ligen skulle till antalet betydligt minskas.

P& hufvudsakligen enahanda skil, som nu blifvit anfirda, beslsto Ri-
kets Stinder vid 1859-—1860 &rens riksdag for sin del, att handelsboks
vitsord 1 tvister emellan kopmiin och andra skulle helt och hallet forsvinna,
samt foreslogo i sidant afseende en forfattning, enligt hvilken 20, 26 och
27 §3 i 1855 ars Kongl. Forordning skulle upphifvas samt 12 och 23 N
1 samma Forordning erhélla forindrad lydelse. Detta lagforslag blef dock
icke af Kongl. Maj:it godkiindt, i anseende till deremot forekomna anmirk-
ningar, sisom: '

»att lagférandringen sannolikt skulle medfsra osikerhet i lagskip-
ningen och deraf foljande ej ringa oligenheter for affirslifvet och for mangas
ritt, endir dels tvekan kunde uppsti, om eller hvad afseende skulle, vid
yppad tvist om rigtigheten af fordran for kopmans utborgning af varor till
icke-kopman, fa, i brist af bevisning om ritta forhallandet, fistas pd or-
dentligen ford handelsbok, dels ock 24 § af 1855 ars F(")rordning, hvilken
§, efter hvad forslagets motiver gora patagligt, endast skulle komma att
afse rikning emellan kopmin inbérdes, likval, sisom till lydelsen alldeles
oforindrad, litteligen kunde i si métto missforstis, att den ansdges gillande
om rikning &fver képmans utborgningar i allménhet ifven till andra #n
k(’)pmiin;

att, om forslaget antoges, den mindre handeln komme i saknad af
ett bevisningsmedel, deraf den vore i behof lika viil som den stirre handeln
om e¢j mer, enir stora affirer, som afslutas med skuld & ena sidan, kunna
utan synnerlig oligenhet uppgiras genom forbindelser eller vexlar, hvilket
deremot i den mindre handeln skulle blifva alltfor besviirligt, hvartill
komme att det éfven syntes vara obilligt, att lata foreskrifterna om han-
delsbickers forande 1 all sin stringhet qvarsta fér minuthandlaren, om man
borttoge den viisendtligaste forman, som han af dessa bocker nu hade att
parikna; samt

att for ofrigt ratta orsaken till det ofverklagade allt for langt striickta
ut.borgningssystemet torde vara att soka annorstides #n i var nu gillande
lagstiftning, desto heldre som dels en sadan verkan icke forsports af de
lagstiftningar i det ofriga Europa, hvilka uti forevarande fall tillerkinna



12 Lag-Utslkottets Utlgtande N:o 13.

handelsbok minst enahanda vitsord med det, som den eger enligt vir gil-
lande lag, dels ock kreditens missbruk mom Sverige visserligen icke ensamt
eller foretridesvis framstir 1 utborgningen af varor, utan lika mycket rojer
sig 1 andra grenar af affirsverksamheten: 1 foljd hvaraf stora forhoppningar
icke kunde hysas om de motsedda fordelarne af forslagets antagande.»

Vidkommande den fragan, huruvida och i hvad mén, vid yppad tvist
om rigtigheten af fordran for kopmans utborgning af varor till icke-kop-
man, afseende skulle fi fastas pa ordentligen ford handelsbok, tillater sig
Utskottet erinra. att afskaffandet af ifragavarande undantagslag ingalunda
bersfvar handelsbok allt vitsord sisom bevisningsmedel. Den stilles blott
under lagens allménna bevisningsreglor, utan att nagon sirskild forklaring
derom &r nodig, helst som 17 Kap. 1 § Rattegangs-balken uttryckligen
foreskrifver, att domaren skall, dd undgon foreter skriftliga bevis, att sin
talan dermed styrka, noga profva deras beskaffenhet och rigtighet, sa ock
hvad vitsord och verkan de i saken ega. I'or undanrédjande af den 1 af-
seende pd innehallet af 24 § i aberopade Kongl. Forordningen gjorda an-
mirkning, har Utskottet ansett sig bora foresla forindrad lydelse af detta
lagrum.

Betriffande derefter den anmirkning, att, om handelsbok forlorade
sitt vitsord mot andra dn kopmin, den mindre handeln blefve 1 saknad af
ett bevisningsmedel, hvaraf den vore i behof lika vil som den storre han-
deln, har Utskottet redan 1 det foregaende erinrat, att, da fraga ar om
kopmin inbordes, rittvisans fordran af likhet infor lagen tillfredsstélles
derigenom, att parternc i Omse sidor kunna begagna enahanda slags bevis-
ningsmedel, d& deremot vid tvist emellan kopman och icke-kopman den
forre fatt genom lag sig tillerkind en forman 1 bevisningsvig, som ir hans
vederpart betagen. En sidan lag kan icke ur den striingare rittvisans syn-
puukt forsvaras. lagens foreskrifter om  skyldighet for kopman att fora
bocker har sin grund i det allminnas intresse af att det fortroende, som
utgor ett af omsiittningens grundvilkor, skyddas mot missbruk. och att, der
en affirsman kommer pid obestind, orsaken dertill, jemte de omstindigheter,
som dermed sti 1 sammanhang, ma kunna med nagon tillforlitlighet utredas.
Men det ar dfven for honom sjelf en oafvislig nodviindighet att fora till-
forlitliga och noggranna handelsbocker, pa det han m& kunna bedoma
sin egen stillning och halla reda pa sina affirsforhallanden till andra.
Det torde derfor icke bora anses innebira nigon obillighet att lata fore-
skrifterna om nimnda skyldighet qvarstd, oaktadt handelsbokens vitsord
borttages.

I fraiga om den verkan, som handelsboks vitsord i tvister emellan
kopméin och andra medfor, till beframjande af utborgningssystemet, bor
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Utskottet sirskildt fista uppmirksamheten vid de fsrindrade forhallanden,
som intridt med lagen af den 18 Juni 1864, angiende utvidgad nérings-
frihet. Denna forfattning har nemligen framkallat en talrik klass af landt-
handlande, hvarigenom, jemte den siamedelst beredda beqviimligheten for
befolkningen att pa ndrmare hall forse sig med nodvéindighetsvaror, ostridigt
jemvill uppkommit ett okadt tilifille for den oforstindige och lattsinnige
att forskaffa sig ofverflodsvaror pa kredit, och hvilken utvig a ena sidan
mera begagnas och & den andra littare medgifves, ju mindre omgang som
dervid erfordras — saledes mera di man erhaller pd rikning, dn da sir-
skild forbindelse for inkopssumman méste utfirdas. Dessa landthandlande
sakna ofta de kunskaper och den skicklighet, som erfordras for en ordentlig
bokforing, och denna kan derfor blifva ganska osiiker; men det oaktadt
skulle boken kunna vara si beskaffad, att densamma bor ega vitsord —
dtminstone komme ritkning, som vore gildeniren behérigen tillstilld, att
blifva utmitningsgild, di denne forsummade att i rittan tid tala derd,
hvilket sannolikt ofta skulle intriffa i friga just om sddana personer, som
mest taga varor pd kredit, men ega figa kinnedom om hvad lag stadgar.
Hvad nu dr sagdt rérande landthandlande giller 1 viss man ifven 1 af-
seende pa mangen annan minuthandlande, synnerligast 1 de mindre stiderna.

Hvad salunda blifvit anfordt synes, efter Utskottets omdome, inne-
fatta fullt giltiga skil for upphifvande af det vitsord, som for niirvarande
ir handelsbok tillagdt emot andra iin kopmén; men hvad deremot angar
yrkandet 1 sednare delen af Ierr Wallenbergs motion, att hvarken affirs-
man eller bokforare ma 1 nigot fall tillstidjas att med edging styrka den
forda bokens rigtighet, anser Utskottet sig icke kunna tillstyrka bifall till
detta forslag, sa vidt det angar kopmén inbordes emellan. Med bibehallande
af bokens vitsord, nir saken ror kopméin inbordes, kan bersrda edgéng icke
lampligen borttagas, ty om detta skedde, skulle bokens vitsord ock i det
nidrmaste bortfalla, emedan verkan af detta vitsord i de flesta fall just ar
foreskrift om edging for nagondera af parterna, hvilka begge hafva skyl-
dighet att fora bok ofver deras mellanvarande transaktioner. Enligt gil-
lande lag #r det 4t domaren uppdraget att efter omstindigheterna 1 hvarje
fall icke blott prifva, huruvida edgdng ma ega rum, utan ifven bestimma
hvilkendera parten densamma biér anfortros, och nagon fara for edens miss-
bruk mera 1 handelstvister kopmin emellan, &n eljest, torde saledes icke
vara for handen. Dessutom torde giltigt skil icke forefinnas, att for sa-
dana tvister gora undantag frin det i 17 Kap. 34 § Rittegangs-balken
forekommande, for tvistemal i allmianhet gillande stadgande, att om endera
parten bjuder den andra ed, och han nojes derat som eden bjudes, »did ma
han sin utsago med ed fiista, ehvad han ér kiirande eller svarande)
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1 ofverensstimmelse hirmed far Utskottet vordsamt foresla,

att Riksdagen métte for sin del besluta en forfattning
af denna lydelse:

»Med upphifvande af 20, 26 och 27 §§ i Kongl. For-
ordningen angdende handelsbok och handelsrikningar den
4 Maj 1855, samt med indring af 12, 23 och 24 §§ i
samma Forordning, stadgas, att sistnimnda trenne §§
erhdlla foljande forindrade lydelse:

12 &

Handelsbocker, som vederborligen forda éro, kunna i
handelstvister emellan kopmin inbérdes sisom bevis-
ningsmedel tjena, efter hvad derom hir nedan sigs.

23 §.

Rikning & varor, utborgade till képman utan aftal om
oppen kredit, skall, vid den pafsljd 25 § utsitter, gilde-
niren bevisligen tillstillas sednast inom tre manader efter
utgingen af det ar, hvarunder det utborgade i handels-
boken inskrefs, der ej annorlunda uttryckligen aftaladt ar.

24 §.

Ar rikningen sidan gildenir, som 1 néistféregiende §
siigs, vederborligen tillstalld, och har han ej inom tre ma-
nader, sedan han den emottog, bevisligen tillsagt fordrings-
egaren, att rikningen ej godkinnes, eller ock till Ritten,
hvarunder giildeniren lyder, klander dera instimt, vare dé
rikningen lika utmitningsgild som forfallet skuldebref.
Har gildeniren genom sin paskrift rikningen godkint,
vare lag samma.

Denna Forordning skall vara gillande fran och med
den 1 Januari 1870 for de rittsforhallanden, som derefter
uppkomma.»

Afvensom Utskottet hemstiller,

att Herr Wallenbergs sist omformilda forslag ma lemnas
utan vidare afseende;
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Och torde, i fall Utskottets uti forsta punkten gjorda hemstillan af
Riksdagen bifalles, Riksdagen jemvil finna,

att det af Herr L(‘jnnberg viickta ofvanberorda forslag
icke bor till nagot vidare utlatande foranleda.

Stockholm den 6 Mars 1868.

Pa Utskottets vignar:

Eric Sparre.

Reservationer:
af Herr von Gegerfelt;

af Herr Lemchen: »I afseende pa Herr Wallenbergs forslag till den
dndring i Kongl. Forordningen af den 4 Maj 1855, att hvarken affirsman
eller bokforare ma i nigot fall tillstidjas att med ed styrka handelsboks
rigtighet, har jag en annan &sigt &n flertalet bland Lag-Utskottets leda-
moter. Jag anser nemligen foreskrifterna i denna forordning om rittighet
for fordringsegare att bestyrka handelsbok bora upphifvas édfven 1 handels-
tvister kopmén emellan,

En sadan rittighet kan, enligt min uppfattning, i méinga, om icke
de flesta fall medfora oligenhet och forlust, men icke niagon verklig fordel
for den rittsinnade och samvetsgranne kopmannen. Han #r icke i till-
falle att alltid fora sin handelsbok, och di han gor det, méste den oftast
grundas pd anteckningar af annan person, om hvars noggrannhet och pa-
litlighet kan icke kan hafva sidan visshet, som bor ligga till grund for
edging. Har kopmannen ej sjelf fort boken och bokforaren vigrar att
beediga densamma, si forlorar vil boken allt vitsord; och huru skall det
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tillga i fall, pa sitt sikerligen ofta intriffar, flera personer fort samma bok?
Den skall vil da bekriftas med ed af alla bokférarne, hvilket liarer blifva
svart och kanske knappt mojligt, derest nagon af dem flyttat till annan
ort. Jag befarar ifven, att ed till bestyrkande af handelsbok, kanske icke
si sillan, afligges utan verklig och fullkomlig visshet om bokens rigtighet.

I fall, pa sitt jag vill hemstilla, stadgandena i forutnimnda Kongl.
Forordningen om ifragavarande ed helt och hallet upphifvas, forlorar vil
icke handelsbok det vitsord 1 handelstvister emellan kopmin, som den rét-
teligen bor ega. Ar den ordentligen ford och nigra omsténdigheter till
forringande af dess trovirdighet icke forekomma, si ma den anses inne-
fatta halft bevis eller bindande skil och liknelser mot gildeniren, sd att
denne enligt 17 Kap. 29 och 30 §§ Riittegings-balken bor med ed sig
virja. Derigenom iakttages den i 34 § af samma kapitel uttalade grund-
sats: »med ed kan man svara, men ej kira»; och gildeniren eller svaranden
kan icke, sasom nu, di han icke tilltror sig gi virjemalsed, undandraga
sig densamma utan annan foljd, an att vederparten tvingas till en fyllnads-
ed, si framt han ej skall forlora sin ritt.

Motioniren, som ej omtalat nigon annan lag dn Kongl. Forordnin-
gen den 4 Maj 1855, har formodligen icke asyftat dndring 1 17 Kap. 34
§ Rittegangs-balken; och det i detta lagrum forekommande stadgande, att
ifven karande ma fista sin utsago med ed, d& den honom af vederparten
bjudes, bor vil icke anses upphéifdt, utan kuanna fortfarande tillimpas jem-
vil i handelstvister emellan kopmiin, 1 fall foreskrifterna i omformilda
Kongl. Forordning om edging till bestyrkande af handelsbok borttagas.

Jemte det jag bitrider Utskottets forslag till upphifvande af 20, 26
och 27 §§ samt indring af 12, 23 och 24 §§ i Kongl. Forordningen an-
gaende handelsbok och handelsrdkningar den 4 Maj 1855, fir jag vordsamt
tillstyrka,

att Riksdagen jemvil matte for sin del besluta, att 16
och 18 §§ i samma Forordning erhdlla foljande lydelse:

16 §.

Det vitsord, ordentligen ford handelsbok tillkommer, ma
uti handelstvister emellan kopmin ej for fullt bevis gilla,
der ej den, som sokes, det medgifver, eller andra om-
stindigheter tillika forekomma, som boken bekrifta.

18 §.
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18 §.

Vigrar part att sin handelsbok forete, di det af doma-
ren honom é&lagdt ir eller den andra parten sig erbju-
dit, att boken for fullt bevis godkinna; ankomme pa
domarens profning, att den viigrandes pastaende 1 saken
omedelbart forkastan

af Herrar Ribbing och Bovin, hvilka instimt med Herr Lemchen;

af Herr Hessle: »Med hinsyn till den utstrickning krediten vid ut-
borgning af varor nu mera antagit, att densamma for lifsfornsdenheter
under vissa forhallanden ej kan umbiras, och att for snabba omkastningar
1 kreditbruk dro bdde enskildt och allmint skadliga, ir jag fran Utskottets
pluralitet i den del skiljaktig, att jag vill bifalla Herr Lonnbergs motion
med inskrinkning af den deri utsatta tid till tre manader, och foreslar jag
sdledes, att, med bibehallande af 12 § i Kongl. Forordningen den 4 Maj
1855 oforindrad, 23 § deri erhiller foljande lydelse:

Rikning & varor, utborgade af kopman till képman,
utan aftal om &ppen kredit eller till annan &n kopman,
skall vid den pafoljd, 25 § utsitter, bevisligen tillstillas
képman, sednast inom tre manader efter utgdngen af
det ar, hvarunder det utborgade i handelsboken inskrefs,
och annan in képman inom tre manader efter utborg-
ningen, der i nigotdera fallet ej annorlunda uttryckligen
aftaladt ar.

af Herr Bergstrom, som forklarat sig icke kunna med Utskottet in-
stimma 1 vidstricktare min, in hvad angir de slutliga forslag Betin-
kandet innehiller.

Bih, till Riksd. Prot. 1868. 7 Saml. 9 Hast. 3



