538 Den 6 Mars.

Fredagen den 6 Mars 1868.

Kammaren sammantridde kl. 6 e. m.

Justerades fyra protokolisutdrag for den 4 dennes.

Herr Frisk: Jag anhiller hiirmed virdsamligen om perinission
frin riksdagen under fjorton dagar, rdknade fran nistkommande Tisdag.

Denna anhéllan bifélls.

Foredrogs dnyo och bifslls Stats-Utskottets den 29 sistlidne Fe-
bruari och 2 dennes bordlagda Memorial N:o 24, i frdga om extra stats-
regleringens Gfverflyttande fran Riksgilds-kontoret till Kongl. Stats-
kontoret.

Foredrogs dnyo Lag-Utskottets den 22 och 26 sistlidne Februari
bordlagda Utlitande N:o 5, i anledning al dels Kongl. Maj:ts nadiga
Proposition om antagande af en {irfattning angdende f[orindrade fore-
skrifter i friga om bysittning, dels ock enskild motion i samma imne.

Herr Nordstrom: Det ir icke for att forsvara bysittningstvan-
get, sii beskaffadt det nu ir, som jag anhallit om ordet; det ar fastmer
f5r att framstilla ett och annat af de skiil, jag tror mig ega for den
fsigt, att den lag. som oss nu foreligges till antagande, icke kan erkin-
nas vara fuilt tillfredsstillande. Harmoni och konseqvens i rittsgrund-
satsernas tillimpning pi de flerehanda forhallanden, som utgd (ran sam-
ma grund, ir ett ansprik, som rittvisan sjelf inom hvarje gren af den
positiva ritten stiller pa en sund och indamélsenlie lagstiltning. Mot-
svaras detta ansprak till alla delar uti foreliggande laglorslag?  Latom
oss granska, huru dermed sig forhaller. Vid denna eranskning ar det
af vigt att {orst skilja emellan bysittningstvinget efter de for dess an-
vindande af 1734 ars lag faststillda grunder och tillimpningen deraf ef-
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ter den nyare lagstiftningen derom. Atskilligt kan med skil anmirkas
mot den sednare, som icke med skiil skulle kunna anmirkas emot den
forra,

En borgeniir dr, enligt 1734 ars lag, beriittigad ej allenast att for
sin fordran efter dess lydelse undfa af sin gildenar full liqvid, utan ock
i flera fall, att, om han det yrkar och skal derfor profvas {orekomma,
erhalla bitriide af lagens handhafvare i dndamal att redan fore forfallo-
dagen hindra gildeniren [ran att sticka sitt gods ur viigen, sisom la-
gen siger, eller pa ett eller annat sitt forskingra det till f6rfing for
alla eller en del af borgeniirerne, eller ock att vika undan och délja
sin person. Till atgiirder 1 denna syf{tning hora gvarstad a gods, gilde-
nirens {orsittande i konkurstillstind, veseférbud och éfven, hvad som nu
egentligen hirer hit. bysdtining. 1 detta hinseende {ramstar bysittningen
sdsom en ren preventw dlgdrd, hvars verkan upphir sa snart den blir
ofverflodig, sisom exempelvis nir gildendren visar sig ega gods i ri-
ket eller kan stilla pant eller borgen eller till konkurs aftrdder sin
egendom, och som likaledes forfaller, om borgeniren forsummat att, si
snart som mdjligt, d. v. s. antingen genast hos Konungens Befallnings-
hafvande eller, om saken ej fr fullt klar, vid niista rittegangsdag hos
domaren anmdiia sitt fordringsansprak till profning.

Bysittning i preventivt dndamal dr siledes en af bithorande kate-
gorier. En annan dr det fall af bysittning. som intriflar, dd vid ut-
mitning hos gildeniir {6r vederbGrligen faststilld fordran tillging till
dess gildande brister och borgeniiren {orthy 4 honom yrkar bysittning.
Denna byséttning dr ej mer en preventiv atgiird, utan {ast mer ett kor-
rektiv, och derjemte ett medel att framkalla dittills mojligen dolda tili-
gangar. De erinringar emot bysittning. hvilka i nyare tider, icke sillan
med en viss kinslosamhet, uttalat sig och idfven fatt elt uttryck i Lag-
Utskottets Betidnkande, dro firetridesvis rigtade mot dessa fall af by-
sittningar. Att med frihetens forlust bota {6r en oforvallad oférmaga
att afborda sig «in gild, har man ansett vara obilligt, grymt, och derfor
yrkat pa bysittningstvangets totaia afskaffande. Sjelfva anmiirkningen
drabbar likvill icke 1734 ars lag, hvars stadganden i dessa dmnen ega
ett 1 min tanke obestridligt fSretriide framfr den nvare lagstiftningen
fran ar 1841.

Da mnemligen 1734 drs lag (Utsokningsbhalken 5 Kap. 10 §) for-
klarar bysittning pa borgeniirens yrkande {a ega rumy, der vid utinit-
ning gildeniir finnes icke hafva nagot att giilda med, bjuder den pa sam-
ma gang: »profve sedan domaren huru fattigdom hans (gildenirens) till-
kommen ér, och gange derom, som i [landelshalken sagdtir.» Det ka-
pitel 1 Handelsbalken, hvartill denna [Oreskrift hiinvisar. ir det 16:de
Kap. somn afhandlar konkursfragorna. och aligeer domaren att ransaka.
huruledes cessionantens »fattipdom» tillkommit. Befanns den hafva till-
kommit af hvarjehanda olyckor. dertili han ej varit vallande, och fire-
kom ej svek derunder, eller att han forledt sina borgeniirer att [Grstricka
honoin gods eller penningar, skulle han vara f{ran allt personligt ansvar
fri. DBefanns motsatsen. eller att cessionanten gjort sig skyldig till sl6-
seri och littsinnighet i lefvernct. eller till vardsloshet i handhafvandet
af sina affirer, eller tili svek och bedriigeri mot sina borgenirer, skulle
han straffas allt efter graden af sin straffbarhet. Och da nu en giide-
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nir, hvilken blilvit bysatt derfor. att han icke egde ens »a stor tillging
att konkurs derom kunde komma i fraga. skulle underkastas sanuna ran-
sakning om orsaken till hans obestand som en cessionant, och beddmas
efter sainma riittsgrunder som den sednare. sa [Gljer deraf att, derest
han dervid befanns vara utan skuld och vallande il sin fattigdom, df-
ven han, likasom cessionanten. skulle forklaras frin personligt ansvar
fri och siledes ock fran vidare bysittning. Bida behandlades alltsi i
dessa hanseenden lika. och bada fingo pa samma sitt njuta sig till godo
sin redbarhet. om deras fattigdom belann- hafva tillkommit af hvarje-
handa olveicor utan deras valiande.

Full konseqvens och harmoni visar sig alitsa hir i rittsgrundsat-
sernas lillimpning pa forhallanden, som utga fran samma grund; men
detta kan icke sigas om den nyare lagstiftningen i dmnet. Pa goda
grunder hade redan genom de nyare konkurslagarne den ansvarsirihet,
som en utan sitt vallande insolvent vorden gildeniir enligt 1734 ars
lag fick tillgodonjuta, blifvit inskriinkt till endast personligt ansvar, icke
innefattande frihet fran skyldighet att med hvad han framdeles kunde
arfva cller forvirfva betala sin dterstiende giild; men betriffande by-
sittningstvanget. forklarade den derom den 10 Juni 1841 utfirdade nya
forordning (jemford med forklaringen den 19 Maj 1845) att bysatt gil-
dendir skall firblifva i bysiittningshiktet. till dess han rdtt for sig gjort.
sd vida ej borgeniiven samtycker till hans Iosgifvande eller underiater
att forskjuta hans underhall, eller ock giildeniven till konkurs aftridt
sin"egendom. Stadgandet i 1734 ars lag. att undersikning om anled-
ningarne till en vid utmitning insolvent befunnen gildenirs fatticdom
skuile till domaren hiinskjutas. har alltsa forlorat sin kraft; och hvad
angar det kriminela ansvar, hvartill en virdslos, oredlig, bedriglig gil-
deniir, antingen cessionant eller bysatt icke-cessionant. kunde enligt
samma lag domas forfallen. eger det numera tillimplighet endast pa ces-
sionant, sasom man finner. ([or att ej niimna konkurslagen). af straffla-
gen, hvars 23 Kap. handlar »om bedriiglig, oredlig eller virdslos gil-
deniir 7 konkurs», men som icke har ett ord att siga om en lika beskaf-
fad, bysatt giilldeniir utom konkurs, och for hvilken det alltsd stadnar
vid bysiittningshiiktet. Att han sdrskildt kan anklagas for oredlighet
eller bedréiglighet sisom hvarje annan, da skil dertill forekommer, har
icke nigot formelt samband med hans insolvens i och for sig.

Forestiillom oss nu tvd litisinnige giildeniirer af samma skrot och
korn. Bida hafva gjort sig skyldige till handlingar, dem lagen beteck-
nar sisom virdsloshet, oredlichet, bedriglichet mot borgenirer; men
den ene hejdas eller hejdar sig sjelf pd sin vie sa tidigl, att af hans
egendom dnnu dterstir si mycket, att konkurs derom kan uppsti, me-
dan dter den andre ohejdadt fir fortgd pa sin sa linge, att knappt na-
gon eller ingen tilleang hos honom finnes, niir krafvets timme slar.
Hvilkken blir nu [6ljden fir hvardera? Fir den [Grre eller cessionanten
den, att han, hvars strafibara beteende blifvit genom konkursprocessen
adagalagdt, kunde pa yrkande af borgeniirerne blifva démd till atskil-
liga drs fingelse, ja straffarbete for ett par ar, di deremot den sednare,
som i sjelfva verket dnnu mindre hekymrat sig om sina borgenirers
ritt, kunde slippa med bysittning pa obestimd tid.

Forestillom oss iter motsatsen, ecller de tvd gildendrerne sdsom
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fullt redbare min, hvilka icke genom sitt beteende sjelfve villat sin
fattigdom och ofsrmiga att {or sizg géra riitt. Den (Orre af de tvi, el-
ler cessionanten, hvars redbarhet genom koukursprocessen blifvit styrkt,
gar, sasom ritt dr, frin allt ansvar fri, medan deremot den sednare,
eller den hos hvilken vid utmitning ingen tilledng funnits, kunde pa
borgeniirernes yrkande blifva for obestamd tid bysatt, utan att hans
redbarhet dervid, mot borgeniirernes bestridande, finge linda honom
till godo, eller ens nigon undersikning derom numera af domaren (Gre-
tagas: allt detta i [6ljd deraf, att den nyare, nu gillande lagstiftnin-
gen alldeles {orbisett den likhet i behandlingen af hithorande frigor,
hvilken, sdsom en foljd af likhet i rittsgrundsatser, 1734 drs lag i al-
seende a anledningarne till géldeniirens fattigdom med si full konse-
gvens vidh6ll.

Att alltsa hiir ett behof af revision och reform forefinnes, kan viil
icke nekas. Hvad dter foreliggande laglorsiag vill till efterrittelse i
stilllet bjuda pi, skall straxt tagas under gran<kning.

Forst torde dock uppmirkzamheten bira fistas pd en tredje kate-
gori af bysittning, karakteriserad derigenomt att bysiittningen, eller per-
sonalarrester, kan adéinas gildeniiren utan allt afseende pa de storre
eller mindre realisabla tillgangar han for 6frigt ma ega, derest han den
stund, skuldforbindelsen hade al honom bort efter dess lydelse inlosas,
det viigrat eller icke {6rmatt. Denna striinga ex-ekutiva kraft har, si-
som kéndt ir, sedan sekler varit i vir och andra linders lagar tillagd
fordringar, grundade pi vexelbref, och har i en sednare tid blifvit hos
oss dfven tillagd fordringar, grundade pd skuldebref af lopande beskaf-
Senhet, (i vida ej sikerhet uti intecknad fastichet deri tillika &r for-
skrifven). Bysétmingen, eller personalarresten, som silunda hegynner
och utgdr det specifika i den exsekutiva vexelprocessen, har ansetts ni-
dig till ytterligare forstirkande af den kredit, vexlarne sisom pd verlds-
marknaden omlépande betalningseqvivalenter hira ega, hvarfore ock
hvarje vexelgilldeniir, vare sig godkiinnare, &fverlitare eller utgifvare,
ar densamma underkastad; och di de s k. I8pande skuldebref-
ven (billets a ordre, promissory notes) idro egnade att erhilla samma
anviandbarhet, ehuru inom inskrinktare omkretsar, har samma exsekuti-
va kraft. ehuru endast mot utgifvaren, dfven blifvit dem tillagd.

Bysiittning ir slutl’gen ock ¢ konkurslagen stadgad sasom ett medel
att foirma tredskande cessionant til) fullgérande afl atskilliga, honom si-
som sidan aliggande skyldigheter i och {6r konkurshoets utredning.

Det har synts mig. mine Herrar, att den koncentrerade framstill-
ning, jag hir tillitit mig gora af de forhallanden. pa hvilka bysiittnings-
tvinget enligt nu gillande lag eger tillimplighet, si mycket heldre skall
urséktas. som de motiver. hvilka &tfdlja ifrigavarande vigtiga laglor-
slag, vill icke torde kunna siigas it dmnet lemna all den utredning och
belysning, som vid forslagets bedémande mahinda hade varit onsklig for
dem, hvilka at fragan icke kunnat egna ett specielt studium, och ofver-
gir jag nu till sjelfva forslaget.

Att de i konkurslagenbestimda fall al bysiittning icke skulle till sina grun-
der underga nagon (Grindring, gifver (or=laget med hiinvisning till 22 och
29 §§ i Konkurslagen tvdligen till kinna. DA emellertid de tva fall, som
omformélas i 23 och 28 §§ Konkurslagen utgi frin samma grund och haf-
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va samma syfte, borde viil ock de hafva blifvit bland undantagen upp-
tagna. Att likvil sd ej skett, dertill dr skilet svirt att uppticka. Ma-
hiinda #r forklaringen att soka deruti, att i de tva frstnimnda §§ ta-
las om bysdttningshikte och i de tvd sednare om hdikte och attmed hakte
hiir skall” (6rstas allmint hiikte, der fingen underhilles till en borjan af
allminna medel, hvaremot bysittningsfainge underhilles af horgenirerne
eller konkursmassan. Ar denna uppfattning den riitta, sa, ehdru hik-
tenas olikhet hiir i sjelfva verket icke har nigot tillriekligt motiv ina-
gon de hithorande frigoras inre olikhet, skulle deraf [6lja, att 23 och
98 §§ komme att frblifva vid kraft, ehura de sirskildt ej nimnas. Ar
ter denna upplattning ett misstag, sdsom dfven hvad som f[orekommer
i 3 stycket sid. 18 af Kongl. Propositionen N:o 3 kunde gifva nagon
anledning att tro, borde iifven §§ 23 och 28 bland undantagen ninnas.

Hvad sedan angir den (Griindring i nu gillande stadganden roran-
de bysittningstvingets tillimplighet, som ifragavarande lagforslag vill
infora, skulle den omfatta alla Ofriga, hiir ofvan tecknade katego-
rier deraf och besti deruti, att ingen gildenir ma kunna bysittas
i annat fall, &in att vid wtmiitning hos honom [full, ostridig och disponi-
bel tillgang till gildens betalande brister och hanisidant (all ej gitter
vederbrligen med ed styrka, att han utdfver den uppgifna annan till-
ging ej eger, samt art uti ingen hiindelse géldendr md i bysittnings-
hikte hillas lingre tid in sex veckor.

Motstycken tili den [Greslagna edgdngen finnas vil redan nu i gil-
lande lag, sdsom till exempel den ed hvarmed enligt konkurslagen gil-
deniir skall fista uppteckningen af konkurshoet eller styrka, [or att
undgd bysittning for fordran, som blifvit eller kunnat blifva i konkur-
sen bevakad, att tilledng efter koniursens slut honom ej tillfallit; men
di, mot icke ovanliga vittneshord al en beklaglig erfarenhet, det ej kan
nekas, att denna ed kunnat missbrukas och att den saledes kan vara
med sjilavida forenad. desto stirre, ju littsinnigare den gildendr varit,
som i likgiltighet for sina borgenirers ratt bragt det dnda derhin, att
hans (orsittande i konkurstillstand icke ens ansefts 16na modan, sa kan
det med fog betviflas, huruvida goda skil finnas att Gka antalet af si-
dana eder med nya.

En f6ljd af lagforslaget, upphdjdt till lag, skulle blifva den, att
den omedelbara bysittning. eller personalarrest, som nu kan drabba in-
solvent verelgildendr eller utgifvare af lopande skuldebref komme for fram-
tiden att forfalla, och fordringar, grundade pd sddana papper, forlora sin
striinga exsckutiva kraft. Steget ir ganska vigtigt. Sannt dr likvil, att
i nyaste tider den fsigt vunnit insteg, att omedelbar bysittning for for-
fallen, men oliqviderad vexelskuld kunde fi forfalla. 1 Tyskland, der
fore ar 1848 icke blott i olika stater. utan ock i vissa stéider eller pro-
vinser inom samma stat olika. frin hvarandra i sirskilda detaljer afvi-
kande vexelordningar voro gillande. och der emellan sagda ar och 1854
blifvit i de siirskilda staterna inférd den allminna Tyska vexelordning,
hvartill ar 1847 forslaget utarbetades af den s. k. Leipziger-konferensen,
och som sedermera under enhetsstrifvandena ar 1848 sasom allmiin vexel-
ordning for Tyskland af nationalfjrsamlingen i Frankfurt promulgerades
— i Tyskiand har under nistforiidna ar forslag hos Nordtyska forbunds-
parlamentet blifvit viickt om bysiittningstvangets afskaffande; och i
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Frankrike har under sistforflutna ar detsamma allaredan blifvit upphifdt,
dock forst efter lifliga strider mellan en relativt stor minoritet och en
ringa majoritet bdde i lagstiftande korpsen och senaten. I Frankrike
kunde, enligt bysittningslagen den 17 April (832, vid bristande hetal-
ning, oberoende af tillgang. hysittning ega rum [(ir ej blott vexelskul-
der. utan for alla slags handelsskulder. och uti code de commerce {i-
rekommer ett stadgande, som forklarar vexelborgendr. den der i f6ljd
al protest {or bristande betalning vill anstilla regresstalan, kunna efter
domarens préfning fa sina vexelgildeniirers losa egendom tills vidare
belagd wmed qvarstad. Detta stadgande har emellertid icke blifvit satt
ur kraft.

Uti det nu oss till profning forelagda lagforslag {orekommer intet,
som kunde anses motsvara det sistnimnda. Om den omedelbara bysiitt-
ningen afskaffas, skulle vexelgiildenir for uraktliten betalning afl en
vexelskuid jeke varda underkastad annan pafoljd &n {6r forsummad
betalning af en vanlig skuld. Stadgandet i 87 § af vexelstadgan 1851,
som innehaller atl, der domaren finner vexelkiiranden: pastiende, mot
svaranden: inviindningar. icke vara sa klart, att derom genast domas
mé, svaranden kan aliggas att under riittegangen antingen nedsitta pen-
ningar eller stilla pant eller borgen eller, om han det ¢j formadde,
undergi byséttning till sakens slut — detta stadgande skulle visserligen,
med afrikning af hy«iittningen. qvarsta. men, sedan sjelfva klimmen
hortlallit, betydligt forlora 1 kraft. giilllande det {6r ofrigt endast riitte-
gangen i vexelmal. nen ej sjelfva slutligviden. Man kunde. vid ofver-
vigande hilraf, pa goda skil hysa en och annan betinklighet vid det
nya lagforslagets liberalitet. da man ecrinrar sig betydelsen af de funk-
tioner vexlarne hafva att uppfvila. Uti den nu hos oss gillande nya
konkurslagen {irklaras vil, att Zopman. som 6fver en vecka instiillt sina
betalningar. eller som. ehurn behirigen uppmanad att betala klar och
forfallen giild, dermed drjer 6fver en vecka, kan. pd yrkande af borge-
niir 1 konkurstillstand f{orsiittas; men da {or en vexelinnehafvare behof-
vet att pa forfallodagen fa utbyta vexelbrefvet emot penningar ofta kan
vara af den vigt. att dessa atta dagars vintan komme att for honom
medfora stor ~kada. hvartill kunde komma. att de af giildeniiren hegag-
nades till att draga sig undan eller hegifva sig frin orten, si och da
afsigten nu icke #r, om jag ej missf6rstatt (orslaget, att, jemte bysitt-
ningen, éfven afskaffa utfirdande af reseférbud. vill det synas, som vore
det nyttigt att {Gr vexelfordringar stadga dtninstone den striingare exse-
kutiva kraft. att vexelgéldeniir, som hrister i behirig betalning, ovilkor-
ligen ma beliggas med resefrbud och skyldighet att inom 24 timmar
till konkurs aftrida sin egendom, sd vida yrkande derpia gbres och han
ej inom samma tid forndjt borgenir, for hvilken dock alltid regressen till
vexeins ifriga gilldeniirer skulle, likasom nu, std dppen.

Uti hvad 1734 drs lag hade stadgat rorande bysiittning sisom en
preventiv atgéird har férovdningen den 10 Juni 1841 infort den #indring,
att giildeniir. som kunde f{or flvkt misstinkas. viil kunde beliggas med
resef0rbud, men icke bysiittas, si framt han ej dlvertriidt reseforbudet
och blifvit ertappad; hvaremot enligt foreliggande lagforslag byséttning
dfven i detta fall skulle afskaffas. Héar synes det mig likvil, att {ér by-
siittningen ett skil mer forekommer. nemligen det alt gildeniren gjort
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sig forfallen till nipst f6r visad ohdrsamhet emot lagens handhafvares
bud och befallningar. Uti konkurslagen (§ 22) forklaras ock cessionant,
som utan borgenirernes samtycke. der det erfordras. Gfvesgifver sin be-
stimda  vistelseort. fGrrallen till byséttning, med hvilket stadgande det,
som i § 23 forekommer om giilldeniir, som rymt, ma jemforas; och da
nu pié ena sidan bysittning uti ifragavarande fall enligt 1841 ars for-
ordning skulle, om foreliggande lagforslag blelve lag, komma att upp-
hiifvas. men deremot sagda 22 § i konkurslagen, sisom fiirslaget uttryck-
ligen [orklarar, (6rblifva gillande, <kulle derigenom en olikhet uti he-
handlingen af en cessionant och en annan insolvent gildeniir ytterligare
uppkomina, sa mycket mindre verkligt hefogad som i f{raga om en gil-
deniir. hvilken innu af sin egendom haft nagot qvar att at sina borge-
nirer afsta. och en gildendr, som gatt till botten med saken och gjort
slut pd alit hvad han egt. de mildrande omstindigheterna, omn de eljest
ma {ortjena al~eende. ligga pa den forres sida.

I afscende & ifragavarande lagforslag kan den alhmdinna anmérkning

med fullt <kiil goras. att i foljd af detramma en gédldendr — cessionant
och en insolvent gdldendr — icke-cessionant, 1 fraga om redbarheten eller

oredligheten al deras beteende mot sina horgendarer. skulle blifva under-
kastad olika behandling. <asom allarcdan f§ljden blef. da 1841 érs for-
ordning frintridde de i 1734 dars lag faststillda grundsatser i &mnet.
Sdr<kildt giller denna anmirkning det fall af bysittning, som f{irslaget
ensamt viil lata qvarsta, eller det. di vid utmétning tillgang hos giilde-
nir brister. Did enligt 1841 ars frordning gildenir kan hallas bysatt
till dess han riitt (6r sig gor. skulle han enligt foreliggande laglorslag
kunna i bysittnings<hikte hallas hogst sex veckor. Detta dr skilnaden;
men de al mig hiir [frut anmirkta rittsinkonseqvenser. som hiirmed sta
i samband. <kulle komma att fortfara. Hvarlor kan en cessionant, som
gjort sig <kyldig till vardsig-het. oredlighet eller bedriiglighet cmot sina
horgeniirer. underkastax ansvar enligt strafflagen? Uppenbarligen der-
[ore. att uti detta hans heteende ingdr ett mis<bruk al {értroende, nigot
verkligt brott<ligt. Hvarfor skall da, vid sadant {orhallande en gilde-
nir. som iir lika brottslig ~om cessionanten. men i innu simre stiillning
deruti. att han icke har nidgot att it sina borgenirer afstd. undgd allt
ansvar eller <lippa med hogst sex veckors bysiittning? Oech omvindt.
hvarfore -kall en redlig. men insolvent gildenir utan alla tillgangar kun-
na beldggas med sex veckors bhysiittning. medan deremot en redlig ces-
sionant gar fri?

Antingen bor sa viil den ene som den andre -lippa allt personligt
ansvar [0r bristande formaga att fullt betala sin skuld. utan afseende pa
anledningen dertill. eller »huru hans fattigdom tillkommit», eller ock
bora bada kunna efter undersékning derom till ansvar démas. om bor-
genirerne det yrka. Straftbarhetsgraderna och straffarterna finnas redan
{or cessionant 1 strafflagen (jem[ord med konkuarslagen) bestimda, och
behdfde endast [Grklaras tillimplica &{ven pa insolvent gildendr — icke-
cessionant. Kunde intet <traffbart hos den sistnimnde i hans beteende
mot sina horgenidrer hevisas, skolle han. likasom cessionanten, fi njuta
«in redbarhet sig till godo. och all friga om hans bysiittande pd lingre
eller kortare tid komma att forfalla. Till forekommande af hans afvi-

kande
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kande frin orten Lunde, om si behtfdes. reseforbud for honom utfirdas
och saken genast derefter instimmas enligt grundsat<erna i 1734 irs lag.
For den hindelse, att giildendr bréte mot forbudet eller rymde. kunde
han, om han ertappades. underkastas samma ansvar. som allaredan for
samma fall dr uti 23 § konkurslagen bestimdt for cessionant. eller att
inséittas i hikte, »till dess utredas kunnat. huruvida han till hedriigligt
forhillande sig skyldig gjorts. Om si vore, att han egde dolda tillgan-
gar. skulle de sannolikt ock pa detta <itt lattare och sikrarve framkallas
in genom bysittning (6r higst <ex veckor. {6r hvars faststillande tills
vidare likvil ifven denna omstindighet uti motiverna till lagforslaget
anféres sisom ett bland skilen.

Skall bysittningslagen revideras och reformeras. synes det mig att
reformen hir genomforas till botten. P3 det af mig nu antydda siitt
synes en sidan siikrast kunna tillviigabringas. Derigenom skulle har-
moni och konseqvens i rittsgrund-atsernas tillimpning pi i grunden
enahanda forhallanden dterstiillas. bysiittningen i sin nuvarande betydelse
och form kunna alskaffas, och den redlige si viil som den oredlige giil-
deniiven. vare sig i eller uton konkur<. blifva hehandlad lika och effer-
som hans gerningar det {§rtjent hafva.

Pa nu anforda kil kan jag, f6r min del. cj med min rost bidraga
till det foreliggande lagfor<laget< godkiinnande. utan skulle hemstiila
o dess forkastande for denna ging. i fGrhoppning att det snart skall
omarbetadt ater framifiggas. Men som det af Andra Kammaren blifvit
till ny behandling iterremitteradt. torde det vara bist att nu forena sig
deruti.

Herr Wallenberg: Sedan jag emottagit och genomlist ifrigavarande
Betiinkande. skyndade jag mig att taga kinnedom om de deri anférda
lagstadganden. enligt hvilka hysittningsstraffet <kulle «ti gvar. Vid
studerandet af dessa lagrum fann jag dock. att by«ittning 4 gildenir ej
var qvar mera fn till namnet. ty dessa lagrum af<e ej annat in hikt-
ning sd-om atgird emot en gildenir. som vigrar att uppgilva sina till-
gangar cller bryter emot meddeladt f5rbud att resa bort. For min del
on-kade jag att dfven dessa lagrum blefve =i indrade. att deruti blefve
uttryckt hvad som borde uttryckas, nemligen att bysittning skulle ut-
gira endast ett straff for en insolvent gildeniirs Torseelser och brott,
men ej nigon pdfoljd for det han ej betalade sin forfallna skuld. Emel-
lertid di vi nu hafva for oss Kongl. Maj:ts Proposition om ytterligare in-
skriinkning af bysdttningstvinget, samt Lag-Utskottet tillsfyrkt bifall till
densamma, <4, ehuru jag helst hade sett. att detta tving &nda till blotta
namnet helt och hillet blefve utur lagen utstruket. anser jag f6r min del
mera praktiskt och klokt att taga hvad som bjudes, in atf iterremittera
Betéinkandet for att formulera om firslaget. Vi skulle hiirigenom iifven-
tyra att det nya forslaget. huru skickligt och viil det ock blefve af Lag-
Utskottet uppsatt, ej f6lle i Hogsta Domstolens smak, utan der utsattes
for en sddan kritik. att Kongl. Maj:t deraf skulle finna sig forhindrad
att derd meddela sanktion. och dd {rdrgjdes ju frigan lingre, in som
behifdes och vore Gnskviirdt. Om man antager nu féreliggande forslag,
hvilket jag anser innebiira ett stort steg framit. si kan man ju seder-

Riksd. Prot. 1868. 1 Afd. 1 Band.
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mera se till, hura i sammanhang med reform af ofriga stadganden i kre-
ditlagstiftningen det aterstiende mindre steget md kunna uttagas.

Hvad sjelfva saken angir. torde ej nagon vidlyltig diskussion be-
héfvas, d3 man ér ense derown. att det dr orimligt att berdfva en men-
niska friheten der{re. att hon ej har nagra penningar att betala sina
skulder méd. Jag har i afseende pa kreditiagstiftningen i allinéinhet
minga onskningsmal t. ex. betriiffande atskilliga stadganden i Utsoknings-
balken om verkstillighet af utmiitning m. m. Men i detta fall &r ej fraga
om annat in att en lag, som visat sig vara obehiflig, skall upphilvas.
Jag paminner mig vid riksdagen for omkring 8 drsedan. da denna fraga
der var & bane, att betiinkligheter vid upphilvandet af bysittningstvan-
get framstilldes synnerligast i afseende pa vexelrirelsen med utlandet,
Man ansig att det ej skulle gi an hir, derfore att det icke egt rum i
andra linder. Jag har nagon erfarenhet hiirutinnan och kan pa grund
af densamma ej dela denna betinklighet. Sasom verkstillande direktor
i en penninge-institution kan jag bringa det faktum till Kammarens kinne-
dom, att i Stocholms enskilda bank under dess 12-ariga verksamhet det
aldrig ifrigakommit att verkstilla ndagot beslut rérande vare sig bysétt-
ning eller utmitning emot nagon gildendr. Hufvudsaken iir att man ma
ega rittighet att utan alltfor manga omgangar bringa en gildeniir, som
ej betalar, i konkurs, sd snart man har ringaste anledning misstiinka att
han undandsljer sin egendom. IKtt sadant undandiljande hindras e
genom bysiittning utan genom att i laglig ordning frambringa den egen-
dom, som gildendren eger, hvilket sker genom att fGrsiitta hononi i kon-
kurstillstind.

P4 grund af hvad jag nu anfort, tilliter jag wig yrka proposition
pé bifall till hvad Kongl. Maj:t {oreslagit och Betinkandet innehaller.

Hans Iixcellens Flerr Friherre De Geer: Med den {orste talaren dr jug
ense derom. att nu gillande lagstadganden i fraga om bysittning icke
ro i harmoni och konseqvens med 1734 &rs lag. utan hvila pa bide
striingare och vida origtigare grundsatser, dn vir lag ursprungligen hade.
Jag medger ifven. att nu foreslagna forindring icke fullkomligt harmo-
nierar med 1734 drs lag: men jag tror likvil, attvi derigenom komma
densamma ndrmare i afseende pa riittsgrundsatserna, forst och {ramst
deri, att forslaget icke tillater bysittning 4 giildendr, {orrin utredt blif-
vit. att han saknar tillging till sin gilds betalning: ehuruvil vid den
tid, di 1734 frs lag utkom eller dtminstone kort efter, bysittning for
vexlar kunde enligt sirskild lag anviindas emot gildeniir, utan att hans
tillging forut behofde utredas. Det har blifvit anfordt att den i 1734
irs lag forekommande vigtiga grundsatsen. att domaren, vid fraga om
bysittning, hade att profva huruvida giilldeniirens obestiand tillkommit
af olycka eller genom eget forvillande. numera blifvit utesluten. Samma
grundsats finnes likval i vir konkurslag, hvari stadgats att domaren, om
borgenir derom gor framstillning. skall profva giildendrens forhillande
emot sina borgeniirer: och owm han ej gjort sig skyldig till svikligt eller
vardslost forfarande, atnjuter han frihet till sin person nu sdvil som dd.
Denna profning foreskrefs, sdsom nimndes, i 1734 irs lag uti 16 Kap.
Handels-balken, hvilket handlar om huru gildenir ma gods sitt till dess
borgendirer pi en ging afsti, och firekom siledes iifven di forst uti
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hvad vi nu kalla konkurs. Den f{rste talaren yttrade ifven niagra be-
tankligheter med afseende a upphifvande al den omedelbara bysittnin-
gen for vexlar. Jag har sjell delat des<a betinkligheter, emedan lag-
stiftningen i afseende pi vexlar borde riitta sig efter hvad i handels-
verlden vore brukligt. och jag har ej dfvervunnit dessa betiinkligheter
forr édn ett af de stora handlande folken. det franska, afskaffat by siitt-
ningen dfven f6r dessa forbindelser. Det anmiirktes visserligen. att Frank-
rike skulie i sin lag inrymt striinga stadganden deron. att en vexelbor-
geniir skulle vara beriittigad att vid bristande betalning fa sin gilde-
nars egendom belagd med gvarstad eller seqvester. och att detta skulle
I nagon mdn gora bysittningen fverflodig.  Jag dr ej i tillfille att nu
bedéma. huruvida Frankrikes vexelstadgar i afseende pi seqvester och
by=iittning iro stringare in de foreskrifter derom. som dro inférdai vir
vexellag. men {or min del finner jag dessa gan<ka striinga och tviflar
pa att nagon stor skilnad hiirutinnan kan forefinnas. Man har vidare
sagt. att f{raga blifvit viickt i Tyskland om afskaffande af bysittnings-
tvanget derstides, men att det vore ovisst huru frigan skulle aflipa.
emedan afgrandet berodde pi Nordtyska parlamentet. Om jag icke
misstager mig. si var det emellertid just detta parlament. som vickte
fragan och hos forbundskansleren anhoil, att han ville hos forbunds-
regeringen [ramligga (Grslag om byséttningens upphifvande. Den frste
talaren beklagade dfven. att den preventiva bysittningsatgdrden, som
vore stadgad i 5 § af 1841 drs Forordning om bysittning. skulle. om
forslaget antoges, helt och hallet ffr-vinna. I anledning liiraf ber jag
att fa fista uppmirksamheten derpa. att, -avidt jag kunnat erfara. detta
stadgande sillan numera tillimpas. samt att, enligt det IKongl. [Grslaget.
visserligen sjelfva bysittningen (6r niimnda {all borttages ur lagen. men
att derigenom ej borttages den rittighet. som i nimnda (Gefattnine blif-
vit stadgad {or en horgenir. att erhilla fSrbud for gidldeniiren att re<a
fran orten, samt aterhemta honom, om han indock reser. Det forefalter
nig, som om man under tiden <kulle kunna hLos giildendren verkstilla
utmitning och sedermera forfara, pa sitt den nidiga Propositionen ger
vid handen. Konkurslagen medger ock. att den. som rymimer for skuld.
mé sittas i konkurs. Det har jemvil blifvit erinradt. att konkurslagen
ar ett undantagsstadgande, och att det derfore vore onskligt att i lagen
infrdes bestimmelser iifven om gildenirer. som icke voro i konkurs.
Hela vir lagstiftning. siir<kildt som konkurslagen nu iir uppstilld, gar
ut pa att si mycket som mojligt {orma en gildenir. ~om e} formar gora
ritt for sig, att aftrida sina tillgingar eller gora konkurs. Som jag
nyss nimnde, ir det en ovilkorlig anledning att fSrsitta honom i kon-
kurs, derest han rymmer (or gild, och dd lagen anvi<ar denna utvig.
tror jag det ej vara nddvindigt att infora ett parallelt stadgande iifven
for den giildenir, som ej ir f{orsatt i konkurstillstand.

Det hinder, som efter min fvertygelse uppstiiller sig emot att. sdsom
den siste talaren &n<kat. helt och hillet borttaga bysdttningstvinget. ir
det, att vir lag for nirvarande. om bysittning borttages. ej stadgar ens
ndgon skyldighet [¢r giildeniren att vid utmitning uppgifva sina tillgin-
gar, ¢j ens skyldighet att dervid néirvara och in mindre nigon pifoljd
fGr origtiza uppgifter. De flesta ~kulle sannolikt anse. att en sadan pa-
foljd vore behdfliz om, t. ex. en gildenir vid hos honom skeende ut-
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mitning dppet forklarade. att han ej brydde sig om att betala sin skuld.
Om han icke vore kopman eller ¢j hade rmera dn en borgeniir, kunde
han icke heller, enligt konkurslagen, efter utmiitningen bringas i kon-
kurs. Di si dr forhdllandet, liter det sig svarligen gora att nu fullkom -
ligt borttaga bysittning ur lagen. utan att siitta nagonting annat i stil-
let. I detta fall har man tre utviigar: den ena att infora en ansvars-
pafoljd i strafflagen. den andra att innu mera oppna konkurslagens port
och den tredje att infora bestimmelser hirom i ‘utstkningslagen. Hvad
forst angir frigan om att i strafflagen infora nya stadganden. si upp-
resa sig dervid svirigheter med afscende pa den kollision. som hirvid
Litteligen kan uppkomma med ansvarsbestimmelserna {or bedriiglig. ored-
lig och virdslos gildenir i konkurs, i hiindelze en gildeniir. som forut
3dragit sig ansvar, {6r det han vid utmitning undandolt eller viigrat upp-
gifva sina tillgingar. derefter blifver bragt i konkurs. T fraga dter om
det siitt, hvarpi en ledamot i Hogsta Domstolen (oreslagit att frigan borde
losas, att giildendiren ovilkorligen skulle kunna forsittas i konkurstill-
stind, derest han vid utmitning saknar tillgdngar. kan jag icke neka.
att detta forefaller mig olimpligt af den anledning. att konkursernas antal
derigenom skulle komma att betydligt okas, synnerligast med sadana
gildenirer, hvilka ej hade nigon «ynlig formogenhet cller hvilkas till-
oangar ej rickte till att betala ens konkurskostnaderna. Vi hafva dess-
utom jemforelsevis med andra linder redan alltfor minga konkur<er i
forhillande till vir folkmingd. for att detta medel skulle anses radligt
att tillgripa. Den enda utviig. som da synes dtersti. fir att 1 utsok-
ningslagen infora ett tvingsmedel, hvarigenom man kunde [6rmé en tred-
skande gildenir att vid utmiitning uppgifva sina tillgangar. och detta har
man i det Kongl. forslaget gjort. derigenom att man infiirt ett stadgande
derom, att den ed. som i konkurslagen foreskrifvits for en giildeniir som
rikat i konkurs, borde fullgbras ifven al en annan giildeniir. som icke
uppgifvit tillgangar. motsvarande hans Juld. vid pafoljd af hysittning
eller, om man «a vill, vite af 6 veckors by siittningsfingelse. En lingre
tid har ej ansetts behoflig. emedan den ir tillviicklig dels atl [6rmd en
likngjd gildeniiv att ej vidare undandraga sig bouppgiften och edgingen,
och dels att forsiitta en giildenir. som efter tre veckors bysittning dnnu
tredskas, i konkurs. hvarefter innu striingare atgiirder enligt konkursla-
gen kunna vidtagas att {orma giildeniiren att bouppteckningseden full-
gira. En sidan ed. utan ~ammanhang med konkurs. utgér en vinst {or
borgeniren, som derigenom undviker dels att dela tillgangarne med nya
mojligen upptridande borgenirer och dels att anviinda dem till de kost-
nader som alltid uppkomma af en konkurs, och synes mig ifven vara en
vinst for gildeniren. hvilken derigenom kan undgd att forsittas i kon-
kurstillstind med de menliga (0ljder, som hiraf uppsta [6r hans med-
borgerliga exsistens. Jag kan cj fatta den hiirvid anforda betinklighet,
att genom detta stadgande skulle inforas en ny ed. da konkursgiildenir
i alla fall fir gd en sidan ed. For ofrigt har jag ingenting emot att
dessa eder, af hvilka vi hafva si ménga i vir lag, bade 1 afseende i
konkurs. enskilda bouppteckningseder, virjemilsed i mindre brottmil
med flera, borttagas och ersittas af andra Jagstadganden. men att den
nu foreslagna eden skulle vara en tillgkning af dessa eder eller en be-
tinkligare sidan vill jag ingalunda medgifva.
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Att genom ifrigavarande forslag ett ofantligt stort steg till bysitt-
ningstvingets fullkomliga upphifvande blifvit taget, tror jag ingen lirer
kanna bestrida, ty derigenom upphifves den bysiittning, som nu fore
utmitning far ske for vexlar och lopande f{orbindelser eller invisningar,
men dessutom ock for hvarje gildenir, som vid utmitning saknar till-
giang och icke vigrar att fullgora ofvanberdrda edgang. Sillan, om ni-
gonsin, har jag hort att en gildendr i konkurs undandrager sig en sadan
edgiing, lika litet som en arfvinge i ett sterbhus att sviara bouppteck-
ningsed. Jag tror dfven att detsamma kommer att visa sig i detta fall,
— di bysiittningstvinget salunda dr i sjelfva verket slut. — men om
detta sdllsynta fall skulle intriffa. att nigon viigrar att gd cden, kan
det ej gerna vara af annan anledning, &n att han vill undanhalla sina
tiligingar, och han synes mig di ej fortjena nigon miskundsamhet for
sex veckors bysittning.

Jag anhaller silunda om bifall till den Kongl. Propositionen och
Utskottets Betdnkande.

Herr Nordstrom: D& jug i denna friga upptriddt och tillkdnna-
gifvit min mening, har det icke skett for att forsvara bysiittningstvan-
vet, hvilket gerna for mig ma falla, utan {Or att framstiilla de skil, pa
grund af hvilka jag for min del ej kan fullkomligt ga in pd och gilla nu
forevarande fiorslag.

Om jag ej missforstitt den sednaste hogt drade talaren, uttalade han
sdsom sin asigt, att hvilken giildeniir som helst. han mi ega nigon till-
ging eller icke, skulle kunna forsiittas i konkurstillstand. Mahéanda har
en sadan uppfattning gjort sig gillande in praxi, men enligt theorien och
konkursens sakbegrepp kan konkurs ej tinkas, der for borgenirerne
intet finnes att konkurrera om. d. v. =. en gildenir, som intet eger, kan
ej heller aftrida ndgot till konkurs. Dermed Gfverensstimma ock fore-
skrifterna 1 126 § Konkurslagen, som forklarar, att, miir helst under
en konkurs hoets tilleangar finnas icke forsld till de for boets utredning
erforderliga kostnader, konkurssaken skall nedliggas, hvaraf ater blir
en konseqvent foljd att, om det redan innan konkursens borjan ir up-
penbart, att nigra tillgingar ej finnas. friga om konkurs ej kan uppstd.
Samma paragral i konkurslagen stadgar ifven, att, da en konkurssak af
brist pa medel till kostnadernas betickande miste nedliggas, de forsta
utgifterna {or konkursens instimning skola af allminna medel bestridas.
Bicfve det nu lag, att hvilken giildenir som helst, han mé ega nigon
tillgsing elier icke, skulle kunna tvingas till konkurs. kunde kostnaderna
for det allminna pa nu nimnda grund blifva icke sd obetydliga for
iret. och fragan &r di, om derpa nagot for det hela vore vunnet. Om
en insolvent gildendr utom konkurs likavil som i konkurs blefve un-
derkastad undersgkning, till utrénande huru hans fattigdom tillkommit,
och uti det ena s& vil som det andra fallet domd till ansvar, om vdrds-
loshet. oredlighet eller bedriglighet hos honom kunde bevisas, skulle
ock deruti ett kraftigare medel till dolda tillgingars framkallande hogst
sannolikt ligga, in uti det stadgande i fGreliggande lagforslag, som till
hogst sex veckors bysittning vill ddma en gildendr, som vid utmiitning
befinnes sakna hvarje slags synlig tillgéng, ehuru han pd goda skil kan
misstinkas hafva forfarit bedrigligt mot sina borgendrer,
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Det dr pa grund af detta och hvad jag f{orut anfort, som jag fort-
farande finner mig icke kunna bitrida forslaget och Onskar. antingen att
detsamma (or nirvarande mitte forfalla och ett nytt sidant, ytterllgare
revideradt och skiirskddadt. framliggas vid niista riksdag, oller ock att
arendet matte, i likhet med hvad i Andra Kammaren beslutats, aterre-
mitteras till Utskottet for att der undergd en fullstindigare behandling.

Herr von Gegerfelt: Ifragavarande forslag utgor hlott ett dfver-
gingsstadgande, som vid snart Torestiende omar be‘rnm0 af vira utsok-
nln(rshg,u Jiter sig riittas och férindras litt. om sadant skulle behdfvas.
Det skalle icke vara lampligt att i detta fall afbida ett forslag titl for-
indring af alla vira utsGkningsstadgar. emedan frigan hir ir om en af
menniskans vigtigaste rittigheter. den personliga friheten. Vi bora si-
ledes mindre se till. om forevarande forslag, sidant det nu &r. motsva-
rar theoriens stringa fordringar och dr i full konseqvens med 6friza
foreskrifter i var ldg in att det ar praktikt anviindbart. att det under
den korta tid det kan komma att gilla sasom lag. icke med{dr nagra
menliga f6ljder. Mirvid méter den anmirkningen, att. om hv~attnmrrs—
tvan(ret horttages vid vexelskulder, vadliga toleer skulle upp-ta for
krediten. I (mledmng hiiral tager jag mig friheten dberopa det allmint
kiinda forhillande, att den bysittningsrittighet. som hittills varit i lag
stadgad  for vexelskulder. ytterst sillan och i fraga om stirre affirer
knappt ndgonsin under sednare tiden varit be(‘d(’"nd(l Dessatom dro i
afseende pa vira vexlar och [Spande frhindelser utsgkningslagarne
stringare in i andra fall. Genom konkuarslagen har littheten att or-
sitta en vexelgildenir eller annan i konkurs Skats. Kopmén. hvilka
dro de som i sina affiirer hufvudsakligen anvinda vexlar. kunna. nir
de ofver en vecka instillt sina betalnmw genast bringas i konkurs.
och om vi andra, smafolk inom affirsverlden, ej pa forfallotiden betala
de vexlar, som dragits pi eller af oss. si lider ‘allmiinna krediten e 4
synnerligt deraf. Betriffande den ed. som i {or<laget forekommer. har
det redan blifvit anmirkt, att det ej ir nigon ny ed. Meningen dermed
ir blott att pa genaste viigen komma till det mil xom nu endas 4 genou
konkurs kan vinnas. Om lagen ¢j skall anses och vara vanmigtig.
maste pifoljder f6r underlitenhet af des: <tadganden deruti inféras.
Detta med ~konkurslagen &fverensstimmande stadgande om edging ir
ock i full konseqvens “med hvad vir nu giillande lag stadgar i b Kap.
11 § UtsGkningsbalken, der det heter: »Ar annat. som fuilgiras bor,
ma Konungen- Befallningshafvande. genowm vite. eller hiikte. hilla den
dertill. som tredskas, allt som saken ir till.» Den bysittning. som i
det Kongl. [(or<laget bestimmes for den, som vigrar aft gi ed pa rig-
tigheten om uppglften af tillgdng. dr ej annat &in ett sidant vite. Det
har blifvit yttradt af den siste talaren. att de. som hafva Kronans medel
om hiinder och deraf forsnillade ndgot. skulle blifva starkt frestade att
gi eden. [or att undvika nu qtadﬂade pafoljd. Jag erkinner. att jag ej
kan fatta detta. Derest Kronans embetsmin tillgripa ndgot al de Sta-
tens medel, de hafva om hand. blifva de. enligt etmlﬂagen derfor straf-
fade vida haldme in med bysittning.

Hvad angar fragan om aterremiss. pa det att Utskottet mdtte ut-
reda och ~ammanJemka, de olika meningar. som i denna fraga yppat
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sig inom Kamrarne, vill jag motsitta mig detta yrkande, emedan det
dr omojligt att, biittre dn det Kongl. férslaget gjort, finna en medelvig
mellan dessa stridiga asigter, dervid den ena anser att man gitt for
langt, den andra att man ej gitt nog langt. Pa dessa skil yrkar jag
bifall till Kongl. Maj:ts nadiga Proposition.

Grefve Sparre, Eric: Bysittningstvanget grundar sig pa princi-
per, som den nyare tiden ej godkiint och derfore icke heller velat bibe-
halla.  Det har uppkommit derigenom, att menniskan i &ldre tider an-
sags skyldig att med sin person ansvara for den giild, hon icke kunde
betala. Numera har den fordran gjort sig allt mera géllande att lemna
gildenirens person i fred, om han ej har egendon. Rikets Stiinder be-
sloto (6r sin del for atta ar sedan en lag i nirmaste 6fverensstimmelse
med nu foreliggande forslag. men Kongl. Maj:t fann da, i anseende till
vara vexelforhallanden med utlandet, betinkligheler vid att antaga den.
Da Kongl. Maj:t emellertid nu, sedan flera stora stater derutinnan gitt
forut och visat viigen. framlagt ett forslag i enahanda syftning som det
af Rikets Stinder da framlagda, lirer vil Riksdagen icke vilja bega den
inkonseqvensen alt afsid eller afbija detsamma. Detta &r {6r mig en
ganska vigtig orsak att yrka pa bifall dertill. De anméirkningar, som
blifvit framstillda emot, synas ej i 6frigt vara af beskaffenhet att for-
svaga vigten af de skil, som anforts for bifall till den féreslagna forin-
dringen. Man har sagt, att om ej tiligang finnes, bor icke heller kunna
appstd konkurs, och att i f6ljd deral by<dttning bor gvarsti sisom ett
medel att framtvinga tilleangar. Ja. detta dr just ett skil att antaga
forslaget. Bysiittningen qvarstar likvil da alldeles icke sdsom ett medel
att tvinga en insolvent giildeniir till betalning. utan sasom ett straff for
det han tredskas att ej vilja uppgifva <ina tillgangar och besviirja uppgif-
ten derom. Under det att vi stringt halla pa den principen att perso-
nen ej bor kunna angripas for gild. sa béra vi likvil. ndr verkstillande
magten har att hos gildeniirer géra utmiitningar, tillse att den ma hafva
nigon utviig att fa fram deras tillgangar. Giéldendrerne bira ej hafva
tillstand att vid ntmitningar siga till exsekutorn: S¢k! utan att detrin-
saste bekymra sig om att framtaga de saker, som det eljest kan blifva svirt,
om ens mojligt att finna. Enda sittet att forekomma detta, dr att tvinga
till rigtiza appgifter med hikte. icke — jag upprepar det — for att
aftvinga betalning. utan sasom ett straff for otillborlig tredska. Detta
alser dlven konkurslagen. men da detta giiller i afseende pi cn cessio-
nant, hvarfore icke da dfven i afseende pa alla andra géldenirer, dfven
icke-cessionanter, dd atmitning hos dem forrittas. Jag kan ej inse de
invindningar. som i detta fall blifvit anférda. Da redan a Gmse sidor
sa utforliga skiil blifvit framdragna. vill jag icke lingre trétta Herrarne,
utan inskrinker mig nu endast till att yrka pa bifall till Utskottets Be-
tinkande.

Sedan dfverliggningen forklarats slutad samt Herr Grefven och Tal-
mannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till Lag-
Utskottets forevarande Utlatande och dels aterremiss deraf; framstillde
Herr Grefven och Talmannen proposition pa hifall till Utlitandet och,
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dd dervid svarades mdnga ja jemte ett eller annat nej. forklarade sig
hafva funnit ja 6fvervidgande.

Firedrogs dnyo Lag-Utskottets den 22 och 26 sistlidne Februari
bordlagda Utlatande, N:o 6, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga Propo-
sition om antagande af en {Urfattning angaende bouppteckningars och
arfskiftens upprittande i stad.

Grefve Sparre, Eric: Did jag i de flesta fall varit nog lycklig
att kunna instimma med flertalet af de Propositioner, som vid denna
riksdag blifvit af Kongl. Maj:t aflitna, dr det min pligt att uppgifva de
betinkligheter, jag [or min del hyser emot bifall till den uti ifragava-
rande Betinkande behandlade. Jag gor detta, ehuru jag pa forhand in-
ser, att pluraliteten af Kaminarens ledaméter kommer att godkiinna
Kongl. Maj:its forslag. Sannt ir, att Represemtationen hos Kongl. Maj:t
begirt en forindring uti ifrigavarande lagstadgande i den syftning, som
den Kongl. Propositionen innehaller. Sannt &r ock. att allinogen pa lan-
det alltid haft riitt att till bouppteckningsmin viilja hvem de vilja. Men
det dr ock sannt, att andra linder uti detta hinseende ansett xig bira
gd pa ett helt annat sitt till viga. Man har der ansett det vara af den
vigt. att, nir en person aflider och lemnar efter sig egendom, egen-
domen ritt upptecknas och virderas, att man utsett sirskilda myndig-
heter {6r att sadana forrdttningar verkstilla. Sa #r i vara granniinder,
Danmark och Norge, uppteckning och virdering utaf affiden persons
qvariitenskap en judiciel [rrittning, som tillkommer den s. k. ~Skifte-
retten.» Enahanda omvirdnad hafva Frankrike och Ty<kland och de
flesta Ofriga linder i den civiliserade verlden cgnat ifragavarande ritts-
drende. Man invinder vil, att, da frihet lemnats at landsbygdens inne-
vdnare att sjelfve vilja bouppteckningsmin, utan att. sividt man vet,
nigra oldgenheter deraf (Grsports, det icke gifves nigot giltigt skiii,
hvarfire icke stidernas innevianare skulle kunna erhilla samma frihet.
Jag svarar. att forhillandena pi landet och i stiderna iiro icke alldeles
enahanda. Genom den patriarkaliska stillning, hiradshifdingarne intaga
gent emot innevinarne 1 deras domsagor, dro de satte i tillfille att 6fva
inllytande i afseende pid bouppteckningars rigtiga uppriittande. De er-
hilla dessutom fran vederbdrande kyrkoherdar uppgift pi alla i forsam-
lingarne sedan sista tinget aflidne personer; och :iligger det hiradshsf-
dingen derefter att tillse, det bouppteckningar efter vederbirande till
Hiradsritten inkomma. Skulle de ingifna bouppteckningarne vara i ett
eller annat hiinseende origtiga, si forstindigar han bouppteckningsman-
nen att ritta dem, och om denne dertill saknar skicklighet. uppdrager
hiiradshifdingen detta it nagon i ndmnden. Men forhillandena i sti-
derna dro icke sidana. Man klagar allmint att, till (61jd deraf att vi
icke hafva nigot ordnadt advokatstind, utforandet af riittegingar ofta
dfverlemnas dt ganska tvetydiga personer. Jag befarar higeligen att.
om man_borttager frin magistraten rittigheten att i stiderna uppriitta
bouppteckningar och forriitta arfskiften, sidana forrittningar skola konina
i hdnderna pa en del higst olimpliga personer. Det ir enligt mitt (or-
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menande en pligt f{or lagstiftaren att stka tillse, att bouppteckningar
aro i laga ordning wpprittade. Jag dr ock éfvertygad, att, om man nu
lemnar at stidernas innevinare frihet att till bouppteckningsmin villja
hvilka de vilja, detta snart skall halva till f6ljd, att man maste antaga
bestimda bouppteckningsmiin 6fver hela landet, sivil f6r landshygden
som stiderna.  Detta hade ock Lagkomitécn foreslagit: och jag anser
detta icke vara att beklaga. ehuru jag tror. att, om man litit magistra-
terna bibehilla rittigheten att forriitta houppteckningar efter stidernas
innevanare, man skulle dnnu en tid bortit kunnat undvara en sidan in-
stitution som den af Lagkomitéen foreslagna. For oirigt ir jag ofverty-
gad, att man skulle Litt nog kunnat tilliredsstilla de klagomil, som for-
anledt begiran att innevinarne i stiderna mitte sjelfva utse bouppteck-
ningsmin, derigenom att man nedsatt afgiften for bouppteckningarnes
upprittande. Det torde hufvudsakligen vara, emedan man ansett denna
algift for hog, som man klagat.

Pd grund af hvad jag nu anfért, finner jag mig forhindrad att bi-
falla Utskottets ifragavarande hemstillan.

Hans Excellens Herr Friherre De Geer: Jag vill visserligen icke
forneka, att det bade i grundsats och tillimpning kunde vara rigtizare och
dnskligare att <1i in pa den af Lagkomitéen anvisade viig eller att bo-
uppteckningsmiin borde af domstolarne utses. Det firefaller mig likvil,
som om i vart land, der hvem som helst har riitt att fora rittegangar
och der ifven mera invecklade afhandlingar t. ex. angfiende fast egen-
dom {4 upprittas af hvem som helst. forrittande af bouppteckningar,
hvilket i sig sjelft ir en temligen enkel sak. icke borde vara undanta-
get frdn‘en sidan fri uppebdrelse. Oneklizen har det fria aftalet, jemte
sina oldgenheter, dfven stora frdelar; och dessa iiro tydliga i sadant fall som
detta. der, =4 snart bestimda per-oner skola forritta bouppteckningar.
jemvdl bestimd hetalning miste lemnas dem {or deras besviir. Att upp-
gora en billig och limplig taxa i berdrda hiinseende fr canska svirt.
Bouppteckningsarfvodet beriiknas nu icke efter hehdllningen utan elter
summa inventarii, och denna grund torde icke vara origtig. eniir det
utan tvifvel ofta dr besvirligare att uppteckna ett skuldsatt och trass-
ligt an ctt behillet bo: men fir sterbhuset kan detta arfvode ofta vara
besvirligt till och med ruinerande. Emellertid finner Jjag f6r min del
~vdrt att uppgifva en bittre grund. hvarefter arfvodet bor beréiknas, &in
den nu i lag bestimda. For éfrigt forestiller jag mig. att endera grund-
satsen hor foljas, sd att antingen de t6r landet nu géllande stadganden
uti ifrdgavarande hinseenden utstriickas till stiderna eller ock att be-
stimmelserna for dessa goras giillande jemvil for landet. Ursprungligen
hafva for stiderna gillt samma stadganden som for landet, och enligt
en uppgift af Herr Olivecrona under debatten pi Riddarhuset. di den
underddniga skrifvelsen af den 18 Februari 1863 beslgt:. var det forst
Stockholmis stads magistrat. som fick riittighet att forriitta bouppteck-
ningar efter derstides aflidne personer, hvarefter denna rittichet sm3-
ningom ofvergatt till andra stiders magistrater. Di Lagkomitéen fram-
stillde it forslag att bouppteckningsmin pi landet horde af domstolen
utses, vann detta f6za bifall och afstvrktes af T5gsta Domstolen, di
den hordes derom. Lagberedningen gick ock ifrin Lagkomitéens
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forslag och ifragasatte, att de for landet nu gillande stadganden skulle
atstriickas till stiderna; och jag har icke heller hort, att nigon seder-
mera yrkat pi nagon inskriinkning i den landsbygdens innevanare med-
gifna rittighet att sjelfve viilja houppteckningsimiin, men ¥il att en sa-
dan rittighet borde lemnas jemvil stidernas innevanare. Da [ragan
vid 1862—1863 arens riksdag [Grevar i Borgare-Standet, yrkade alla ta-
larne der pa bifall och den gick igenom utan votering. I anledning af
den Rikets Stinders underdiniga skrifvelse, som foranledt Kongl. Maj:ts
ifragavarande Proposition, halva samtliga stiderna blifvit horda och,
ehurn minga bestridt att underkasta sig ndgra utgifter {or att ersitta
magistraterna den min<kning i loneinkomster. som for dem skulle upp-
sti. derest rittigheten att halla bouppteckningar efter stidernas inneva-
nare dem frintoges. har. med undantag af tre stider: Goteborg, Norr-
koping och Christianstad, ingen af de 6friga bestridt Snskviirdheten af
den ifrdgasatta forindringen. Man har anmirkt, att genom bifall till
Kongl. Maj:ts forslag icke innevinarne i alla stiider skuile ovilkorligen
erhilla frihet att sjelfve viilja bouppteckuingsmin, men det synes mig.
som om man icke beldfde fista synnerligen stort afseende vid denna
anmirkning. di saken egentligen ir en beskattnings- eiler en slags pri-
vilegiifriga, och det sdledes vil hor kunna dfverlemnas dt stadskommu-
nerna sjelfva att bestiimma. huruvida de Onska. att detta afloningssiitt
skall bibehalla: at deras magistrater eller icke. Staten har icke nigot
intresse vid att detta wagistratsprivilegium borttages utan <narare tvirt-
o, enir bhouppteckningarne sannolikt forrittas nu med mera omsorg dn
fallet skulle blifva, derest stiderna sjelfva fa utse bouppteckningsman.
Att emellertid vidan att meddela stidernas innevinare samma rittighet
som landshygdens innevinare redan hafva. <kulle vara stirre én den dr
pa landet, kan jag icke inse. Jag tror icke. att hiradsholdingarnes pa-
triarkaliska infivtande kan vara sd stort cller sa omfattande, att det
<triicker ~ig jemviil till att skaffa bouppteckningsmin till mingden af
de fatticare <terbhusen; och de mer formégna hoen. sa vil pa landet
<om i stiderna. lira icke underlita att se -ig om efter personer. kom-
petenta att appteckna dem. 1 stiderna finnes dessutom -torre tilleang
pa dugliga sidane personer. IFor min del far jag derfére vrka bifall
till Lag-Utskottets ifrdgavarande Betinkande.

Herr Ilasselrot: Under de tio dr. jag var horgmistare. erfor
jag, att det icke fanns nagon mera odids afgift bade [ir dewm. <om skola
gifva den, att erligga. och for dem.som skola erhalla den, att mottaga,
in bouppteckningsprocenten. Ktt fattigt bo far ofta hiirigenom utbetala
<ista skiirfven i boet och det rika boet anser ofta procenten {6r hog.
Det har ock alltid forefallit mig sisom en orimlighet att. di en del
personer uti stiderna icke dro underkastade skyldigheten att lita ma-
gistraterna forritta bouppteckningarne, deremot andra maste lata magi-
straterna verkstilla dessa {Grrittningar. Det kan vill icke anses annat
iin siasom en fordel att {4 konformitet uti berdrda hinseende. Danu Ri-
kets Stinder pa. sasom det mig synes. goda grunder hos Kongl. Maj:t
i underdinighet anhallit, att Kongl. Maj:t mitte framstiilla nadig Propo-
sition om den forindring i allmin lag, som vore nédig [or att erhalla
en sidan konformitet, och Kongl. Maj:t till Riksdagen aflitit Proposition
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1 berdrda syftning. samt genom antagande af en sidan Proposition det
skulle ankomma pa stiderna sjelfva att uppni det med forslaget asyf-
tade dndamdl. kan jag icke annat in tillstyrka. det Kongl. Maj:ts ifré-
gavarande Propo-ition matte godkinnas,

Man har sagt. att domarne pa landet skulle ega stort inflytande i
afseende pd houppteckningarnes upprittande; men det inskrinker sig
dertill. att de. med ledning af de uppgifter pd aflidna personer. ~om de
fran kyrkoherdarne i {Grsamiingarne erhdlla. kunna tillse. att boupp-
teckningar efter aflidna personer till Rétten inkomma, och att en del
formaliteter vid deras upprittande blifvit iakttagna. men det ligger ut-
om domarnes skin att ombestyra. det hoet blilvit rigtigt och fullstin-
digt appgifvet. Det dr visserligen sannt, att ndmndemiinnen ofta uppritta
bouppteckningar. men det lir vil ¢j kunna [Grnekas. att minga af dem
upprittade bouppteckningar icke dro i den biista form. For 6frigt kan
det vil icke heller bestridas. att det ir lattare att i stiderna fi limp-
liga bouppteckningsmén &n pa landet. der bristen i dylikt fall #r gan-
ska stor. Jag tror derfore. att domarne verkligen icke hafva <4 helso-
samt inflytande pa bouppteckningarnes rigtiga upprittande. som man
velat pistd.

Grefve Morner, Carl Géoran: Jag har icke begiirt ordet i afsigt
att upptriida sasom forsvarare for magistraternas riittighet att fGrriitta bo-
uppteckningar efter stiidernas innevanare. utan jagskulle gerna bitriidt ett
lagforslag. hvarigenom en sadan riittighet dem frintoges; men deremot
kan jag icke godkinna, att. pa siitt i Kongl. forslaget blifvit ifragasatt.
endast en vilkorlig ritt i ifragakomna hiinseende skulle lemnas stider-
nas innevanare. Hittills har atminstone i civillagsfrigor det ansetts an-
komma pa bdda Statsmagterna att séiga. att den eller den lagen borde
gilla 6fver hela riket: men enligt det Kongl. firslaget skulle stadgan-
det 19 Kap. 1 § Arfdabalken. att Borgmiistare och Rid skola nimna
tva eller flere redlige mdn att uppteckna och viirdera egendom. som fin-
nes i bo. lvdande under stadsdomstol. upphéra att gilla efter Konun-
gens férordnande: och det dr icke ens i {irfattningen bestiimdt. att den
magistraterna hittills medgifna riittichet att forriitta bouppteckningar
ovilkorligen skulle upphora att gilla i stider, hvarest afgifter for bo-
uppteckningars och arfskiftens {orrittande icke vidare toges i beriikning
till bestridande af Ioner eller andra allmiinna utgifter, utan i det Kongl.
forslaget {iro begagnade uttrycken »ma upphira». hvaraf siledes kan
f0lja. att dfven i de stiider, der dessa afgifter icke fortfarande beriknas
sasom en magistraternas inkomst. magistraterna dock. derest Kongl.
Maj:t si finner for godt. kunna bibehillas vid berorda rittighet. Det
dr saledes icke mnagot ovilkorligt pdbud. som af det Kongl. forslagets
antagande skulle blifva en féljd: men att gora tiligodonjutandet af en
rittichet. som &r af civillags natur. beroende af ctt ekonomiskt stad-
gande i en eller annan stad. kan jag icke anse vara ett ritt och limp-
ligt sdtt att -tifta lag. Hittills har dtminstone den omstiindigheten. att
en [orédndring i sporteltaxan for vederborande embetsmin skulle blifva
en foljd af en fndring i civillagen. icke ansetts bira inverka pa fragan,
huruvida denna dndring horde vidtagas eller ej. .Jag anhiller derfore.
att Betinkandet md till Utskottet dterremitteras fér att man mi fi ett
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lagforslag med ovilkorlig foreskrift att i alla stider innevinarne sjelfve
mi ega rittighet att utse bouppteckningsmin; och mé det sedan ankomma
pi stiderna, huru de mi kunna aflina sina tjenstemin.

Grefve Sparre: Hir kan icke fdstas nagot afseende dera, huru-
vida magistraterna tycka det vara behagligt eller obehagligt att [Grritta
bouppteckningar efter i stiderna allidna personer. Atminstone inverkar
detta icke pa mig vid fragans beddmande. Anse magistraterna det
vara mothjudande att emottaga det dem [Or bouppteckningarnes forrit-
tande tillkommande arfvode, si mi de afsti detifran. For ofrigt maste
viil hvarje embetsman fullgdra sina skyldigheter, oberoende deraf, huru-
vida de” mé vara behagliga eller icke. Jag har dessutom erkinnt, att
berorda arfvode synes mig vara nog hogt och derfor hora nedsiittas,
Man har icke kunnat bestrida, att domarne pd landet utdfva en icke
obetydlig kontroll i friga derom att bouppteckningar blifva i laga
form uppriittade. Denna kontroll ir tillika domarne anbefalld genom
Kongl. Forordningen den 81 Mars 1793 och Kongl. Brefvet den 11 Juli
1806. Eftersom i dessa urkunder talas blott om domarne pé landet,
fruktar jag, att om Utskottets ifrdgavarande Betinkande godkiindes,
detta skulle kunna hafva till foljd, att Ridstufvuritterna icke ansigo sig
bora utofva samma kontroll som domarne pa landet, och [Grriittandet
af uppteckningar efter i stiderna aflidna personer saledes icke komme
att blifva med tillborlig ordning och omsorg handhafdt. Det ar af
detta skil och di jag anser den dstundade likstilligheten i viittigheter
f5r landets och stidernas innevinare icke vara al sidan vigt. att [or
dess vinmande aila andra betinklighcter méste vika, som jag fortfarande
yrkar afslag pa Utskottets Betiinkande.

Herr Caspersson: D3 friga uppstdr om afsiaffande af en gam-
mal lag och antagande af en ny, kommer det sig naturligtvis deral att
man trott sig finna brister i den gamla lagen. Jag maste siledes an-
taga, att man ifven i det lagstadgande. deri &@ndring nu blifvit ifrdga-
satt, ansett sig finna brister. Men jag har icke hort. att boupptecknin-
gar efter i stiderna afiidna persomer amsetts vara simre {prrattade idn
efter dem pa landet. utan snarare tvirtom. De klagomal. man i detta
hiinseende anfort. synas mig hufvadsakligen hafva utgatt derpa, att arf-
vodet f5r uppteckningen al de storre boen i stiderna varit nog stort.
Jag fruktar dock, att dfven genom inforande af en ny ordning i berdrda
hinseende forhallandet icke skulle blifva bittre. I storre sterbhus pa
fandet nedprutar man vil stundom bouppteckningsprocenten till nigot
ligre belopp #n det. hvarmed den for bouppteckningar i stiderna bru-
kar utgd; men vanligen utgdr procenten elter samma taxa, som qr for
stiderna bestimd. IIvad ater de smirre boen angir. lir vil icke na-
gon vilja dtaga sig bouppteckningsbesviret mot :tnjutande af en pro-
cent af summa inventarii. Jag tror derfore icke. att man forfar visli-
gen. om man fister <idant afseende pd utgifterna i ett stort sterbhus i
och for houppteckningens forriittande, att man derigenom okar utgifterna
i ett litet. Den asyltade likstilligheten pé landet och i stiderna anser
jag icke vara synnerligen vigtig. helst dessutom denna likstdllighet ma-
hiinda ifven genom bifall till Utskottets forslag icke kowmer att Ofver-
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allt genomfGras. Jag tror, att man kunde gitt en medelviig. i det man
vil lemnat it sterbhusen fritt att ut<e bouppteckningsmin. men tillika
foreskrifvit. att de dock borde till detta uppdrag erhalla férordnande af
domstolen. som derigenom kunde tillse. att endast duglice personer finge
houppteckningarne om hand. Man har sagt, att. dd hvem som helst kan
fi upptrida sasom ombud, det icke <kulle vara farligt att sterbhusen
sjelfva finge vilja sina bouppteckningsmiin. men des<a forhallanden &ro ej
enahanda, ty. om jag viljer mig ett daligt rittegdngsombud, rér det mig
ensam, men vid bouppteckningar fr det [rdga dfven om andra personers
riitt. Jag tror derfore, att det fir i allmiinna riittens intresse att kon-
troll utdfvas i afseende pa houppteckningars upprittande. och jag anser
det icke vara nyttigt att i stiderna infora samma tillstand, som nu ér
gillande pd landet. P& grund af hvad jag nu anfort yrkar jag. att Be-
tinkandet ma till Utskottet iterfirvisas.

Ierr Nordstrom: Pa det rittsomride, der denna fraga star, fin-
nas i vir administration atskilliga visendtliga brister. Vi sakna nem-
ligen i virt land de institationer, som skulle motsvara notariatsviisen-
det i andra ldnder och som der anses af sa stor vigt f6r de minga-
handa bestyr och (orriittningar, som tillhora hvad man kallar juris-
dictio voluntaria. Funnes hos oss edsvurne notarier i samma betydelse,
som i andra linder, skulle de oligenhcter af flerahanda slag, hvilka i
friga om bouppteckningar flere talare under di-kussionen framhillit,
kunna undvikas. 1 brist pd sidana har man nu fitt till det mesta
skita sig sjelf, ifven betriiffande si vigtiga {rrittningar, som boupp-
teckningar och arfskiften i sterbhus i verkligheten iiro, och pd hvilkas
omsorgsfulla och sanivetsgranna verkstiillande si minga personers ritt
och bista, myndigas och omyndigas. niirvarandes och frinvarandes, be-
ror. [os oss har landshygedens innevanare af gammalt haft full frihet
att villja boutredningsmén; i stiderna dter har frin ildre tider forhil-
landet varit annorlunda, och frigan &r nu, att stilla stiderna i detta
hinsecende i paritet med landsbygden. Ehvad det nu ir en verklig for-
del, som dem hjudes, eller icke, skulle likvil, enligt det [oreliggande
forslaget, icke samtliga stidernas innevinare deraf pi en ging blifva
delaktige, utan endast i min som de kunde med sina magistrater triiffa
ofverenskommelser om ersittningar {6r den bouppteckningsprocent, ma-
gistraterna hittills egt och ega att uppbiira. Detta forfaller emellertid
sa, som skulle hiir tvd forhallanden poras beroende af hvarandra, hvilka,
efter min uppfattning. i principen icke ega nigot med hvarandra ge-
mensamt. Huruledes eller fran hvilken killa stadskommunerna hemta
de medel, med hvilka de aflina medlemmarne af sin styrelse eller ma-
gistrat, dr en fraga [or sig; en annan ir den. huruvida det ir nyttigt,
att den vird om boutredningarne i sterbhusen i stiderna, som nu ilig-
ger borgmistare och rad, md upphéra, och samma frihet, som i detta
afseende tillkommer landsbygden, ifven tilldelas stiderna. Uti tenden-
sen af den nuvarande lagstiltningen ligger det utan tvifvel, att &fven
sterbhusen i stiderna ma fi Atnjuta denna frihet; men fir man ense
derom, s blir det stadskommunernas ensak att uppgtra affiiren om den
nu till magistraterna utgdende bouppteckningsprocentens ersittande pa
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annat sitt. utan att den forstnimnda frigans ordnande deraf bir fa
hindras i sin gang.

Denna procent dr ock mindre att betrakta som en del af magistrats-
medlemmarnes 16n. &n sasom en sportel, och hela nuvarande reglerin-
gen af denna friga ir, om jag viitt minnes, ¢j ildre &n frin 1789. Sa-
som privilegii-fraga i den inening, 114 § Regeringsformen utvisar. kan
den i alla fall icke betraktas, och vid sadant forhallande finnes, i min
tanke, ej heller nigot hinder {or lagstiftningsmagten att genom allmén
lag omedelbart reglera fragan om houtredningars forrdttande i sterbhus
i stiderna, oberoende af huruledes stadskommunerna mi reglera fri-
gan om ersiittningen al bouppteckningsprocenten. For min del anser
jag regleringen hiiral vara af sminma heskaffenhet, som den fattigpro-
cent, hvilken likaledes dnda till sednare tider utgick med } procent af
summa inventarii, men som nu ir afskaffad vech pi annat siitt ordnad.

P4 grund af allt detta. och ehuru jag for min del icke anser den
foreslagna nya lagen vara af nfigra tvingande omstindigheter pakallad,
hemstiller jag ow lagforsiagets iterremitterande och omarbetning i den
af mig nu antydda rigtning.

Herr Sidve: Jag kan for min del icke inse fordelen afl den lag-
forindring, som hiir ir af Utskottet tillstyrkt. Det kan vil -ynas. som

det vore en fordel for stidernas inncvinare att fa frihet vilja hvem
de vilja till bouppteckningars forrittande: men att denna {rindring icke
kan ske utan kostnad, bor kunna forutses. Mdajligen kan det for de
stérre sterbhusen blifva nagot billigare, ehuru magistraternas onskan. att
dessa icke skulle gi ifrin dem, har varit ganska naturlig. men for de
mindre bemedlade har jag redan hort en talare yttra, att det kan blifva
en [orlust.

Man har icke tillriickligt fiistat sin uppmirksamhe{ pa. att, om den-
na sportel (rintages magistraten, sd maste nagon ersittning lemnas; Kongl.
Maj:t och Kronan hafva icke visat sig beniigna att gora detta, utan lemnat dt
kommunerna att bereda denna ersittning. Att 37 stider icke varit be-
nidgna derfor. visar att det af dem icke anses som nigon [ordel. Det
dr sannt, att kanske afeifterna dro ndgot dryga; men skall man i stil-
let betala ersiittning till magistraten, si blir troligen vinsten ingen.
Niir nu dertill kommer att forrittningen af dessa bouppteckningar faller
i mindre siikra hinder, si fror jag, att de 44 kommuner, som ingatt pd
forindringen, gi frin ctt biittre till ett simre tillsuand.

For 6frigt vinnes ju icke genom denna foriindring den likhet i bo-
uppteckningars forriittande, som man dsyftar. Jag skulle derfore Onska
att saken blefve dterremitterad, si att Utskottet mitte finna pa en an-
nan och bittre utvig att reglera frigan. Jag yrkar aterremiss.

Herr von Gegerfelt: Hvad forst angiar den forste talarens yrkan-
de om iterremiss, si kan jag icke inse, hvartill en sidan nu skulle
tjena, ty di Andra Kammaren bifallit Utskoitets Utlitande. skulle den-
na itgird frin Forsta Kammarens sida blott hafva till (6ljd en inbjud-
ning frin Utskottet till Kammaren att fatta beslut.

Det ir obestridligt, att den klagan. som forekommer och redan ir
gammal, Ofver magistratens ritt attistidernz forritta bouppteckningar,
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afser icke sittet utan arfvodet for dessa forrittningar. Detta arfvode
borde snarare benimnas skatt, och utgér en stor del af magistratens in-
komster, men d#r oriittvist och olimpligt bade till grund och fordelning.
Det &r orittvist till grunden derfér, att bouppteckningsprocenten be-
riknas elter summa inventarii utan afdrag for skulderna; det &r oriitt-
vist till fordelningen derfir. att atskillige, som ofta iro de mest for-
mogne, isynnerhet adelsmin och prester, iro derifrin befriade. Man
kan siiga, att denna frihet kan for dem genom lagstiftning upphéra; men
det ar en privilegiifriga och, dfven om man skulle kunna viinta den
rittskéinsla hos de privilegierade, att de ville g4 in pd att deltaga i
skatten, si kan man dock icke begira, att de skulle alldeles afst§ fran
sin med rikets fleste Gfrige innevanare gemensamma frihet att sjeltve
utse boupptecknings- och arfskiftesmin. Man har talat om den stora
vigt, vom ligger derp4, att Staten tager hand om omyndiges egendom.

Denna skyldighet komme fortfarande att aligga domaren sivil i
stider som pa landet. si att frin denna synpunkt kan forslaget icke
medfdra nigon vada.

I reservationen pipekas, huru vigtigt det iir for sterbhusdelegare
och borgenirer, att houppteckningarne omsorgsfullt forrittas och att
lagstiftarens virdnad bor derfor ligga derd, att si i allminhet sker. I
var tid, di man vill lemna si myecket &t den enskildes friliet, kan jag
icke finna, hvar(or Staten mer i detta &n i andra fall skulle upptriada
som {Grmyndare. Dessutom foreskrifver Kongl. Brefvet af den 27 Maj
1801, att héiradshd(dingarne skola noga tillse, att okunnige och oskick-
lige personer icke finge med bouppteckningar sig befatta; och jag hy-
ser intet tvifvel, att, om firslacet blifvit lag, radstufvuritten med an-
ledning af detta stadgande och foreskrifteni9 kap. 2 § Arfda-balken med
flera forfattningar skall fortfarande kiinna sig forpligtad att noga vaka
ofver dessa forrittningar.

Den vigtigaste anmérkningen mot forslaget ir den mot det vilkor-
liga inforandet af fordndringen, som ir foreslagen. Det &r langt ifrin
mig att bestrida Kongl. Maj:ts och Representationens ritt att {orordna,
att dessa fGrriittningar skola 6fverallt goras pd samma sitt; men da
man vill infora en forindring, bor man tillse, att den blir gagnelig;
och detta hade icke blifvit forhillandet, om ett allmint, for alla stider
gillande pabud utfirdades. Manga stiider anse nemligen som en for-
del att fi forblifva vid det gamla; andra Ster underkasta siz gerna en
uppofiring for att blifva delaktig af den ftreslagna forindringen. Det
allmiuna lider icke af, att dessa forrittningar 1 olika stidder verk-
stillas efter olika grunder, och fér konseqvensens skull bir deras val-
frihet i detta hinseende icke uppoffras.

Jag far pa dessa grunder anhilla om bifall till Kongl. Majits ni-
diga Proposition.

Grefve Méorner, Carl G6ran: Det &r icke ur nyttans, utan ur
grundsatsens synpunkt, som jag bestridt forslaget. Det kan efter min
asigt icke vara ritt att insld pd en sidan vig, som den att pabjuda,
att tillimpandet af en lag icke &r beroende af en viss tid, utan af vissa
ataganden i stidernas sida.

En sddan utstrickning af kommunalirendena anser jag icke vara
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snskvird; och di jag hort, att en dterremiss icke tjenar till ndgonting,
far jag forena mig med dem, som yrkat afslag.

Hans Excellens Friherre de Geer: Den siste viirde talaren har
yttrat, att han fann det vara en vadlig vig att inga pa, att 6fverlemna
4t kommunerna att dndra civillagen och bestimma, huruvida de ville
folja den eller icke.

Jag ber att hirvid fi fista nppmirksimheten pd. att detta icke en-
ligt forslaget &r uteslutande Sfverlemnadt till kommunerna. utan att det
dr beroende pi Kongl. Maj:t< profning.  Att i atskilliga andra fall sam-
ma forfarande eger rum, att Kongl. Maj:t kan stadga undantag frdn all-
miin lag. isynnerhet i sidana delar. som fro af ekonomisk eller privile-
gii-natur, derpd finnas minga exempel. Jag har anfort nigra sidana
fill det Statsridsprotokoll, som iir bilagdt den Kongl. Propositionen i
amnet, och kan upprikna dnnu flera: t. ex. 1 och 2 §§ af 1 kap.
Strafflagen, som gifver Kongl. Maj:t riitt att bestimma om en person
skall dtalas eller icke for utom riket heganget brott; § 26 i 10 kap.
al Rittegings-balken. <om tillerkiinner Kongl. Maj:t riittigheten att be-
stimma forum for mil, som réra allminna hushdliningen och embetsmins
tjenstefel. Afven har Kongl. Maj:t ritt att utstriicka Strafflagens an-
svarsbestimmelser f6r skada & Staten< kommunikationsanstalter jemvil
till enskilda jernvigar och kanaler. o. s, v. Icke heller kan jag finna,
att man i detfa fall ¢ mi taga det nyttiga i betraktande, och man li-
rer icke kunna neka, att det kunde liinda vissa stider till skada att ge-
nast ovilkorligt nidgas antaga denna forindring, churu jag visst inga-
lunda bestrider Kongl. Maj:t< och Representationens riitt att utfirda ett
sidant stadgande.

Nigon storre brist pd enhet och system i lagstiftningen skulle ej
heller genom antagande af denna foriindring uppkomma &n som redan
finnes., ty i nuvarande stadgande forutsittas redan undantag — 9 kap.
1 § Arfda-halken siiger hiirom: »lyder boet under stadsdomstol, eller dr
egendomen fastighet 1 <tad; di =kola. ndr ¢j annorlunda sdrskilde stadgadt
ar, borgmiistare och rad nimna tvi eller ilere redlige man, som egen-
domen uppteckna och virdera». For adelsmiins ocl presters sterbhus
giller redan i alla stider detta undantag.

Jag fir fortfarande anhdlla om bifall till Kongl. Maj:ts nadiga Pro-

position.

Herr Faxe: Jag har begirt ordet {or att forklara, att hiir icke ir
friga om magistratens skyldighet att forritta bouppteckningar i stider-
na, utan om den skyldighet, som genom denna forordning dldgges
den fattiga befolkningen, att underkasta sig endryg afgift, och hvardfver
stor klagan {Grsporjes.

Jag far derfor pd det varmaste tillstyrka bifall till Kongl. Maj:ts
nidiga Proposition och Lag-Utskottets Utlatande.

Grefve Morner: Jag har icke begirt ordet for att hestrida den
siste talarens uppgift, att den onskan ir allmin, att magistratens riittig-
het att hilla bouppteckning i stiderna mitte upphora, utan for att fista
uppmirksamheten pa det principvidriga i att gora ett civiltb lagstaggande

eroende
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heroende af ett ekonomiskt arrangement i en eller annan stad, eller att
denna forindring icke fir i hela sin utstrdckning tillimpas. forriin sti-
derna funnit fér godt att gbra forindring i magistratens afloning. Det
ir_siledes hos stiderna man lagt magten att mojliggéra denna (6rin-
dring, och detta finner jag vara orimligt. Jag kan icke fringd denna
sats, och jag tror, att den, som gifvit akt pd hvad nistforegiende talare
yttrat, maste medgifva, att det icke har gemenskap med denna friga.
Att Kongl. Maj:it, som har den ekonomiska lagstiftningen i sin hand,
dfven skall hafva ritt att besluta i detta fall, finner jag vara en full-
komlig konseqvens, och jag tror icke, att de exempel, som blifvit an-
forda, kunna pd denna friga vinna den tillimpning, att man hir vid lag
skulle gora ett undantag frin denna alliniinna regel — si mycket min-
dre som detta undantag skulle {5rorsaka mycken oreda. Om detta sti-
dernas godtycke vore inskriinkt till de nuvarande magistratspersonernas
lifstid, kunde det nigot gd an; men om nu foreslagna forfattning pabju-
des, si kan oordningen fortfara inda in i den afligsnaste framtid, ja vida
lingre dn den tid, under hvilken den enstaka ryttaren vid Waestgita
da afsutna kavalleri till hist infann sig vid monstringarne.
Jag anhiller om afslag.

Sedan dfverliggningen hirefter forklarats slutad samt Herr Grefven
och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till
Lag-Utskottets forevarande Utlitande, dels dterremiss deral och dels
afslag derd: framstillde Herr Grefven och Talmannen proposition pd
bifall till Utlitandet och, di dervid svarades manga ja jemte nigra nej,
forklarade sig hafva funnit ja fverviigande.

Grefve Morner begirde votering.

Sedan Kammaren, uppd gjord framstillning, till kontraproposition
vid voteringen antagit afslag & Utlitandet, uppsattes och justerades (6}
jande voteringsproposition:

Den, som bifaller Lag-Utskottets Utlitande N:o 6, i anledning af
Kongl. Majits nidiga Proposition om antagande af en forfattning anga-
ende bouppteckningars och arfskiftens upprittande i stad. réstar

Ja;
Den det ej vill, rostar ’

Nej;
Vinner Nej, afslir Kammaren (,ietta Utlatand,.

Voteringen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva ut-
fallit sdlunda:
Ja—6l;

Nej — 12.

Foredrogs dnyo och foretogs punktvis till afgérande Lag-Utskottets
Riksd. Prot. 1868. 1 Afd. 1 Band. 36
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don 22 och 26 sistlidne Februari pd bordet lagda Utlitande N:o 7,1
anledning af viickta motioner om upphiifvande af Kongl Brefvet den
92 Mars 1803 och sista momentet 1 37 § af 17 kapitlet Rittegings-
halken.

wskottets hemstillan & sidan 3.

Herr von Gegerfelt: Mot Utskottets Betinkande i denna punkt
har jag anfért en reservation, som jag nu far aberopa. Jag har deri
uttalat den mening, att. niir en {ir brott tilitalad person. som icke anses
vara till detsamma fullt forvunnen, med anledning af Kongl. Brelvet den
22 Mars 1803 pi lingre eller kortare tid till bekinnelse halles i {in-
gelse och mniir han derjemte till cffektens forstirkande, som i Kongl.
Brefvet den 16 Februari 1826 foreskrifves, lemnas alldeles sysslolds, ett
af de svaraste psykiska lidanden som kan utfinnas, en andiig utsviltnings-
process, sii undergir han, hvad som i allmiinna sprakbruket kallas tor-
tyr, och var lag bendimner pinande till hekénnelse.

Det iir afskaffandet al en sadan itgird motionen afser, men Utskot-
tet icke anser sig kunmna tillstyrka. Denna friga har icke utgjort {ore~
mél for den uppmiirksambet, som den i principielt om in icke i prak-
tiskt hinseende synnerligen viil [ortjenar.  Vid 1834—1835 ars riksdag
var den foremil for behandling; men Lag-Utskottet afstyrkte derom
viickta motioner pi skil, som icke tala vid ndgon nirmare granskning.
P34 sednare tider har en af ledamiterne i Konungens Hog-ta Domstol i
Juridisk Tidskrift fistat uppmirksamheten hirpa i en serie af artiklar,
och det iir kanske dessa vi hafva att tacka for, att frigan dnyo kom-
mit fram.

Riittmiticheten af en sidan dtgird kan ur teoretisk synpunkt pi
intet sitt [orsvaras. Friigan om tortyr eller pinande till bekiinnelse kan
icke mera utgora foremdl for olika asigter; redan lingesedan har riitts-
vetenskapen derdfver odterkalleligen uttalat sin dom, och fifven allmiinna
rittsmedvetandet har hiruti instimt, om in detta cj alltid gjortsig reda
f5r att den nu ifrdgastillda atgirden maste hinforas till tortyr. Fore-
skrifterna i berorda Kongl. Bref st i uppenbar strid mot andan i vér
lag, som icke allenast {orbjuder domare och Konungens Befallningshaf-
vande att ndgon till bekiinnelse pina och pliga, och stadgar stringt
straff for ofvertridande af detta forbud, utan dfven frinkinner en be-
kinnelse all verkan, di den tilltalade dertill »pint» eller »skrimd» &r.
Ett enda undantag fvdn denna anda finnes i stadgandet i 17 Kap. 37 §
Rittegings-balken, hvars afskaffande Utskottet i sednare punkten af sitt
Betiinkande tillstyrkt.

Att vederborande vid utfirdande af 1803 drs Brefl haft hvad man
kallar ondt samvete. synes af ett eget forhallande. Deri stadgas nem-
ligen, att. om Ilofriitten finner skil att inséitta en person pi belkiinnelse,
s& skall den hiinskjuta malet till Kong). Maj:t: och om Kongl. Maj:t
derom forordnar, forbjudes Holritten ait utsiitta, »att det af Oss skett
dro. Det ansigs siledes nddigt, att icke Kongl. Maj:t utan Holfritten
skulle infér opinionen std i ansvar for ett beslat, som af Kongl. Maj:t
meddelats. M4 vara att man icke kan befara, att hogsta domaremagten
missbrukar sin hirigenom erhillna myndighet; det miste medgifvas att
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densamma, i syneerhet under sednare aren. med yttersta varsamhet he-
gagnas, och jag vagar hoppas att ingen oskyidig hiidanefter varder deraf
lidande; men hvarje gdng en bekiinmelsefinge insiittes. misshrukar sam-
hilllet sin magt genom vild pa en vigtig och ostridig riittsgrundsats
och nédr han ater miste utslippas, erkinuer samhiillet dymedelst sig haf-
va latit honom lida straff for ctt brott, till hvilket han varit, om ej be-
visligen oskyldig. dtminstone icke bevislizen skyldig — ett moraliskt
nederlag si mycket svarare som den [orebragta bevisningens verkan i
visendtlig min genom det misslyckade forsoket forsvagas — di deremot,
om det lyckas, bevisningen sannerligen icke vinner nagon styrka i mo-
raliskt hiinseende; i juridiskt hinseende kan den vinma endast genomn
tillfillig suspension af den i Gfrigt allmint gillande lag: att eu hekiin-
nelse for att hafva ndgon verkan mdste vara frivillig,

Rigtigheten af des-a dsigter lir vill svirlicen kunna fornekas. och
Utskottet har icke hells bestridt dem, utan byggt sitt afstyrkande af motio-
nen pa den »praktiska nidvindighets, som skulle forefinnas till f6ljd af
bristfilligheter i vir lags bevisningslira, enligt hvilken det skulle for-
dras till den anklagades fillande i grofva brotimal tvii vid broitets be-
giende nirvarande vittnen, hvilket fall. sisom Utskottet riitteligen om-
formilt, ytterst sdllan intedffar. Jag lemnar derhiin, om lagstiftarens
mening varit, att en si inskriinkt bevisningsteori skulle tillimpas och
icke nagot afseende fi fistas & circumnstantiel bevisning. Till stod for en
motsatt dsigt har jag att aberopa en ganska god auktoritet, nemligen
lagkomitén, som yttrar, att vir lag icke stadgar nagon bestimd hevis-
ningstheori, utan siiger helt enkelt i 17 Kap. 37 § Riittegings-baiken.
»varder nigon i brottmil bunden till saken med klara skiil och fulla hevis,
iindd att han ej kan formds till bekiinnelse, der giille ej hans nekande».

Huru hirmed mi vara, fir dock visst, att genom den pitryckning,
<oin lagkomitéens och lagberedningens #sigter i detta, likasom i minga
andra fall utofvat, och hvilken alltid gér sig giillande, di lagstiftningen
stir stilla under det riittsbegreppen utveckla sig. har en friare bevis-
ningsteori redan lingesedan i praxis utbildat sig.  Ktt oemotsigligt be-
vis att si forhiller sig innefattar den omstindigheten, att en mingd per-
soner mot sitt nekande fillas for brott, hvilket icke skulle ske. om den
circumstantiela bevisningen icke finge gilla. Om #n man mi anse ott
sidant forfarande strida mot lagens hokstaf, om #n man hyser den dsigt,
att domaren bir efter dess bokstaf tillimpa lagen och ‘it lagstiftaren
ofverlemna att {Grbiittra densamma, en asigt hvari jag or min del inga-
londa kan instimma, si dr det dock ett faktum, aft en jus consuetudi-
narium i denna rigtning utbildat «ig. och det iir endast denna omstin-
dighet. som bor tagas till grund for bedémande af den af Utskottet dbe~
ropade »praktiska nidvindighet.»

Jag kan medgifva, att det forr. di flera brott voro belagda wmed
ovilkorligt dédsstraff, forefanns nigot skil att bibehilla nu ifrigavarande
stadganden; men nu, da sa icke ir forhillandet, har detta skil forlorat
all betydelse. Jag kan icke fatta, huru en bevisning, som iir tillriickligt

bindande att insiitta en person i fivgelse pi obestimd tid, som i minga
fall striickt sig till hela hans lifstid, i flera till 10 eller 12 &r. skulle
vara otillriicklig for att déma samma person till ansvar for brottet, dfven
om det vore fill lifstidsfiingelse. eniir detta straff, som i de flesta fall
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ofter 10 firs villforhillande af ndd efterskinkes, ej kan anses med-
fora storre lidanden &n det forra. 1803 frs Brefl innehdller dfven.
att »den tilltalades ondska och vanart skola gbra hans vistande pa
fri fot for allminna sikerheten vidligts. Blott den omstindigheten, att
man hir sammanfort si olika indamdl med inséittande i [Aingelse som
att formés till bekinneise och att ej blifva for allminna sikerheten vid-
Jig, visar att stadgandet hirom stir pa obdllbar grund. Det sednare
sndamalet faller helt och hillet inom polismagtens omrdde och horer sa-
ledes icke till kriminalprocessen. Foreskrifterna om tillsynen 4 miss-
tinkta och for allmiinna sikerheten vadliga personer utgiraen afdelning
for sig.

Al dessa skil ir jag skiljaktig frin Utskottets beslut i denna del och
hemstiller, att Riksdagen, med ogillande af Utskottets Utlatande, mitte
(5r sin del besluta, att den genom Kongl Brefvet den 22 Mars 1803
bestimda riitt, att till bekiinnelse halla i fingelse en [or groft brott till-
talad, men ¢j dertill fullt férvunnen person, mi anses upphifd.

Herr Froman: Jag vill icke bestrida, att Utskottet for det sluf,
hvartill det kommit, har anfort de bisty skil, som finnas att tillga; men
Utskottet har likvill mast stanna dervid, att rittigheten att pa bekin-
nelse for lingre eller kortare tid i fingelse insiitta en person icke kan
ar theoretisk synpunkt {Ursvaras, och att densamma endast $i =0m en

raktisk nodvindighet till f61jd af bristfilligheter i bevisningstheorien
Eorde qvarstd. Men skall man bibehdlla denna rittighet sdsom cn prak-
tisk nodviindighet, bor denna vara {or sina indamal tjenlig. Utskottet
har uppgifvit tvi sidana dndamil: det forsta skulle vara att forma [an-
gen till bekinnelse. Iluru detta mil vunnits under den tid, om hvilken
man har nirmare kinnedom, torde derfore vara af intresse att erfara.
For ttden fore ar 1832 kunna tillfirlitliga statistiska uppgifter 1 detta
afseende icke utan sviarighet anskaffas; men efter niimnda ar finnas si-
dana och jag har dem i min hand. Men innan jag gar att lemna dessa
appgifter, torde det vara limpligt omniimna, huru bekénnelsefingarnes
behandling under denna tid varit beskaffad. T detta hiinseende Kiinner
man foga for tiden fran Ar 1803 till ar 1826. men i underdanig fram-
stillning, hvilken Justitickanslern afgaf sistnimnda ar, omformildes, att
bemilde fingar forvarades tillsammans med andra faingar och att detta
visat sig hafva skadliga foljder. hvarfore Justitiekanslern hemstillde, att
bekiinnelsefingarne en hvar {or sig mitte insittas i enskilda rum och
der hillas utan sysselsittning; hvilken framstiillning bifélls i nadigt Bref
samma ar. Detta gillde till 4r 1846, di chefen for fiingelser och arbets-
inriittningar gjorde underdanig hemstillan om en {oriindring i nyssberérda
nidiga Bref, emedan det ansigs vara en for string tortyr att i adratal
hilla fingar i enrum utan sysselsiittning. Foljden af denna hemstillan
blef en nadig foreskrift till Kongl. Fingvardsstyrelsen, atl rirande dessa
fingars forhallande 1 fingelset arligen ingifva underdiniga berittelser,
och resultatet hiirafl synes hafva blifvit, att efter ett drs [orlopp eller sa
vid lag bekinnelsefingens hillande i syssloloshet upphort. Smdningom
har ock den ofvertygelse gjort sig gillande att det [Gga tjente till
nigot att hilla dylika fingar lingre in tva dr, ty om de icke bekinde
inom denna tid, vore ingen bekinnelse att forviinta. Det har dock fore-
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kommit e exempel, att en finge bekiint pd 10:de dret efter det han insat-
tes pd bekinnelse.

kfter denna framstilining af bekinnelsefingarnes behandling, mi jag
nu meddela de [Grut omnidmnda statistiska uppgifterna.

Fran dr 1832 till Februari manad &r 1865 hafva 82 fingar varit insatte
pa bekinnelse, af hvilka hafva 43 hekiint, 11 blifvit utslippte, utan att hafva
aflagt beliinnelse, 21 aflidit och 7 voro gqvarsittande. I'or aren 1832—42
hafva 6 af 24 bekiint, {or dren 184252 17 af 26 och fir dren 1852—64 20 af
32. De utslappte hafva sutit pa bekiinnelse fran 1inda till 12 ar. Likasi
hafva af de aeflidne 1 sutit dinda till 12 ir. men 4 dGtt under {orsta dret.
De ofvannidmnde 7 qvarsittande hafva alla sedermera blifvit utslippte
utan att hafva bekiint. For nirvarande finnes endast en person insatt
pa bekinnelse och denne har sutit inne endast vid pass ett &r. Sedan
ar 1856 har i allminhet icke nigon finge hallits for niimnda iindamal i
hiikte forvarad 6fver tva ar.

Silunda har efter ir 1864, si vidt jag kan erinra mig. icke nigon
af bekinnelsefingarne aflagt bekiinnelse.” Orsakerna till eft sidant for-
hillande kunna vara manga. Jag vill vidrora en och annan. En af
dessa dv utan tvifvel den inverkan, somn ensamhetsfiingelserna mast ut-
0fva pé fangvirden. Forhillandet var helt annat, den tid fingarne under
hela ransakningen hollos i gemensamhetsfingelse och der af kamratlifvet
forstroddes och hindrades fran allvarligare tankar samt tvifvelsutan der
jemvil funno god uppmuntran till ihiirdighet i nekande och hirdnackadt
motstand emot alla uppmaningar till bekinnelse. Att pi en sidan fange
insittandet i enslig cell skulle utéfva ett migtigt inflytande var natur-
ligt, dfvensom att han mer &n den, som frdn hirjan af en ling ransak-
ning sutit i ensamhetsfingelse, derigenom skulle blifva mottaglig fir be-
midandena att framkalla en upprigtic hekinnelse.

En annan omstindighet ir den, att, sisom nimndt iir. sedan ir 1856
ingen finge sutit pd bekinnelse mer fin 2 dr; och jag fruktar, att nigon
kinnedom derom spridt sig bland fingarne. si att de forestilla sig, att,
om de endast uthirda denna tid, wundgi de all vidare pifoljd. Man
skulle tro, att sddana underriittelser icke skulle kunna spridas i ensam-
hetsfingelserna. Men erfarenheten har visat motsatsen: och det behifs
ej mer dn att ofvannimnda {orestillning blifver allmiin bland fingarne,
for att insdttandet pd bekinnelse, da tiden derfor dr begriinsad, blifver
for dndamilet overksamt.

Det andra dndamilet med bibehillandet af denna domstolsitgiird,
sisom Lag-Utskottet kallar den. att qvarhdlla fingar i hiktet efter ran-
sakningens slut, skulle vara att skydda samhiillet {6r personer, som iro
vidlige genomn sin ondska och vanart. Med afseende pa sidana perso-
ner hafva vi forfattningar om forsvarslose personers behandling, och om
dessa ritteligen tillimpas, sa kunna dessa menniskor domas till allmént
arbetg. och samhiillet sdlunda skyddas fér deras ondska.

Aro personerne dterigen icke forsvarslose, sd att de pd denna grund
kunna tagas i f{orvar, tror jag dock icke att de i allménhet, efter den
minne.beta en ling ransakning. hvarunder de varit hiiktade, med{ort,
skola vara si begifne pd att dter blottstilla sig for rittvisans forfoljelser.

Jag har hirpd nyligen sett ett exempel: en bekiinnelsefinge, formo-
gen hemmansegare, sattes for ett eller tvd dr sedan pa fri fot. Denne
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var mycket fruktad i ~in ost, =i viil derifrdn som iran den milegande
han med sitt brott fSrnirmat gjordes forestillningar om vacan af hans
frigifvande. Han kom dock. sasom nimndt dr, pa [ri (ot. och jag har
icke férsport, att han sedan gjort nigot ondt. Man kan séiga. att detta
enstaka exemyel icke bevisar ndgonting: men ilera sidana skulle kunna
anforas; det aldravanligaste &iv dock. att dylika personer sakna laga for-
svar och kunna pi denna grund bevdfvas friheten.

Af hvad jag nu anfort fljer, att jag anser fingars inséittande pa be-
kinnelse icke vara verksamt for de dndamil, man dermed asyftar att
uppni; och di det dessutom v en mérk punkt i vir lagstiftning, atten
sidan domaredtgiivd <kall vara tilliten. isynnerhet sedan Lag-Utskottet
tillstyrkt upphiilvandet af sists mom. af 87 § 1 17 Kap. Rittegangs-hal-
ken, kan jag ¢j annat #in instimma i Herr v. Gegerfelts reservation.

Grefve Sparre. Lric: Ifter de anfiranden vinuhafva hort, skulle
man hafva allt skil att tro, det Utskottet handlat ytterst sorglost och
likgiltigt. dd Utskottet tillstyrkt afslag & ifrdgavarande motion. Det later
rysliet, dd man hir sidana ord som »tortyr», »pina och pldga tiil he-
kiinnelse=, »vild pa en vigtiz och ostridig rittsgrundsats» o. s. v. Om
stora ord och braskande uttryck kunde bevisa nagot, sia vore det vis-
serligen nog deraf =i viil i den vid Utskottets Utlatande fogade reser-
vation, som i den viirda reservantens nu afgifna yttrande. Utskottet hav
deremot sett saken fran den praktiska sidan, och jag vill dfven hilla
mig dertill. 'Till en borjan ber jag att fi nimna, att man inom Lag-
Utskottet var allmint cnse derom, att de 1 var lag forekommande be-
stimmelser om bevismedel tarfvade en forindring och omarbetning. Men
s linge dessa bestimmelser dnnu iiro gillande, tror jag, i motsats mot
den viirde reservanten, att hvarje domare i Sverige ir nog {rdomsfuil
att anse sig bira riitta sig derefter, och i denna sin upplattning hafva
de, enligt min asigt, fullkomligt rdtt. Den bevisningstheori. som &r ut-
talad i var lag, fordrar, om en grof brottsling skall kunna fillas. tvi
vittnens sammanstimmande intvg eller hans egen bekiinnelse. Men van-
ligen lirer vil ett sadant brott som ett mord icke begds i tvd vittnens
narvaro, och di i de flesta fall mirdaren ej heller dr bojd for att he-
kinna, sa kan han ej heller fillas saker till brottet, &fven om den cir-
cumstantiela bevisningen in si tydligt ddagaligger hans brottslighet.
emedan denna bevisning dnnu icke hos oss blifvit tillerkiind bindande
kraft. Men di kan Kongl. Maj:t. sedan ransakningen genomgitt alla in-
stanserna, siga att i stillet for det hogre straff, hvartill den tilltalade.
di han ej bekiint, icke kunnat domas, skall han insittas pd bekinnelse.
Detta ir detsamma som lagheredningen foreslagit. di den, fastin den
circumstantiela bevisningen blifvit antagen, ansett. att icke ndgon borde
domas till doden pa sadan bevisning, emedan den icke uteslét méjlig-
heten af misstag, utan att det straff. som vore ndrmast under dddsstraf-
fet. skulle vid sidant forhdllande tillimpas. Sa linge den circumstan-
tiela bevisningstheorien ej ir inford och siledes ej heller kan af nagon
domare 1 vart land tillimpas. hafva vi icke nigon annan utviig att fien
grof brottsling, som fornekar sitt brott och ej kan med tvi sammanstim-
mande vittnen ofvertygas, befordrad till det straff, som det allminna
ritt:medvetandet vid ett sadant forhallande krifver, dn att lata ifraga-
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varande stadgande om insdittande pd bekiinnelse qvarsti; och stryker
man ut orden »pd bekiinnelser, si blir det ju alldeles 6lverensstimmande
med nysspiinnda af Jagberedningen foresiagna stadgande. D mihinda
en och annan inom denna forsamling icke ir hemmastadd med juridiska
{orhailanden af denna art. vill jag beratta ett par [all, som jag vet hafva
intrdffat, dii personer, fa-tin icke nagot tvifvel om deras brotislighet kun-
nat ega rum, likvil ej kunnat domas saker till brottet. Iin karl hade
forfort en flicka och hon fick ett barn. Iin tid bestkte han heune ofta,
men  omsider fick han ett annat tycke eller en annan spekulation och
upphirde da wmed sina bestk. Hon klagade {or andra personer derdfver
och att han holl sig undan, dia hon kom for att erhalia understod. samt
att hon fruktade att han ville tillloga henne uigot ondt, fGr att bli af
med henne. Nagot sadant hade han dfven yttrat (6r sina bekanta, En
dag kom han till henne och bad henne (Glja med honom ut. Hon gjorde
det; men kom aldrig tillbaka. Vid samma tid hade en person hort ett
skott lossas i en néirbeligen skog och flere personer hade en stund der-
efter sett densammma karlen komma derifrin och springa 6fver ett giirde,
Nigon tid derefter pitriffade man i samma skog en menniskokropp med
afskuret hufvud. T karlens hostad fann man en rock, nedsélad af blod,
som en likare efter mikro-kopisk undersikning forklarade vara af en
dod menniska: — han bhade {6rst skjutit flickan och scdan afskurit hennes
hufvud, hvaivid rocken blifvit blodig -1 fickan pa rocken ligo ett klide
vch nagra andra effekter, som intygades hafva tillhért flickan. Karlen
tilltalades, men nekade (Gr brottet. och kunde. caktadt alla dessa omstin-
digheter tydligen ddagalade att han var skyldig, icke fillas, utan insat-
tes pit bekiinnelse. Hade nu det allminna rittsmedvetandet varit till-
fredsstildt, om han dfven undgatt detta straff och gatt alldeles fri? Ktt
annat fall var foljande: En son hade legt en person att mirda hans far.
Sonen hekiinde detta, men mirdaren nekade. 3an hade sett honom. nir
han gick till och ifrin stiilet, der mordgerningen skett; han betriiddes
med tvetalan i sina upyeifter om hvar han vid den tiden uppchallit sig;
och han var en i allmanhet illa kiind person. Ilan Lkunde icke, mot sitt
nekande. fillas, och fifven han insattes pa hekiinnelse. — Skall da vid
sadana fall rittvisan sta vanmiigtic? Skola de grofvaste missgerningar.
som vanligen ske med storsta forsigtighet mot upptickt, vara straffigsa?
Der en jury divier, befarar man c¢j sadant, och hitr §fverlatas i sddana
fall till Kongl. Maj:t att doma siasom jury, och Iogsta Domstolen har i
detta fall ritt att franga lagen. 1803 ars Brel innehalier dfven att en
anklavad, som ¢j kunnat filias, men »hvars ondska och vanart géra hans
vistande pa fri fot for allminna siikerhetpn vadligt» skall hallas 1 fin-
gelse eller till arbete. Hade ¢j orden »pa bekinnelse» hiir varit tillagda,
utan det bade hetat, att en sidan person skall domas till strafl, si hade
mina motstindare icke haft dessa fraser om »fortyr» och »pligande till
bekiinneise» . m. att komma med, utan saken hade varit klar. Jag
aberopar de personers intyg, som {0rt ransakningarne i de mal jag anfort,
och hvilka icke kunnat [dlla brottslingarne, emedan de ej, med den virde
reservanten, vigat sitta sig 6fver lagens tydliga stadganden. Detér ett
fel i var lagstiftning, att vi finnu icke hunnit dndra var rittegdngsord-
ning och lemna at den circumstantiela bevisningen den betydelse, den
borde ega; men di en sadan fordndring skulle fordra en stirre omar-
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betning af lagen, har jag nu ej velat framkomma med ndgon motion
derom. Om, sasom den siste virde talaren yttrat, det, att de pa bekén-
nelse insatle tro sig ej nier #n tvd ar blifva i fingelset qvarhillne. bi-
drager dertill att dec icke bekiunna, si dr detta ett fel 1 tillimpningen af
lagen, som bor rittas. Samme talare upplyste att af 82 pd bekinuelse
insatte endast 11 blifvit utslippte, som ej bekiint. Detta synes mig
vara ett resultat. som ej talar for lagens afskaffande. Hvad han sagt
derom, att vanartige och illa kiinde personer kunde stillas under polis-
uppsigt, mdste jag bestrida; ty det giller endast om sidana som ej
kunna skaffa sig laga frsvar; men dr en person tillrickligt formégen
att gora det, dr lagen i detta fall mot honom fullkomligt inagtlss. om
han ej enligt ifragavarande 1803 drs Bref kunde domas till fingelse.
Jag anser derfor att detta stadgande mdste qvarsti. och att det, om
man héller sig till hvad det verkligen &r: ett lagens straff eller en do-
mareidtgird mot en fullkomligt Gfvertygad, men enligt lagen ¢j ofver-
bevisad brottsling, dr fullkomligt berittigadt. Jag anhiller om bifall
tifl Utskottets hemstillan.

Herr Caspersson: Jag har sett denna friga ur en nagot annan
synpunkt, in den siste virde talaren, och jag har dervid mindre fistat
mig vid ordalagen i ifrigavarande stadgande. Di vir lag icke inne-
hiller detsamma som &tskilliga andra ldnders lagar, eller att domaren
skall uttala sitt »skyldig» eller »icke skyldig», sa lemmar den deremot
i vissa fall saken &t framtiden, dd brottet kan uppenbart varda. Den
grofva brottslingen insiittes alltid, under det ransakningen pigir, i fin-
pelse, och det synes mig vara inkonseqvent, att, dd saken lemnas it
framtiden, han utslippes. innan den sdledes dr utredd. Bibehdller man
stadgandet om sakens stillande pa framtiden, torde det vara rationelt,
att den tilltalade fir qvarsitta i fiingelset under dtminsione nigon del
af denna framtid, pa det man mi {i se om den cj medfor nigon klar-
het i saken. Afven en annan omstindighet torde firtjena afseende.
Om en person hillits i ransakningsfingelse tills saken blifvit. sd vidt
mijligt varit, utredd vid domstolarne, si ir det mera hopp att han skall
utgd nigot bittre. om han en tid sutit i ensamhetsfingelse, in om han
genast efter ransakningens slut utslippes ur ett fingelse, der han varit
tillsammans med flere andra brottslingar, som under tiden uppmanat ho-
nom att std pd sig och ej lita ofvertala sig att bekéinna.

Jag tror att dessa omstindigheter maste tagas i Gfvervigande. in-
nan man pd endast theoretiska skil utdomer ett stadgande, som ej visat
sig medfora nigra oligenheter, men deremot ej kan undvaras. utan att
det allmiinna rittsmedvetandet vid manget tillfille maste kinna sig
kriinkt. Sdsom stadgandet iir uppsatt. inser jag vil, att det kan fa sken
af tortyr och pinande till bekinnelse, men ej &r det skil att bortkasta
det, endast for detta skens skull. Jag tillstyrker derfor bifall till Ut-
skottets forslag.

Herr Holmberg: D4 tiden redan ér langt framskriden, vill jag
enda t anmiila, att jag i Utskottet icke deltagit i behandlingen af denna
motion; och ber jag, att pd de skiil, som af Herrar von Gegerfelt och
Fti‘iiman blifvit anforda, fi forena mig i yrkandet att motionen mitte
bifallas
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Herr von Koch: Jag skall sika efter Herr Grefve Sparres an-
mirkningar mot reservanten och {6redéme undvika, att braska med ord.
samt halla mig till nakna sakforhallanden.

Sdvida jag ritt uppfattat Herr Grefvens yttrande, och enligt hvad
dessutom jag tror vara allmiint erkiindt och ensamt kunna riittfirdiga
tillimpningen af stadgandet i Kongl. Brefvet 1803, om insittande & be-
kinnelse, har detta stadgande i sednare tider. icke blifvit tillimpadt an-
nat 4n di sidan bevisning forekommit mot tilltalad. att han kunnat fil-
las till ansvar for brotter och adomas hvad annat straff som helst der-
for varit stadgadt, utom dddsstraff. Si linge lagen stadgade didsstraff
absolut for vissa brott, men i sak, som »gdr & lif» ¢j fir antagas annan
bevisning dn tvi vittnens utsago, eller egen, af omstindighcter styrkt,
bekiinnelse, hade nimnda stadgande sd tillimpadt, som straff, icke sfisom
pinomedel, sitt beriittigande. Man skulle nemligen annars endast for
det olimpliga hotet med dodsstraff, som utesluter all mojlighet af fram-
tida aterstillande och uppriittelse, nddgats 16sgifva den for samhillet
vidligaste giltblandare, ranare eller mordare, ehuru mot honom fére-
kommit sidan circumstantiel bevisning, pi hvilken alla dagar vid alla
domstolar man icke hyste ringaste betanklighet doma den, jemforelsevis,
mindre vidlige tjufven, for fjerde resan stold, stundom ‘af obetydligt
virde och under nad, till lifstids fingelse.

Nu iter da vi lyckligtvis hir kommit sd lingt. att intet brott ab-
solut hotas med ddodsstraff och dd, sisom man kan inhemta af den. bland
andra utaf tre Gfverdomare och tvd underdomare afgifna. reservationen,
den dsigt inom lagskipningen gjort sig gillande, att »ir bevisningen s
bindande att den tilltalade kan pid bekinnelse insittas, maste den ock
anses tillfyllestgorande for den tilltalades fillande till brottet. helst se-
dan lagen numera icke i nigot fall stadgar ovilkorligen dédsstraffs, nu
finner jag icke. fér min del, ringaste anledning att hibehilla stadgandet
angiende insiittande pa bekiinnelse.

En sidan atgird dr nu alldeles dndamdilslds. Bekiinner fingen icke
inom den tid af tvd dr, hvarutifver sadan inspdrrning nu sillan ut-
striickes, si varder han, under den af Herr Grefven gjorda rigtiga for-
utsittning om tillrdcklig efreumstantiel bevisning. démd. fast sednare till
straffarbete pd lifstiden. Bekinner han deremot, si, om ock dédsstraff
adomes, ldrer nid vil alltid mellankomma och siledes higsta straffet
inda blifva lifstidsfingelse.

Sd lingt dro vi vil nemligen idfven komna, att man icke riskerar
ett justits-mord, pd grund af en bekiinnelse tilliommen genom nigot slag
af tortyr.

Forgifves skall man nemligen bjuda till att forneka, att sittande i
enrum, hela dratal, utan sysselsiittning, dr en sddan, moralisk. om icke
fysisk. Det &r dessutom icke sirdeles linge. som man varit berittigad
antaga, att dfven den fysiska tortyren, eller det kroppsliga pinandet, upp-
hort inom vira fingelser och saledes kunnat tillimpas ifven & bekin-
nelsefingar.

Konung Gustaf 3:dje, — hos hvilken jemte Carl Adam W achtmeister
Sverige fornimligast stir i forbindelse for brytande med de di dnnu.ifven af
de mest up&)lyste presterne, forsvarade talions-dsigterna, och for de, i sann
kristlig andas rigtning, gjorda 1779 irs lag-reformer, — Gustaf 3:dje af-
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skaffade vil. redan vid borjan af sin regering. Rosen-kammaren pé
Smedjegirden och andra pinornm samt alla tortyrinstrumenter; men
denna reform forblef likvil linge nidstan endast stiende pa papperet.
Handkiofvarne och fothlacken tillskrufvades, piskandet och marterandet
inom de illa inspekterade fingeisehalorna furtsattes dnda till vara d. v.
s, mina dagar. Det var tva. di #nnu unga och fattiga, tidningsskvif-
vare — hriderna Theorell — hvilka, genom ndgra fortréiiftliga artiklar
i tidningen »Anmirkaren» samt skriften »Rossgren och tortyr», fistade
allminna uppmirk<amheten och oviljan hira. Det ir slutligen genom
bittre inspektion [van chefer for Fingstyrelsen, Justitie-ombudsmannen
och Justitie-kansleren och genom de noggrannare och mera fullstindiga
fanglorteckningar 1839 ars [Grfattning pabjod. som man kan hoppas, att
nunera icke nigon. genom yitre vild. i Svenskt fingelse pinas tiil he-
kinnelze.

Det torde icke vara utan vigt, att hiirom erinra, nu dit. o. m. nigot
dldre jurister synas lefva i den lyckliga forestillning. att vir Svenska
lagstiftning lemnat si silker garanti mot justits-mord eller oskyldigas
afriittande. att nagot sidant icke skulle hir kunna uppgifvas elter an-
tagande al 1734 &rs lag. Kan man vil tro, att, i dfven kroppslig tortyr
sedermera fortior de facto omlring 80 &r, {or att aftvinga bekiinnelse, och
da uneefiir lika linge man icke tvekade att.pi en bekinnelsefanges er-
kinnande. adoma och verk-tilla dddsstraff. kan man tro, att icke. under
denna tid, nigen finge heldre valt. att ataga sig ett brott och ga till
diden. iin under 10—12 ir. kanske (6r lifstiden, stindigt andligen och
kroppsiigen pinas? For min del dr jag Gfvertygad derom, att, omman
forskade i arkiverna. man skulle finna minga fall der man maste be-
fara, att oskyldigas afriittande egt rum eller endast genom en tillfillig-
het undvikits, De dida tala icke och de afriittade finna siiilan {orsva-
rare; men jag hailer hiir i min hand ett arbete af cn aktad jurist, som
omformiler huruledes finnu si sent som 1757 flera qvinnor i Dalarne a
sig bekint det de [orlvat trolldom. och att det var genom en idel
qvinnas, Grefvinnan C. C. Dec la Gardies, {odd Taube, bistand.
som det #dagalades, att domaren vice notarien J. E. Ekman pinat
dem, att afgifva bekiinnelse om ett brott, for hvilket sednast, och da
1757 ej alldeles ur mannaminne. hlifvit afriittad en 80-irig gumma, som
ansetts derigenom (trolldom) till 1if och helsa hafva skadat kapeilanen
J. Jernhom,

Sisom ett litet prof pi rittsmedvetandet den tiden torde det tilld-
tas mig nimna att samtidigt dermed. att Riksens Stinder ir 1761 till-
delade de olyckliga dalkullornas beskyddarvinna sisom beloning en guld-
medalj. tristades den fran riket afvikne domaren al Banko-fullmigtige
genom en gafva af 7,200 Daler. med alseende dertill. att han »rakat i
en bekant olidgenhet och olycka».

Tilliten mig #nnu, aft tiilligga ett ord om siikerheten mot oskyl-
digax afriittande 1 Syerige. siikerheten af bevisning genom vittnen eller
egen bekiinnelse. Atminstone intill 1778 fortfor man att afréitta perso-
ner for ett brott (10 Kap. 1 § Missgernings-halken). hvilket likare och
de fleste lagfarne nu ungefiiv B0 Ar ansetl aldrig hafva kunnat foréfvas.
Och om sidant dlven mera tilihor Straff- fin Rittegangs-bhalken, voro de
oskyldiga eller skyldiga och fortjenta af dodsstraff, de, som afrittades
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1756 for en forhrytelse, for hvilken den friwstes son 1778, knappt myn-
dig, hugnades med Excellens’ titel? Var det annat én Carl Johans
hogsinthet och vedervilja mot utgjutande af blod fior politiska forseel-
ser, som hindrade det. efter hvad man f6rmiler, ofta i hans rddkammare
payrkade verkstiillandet af dédsdomen mot Anders Lindeherg, hvilken
sedan férskonades fran all bestraffning? :

Anhédllande om ursiiet for denna digression angiende det Carthago.
som jag na tror bhora forstoras. yrkar jag hifall till Herr Gegerfelts re-
servation.

Herr von Gegerfelt: Jag vill <6ka att gendrifva nigot. af hvad
en foregdende talare yttrat. Ilan sade "bland annat. att jag velat. att
domaren skulle déma mot lagen. Det fir en hird beskvlining mot den,
som sjell dr dowmare!

Jag framstillde den asigt. att jag icke ansdg den praxis. som ut-
bildat sig, vara stridande mot lagen: och jag pa-tir. att lagkomitéens
hirom afgifna yttrande ir ett godt stod for denna min dsigt.

Jag har vidare sagt, att det icke idr forhallandena. sidana de horde
vara, utan sidana de dro. som hafva inflytande pd frigan; och jag vid-
jar till hvar och en. som har nigon erfarenhet i dessa saker, om det
icke fir ett axiom att domstolarne. den hdgsta inberiknad, icke anse sig
ovilkorligen behdfva tvd vittnen for att filla den anklagade.

Samme talare har yttrat, att riittigheten att insiitta pd bekiinneise
ofverensstimmer fuilkomligt med hvad lagberedningen och lagkomitéen
foreslagit i afseende pi tillimpningen af den circumstantiela bevisningen
i brottmal. som ga i lif.

Detta vigar jag bestrida.

Insiittandet pd bekinnelse dr en godtycklig ransakningsitgiird: att
doma till det néist didsstraff stringaste straff & en tillimpning af lagen.

Att allminna rittsmedvetandet skulle tilifredsstitlas genom att i
fingelse pd obestdimd tid insiitta en till brott ej fullt {Grvunnen person,
kan jag ej forestilla mig. Jag tror snararc att hvarje upplyst riitts-
medvetande siras af en sidan atgird.

Slutligen anférdes som bevis p& det dndamdilsenliga i att insdtta
fingar pad bekiinnelse, att af 82. som blifvit in-atte. hafva ej mer &n 11
hlifvit utslippte, som ej bekint. Vi fi hirvid ej glomma, att af dessa
82 hafva 24 aflidit i fingelset. och da blifva resultaten ej <4 lysande.

Jag fortfar i mitt forra yrkande.

Grefve Morner, C. G.: Di en firegiiende talare yttrat. att fingli-
stor ej upprittades for An dr 1839, maiste han hiiri hafva misstagit sig.
Jag hade vid den tiden redan upphért att vara fiskal; sisom sidan hade
jag redan lingt forut varit i tillfille att se sddana fSrteckningar.

Grefve Sparre: Jag skall icke férlinga diskussionen, utan vill en-
dast, di en talare iter kommit fram med sitt »pinande till bekin-
nelse», paminna derom, att det &r forst efter slutad ransakning och
sedan milet genomgatt alla instanser, som Konungen kan fSrordna att
den tilltalade skall qvarhallas i fingelset,
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Di jag forra gingen hade ordet, glomde jag att pdpeka en omstin-
dighet, som hos oss forsvirar bevisningen i brottmal, nemligen jifl emot
vittnen, som i var lag har en utstriickning, vida stérre &n man kiinner
till i ndgot annat land. Niir nu lagen fordrar tva sidana vittnen, sa ir
det klart. att nigon fullstindig bevisning i nio fall aftio icke kan dstad-
kommas. Den bevisningstheori, som finnes i var lag. passade under samn-
hillets enklare form, dd brotten icke ut{érdes med siadan raffinerad list
och aktsamhet (ir upptiickt, s=om nu, sedan samhillet mera utvecklats,
vanligen sker. Di vi se siidant for 6gonen och just nuen sidan miingd
af brott forofvas. bora vi icke. inman vi indrat bevisningen i sidana
mil, borttaga detta stadgande och derigenom vidtaga en atgird, hvar-
igenom de grofste och mest utstuderade brottslingar skulle komma att
ga frie. Innan man upphifver ett stadgande, maste man borttaga or-
sakerna dertill; men att gd tillviga pd ett alldeles motsatt sitt och i
stillet forst upphifva stadgandet. kan jag icke finna limpligt.

Herr von Koch: Med anledning af Grefve Mgrners anmirkning,
vill jag endast siiga, att fangforteckningar funnits fore den nimnda tiden,
men att jag med mitt yttrande afsdg fullstindiga sidana forteckningar.

Her Hasselrot: Jag hoppas att ingen kan misstinka mig for att
vilja tala for en lag, som berdttigar att pina till bekinnelse. Jag har
varit domare i det ena af de mal. som en fGregaende talare omnimnt,
nemligen i friga om qvinnan. som blef skjuten. Fastin der funnos
innu flera bindande omstindigheter, dn han omnimnt, kunde jag dock
icke doma mordaren ens till fingelse. Jag tror, att det skulle sirat
rittsmedvetandet i hogsta grad. om han icke, pa sitt, som skedde, blif-
vit domd till nigot strafl; hade i virt land funnits jury, hade han otvif-
velaktigt blifvit forklarad skyldig.

Enligt min &sigt &r det ifragavarande stadgandet nodvindigt. och
jag instimmer i anhillan att Lag-Utskottets forslag mdtte bifallas.

Sedan ofverliggningen forklarats slutad, samt Herr Grefven och
Talimannen yttrat. att under densamma hade yrkats dels bifall till Lag-
Utskottets f{orevarande hemstillan och dels att Kammaren, med afslag
derd, mitte [or sin del besluta, att den genom Kongl. Brefvet den 22
Mars 1803 bestimda ritt att till bekiinnelse hilla i fingelse en for groft
brott tilltalad, men ej dertill fullt f6rvunnen person skall anses upphif-
ven; framstillde Herr Grefven och Talmannen proposition pd bifall till
Utskottets hemstillan och. di dervid svarades minga ja, blandade med
nej. forklarade sig hafva funnit ja 6fverviigande.

Flere ledaméter begirde votering.

Uppsattes och justerades fGljande voteringsproposition:

Den, som bifaller Lag-Utskottets forsta hemstillan i Utlitandet N:o
7, rostar

Ja;

Den det ej vill, rostar
Nej;
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Vinner Nej, afslar Kammaren denna hemstillan och beslutar for
sin del, att den genom Kongl. Brelvet den 22 Mars 1803 bestimda riitt
att till hekéinnelse halla i fingelse en for groft brott tilltalad, men ej
dertill fullt forvannen person skall anses upphifven.

Hirefter foretogs voteringen; och belunnos vid dess slut rosterna
hafva utfallit silunda:

4]a - 42,
Nej — 25.

Utskottets hemstdllan & sidan 4.

Bifolls.

Foredrogs dnyo Lag-Utskottets den 22 och 26 sistlidne Februari bord-
lagda Utlitande, N:o 8, i anledning af viickt motion om upphifvande af
frilseméns forum privilegiatum.

Grefve Hamilton, Henning: Da denna friga vid sista riksdag
forevar, bifolls samma {orslag af bada Kamrarne utan votering, och jag
tror édfven, utan diskussion. ~Jag har icke heller nu nigon anmirkning
att gora mot Betinkandet. Men jag skulle vilja anhdlla att nigon af
Lag-Utskottets ledamdter ville lemna upplysning om huru vi skola komma
ifran denna fridga, sd att vi icke vid hvarje riksdag behdfva besluta
detsamma. Enligt 87 § Regeringsformen kan detta forslag icke blifva
lag forr, in Konungen derifver inhemtat Stats-Ridets och Hogsta Dom-
stolens tankar, &dfvensom, om Konungen icke fore nista riksdags bor-
jan meddelar sitt samtycke till forslaget, detta anses hafva forfallit. Nu
ror denna forindring en privilegiifraga, hvaréfver dfven Ridderskapet
och Adeln miste horas; och som nista Adelsmiie icke sammantrider
forr dn efter Riksdagens borjan nista dr, kan Kongl. Maj:t icke derfor-
innan meddela sitt bifall och utfirda kungorelse i dmnet. Under sidana
omstindigheter skulle jag gerna vilja veta nir och pi hvad sitt vi
kunna hafva utsigt att komma ifran denna sak.

Grefve Sparre: Hvad forst angdr behandlingen af detta drende
vid forra riksdagen, miste jag bekiinna, att en forsummelse egde rum
sa till vida, att nigon skrifvelse derom till Kongl. Maj:t icke blef ex-
pedierad. Forhillandet var, att lag-Utskottets sekreterare mot slutet
af riksdagen insjuknade, och di jag genomsig diarierna for att tillse
om skrifvelser i alla mal blifvit expedierade, hade detta dirende genom
en glomska kommit att icke blifva i diarierna inf6rdt. Jag har blifvit
hirdt bedomd derfor. och man har ansett det vara »en hindelse som
sag ut som en tanke.» Sidsom den forre virde talaren antydt, kan dock
icke heller vid denna riksdag beslutet leda till nigot resultat. emedan
Ridderskapet och Adeln forst maste horas och lemna sitt bifall till for-
indringen i denna privilegiifriga, innan Kongl. Maj:t derom kan utfirda



574 Den 6 Mars.

nidgon forfattning. Jag har likvil icke velat uppstilla detta hinder, for
att icke blifva misstinkt for illasinnade afsigter.

Ofverliiggningen forklarades slutad och Utlatandet hifolls.

Foredrogs men begiirdes af flere ledambter dnyo pa bordet Be-
villnings-Utskottets den 2 dennes bordlagda Betiinkande. N:o 7, angdende
vilkoren for brinvins tillverkning.

Foredrogs men begirdes af flere ledamiter anyo pid bordet Lag-
Utskottets den 2 dennes bordlagda Utlatande, N:o 11. i anledning af
viickt motion om afskaffande af pastoral-examen.

Foredrogos men begirdes af flere ledaméter dnyo pa hordet Stats-
Utskottets den 4 dennes bordlagda Utlatanden:

N:o 30, angiende regleringen al utgifterna under Riks-statens Sjette
Huivudtitel;

N:o 31, angdende regleringen af utgifterna under Riks-statens Sjunde
Hufvudtitel;

*
N:o 32, angiende regleringen af utgifterna under Riks-statens Attonde
Hufvudtitel; samt

N:o 33. angiende vegleringen af utgifterna under Riks-statens Nionde
Hulvudtitel. .

Hirefter anmilde sig och yttrade

Friherre Funck: Det torde vara skil att fista uppmirksamheten
paen punkt i Sjunde hufvydtiteln, nemligen den 3:dje, som angar 6{ver-
flyttning af ett anslag till Attonde Hufvudtitein och ir beroende pi be-
slutet dervid. Jag fir derfore anhilla att denna 3:dje punkten i Sjunde
Hufvudtiteln icke mitte forekomma till behandling forriin niist efter 24:de
punkten i Attonde Hufvudtiteln.

Herr Grefven och Talmannen hemstillde, huruvida Kammaren be-
hagade besluta. att Stats-Utskottets Utlatanden N:is 30—33 skulle fo-
rekomina till behandling ndst efter samma Utskotts Utlitande N:o 29,
dfvensom att 3:dje punkten i Utlitandet N:o 31 skulle foretagas till af-
gorande niist efter 24:de punkten i Utlitandet N:o 32

Ropades ja.
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Foredrogos men begirdes af flere ledamdter dnyo pa bordet Stats-
Utskottets den 4 dennes bordlagda Utlatanden och Memorial:

N:o 34, i anledning af Kongl. Maj:ts nddiga Proposition, angiende
ofverlitelse till enskildt bolag af Ronneby helsobrunn i Ronneby socken,
Medelstads hiirad och Blekinge lin;

N:o 35, i anledning af vickt motion, angiende forsiljning af Statens
egendom i Constantinopel;

N:o 36, i anledning af vickt motion om upplitelse af ett mantal
Orum Storgirden i Gisencds hiirad till bostille it {jerde afdelnings-chefen
vid Elfsborgs kompani af Vestgila regemente;

N:o 37, i anledning af viickt motion om upphirande af arrendet
ataf Sala silfververk, m. m.; samt

N:o 40, i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut, rérande Stats-
Utskottets Memorial. N:o 9, om nedsittning i den vid sednaste riksdag
for Andra Kammarens ledamdter bestimda resekostnadsersittning.

Foredrogs men begirdes af flere ledamiter anyo pa bordet Bevill-
nings-Utskottets den 4 dennes bordlagda Betiinkande, N:o 8, angiende
vilkoren {6r forsiljning af brinvin och andra brénda eller distillerade
spiritugsa drycker. b

Foredrogs men begirdes af flere ledamoter dnyo pa bordet Andra
Kammarens den 4 dennes hordlagda protokollsutdrag, N:o 135, med
delgifvande af Kammarens beslut olver dess Tillfdlliga Utskotts Betin-
kande, N:o 2, i anledning af Herr Carl Orres motion, N:o 19, angiende
fordeining mellan kyrkoherdar och komministrar af de pastorala goro-
maélen.

Grefve Sparre, Erie, vickte en motion N:o 85, angiende revi-
sion af Fattigvirdsforordningen och Forordningen angédende forsvarsise
personers behandling.

Hinvisades tili det Kammarens Tillfilliga Utskott, som egde att be-
handla Herr Landgrens motion N:o 39.

Herr Almquist, Erik Victor, afgal en motion, N:o 86, att bevis,
som enligt 20 § Jagtstadgan erfordras for skottpenningars utbekom-
mande, ma utan losen utfirdas.

Hinvisades till Kammarens Tillfilliga Utskott for behandling af
Herr Munthes motion N:o 37.
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Anmildes och hordlades Stats-Utskottets Utlatanden:

N:o 42, angiende Riksgilds-kontorets fGrvaltning under den tid,
som forflutit sedan borjan al 1867 ars riksdag; samt

N:o 43, i anledning af viickta fragor dels om f(orindring af det inom
Riksgilds-kontoret begagnade bok{tringssitt, dels om atskilliga belopps
afskrifning ur riikenskaperna.

Kammaren itskiljdes kl. §11 e. i,

In fidem.
O. Brakel.

Lordagen den 7 Mars 1868

Kammaren sammantridde kl. 10 f. m.

Justerades tre protokollsutdrag for den 6 dennes och pretokollet
for den 29 sistlidne Februari, f. m.

Herr Hammar: Med anledning af vigtiga enskilda angelidgenhe-
ter far jag vordsamt anhalla, att Kammaren ville medgifva mig ledig-
het fran riksdagsgéromilen under &tta dagar riknade frin och med
i dag.

Denna anhallan bifdlls.

Foredrogs



