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N:o GH.

Ank. till Riksd. Kansli d. 3 April 1867, kl. 6 e. m.

Lag-Ulskottets  Ulldtande, i anledning af vdckt forslag, att:
fraga om  forlust af medborgerligt fortroende nya
strafflagen mdtte vinna tlldmpring d dem, som, mnan
samma lag gallande blef, domts for vanfrejdande broti.

Uti en till Andra Kammaren inlemnad motion (N:o 63) har Herr .
Otterstrom hemstillt: “att den som fore nya strafflagens tillimpning blifvit domd
for brott, som medfort vanfrejd, md, pi egen anmilan och efter préfning af den
domstol, som den vanfrejdade sist doémt, forklaras beriittigad att medborgerligt
fortroende dtnjuta med hinsigt till brottets beskaffenhet och nya straftlagens
stadgande med afseende pa tiden“; och har Kammaren hirofver infordrat Lag-
Utskottets yttrande.

Vid den profning af det vickta forslaget Utskottet till foljd deraf bort
egna detsamma, finner Utskottet sig visserligen inskriankt till det omfing af
frigan., som utstakas dels genom bestimmelsen i 25 § Regeringsformen, att
Konungen ensam &r forbehdllet att &t dem som blifvit drelése démde, i nade-
vig atergifva medborgerligt fortroende, dels genom 18 § i samma grundlag som
stadgar, att Konungens Hogsta Domstol tillkommer att upptaga och afgéra alla
ansokningar, att Konungen mi bryta dom A&ter som vunnit laga kraft — bestim-
melser, hvilkas dndrande det icke tillhoér Lag-Utskottet att foresld. Men hvad
Utskottet i anledning af motionen funnit sig bora yttra, torde dock ega lika
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giltichet jemvil i friga om sadane brottslingar, pa hvilka berorda grundlags-
stadganden &aro tillampliga.

I allminhet dr det for rattstillstindet af hogsta vigt, att icke den helgd
vubbas, som sjelfva begreppet laga kraft har med sig. Att bevilja resning eller,
sdsom det i 31 Kap. 1 § Rittegdngs-balken heter, “bryta dom &ter som vunnit
laga kraft, eller aterstilla laga tid, som forsuten &r“ har ocksd efter Svensk
lag varit en magt, den Konungen allena egt utdfva, ehuru densamma numera
blifvit, med Konungens domsritt, éfverlaten &t Hogsta Domstolen. Sésom vil-
kor for att fi en laga kraftvunnen dom hifd erfordras dock i alla hindelser,
att man “funnit nya skil“, med hvilka det forra domslutet “hiifvas kan“. Att
fringd denna grundsats finner Utskottet icke tillrddligt. Visserligen férekom-
mer i frAga om sidane personer, hvilka blifvit domda fér brott, de der enligt
ildre lag medforde vanfrejd for bestindigt, men enligt nya strafflagen antingen
alls icke eller endast for viss tid medféra forlust af medborgerligt fortroende,
den behjertansvirda omstdndighet, att den mildring, en ny strafflag inforti den
aldre lagens bestimmelser, icke tillcodokommer dem, som blifvit efter den dldre
démde. Men en utvig till férsonande af det obilliga hidruti dr gifven i utof
vandet af Konungens benddningsrdtt, hvilken vil icke forgifves ldrer i dylika
fall anlitas; och Utskottet har, efter noga ofvervigande af de omstindigheter,
som med motiondrens forslag dro férenade, funnit nimnda utvig vara icke alle-
nast den enda rdtta utan mahinda den enda, pd hvilken dndamalet i sjelfva
verket kan ernds. Ty utom det att ndgra allmingiltiga reglor, efter hvilka de
enligt den svarare brottmalslagen fallna straffdlomarne skulle reduceras under
den mildare strafflagens bestimmelser, neppeligen torde kunna utfinnas, bér
med temmelig visshet kunna antagas, att, derest, sisom motiondren foreslar,
ndgon slags fornyad undersokning infor domstol skulle ega rum angiende ett
for langre tid sedan beginget brott, hvarom forut vore ransakadt och domdt,
komme just de, for hvilkas skull det vore angelignast att kunna utverka am-
nesti, nemligen de som d&tervindt till en hederlig vandel och hvilka méste an-
tagas vara Omtiliga for skammen att hora omtalas deras fordna férvillelser, att
afskrickas frin en procedur, som skulle upplifva minnet af brott, dem en del
af de dnnu lefvande glomt och de ofrige mahdnda aldrig afvetat. Dem A&ter,
som vore mindre 6mtiliga for en sddan skam, de mera forhdrdade, hvilka icke
ofvergifvit lastens bana och alltsd icke gjort sig fortjente af nigon rehabilitation,
ehuru de under en ldngre tid lyckats undgd att blifva lagligen férvunne om
vanfrejdande brott, dem skulle den foreslagna amnestilagen tillgodokomma, och det
utan alla vilkor.

Ser man vidare pd den stérre eller mindre ldtthet den ena eller andra
utvigen att soka rehabilitation medforer. si torde den, som redan nu erbjudes,
dtminstone i de flesta fall hafva foretride for den af motioniren foreslagna,
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Meréndels hafva de, som blifvit démde for vanfrejdande brott, ofvergifvit den
ort, der brottet begicks; oeh i synnerhet hafva de, som beflitat sig att atervinna
sina medborgares aktning, af en ldtt forklarlig drift uppsokt en annan vistelse-
ort der #ndamédlet littare och skyndsammare kunnat vinnas. For dem méter
det mindre svirighet att i hufvudstaden genom ctt ombud fi en nideansékning
till Kongl. Maj:t ingifven, dn att, pd sitt motiondren foreslar, underkasta sig
en undersékning vid den domstol, som sist i saken démt, denna m& nu vara
underdomstolen i en afligsen landsbygd — der det icke dr lika litt som i huf
vudstaden att erhdlla ett limpligt ombud, och dit en resa blefve kostsam —
eller en af Hofritterna i Jonkoping eller Christianstad; hvaremot i de fall, d&
antingen Svea Hofritt eller Hogsta Domstolen sist i saken domt, det fér den
sokande medfor hvarken mer eller mindre kostnader och besvir att derstides
begira den erforderliga dtgirden, dn att séka Konungen i nddevig, hvilken
sednare utvig ocksd. efter hvad af Justitie-ombudsmannens till innevarande
riksdag afgifna embetsberiittelse inhemtas, lirer flitigt anlitas. Af samma be-
riittelse framgar dock &fven, att den oldgenhet, man kunde befara deraf, att
Hogsta Domstolens och Stats-Rddets tid silunda skulle blifva alltfor mycket upp-
tagna af dylika nddeansékningar, dr ringare &n man forestiller sig, och i allt
fall icke kan vara af nagon varaktighet, enir endast till en bérjan dylika ansok-
ningar i nigon anmirkningsvird mingd tillstromma, och det ligger i sakens
natur, att antalet af de sékande méste allt mer och mer aftaga.

D& det séledes gifves ctt medel att 1ita den nyare strafflagens mildare
bestimmelser uti ifrigavarande hinseende tillgodokomma dem, som triffats af
den dldres hérdhet, utan att bryta mot grundsatsen att bibehilla helgd &t laga
kraftvunna domar; och det i allméinhet icke kan undvikas, attlagars forindring
forsitter de samhillsmedlemmar, som sedermera démas, i andra villor, &n som
vederforos dem, hvilka fore fordndringen triffades af lagen, anser Utskottet gil-
tig anledning saknas att understddja ifrigavarande forslag; utan hemstiller,

att Herr Otterstroms omformdlda motion icke md till vidare
dtgérd foranleda.

Stockholm den 8 Mars 1867.

Pa Utskottets vignar-

Eric Sparre.




