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hifd. Da nenligen den férra innehéll, att férmyudare skulle “hvar tjugonde
penning af alle omyndige barnens A&rliga rintor och inkomster hafva for sitt
omak och dem dessutun bestds skilige loningar &t de betjente samt kost och
resepenningar 4t dem sjelfve och den: som uti deras hégnodige drender blifva
brukade®, stadgar deremot den sednare lagen rérande detta dmmne uti 23 Kap.
5 § Arfda-balken: “Den formynderskap vl och troligen forestatt; njute den Ign
och vedergillning, som Ritten profvar skilig, utan han sig annorledes &tndja
later,“ hvilket innebdr en tydlig #ndring af forut gillande bestimmelse; och d&
vid shdant forhdllande icke ndgot ytterligare upphifvande af den ifrdgava-
rande §:n erfordras, torde Riksdagen finna Herr Anders Perssons omformilda
motion

icke bira till ndgon vidare dtgird firanleda.

Stockholm den 8 Februari 1867.

Pa Utskottets vignar:

Eric Sparre.

N:o 34.

Ank. till Riksd. Kansli d. 11 Febr. 1867, kl. 5 e. m.

Ctlatande, i anledning  af vickt motion om ett tlligg till Kongl.
Forordningen angdende tillsyn a formyndares forvaltning
af omyndigs egendom.

I en till Andra Kammaren inlemnad motion (N:o 90) har Herr J. J. Mag-
nell hemstdllt.” att Riksdagen ville for sin del besluta ett tilligg i ofvannimnda
Kongl. Forordning, af det innehdll, att “domstolen i hvarje ort forpligtas, att hvarje
ar i Jannari ménad till hvarje orts kommunalstyrelse lata ofverlemna férteckning
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pé alla inom kommunen varande myndlingar #dfvensom pd deras férmyndare, samt
att dessa sednare méitte &liggas att plikta tvd till fem R:dr, allt efter storleken af
den omhénderhafvande egendomen, for hvarje dag efter den 31 Januari, di for-
myndarerikning ej blifvit ingifven och intilldess vederbirlig domstol blir i till-
fille att, om s& behofves, vidtaga verksammare atgirder.“

Sasom skdl hirfésr har af motiondren andragits, att de inom kommu-
nerna utsedde gode min, hvilka det dlig alt granska formyndares arliga redo-
gorelser, vore urstindsatta att fullgora detta uppdrag, d& de icke utan sir-
skild underrittelse fran domstolen egde annorlunda #n efter horsaga kdnnedom
derom hvilka personer inom kommunen stode under formyndareinseende; samt
att, ehuru ifrigavarande forordning foreskref, att formyndare borde innan Januari
ménads utgdng hvarje &r till grauskning af vederborande gode mén aflemna
redogirelse-rikning for det niist foregdende arvet, likval, endr icke nidgon pafoljd
for underfatenhet deraf vore stadgad, ofta intriffat att en tredskande férmyndare,
forst efter lingsam ritteging och sedan han hunnit forfara den i hans vérd sta-
ende egendom, kunnat forméas att for sig lemna redo,

Lag-Utskottet, till hvars atgird berérda motion blifvit hidnvisad, har den
sawma till profning forehaft, men fiuner sig hvarken i ena eller andra hinseendet
kunna understodja motiondrens forslag. Den forra delen deraf synes hvila pd
den uppfattning, att genom Kongl. Forordningen den 24 September 1861 vore
dlagdt de gode man, som i forfattningen omférmilas, att tillse, det formyndare
i foreskrifven tid och ordning for sig gora redo. Sddan tillsyn aligger, enligt
forordningeus uttryckliga innehdll, vederborande domstol, som till den &ndan
har skyldighet att hélla sirskild forteckning ofver de omyndiga och deras for-
myndare samt magl att, medelst foreldaggande af viten, tillhdlla formyndare att
fullgora sin redovisningsskyldighet, betraffande hvilken domstolen af de bevis,
som formyndarne skola &rligen & vigs tid till domstolen ingifva derom, att de
till gode minnens granskning aflemnat redogorelse for det foregdende aret, dr i
tillfalle att, genom jemforelse med nyssberérda forteckning, hélla nédig kontroll.
Att ofverflytta denna kontroll frin domstolen till gransknings-ndmnden, hvilket
faktiskt komme att ske, i hidndelse motiondrens mening godkindes, emedan i
sddant fall domstolarne latteligen forleddes att forlita sig pd gode ménnens upp-
mirksamhet, vore uppenbarligen att forsvaga formyndarevdrden, och att utan
ett dylikt ofverflyttande aligga domstolarne att till bemilde gode mian arligen
aflemna sddan forteckning, som motiondren foreslagit, vore att belasta domarne
med ett ganska stort och dndamilslost besvir.

Hvad &ter angdr faststillande af s. k. daga-béter for underlitenhet, att i
behorig tid afiemna formyndarerikning till gode méns granskning, anser Ut-
skottet erfarenheten af den ifrdgavarande forfattningens tillimpuing icke bekrifta
nédvindigheten af en sidan &tgird, den der otvifvelaktigt skulle i betydlig maén
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oka den redan forut nog stora svirigheten att till formyndare erhilla limpliga
personer. I de flesta fall &ro de omyndigas tillgingar s ringa, att formyndarens
besvir med den 4rliga redovisningen knappt kan anses vedergildt med den er-
sittning, som kan uttagas; och skulle formyndaren for underlatenhet, att & viss
dag hafva aflemnat sin redogdrelserikning se sig hotad med si string plikt, att
beloppet deraf till f6ljd af ndgon tids glomska ldtt uppginge mahiinda till mer
4n virdet af de omhénderhafda medlen, innebure sidant onekligen fér dem,
hvilka till en omyndig icke stode i nigot skyldskapsforhidllande och icke lagligen
vore pligtige att for honom &taga sig formynderskapet, ett starkt skil att undan-
draga sig detsamma. Andamalet anser Utskottet emellertid vinnas derigenom,
att domstolarne begagna sin magt, att foreligga tredskande férmyndare viten,
hvilkas belopp i hvarje sdrskildt fall kan afpassas efter betydenheten af den
forvaltade egendomen och efter ddagalagd forsumlighet; hemstillande, pi dessa
skal, Utskottet vordsamt,

att Herr Magnells ifrdgavarande motion icke md tll nd-
vidare dtgdrd foranleda.

Stockholm den 8 Februari 1867.

P4 Utskottets vignar:

Eric Sparre.




