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5 Gusdagen den 20 Februari,
KL 10 f. m.
§ 1.

Protokollet for den 16 uti innevarande médnad for- och eftermiddagen
iifvensom protokollsutdrag angiende de af Kammaren ndmnde dag fattade
beslut justerades och godkindes.

§ 2.

Tnligt Herr Talmannens, med dberopande af triiffad ofverenskommelse
i sednast hallet talmanssammantride, nu gjorda forslag, beslét Kammaren
att nedannimnda dagar anstilla foljande val, nemligen:

Lirdagen den 23 i denna minad val af dels sex Revisorer till del-
tagande uti innevarande #rs revision af Stats-, Bauko- och Riksgiilds-
verkens tillstind, styrelse och forvaltning, dels jemval tre suppleanter for
desse Revisorer;

Onsdagen den 27 innevarande mfnad halfva antalet eller tjugufyra
ledamoter i den genom 103 § Regeringsformen och 69 § Riksdags-ordnin-
gen foreskrifna ndmnd;

Lordagen den 2 instundande Mars halfva antalet eller tjugufyra val-
miin for utseende af Riksdagens Justitie-ombudsman och hans suppleant;
samt slutligen

Onsdagen den 6 1 sistnimnda mfnad tolf valmiin till utseende af
Komiterade for tryckfrihetens vird; kommande, enligt Kammarens derom
nu jemvil fattade beslut, ndgra suppleanter icke att utses hvarken for
ledamoterne i ofvansagda nimnd, eller for de valmin, som skola utse Komi-
terade for tryckfrihetens vard.

I friga om utseende af suppleanier r de elektor r, som skola fi sig
uppdraget att vilja Riksdagens Justitie-ombudsman och hans suppleant,
begiirde nedannimnde ledamoter ordet och yttrade:

Herr vice Talmannen Mannerskantz: Jag tilliter mig fista Kam-
marens uppmirksamhet derpd, att vid ett sddant val, som nu ir 1 friga,
det litt kan hinda, att Kammaren kan komma att till valman utse en
cller annan ledamot, som vid valminnens sammantride sedermera uteblifver,
och att det derfére #r af niden att, pi det icke nigon brist ma upp-
komma i det af grundlagen bestimda antal valmin, Kammaren utser ett
Limpligt antal suppleanter, for att vid en eller annan af de ordinarie val-
miinnens {Orhinder, i de forhindrades stiille uti valnimnden intriida.

Herr Staaff: Afven jag anser det vara foga vilbetinkt att under-
13ta viiljn suppleanter, emedan det under foregaende Riksdagar ofta visat
sig, att sddane mést inkallas till f6ljd af en eller annan ordinarie valmans
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frinvaro. Det kan Ju nu lika litt intriiffa, att nfgon valman blir for-
hindrad att infinna sig vid valet, och Kamrarne skulle d& icke komma att
med ett lika antal ledaméter hvardera deltaga 1 detsamma.

Herr Per Nilsson i Esps: Som dessa val af Justitie-ombudsman
forsiggd straxt efter det valmiinnen blifvit utsedde, sd Hr det knappt att
formoda, att nigon af dem vid valet ir frinvarande, siirdeles om man und-
viker att till valman utse nigon, som férmodas hafya niigot forhinder; och

anser jag det derfore vara onodigt att upptaga Kammarens tid genom att
utse nagra suppleanter.

Herr Eric Ersson: Jag sir af alldeles motsatt dsigt mot den siste
viirde talaren, och det till f6ljd af den erfarenhet Jjag vid foregiende Riks-
dagar inhemtat, hvilken gifver vid handen, att vid ganska ménga val af
Justitie-ombudsman suppleanter till storre eller mindre antal mést inkallas.
Sivida valminnen frin begge Kamrarne skola blifva Jjemnstarke, ir det
derfére nodigt att suppleanter utses.

Herr C. Ifvarsson: Jag instimmer i den af Herr Erik Ersson ut-
talade asigt, synnerligen som jag anser det forestiende valet af Justitio-
ombudsman vara af vida stérre vigt in den omrostning, som 1 Opinions-
namnden kommer att forsiggd, hvarfore nigra suppleanter till samma niimnd
ocksd ansetts obehoflige.

Herr Staaff: Jag vill endast, med anledning af Herr Per Nilssons
yttrande, upplysa, att det en ging hindt, att vid ett val af Justitie-
ombudsman fyra suppleanter mist inkallas; och d4 erfarenheten visar si-
dant, lirer det icke vara vilbetinkt att underlita utse suppleanter och
siledes at slumpen 6fverlemna afgorandet om hvem som skall beklida den
vigtiga Justitie-ombudsmansplatsen.

Herr von Troil: Min afsigt dr endast att framligga ett forslag,
hvarigenom jag formodar, att de olika meningarne skola kunna forenas
och suppleanter utses utan att nigot sirskildt val derfér behofver anstiil-
las.  Om Kawmaren nemligen funne limpligt att besluta, ait vissa af de
ledamgter, som crholle higsta réstanialet nirmast de 24, som till ordinarie
valmiin viiljas, skulle antagas till suppleanter, si vore frigan lost, SOnL jag
forestiller mig pd ctt for alla tillfredsstillande sitt.

Herr Hierta: Det vore visserligen 6nskligt och fordelaktigt, om
suppleanterne kunde utses genom samma val, som anstiilles fér de ordi-
narie valminnens tillsiittande, men om detta utviiljande at suppleanter
bestiimmes att forsiggd pa det af Herr von Troil foreslagna sdtt, dr det
klart, att minoritetens och ej majoritetens kandidater hlifva suppleancer.
Till frigans 16shing tilliter jag mig derfore foresli, att pa hvarje valsedel
uppsittas nammen pd 28 ledaméter i stiillet for 24, och att Kammaren
heslutar, att de ledaméter, som nirmast de 24 erhilla higsta rostantalet,
Ingd sisom suppleanter. DA detta sitt undvikes tidspillan, och man far
tillika garanti for, att majoritetens mening icke kommer att undertryckas.
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Herr Staaff: Visserligen skulle genom antagandet af de utat Herrar
von Troil och Ilierta vickta forslag den fordel vinnas, att ndgot sirskildt
val for att utse suppleanter icke skulle erfordras. Men jag befarar, att
grundlagen ligger hinder i viigen for att godkiinna &tminstone Herr Hier-
tas forslag, d& det vil ej kan vara tillitet att till valmin utse ett storre
antal personer, dn grundlagen uttryckligen foreskrifver. Jag forstir ej
heller, hvarfore man nu skulle vara forhindrad att gd till viiga pd det
sitt, som genom en femtiodrig praxis gjort sig gillande, eller att utse
suppleanterne genom sirskildt val; och anhiller jag derfore om proposition
om valets anstallande pd detta sitt.

Herr Witt: Det har under denna Riksdag redan visat sig, att den
drygaste delen af Kammarens tid blifvit upptagen genom val, som for
skiljda Andamil foretagits, och det vore derfore ganska onskvirdt, om man
kunde undvika att hidanefter anstilla allt for ménga sidana. Det nu
foreslagna suppleantvalet torde vil ock vara i det niarmaste ofverflodigt ;
ty om man Liser 68 § i Riksdags-ordningen, si mbemtas deraf, att de
valmin, som skola vilja Justitie-ombudsman, skola till valforrattningen
sammantriida samma dag, di de blifvit utsedde. Hiraf torde framgi, att
det bor héra till sillsyntheterna, att nigon valman uteblifver, emedan det
endast kan vara en hastigt pakommande sjukdom eller annat oforutsedt
hinder, som kan afhilla honom frin att nirvara vid valet. Skulle man
dock frukta, att sidana oférutsedda hindelser kunde intriiffa, och ldgger
man synnerlig vigt pd, att ett lika antal valmiin frén begge Kamrarne dro
tillstiides, si synas alla farhigor kunna hiifvas genom antagandet af Herr
von Troils forslag, som jag finner ganska limpligt. LAt vara att supple-
anterne komme att tillsiittas af minoriteten. Det innebar enligt min upp-
fattning ingen v&da; och billigheten kan vil fordra, att dfven minoriteten
kan f§ hafva ett, om ock ringa ord med i laget.

Herr Arfwedson: Jag forenar mig uti Herr Witts yttrande och
gillar i allo de &sigter han uttalat.

Herr Bovin: Det forundrar mig pd det aldra hogsta, att, sedan det
blifvit af erfarenheten fulltygadt, att vid flera tillfillen suppleanter méist
inkallas vid valen af Justitie-ombudsman, man dock kan sitta i friga, om
nigra suppleanter skola utses. Sasom skil for att detta ej borde ske, har
man ej kunnat anféra annat in, att ett val skulle upptaga allt for ling
tid. Har man di si ondt om tid eller iir man si ridd for modan, att
man mera ser pé tidsbesparingen och besviret dn pd sjelfva saken, som 1
detta fall 4r at ganska stor vigt?

Suppleanter méste utses, men icke pd de af Herrar von Troil och
Hierla foreslagna sitt, utan si som forut varit Gfligt, nemligen si att
genom sirskilda val utses forst de ordinarie valmiinnen och derefter
suppleanterne,

Herr Staaff: Jag har mot IHerr Witts anforande den anmirkningen
att gora, att ehuru valminnen sammantrida samma dag de blifvit utsedde,
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erfarenheten dock visat, att suppleanter vid valen mist tillkallas; och er-
farenhetens vittnesbord torde icke kunna jifvas.

For att till suppleanter erhilla dem, som flertalet af Kammarens le-
damiter Gnskar vilja, dr alldeles nddvindigt, att suppleanterne utses ge-
nom s#rskildt val.

Herr Vougt: Det forefaller mig alldeles uppenbart, att det latt bér
kunna intriffa att, ehuru valminnen sammantrida samma dag de blifvit
utsedde, en och annan af dem kan komma att vid valet saknas. Man
tinke sig endast, att en eller annan, som blifvit till valman utsedd, varit
frinvarande, da valet skedde i Kammaren, och att han sedermera icke
kunnat med kallelsen antriffas. Foéljden deraf blifver naturligtvis, att en-
dera Kammaren fir ett mindre antal ristande medlemmar néirvarande vid
ett val, hvari de bora med samma befogenhet deltaga. .

Négot likartadt har forut en ging under denna Riksdag intriffat, da,
derigenom att denna Kammare underlit att vilja en suppleant till ett
Utskott, forsta Kammarens ledaméoter vid ett sammantriide i Utskottet
voro talrikare tillstides dn den Andra Kammarens.

Jag hoppas derfore, att man nu bor vara emse om, atht suppleanter
bora utses; men dervid anser jag ej, att man bor gi till viga pd det af
Herr von Troil foreslagna sitt, emedan derigenom, utom af foregiende ta-
lare pépekade oformligheter, litt kan komma i frga, att, i hiindelse ro-
sterna skulle utfalla lika emellan flere ledaméter, pd lottning skulle komma
att bero, hvilka blefve ordinarie valmin eller suppleanter. Valet af de
sednare bor derfore limpligast forsiggd pd det siitt, som forut varit vanligt.

Herr Ostman: Erfarenheten har visat, att vid flera foregiende val
till Justitie-ombudsman suppleanter mést tillkallas for att fylla antalet af
de viljande ledamédterne. Det torde af denna anledning vara klart, att
dfven nu suppleanter bora utses; dock icke pd det sitt, att de, som vid
utviiljandet af valmin nist de dertill valde fitt de flesta rosterna, forklaras
for suppleanter, utan genom ett sirskildt val. Blott pd detta sitt kan
saken uttéras ubtan att triida rittvisan och grundlagens stadganden for nira.

Herr Witt: Anglende den af en foregfende talare gjorda anmirk-
ningen, att det kunde intriiffa, att en ledamot, som blifvit utsedd till val-
man, komme att sakna kinnedom derom, och siledes vid valet uteblefve,
vill jag fiista uppmérksamheten derpd, att det dr hvarje representants
skyldighet att ega kinnedom om alla val som ske, och siledes ifven om
han dervid sjelf uppdrages nigot fortroende. Synnerligast di det, sisom
nu #r hindelsen, s& lingt forut gifves till kiinna, nir valet kommer att ega
rum, vore det oforlitligt, om nigon underlite att om detsamma taga kin-
nedom; hvadan denna anmiirkning torde fortjena foga afseende.

Hvad derefter betriffar den lottning, som, enligt Herr von Troils forslag,
emellan ledaméter, hvilka undfitt lika antal roster, kunde komma i friga,
vore den vil icke mera ofjenlig in den lottdragning, som afgér, buruvida
en person skall blifva ledamot 1 ett Utskott eller ej.

Det har slutligen blifvit af ett par talare anmirkt, att det skulle vara
stridande emot grundlagen att utse suppleanter pd det siitt, som Herr von
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Troil foreslagit, emedan ett sidant valsitt icke vore i grundlagen medgifvet.
P4 samma grund kunde man #fven iuvinda, att det vore olagligh att vilja
nigra suppleanter alls, dd grundlagen icke omndmner nigra sidana.

Herr Per Nilsson i1 Espd: D4 jag funnit, ath min ésight om obe-
hofligheten af de ifragastillde suppleanterne rént s mycket motstind, vill
jag ej lingre hilla pd densamma, utan medger gerna, att suppleanter mi
utses, ehuru jag fortfarande anser det vara onddigt, di det ej dr att for-
moda, att nagon till ordinarie valman utses, som man har anledning for-
moda vara hindrad att vid valet sig infinna.

Herr von Troil: Den anmirkningen, som mot mitt forslag blifvit
framstilld, att den skulle leda derhin, att minoriteten komme att tillsitta
suppleanterne, dr endast 1 det fallet rigtig, att blott tvd olika vallistor
komma i friga, och nigon storre splittring vid valet icke gor sig giillande.
Men dfven om den befarade fGljden skulle intriiffa, s anser jag dock ej,
att ndgon orattvisa derigenom véllades, da det vil ej dr att onska, det
majoriteten alltid skall absolut beherrska minoriteten, utan #fven denna
sednare bor beredas tillfille att gora sin rost gillande. Jag finner mig
af dessa skil foranliten att vidhalla mitt f6rslag.

Herr Staaff: Jag hemstiller att hela den nu férda diskussionen,
sasom bloth rorande en formfriga, ej métte i protokollet ingf.

Till hvad jag forut yttrat, tilliter jag mig dessutom gora det tilligg,
att det endast var Herr Hiertas férslag om valet af suppleanter, som jag
ansig stridande mot grundlagen, emedan enligt detsamma skulle pi val-
sedlarne uppforas 28 namn, di grundlagen deremot stadgar endast 24.

Herr Per Nilsson i kEspé: D4 man funnit den nu afhandlade
fragan vird en si langvarig diskussion, anser jag for min del dfven dis-
kussionen vird en plats i protokollet, och motsitter mig derfére dess ute-
slutande derur.

Ofverliggningen var nu slutad, och beslst Kammaren, det skulle tre

suppleanter for ifrdgavarande elektorer genom sirskildt val utses.
§ 3.

Enligt derom vid sista sammantridet fattadt beslut foretogs nu val af
dels sju ledamdter i Riksdagens Sirskilda Utskott for behandling af Herr
B. W. Hessles motion, N:o 157, om étgirders vidtagande for afhjelpande
af’ jordbrukarnes nuvarande finansiela betryck, dels ock tre suppleanter i
samma Utskott; och befunnos, etter valforrittningens stut, hafva blifvit ut-
sedde fill

Ledaméoter:

Herr 5. W. Hessle med . . . .. .. .. 167 roster,
s Lo Key .. ... ..., 166
., O A V. Kallstenius . . . . . . .. 161

» Per Iricsson frin Gefleborgs lin . 102
w Lirik Andersson frin Elfsborgs lin 99
» . Rundbdck . .. .. ... .. .. 97 ,, och
» Friherre D. von Schultzenheim . . 95
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samt till
Suppleanter:
Herr C, J. Bengtsson med. . . .. ... 118 roster,
»  Ake Andersson . . . .. ... L. 96- , och
w o Wener . .. ... ... ... .. 92
8 4

Foredrogs dnyo Bevillnings-Utskottets Betinkande N:o 8, angfende
fortfarande kurhusatgift.

I anledning af Betinkandet yttrade:

Herr Bergstrom: DA jag hyser betinkligheter vid att bifalla ifrfga-
varande DBetiinkande 1 dess helhet, anser jag mig béra understilla dessa
betiinkligheter Kammarens profuing. Knligé min uppfattning dr kurhus-
afgiften en allmin afgilt af bevillnings natur, visserligen skiljaktig frin
allménna  bevillningen dels deruts, att den dtages for uppniende af ett
visst statsindaméil, dels deruti att Riksdagen icke definitivt bestimmer dess
verkliga belopp, utan ofverlemnar 4t andra vederboérande, numera lands-
tingen, att inom de af Riksdagen faststiillda griinser, inom minimum och
maximum, besluta med hvilket belopp ifrGgavarande afgift bor utgd, dels
ock slutligen derutinnan, att hvad genom upptagande af kurhusafgiften in-
flyter inom hvarje landstingsomride, qvarstadnar och anviindes endast for
omridets behof; men dock, sfisom jag nimnde, af bevillnings natur och
hiinforlig under 60 § Regeringsformen.

Nu stadgar denna grundlag uti 61 §: “Alla afgifter, som Riksdagen
under de i foregdende § nimnda titlar beviljat, skola utgéras intill slutet
af det &r, under hvars lopp den nya bevillningen af Riksdagen faststilld
blifver.« Jag vagar ej pistd, Herr Talman, att det rent af vore grund-
lagsvidrigt att bestimma, det ifrigavarande afgift skulle utga tills vidare;
wen det vore enligt min &sigt hogst inkonseqvent att gora en sidan be-
staimmelse, di alla 6friga bevillningar faststillas for hvarje statsreglerings-
period.

De i den Kongl. Propositionen och af Utskottet aberopade skiil for
hemstillningen, att kurhusafeiften matte bestimmas att tillsvidare och in-
tilldess annorlunda férorduades utgd, och sirdeles Utskottets formiilan,
att nigon forindring uti de f6:hillanden, hvilka for niirvarande i afseende
& behofvet af fortfarande kurhusafuift egde rum, icke syntes vara a't for
den nirmaste framtiden emotse, torde ega tillimpning & alla 6iriga afgitter
af bevillnings natur, men kunna icke grundlagsenligen medfora sidana
konseqvenser som den, hvartill Utskottet i friga om kurhus-afgiften kommit.

P3 grund af hvad salunda anfordt blitvit yrkar jag, att Kammaren,
med afslag & Kongl. Propositionen och Utskottets Betiinkande i denna del,
méitte besluta, att kurhusafgiften endast skall utgd for Aret 1368.

Herr Friherre Alstrémer: Jag kan ej dela den af foregdende
talare uttryckta fsigt i dmmnet. IHan har sagt, att ett Dbifall till Utskottets
hemstillan skulle sti i strid emot Regeringsformens stadgande derom, att
bevillningsafgitter skola utgd intill slutet af det dr, under hvars lopp den
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nya bevillningen af Riksdagen blifvit bestimd. Med kurhusafeiften eger
ett annat forhillande likvil rum. Den dr, om jag si fir siga, adeqvat
med hundskatten. Den fir af kommunerna sjelfva bestimmas till higre
eller lagre belopp eller, om de si for godt finna, helt och hillet uteslutas.
Forfattningarne om kurhusafgiftens belopp hafva under en lingre foljd af
dr varit densamma. Landstingen inom linen hafva egt bestimma inom
ett maximum och ett minimum dess belopp, och det synes mig derfore
vara alldeles onddigt, att vid hvarje nu &rligen dterkommande riksdag be-
handla detta dmne. N&got undertryckande af andras mening, genom att
bifalla Betéinkandet, kan icke heller anses ega rum, isynnerhet som Kongl.
Maj:t sivil som hvarje riksdagsman kan, om si nodigt anses, {Gresld
indringar af afgiften.

For min del piyrkar jag siledes bifall till Utskottets hemstillan och
att afgiften mitte fortfara att utgd pé samma sitt som hitintills, intilldess
dndring deri vid riksdag beslutas, ty om en foljande Riksdag ej beslutat
ndgon dndring i afgiften, si ir foregiende Riksdags beslut i och med det-
samma godkandt.

Herr Aug. Andersson: Jag kan icke forsti hvad som &r forste
talarens mening, ty klart dr det, att, di Riksdagen har att bestimma
maximum och minimum af ifrigavarande afgift och kommunerna sjelfva,
ega att sedermera inom dessa maximi- och minimibelopp besluta afgiftens
storlek, vi icke kunna énska nigot biittre. Utskottets forslag dr sdledes
rattvist, hvarfore jag instimmer med Herr Friherre Alstromer samt bi-
faller detsamma.

Herr Indebetou: Att jag hyser betiinkligheter att bifalla Utskot-
tets fOrevarande férslag, kan jag icke neka. Kurhusafgitten utgér en skatt,
som dr oss pélagd for ett sirskildt dindamal, och vi hora se till, att icke
denna afgift, som nu blott #r tilltillig, ofvergir till en bestindig skatt.
Det dr kindt, att skatter, som pébjidos under 30-4riga kriget, sedermera
fortfarit under tvihundra 4r, och detta r ett varnande exempel. Borja
vi nu med att fatta ett sidant beslut, som Utskottet hiir fireslagit, si
utsiitta vi oss Litt for samma afventyr, och vi skola icke glomma, att det
dndamal, for hvilket denna afgift utgires, mdjligen kan upphora. Det kan
visserligen vara besvirligt att for hvarje riksdag besluta om kurhusafgiftens
belopp, men sidant torde dock vara en ringa oldgenhet, och derigenom
riskerar man mindre. Den ifrigavarande afgiften anvindes nu jemvil till
andra #ndamil, #n hvartill den ursprungligen blifvit anslagen, nemligen
till sjukvirden & lasaretten m. m. Hufvudsakligast héller jag p4 sjelfva
principen, eller att denna tillfilliga skatt icke méitte 6fvergd till stiindig.

Herr Statsridet Carlson: M4 det tillitas mig att anféra négra ord
anglende den Kongl. Proposition, som ligger till grund for det nu fore-
dragna Betinkandet.

De farhigor, som den siste drade talaren yttrat, synas mig hora for-
svinna, d4 man tager i betraktande dels den sirskilda egenskap, som ut-
mirker ifrdgavarande afgitt, att afse fyllande af ett bestiimdt behof, dels ock
sittet, hvarpd den bestiimmes, nemligen af linens representationer. Den
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tid torde tyvirr vara lingt afligsen, d& orternas sjukvardsinriittningar
befinnas obehofliga, och hos landstingen forefinnes siikerligen den varsamn-
het 1 afseende p& beskattningen, att de icke votera en afgift, som icke
mera har ett bestimdt &ndamil.

De betiankligheter &ter, som blifvit uttalade i afseende pd grundlags-
enligheten at den foreslagna 8tgiirden kunna svirligen befinnas ldgga hin-
der 1 vagen for bifall till Betinkandet, om man ldser i ett sammanhang
§§ 59, 60 och 61 i Regeringsformen, hvilka innehélla:

59. «I sammanhang med uppvisandet af Statsverkets tillstdnd och
“hehof late Konungen for Riksdagen framstiilla forslag rorande sittet att
“genom bevillningar fylla hvad Staten kan utiéfver de ordinarie inkom-
“sterna erfordra.

§ 60. «Till bevillningar riiknas tull- och accis-medlen, postmedlen,
“charte-sigillatee-afgiften, husbehofsbrinnerimedlen samt hvad hvarje Riks-
“dag dessutom sarskildt sdsom bevillning sig dtager. och

§ 61. «Alla afgifter, som Riksdagen under de i féregéende § nimnda
«titlar beviljat, skola utgéras intill slutet af det dr, under hvars lopp den
“nya bevillningen af Riksdagen faststdlld blitver.«

Hiiraf synes klart, att de afgifter, hvilka i 61 § omtalas, dro de som
blifvit nimnda uti 60 §, och bland dem &r icke kurhus-afgiften; den utgir
icke heller till fyllande af Statens, utan af kommunernas behof.

Huundra ar hafva nu forflutit, sedan inrittande af linslasaretter forst
beslots. 1 {orstone underhéllos dessa genom enskilda tillskott, och forst ar
1818 beviljade Rikets Stiinder en s. k. kurhusafgift, hvilken d& skulle utgh
med ett bestimdt belopp af 3 skillingar banko for hvarje mantalsskrifven
person. Redan néstpifoljande riksdag &ndrades likvil denna bestdmmelse
derhin, att 1 stillet ett maximum och ett minimum for afgiften bestimdes,
dervid minimiafgiften utsattes till tre dre. Minimiafgiften |ar allt seder-
mera forblifvit oforindrad; maximibeloppet deremot har sméningom for-
hojts dnda till 25 Ore, som det for nirvarande utgdr for linen. Detta
visar, att behofvet af kurhusafgiften icke ir i attagande, utan tvirtom i
stigande. Minimibeloppet, hvilket vil egentligen skulle utgdra det betiink-
liga, eftersom det #@r det enda obligatoriska, lirer redan pé detta nyss-
namnda skiil icke innebira nfgon vida; och skulle en forindring finnas
nodig, sammantriider ju hvarje &r en Riksdag, af hvilken den kan vidtagas.

D& saledes denna afgift icke ingir till Statens kassa, och séledes ej
kan med andra sammanblandas, di icke nagot bestimdt belopp, utan en-
dast ett maximum och minimum af densamma utat Riksdagen utsittes, och
da 1 alla hindelser Rikets samtliga landsting skola 1 #imnet fatta beslut,
synes det icke vara skil att for hvarje dterkommande &r en Proposition
aflites, en utskottsbehandling foretages och en foredragning sker 1 Kam-
rarne om denna samma afgift, si linge behofvet ej deri kritver nigon.
forindring. D& hartill kommer, att Forsta Kammaren redan bifallit Ut-
skottets forslag, tilliter jag mig hemstiilla, att det dfven hdr mitte antagas.

Herr Murén: Vill man hjelpa till att icke belasta vda kommande
drliga Riksdagar med andra eller flera goromél, in nédvindigheten ovilkor-
ligen bjuder, s& kan jag icke forstd, huru man kan hysa betinkligheter
vid att antaga detta Utskottets forslag. Hvar och en vet, att medel till
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sjukvirdsanstalter ofver hela landet erfordras. Landstingen hafva att, se-
dan Riksdagen bestimt afgiftens maximi- och minimibelopp, emellan dessa
uttaxera det erforderliga, och di hafva vi ju intet att riskera.

Om ock afgiften ursprungligen blifvit bestiimd for ett visst dndamgl
eller en viss sjukdoms botande, si och di fordringarne pi en biittre sjuk-
vérd i allminhet under tidernas lopp okats, kan icke med skil klandras,
att nigon del af afgiften dertill anvindes. En vacker bestimmelse ligger
Jemvil deri, att landstingen sjelfva fi fordela afgiften emellan de olika
lasarettsdistrikten. I Gefleborgs lin utgh afgifterna olika; i ett distrikt
har det bestimda maximum uttaxerats och befunnits otillriickligt, hvadan
behofvet fitt fyllas genom landstingets forsorg; i andra distrikt har der-
emot endast nigon mindre uttaxering varit behoflig. Jag inser icke nigon
fara uti att bifalla forslaget, och forestiller mig icke, att vi under niigon
lingre tid kunna undvara denna afgift. Blifver den obehoflig, s kan sé-
val Kongl. Maj:t som hvarje representant foresls, dess upphorande. Att
besviira hvarje kommande Riksdag med denna frigas dterupptagande anser
Jag ej vara ritt, derfére och pi de skil, som Herr Statsriidet Carlson
anfort, godkéinner jag Betiinkandet.

I Herr Muréns yttrande hordes flere af Kammarens ledamiter in-
stamma.

Herr Bergstrom: Sisom den virde representanten frin Kunga-
domets domsaga anmiirkt, giiller den nu forevarande fragan en princip.
Kurhusafgiften har alltid tillforene blifvit bestimd for en statsreglerings-
period i siinder. Derfore att demna period numera blifvit inskriinkt till
ett dr, synes mig icke vara skiil att fringd hvad forut vauligt varit. Denna
afgift dr af allmin beskaffenhet och tillkom i dndamdl att himma en
sjukdom af svirare art. Numera anvindes den likvil icke uteslutande for
detta andamél, utan fér allminna helsovirden i Linen, sardeles sasom hi-
drag till bestridande af lasarettens uigifter for svirare skador och sidana
sjukdomstillfillen, som fordra kirurgisk Dhehandling.  Jag forvestiller mig,
att det skulle vara bist att bestimma en frlig afgift till bestridande af
kostnaderna for den allminna sjukvéirden & linslasaretien, med foreskrift
tillika, att hvad denna afgift inbragte, skulle i friiusta rwmmet anvindas
for vardande af veneriskt sjuke. 1 forhoppning, att saken under den niir-
maste framtiden varder i sidan rigtning ordnad, finner jag skiil (6r niir-
varande icke forefinnas att i afseende pi tiden, hvarunder kurhusafgiften
bor utes, vidtaga "annan indring in den, hvartill grundlagens stadgande
om arligen sammantridande Riksdag toranleder.  Sjelfva grunden for ifriga-
varande bevillnings utgérande ir dessutom forkastlig, ty kapitationsafgifter
bér man si mycket som méjligt undvika.

Jag vidhiller och fornyar mitt yrkande, att afgiften endast for ir 1868
faststélles.

Herr von Troil: Jag har icke tillstidesvarit frin bérjan af denna
ofverliiggning, men jag kan dock icke underlita att erkiinna, att jag med
viss forvining finner det nu foredragna Betinkandet hafva ront motstind
mom Kammaren. Det torde icke vara for nigon obekant, att denna af-
gitt forut bestiimts for tre &r i sinder, och d& nu riksdag intriffar hvarje



Den 20 Februari. 315

ar, hemstiller jag, huruvida det kan anses limpligt att med cen sd enkel
sak som denna besvira Riksdagen vid hvarje dess sammantriide. Man
vet ocksd, dels att en latitud i frAga om afgiftens belopp finnes och ir
ganska vidstriickt, nemligen frin 3 till 25 ore, dels ock att landstingen
afgéra de niirmare bestimmelserna om beloppet, och d& kan man viil hafva
all mojlig siikerhet for, att dessa bestimmelser skola blifva riittvisa. Man
har anmirkt, att kurhusafgiften utgor en kapitationsafgift; javil, s dr det
ock, men om nigon del deraf ocisi skulle anvindas till lasarettens eller
sjukhusens formén, si vet man ju dock, att det oftast dr den fattigare
befolkningen, som fir njuta det goda, som dessa barmhertighetsinriittningar
medfora.  Om sdlunda denna befolkning jemvil i sin mén eller med nigra
ore 18 bidraga till denna afyift, si synes dermed icke nigon oriittvisa vara
begingen.

Af dessa skiil och d§ det ir olimpligt, att frigan &terkommer vid
hvarje riksdag, bifaller jag Utskottets forslag.

Ofverliiggningen var slutad och Bevillnings-Utskottets DBetiinkande
N:o 3 bifolls.

§ 5.

Féredrogs Anyo DBevillnings-Utskottets Memorial N:o 4, om &terlem-
nande af en inom Riksdagens Andra Kammare af Herr A. Medin viickt
motion.

Herr Medin: D4 DBevillnings-Utskottet Aterlemnat den af mig vickta
motion, hvilken Utskottets Memorial N:o 4 afser, och dervid ej uppgifvit
hvilka delar af densamma, som icke tillhora Utskottets behandling, men
meningen med Aterlemnandet vil torde vara, att Utskottet icke ansett sig
tillhora att handligga sednare delen af mitt forslag eller 1 hvad det angir
nya oktrojers meddelande dt sedelutgifvande banker eller forlingning i de
nuvarande; si och di det framdeles icke kan uppstd hinder for mig att
vicka motion 1 sistberorda afseende, skall jag i s& métto gd framstillda
onskningar till motes, att jag forklarar mig dtertaga mitt yrkande betrif-
fande nya oktrojers meddelande m. m., hvaremot jag anhaller, det Kam-
maren behagade till Bevillnings-Utskottet &terremittera motionen for be-
handling af ofriga delen af mitt forslag eller frigan om bankernas forplig-
telse att erliigga bevillning fr sin sedelutgifningsritt.

Vidare anfordes icke, och sedan Kammaren, pa framstillning af Herr
Talmannen, forklarat sig bifalla molioniirens onskan att i Aterkalla den
del af motionen, deruti han hemstillt, “att Riksdagen md hos Kongl.
“Maj:t anhalla, att nigra nya oktrojer eller forlingning af de nuvarande
«for sedelutgifvande Dbauker icke vidare mé beviljas“; blef motionen, si-
lunda idndrad, till Bevillnings-Utskottet &terforvisad.

§ 6.

Foredrogs f&nyo DBevillnings-Utskottets Memorial N:o 5, om &terlem-
nande af en utaf Herr Ola Lasson inom Andra Kammaren vickt motion.
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Herr Ola Lasson: Jag hemstiller att denna min motion, hvilken
enligt min uppfattning tillhor Stats-Utskottets handliggning, matte till
niamnda Utskott 6fverlemnas.

Herr Otterstrom: Stats-Utskottet har redan fitt emottaga en dy-
lik motior, som forut varit till Bevillnings-Utskottet remitterad, och derfor
anser jag, att ifven denna bor till Stats-Utskottets handliggning hiinvisas.

Ofverliggningen var afslutad. Kammaren, som godkinde Utskottets
dtgird att &terlemna ifr8gavarande motion, beslot att hinvisa densamma
till Stats-Utskottets handliggning.

§ 7.
Féredrogs dnyo och lades till handlingarne Lag-Utskottets Utldtande
N:o 32, i anledning af verkstdlld granskning af Riksdagens Justitie-
ombudsmans embetsforvaltning.

§ 8.

Foredrogs &nyo Lag-Utskottets Utlitande N:o 38, i anledning af viickt
motion om upphifvande af 40 § i Kongl. Forordningen den 17 Mars 1669.

Herr O. B. Olsson: I likhet med motioniiren har jag mig viil be-
kant, att minga formyndare pi grund af stadgandet i 23 Kap. 5 § Arfda-
balken endast tillgodorikna sig skiilig ersittning for sitt besvir med for-
valtningen af myndlingens egendom, men jag kituner ock att ganska minga,
under &beropande af 40 § i Kongl. Férmyndare-ordningen den 17 Mars
1669, icke rikna f6r rof att derforutom sisom arfvode hilla till godo
tjugonde penningen af all myndlingens &rliga inkomst. Ehuru orimligt
detta #n synes vara, dr jag dock fullkomligt ofvertygad derom, att de anse
sig hirtill lagligen berittigade. Lag-Utskottet har visserligen sagt, att
berrda § i Formyndare-ordningen méste betraktas sisom upphiifd genom
1734 &rs lag, men s§ synes Atminstone Kongl. Maj:t icke hafva betraktat
saken, dé, genom Kongl. Dom den 10 Mars 1801, blifvit forklarads, det
formyndare r beriittigad att i arfvode af myndlingens arfsmedel utbekom-
ma tjugonde penningen eller 5 procent af deras frliga afkastning. Detta
prejudikat finnes anfordt i Backmans lagsamling, och iir siledes saken
derigenom satt utom allt tvifvel, si att klarligen synes, att 1734 ars lag
icke upphifver stadgandet 1 40 § 1 1669 Ars Formyndare-ordning, sf-
som Lag-Utskottet formenar. Af denna anledning yrkar jag for min del,
att Lag-Utskottets Utlitande métte ogillas och motionen bifallas. Skulle
under diskussionens fortging nfgra talare yrka &terremiss af Utlitandet
till Utskottet, si har jag dock icke nigot att deremot erinra.

Herr Bovin: I motsats till den foregiende talaren finner jag mig
foranliten yrka bifall till Lag-Utskottets nu foredragna Utlitande. Fra-
gan rorer nu endast huruvida 40 § i Kongl. I'érmyndare-ordningen af &r
1669 kan anses vara i gillande kraft eller icke. Afven om det ar en
sanning, att &tskilliga personer, vid uppgorandet af sina formyndare-
rikningar, tillimpa stadgandet i denna §, si bor det dndock icke vara



Den 20 Februari. 317

nigot tvifvel derom, att den upphdrt att vara gillande, d& vir allmiinna
lag, som &r stiftad l%ngt sednare, i Arfda-balkens 23 Kap. 5 § foreskrifver,
att den, som formynderskap vil och troligen forestdtt, skall njuta den 16n
och vedergillning, som Rétten profvar skilig, utan han sig annorledes #t-
noja 18ter. Sdledes ligger det i1 Rittens skon att bestimma hvad formyn-
dare mi anses hafva fortjent for sin forvaltning, och dr domstolen, vid
bedomandet hiraf, icke inskrinkt inom andra grinser, dn dem skiligheten
och billigheten bjuda. Den féregfende talaren omnidmnde ett prejudikat i
denna friga, nemligen en Kongl. Maj:ts dom; jag tror dock icke, att man
med anledning af denna kan komma till samma resultat som han, ty &f-
ven under forutsittning, att 1669 ars Formyndare-ordning &r upphifd, kan
val Kongl. Maj:t, med hidnsyn till forekomna omstindigheter anse en for-
myndare bemttlgad till den ersittning nimnda Ordning medgifver, eller
tJuwonde penningen af myndlingens behillna 4rliga inkomst, helst, sfsom
forut dr namndt, domstolarne icke vid bedomande af dessa frigor dro
inskriankta inom andra grinser an dem jag ofvan antydt. Jag yrkar fort-
farande bifall till Utlitandet.

Herr Rudberg: Likasom den forste talaren anser jag, att 1669
irs Kongl. Forordning icke &r upphifd, men att det &r af behofvet pa-
kalladt, att detta snarligen ske1 ty det dr vil sannolikt, att de fleste
formyndare tillgodoriikna sig 5 procent at myndlingens %rhga inkomst, s&
linge de dertill anse sig lagligen berittigade. Arfda-balkens 23 Kap. 5 §
sager visserligen, att formyndaren skall njuta den l6n och vedergillning,
som Rétten profvar skiilig, d. v. s. Ritten kan préfva huruvida formyndaren
skall ega dtnjuta tjugonde penningen eller icke, men forklarar dermed
alldeles icke att 1669 drs Forordning ar upphitd. Jag onskar att motio-
nen métte till Utskottets fornyade handliggning &terforvisas.

Herr Sven Nilsson: For mig ar det alldeles klart, att 1669 &rs
Kongl. Formyndare-ordning redan for lingesedan upphort att vara gil-
lande och om det icke skulle hafva varit klart forut, s& har den siste
talaren just sokt géra detta ganska tydligt, dd han siger, att Réitten, jem-
likt stadgandet i 5 § 23 Kap. Arfda-balken, har ritt att bestimma andra
grunder for ersittningens utgdende #n den, som finnes 1 1669 &rs For-
ordning intagen. Mig dr icke heller obekant det prejudikat, den forste
talaren ommamnde, och jog kidnner vil att flere domare anse denna For-
ordning dnnu vara 1 gillande kraft, hvilket sannolikt kommer sig derutaf,
att 1 de flesta hittills utkomna lageditioner, den ifricavarande paragrafen
finnes inford. Jag tror dock, att dndamilet med motionen nu dr vunnet
genom Lag-Utskottets yttrande uti det nu foredragna Utlitandet, ifall
detta af Kamrarne godkinnes, och af denna anledning yrkar jag bifall
till samma Utlitande.

Ofverliggningen var slutad, och Utlitandet hifélls.

§ 9.
Toredrogs 4nyo Lag-Utskottets Utlitande N:o 34, i anledning af vickt

motion om ett tilligg till Kongl. Férordningen angfende tillsyn & for-
myndares forvaltning af omyndigs egendom.
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Herr Magnell: Utskottet har grundat sitt afstyrkande at mitt
torsta yrkande, att domstolen i hvarje ort mé forpligtas att hvarje fr i
Januari ménad till hvarje orts kommunalstyrelse lita 6fverlemna forteck-
ning pa alla inom kommunen varande myndlingar ifvensom pi deras for-
myndare, derpd, att domstolen, som redan har skyldighet att hélla siir-
skild forteckning Gfver de omyndige och deras formyndare, har magt att,
medelst foreliggande af viten, tillhdlla desse sednare att fullgéra sin redo-
visningsskyldighet, betriiffande hvilken domstolen af de bevis, som formyn-
darne skola drligen & wviss Uid till dowstolen ingifva derom, att de till
gode minnens granskning aflemnat redogirelse for det foregiende dret, dr
i tillfille att, genom jemférelse med nyssberorda forteckning, hilla nédig
kontroll.  Visserligen iir det sannt, att domstolen eger en dylik magt och
myndighet, men deremot #r det en annan friga huruvida domstolen har
skyldighet “att infordra bevis derom, att formyndarerikningarne blifvit till
revisorerne oOtverlemnade, eller att kontrollera formyndarevirden genom
jemforande af sin anteckning & tormyndare med inkomna redovisningar.
Jag tror icke, att lagen tydligt och klart foreskrifver en dylik domstolen
aliggande skyldighet, dtminstone att doma efter den erfarenhet jag hiivom
varit i tillfille att inhemta. Jag har nemligen #tskilliga ginger erbillit
forordnande sisom formyndare och alltid varit mycket noga med att pd
utsatt tid insinda mina redogorelser till revisorerne, men aldrig har jag
insiindt ndgot bevis hiirom till domstolen, och aldrig har jag heller blifvit
affordrad nigot dylikt bevis. Inom Wermland forfares &tininstone icke
pé detta siite, efter hvad jag har mig bekant, men huru behiflight det iir
att dylika bevis infordras, derpf tager jag mig friheten att anféra ett bevis,
bland de minga som kunde std mig till buds En gammal gumma irfde
nemligen oférmodadt 3,000 & 4,000 Rudr, visserligen icke nfigot stort ka-
pital. men hvaraf den drliga afkastningen var stor nog att skydda den
fldriga mot nod eller att falla fattigvirden till last. Formyndare tillsat-
tes for att handhafva medlen, men revisorerne hade icke nigon kinnedom
hvarken derom att arf fallit eller att formyndare blifvit férordnad, och
voro siledes icke i tilifille att infordra nigon redogorelse, hvilken icke heller
af domstolen ifragasattes. Formyndaren flyttade snart frin torsamlingen,
och inom icke ling tid uteblefvo alla riintebetalningar, hvardfver mynd-
lingen bérjade att beklaga sig, dia det forst utréntes huru med detta
drende sig forholl.  Revisorerne sokte nu tillhdlla férmyndaren att gira
reda for sin forvaltning men forgitfves; och da saken kom infor Riitten,
uteblef svarvanden vid forsta tinget, och da irendet dnyo vid foljande ting
forekom, hade mannen gjort en si grundlic konkurs, att all hans egendom
var bortsopad, till den grad att revisorerne sjeltve fingo betala kostnaden
for rittegingen. Detta och flera dylika fall synes visa niédvindigheten
deraf att undgon foreskrift lemnas. hvarigenom gode minunen md blifva
satte 1 tillfille att dels erfara hvilka person-r, som dro skyldige att af-
lemna formyndarcredogirelse, och dels att, 1 den hindelse formyndare
hirutinnan skulle lita nagon forsummelse komma sig till last, derom gira
anmilan hos domstolen, som siledes iifvenledes blefve 1 stind att infordra
ifrdgavarande redogorelser.

Hvad nu de af mig foreslagna dagabiterna betriiffar, s bor vil né-
got ansvar f6lja pd en forsummelse, som kan medfora ganska sorgliga
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foljder, sisom jag nyss visat, och derfre anser jag, att domstolen genast
bor vid verksamt vite foreligga forsumlige formyndare att inkomma med
redogorelse, vid dfventyr att dessutom f& erligga dagabiter efter befogen-
het, om bestiimd tid forsittes. DA jag nu yrkar bifall till motionen, for-
anlites jag ifven hemstilla huruvida densamma mé till Utskottet dtergd.

Herr Rosenberg: Det var en ganska sorglig teckning af domare-
embetets utofning den siste talaren nyss meddelade oss, och vore forhallandet
ofverallt mom landet sidant, som han skildrat detsamma inom sin hemort, s&
vore det visserligen nédvindigt att sditta mera lif i domarekorpsen; men att
detta kan ske endast genom utfardande af ett tillige till nu gillande for-
ordning 1 dmnet, sisom molioniiren synes tro, derom ir jag fullkomligt
ofvertygad att han misstager sig. Lyckligtvis tillgar det icke ofverallt sisom
han omnimnt, atminstone icke 1 den ort der jag har mitt hemvist. Der
forer domaren bok, hvarest alla formyndare-redovisningar antecknas® si att
han med fullkomlig reda kan folja hvars och ens redogérelser, och om ng-
gon skulle drija ofver den bestiinda tiden med afgifvandet hiraf, si fore-
ligges han, vid verkande vite, att fullgora denna skyldighet, och detta
har hittills visat sig vara fullt tillviickligt for #ndaméilets vinnande. Mo-
tiondren synes Onska, att gode minnen hidanefter skulle kunna féreligga
formyndare att inkomma med redovisuing, men otvitvelaktigt ir det for-
delaktigare, att denna magt ligger hos domaren én hos granskningsnimn-
den, eller tror verkligen motioniiren att mera kraft skulle komma att med-
delas ett dylikt foreliggande, ifall bestyret hirmed &fverflyttades frin
domaren till gode minnen? Visserligen icke, ty det dr domaren, som bor
utofva den egentligen kontrollerande myndigheten och gode msnnen hafva
icke nagon aunan skyldighet #n att till siffran granska de ingifna riiken-
skaperna och, nir omstindigheterna dertill foranleda, yttra sig om forvalt-
ningen, samt utfirda intyg om den verkstillda granskningsitgirden. Der
domaren uar sidan, att han icke frigar efter att fullgbra denna sin kon-
trolleringsskyldighet efter nu gillande lag, der bétar det siikerligen icke
heller att foretaga de étgiirder motioniiren foreslagit, och jag tror att, si-
som frigan nu star och 1 den form motionen blifvit vickt, nu icke annat
ir att gora in att bifalla Utskottets hemstiillan, hvilket jag yrkar.

Herr Wigardt: Lag-Utskottet synes hafva underkiint motionens
goda syfte pad den grund, att redan stadgande finnes, det vederborande
domstol icke blott iir skyldig att halla siirskild torteckning 6fver de omyn-
dige och deras formyndare, utan #fven har magt att, genom forelagda
viten, tillbélla férmyndare att fullgdra sin redovisningsskyldighet, samt att
aflemnandet af en siidan forteckning motioniiren foreslagit, skulle, sisom
det heter, belasta domarne med ett stort och iindamilslost besvir, pi
samma  ghng Lkontrolfen faktiskt komme att ofverflyttas frin domstolen
till granskningsndmnden. Med foranledande hiiraf vill jag for det forsta
nimna, att om domstolarne i allminhet begagnade sina rittigheter och
fullgjorde sina skyldigheter i detta fall, s hade motionen i detta hiinse-
ende varit ofverflodig; men torhallandet #r icke sidant, ty for méngen
forsumlig formyndare har icke allenast vitet uteblifvit, utan #fven i {oljd
hiiraf redovisningen for gode miinunen. Att befara det kontrollen, for den
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héndelse motionen skulle vinna Riksdagens bifall, skulle komma att 6fver-
flyttas frin domstolen pd granskningsminnen, Ar en farhfga utan giltig
grund och orsak, dd desse sednare blott ega att revidera Arsriikkningarne
till siffran, hvarefter de till domstolen 6fverlemna transsumt ur desamma,
jemte upplysningar om férmyndares vederhiftighet m. m. som dit hérer,
hvilket, enligt min &sigt, dock icke betager domstolen hvarken skyldigheten
eller rittigheten att fortfarande skéta kontrollen, och siledes icke heller
kan forsvaga utan tvirtom mdéste stirka formyndarevirden, hvaraf den
dfven dr i storsta behof, Atminstone pd vissa stillen 1 landsorterna, der
den stir pi ritt klena fiotter. Medgifvas méste vil att det f6r domare
komme att medfore ej ringa besvir att Arligen afgifva den i motionen
dskade forteckningen 6fver omyndiga och deras formyndare, men kan né-
got godt dermed &stadkommas, s& ir detta ett ondt, som hvarken kan
eller bor undvikas, utan snarare dkas dermed, att i torteckningen utsittes
viten 40r forsummelse att, inom viss bestidmd tid, till domstolen eller
granskningsménnen aflemna behoriga Arsrikningar; helst erfarenheten visat
det mingen formyndare undandragit sig redogorelse, dé domstolen ej in-
fordrat sfdan, och myndlingens egendom derigenom blifvit reducerad till
noll, oaktadt en afliden redlig faders svett eller nodstilld moders tirar
varit vid det ringa artvet fistade. De 1 motionen foreslagna dagabdterna
torde dock béra forsvinna, och endast vite for en ging bestimmas, hvari-
genom vil icke, sdsom Lag-Utskottet befarar, svirighet skulle mdta for
erhillande af limplige personer till férmyndare, hvilka, antingen de sti i
sligtskapsforhallande till myndlingen eller icke, vil andock dro skyldige,
att, sivida laga hinder ej moter, hvars giltighet af domstolen protvas, itaga
sig dem uppdragna formynderskap. Jag anhiller derfér hos Kammarens
hogt drade Herrar ledamoter det de mitte behjerta motionen, med de mo-
difikationer jag tagit mig friheten deruti foresld, och anse hvad nu blifvit
foreslaget sisom en forbittring af gillande lag, till dess nigon dnnu
storre sikerhet for omyndiges egendom p4 landet kan &stadkommas.

Herr Bovin: Jag dr forekommen hufvudsakligen af Herr Rosenberg
och iustimmer alltsd med honom. Jag hvarken vill eller kan bestrida
de goda bevekelsegrunderna motiondren haft for sin framstillning, lika
litet som jag vill pistd, att, genom 1861 ars Kongl. Forordning i dmnet,
allt 4r vunnet som bir vinnas, men si linge formyndarekammare icke
finnas inrdttade Ofver allt, s& ldra vi vil fi tills vidare &tnéja oss med
de foreskrifter ofvannimnda Kongl. Forordning innehiller, och jag tror,
att formyndarevirden derigenom iifven bor vara skiiligen betryggad. Det
ar samma forhillande med denna som med de flesta nystiftade torfattnin-
gar, att den behdfver en viss tid, innan den kan visa sina riittsliga foljder,
och den méste intringa eller vexa in 1 folkets ritismedvetande, innan man
kan med full sikerhet bedoma dess mer eller mindfe Iyckliga verkningar.
For min del ar jag ofvertygad derom, att domarne inom vart land i all-
ménhet hilla en temligen noggrann kontroll ofver formyndarevirden, och
Justitie-ombudsmannens embetsberittelser gifva vid handen, att, om ock
den genom ofvan omformilda Kongl. Forordning nybildade anordning till
betryggande af de omyndiges ratt och bidsta dnnu icke kan sigas vara

till
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till fullo genomford, densamma dock, i betraktande af de svdrigheter, som
dermed dro forenade, visat riitt god verkan. Betriiffande de forslag, hiir
blitvit framstillda tll fullstindigande af denna foérordning, tror jag att,
om desamma_antagas, minga sviivigheter skulle uppsti, sdsom t. ex. om
domaren skulle aliiggas att for hvarje &r till hvarenda kommun éfversinda
torteckning 6tver myndlingar och formyndare, hvilket i minga fall blefve
nira nog omojligt att istadkomma. Att Ater fligga dagabéter for urakt-
litenhet att inom bestimd tid forete formyndareriikningar, skulle blott
gora formynderskapen dnnu mindre efterlingtade fn de redan iiro, och
man bor icke alltfor mycket betunga hvarken formyndare eller gode miin-
nen, dé pd minga orter det redan iir sviirt nog att erhilla lLimpliga per-
soner till bestridande af dylika befatiningar; pi grund hvaraf allt jag
hemstiiller, det Utskottets Utlitande mitte af Kammaren godkiinnas.

Herr Uhr: Jag vill helt enkell och simpelt tillkiinnagifva, det jag
godkiinner Utlitandet, ty saken talar si tydligt for sig sjelf, att vi hir
icke behofva slosa bort tiden med linga tal dercfver; hvadan jag, sisom
nimndt dr, helt riitt och slitt yrkar bifall till Utlitandet.

Herr Reutercrona: Ij heller jag fimnar vara méngordig, ty jag
har blott begirt ordet for att, i min egenskap af domare, tillkiinnagifva,
det jag helt och hillet mstimmer med Herr Bovin i friga om bifall till
Utlatandet.  For min del tror jag motionirens yrkande blifvit helt och
hillet foranledt af ett fullkomligt missforstind af den ifrigavarande
Kongl. Torordningens innehdll, och jag ir dfvertygad, att icke nigot skulle
vinnas dermed, att hans forslag vunne framging. Motioniiren synes icke
kiinna, hvad som dock iir ganska sikert, att ofverallt i hela det ofriga
Sverige denna forordning vida mer samvetsgrannt tillimpas, in som tyvirr
lirer varit fallet i hans hemort, der en beklagansvird glomska hos doma-
ren tyckes hafva cgt rum och med skiil viickt missnéje, men detta beriit-
tigar icke till antagande, det samma bedvotliga forhallande forekommit
amnorstides 1 Riket. Under forutsiittning att den aberopade forfattningen
1 allmiinhet rigtigt tillimpas, sfsom jag tror mig veta verkligen sker, #r
den i sin nu gillande form tillfyllestgérande, hvadan jag pi det liftigaste
yrkar bifall till Lag-Utskottets hemstiillan om motionens ogillande.

Herr Saif: Ifrigavarande forfattning, angiende tillsyn & formyn-
dares forvaltning al omyndigs egendom, har som bekant r gifvit anled-
ning till mdnga anmirkningar, di dess innehill #r behiftadt med flera
brister, men ehuru jag siledes anser att motiondren kunnat ega skilig
anledning dtminstone till en del af sitt forslag, kan jag likvil icke helt
och héllet ingd derpa, emedan jag anscr detsawma iifven lida af flera fel,
hvadan jag nodgas yrka bifall till Utskottets hemstillan. Att domstolen
skulle forpligtas att till hvarje orts kommunalstyrelse lata éfverlemna for-
teckuing pi alla inom kommunen varande myndlingar ifvensom pi deras
formyndare, anser jag vara en fordran, som icke saknar skil for sig, ty
det iakttages icke Gfverallt, sisom man haft tillfille evfara, att domaren
haller den kontroll som vederbér, och saknaden af den foreslagna upp-
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giften forsvirar till ej obetydlig grad godemans-befattningen; ty di gode
minnen nddgas fora ett ordentligt diarium, kan detta ingalunda nu ske
fullstiindigt ofver alla férmyndaveredovisningar, som under arets lopp hora
komma dem till handa. Nu hafva visserligen domstolarne skyldighet att
profva huruvida, enligt de ingifna intygen, alla formyndare fullgjort sin
redovisning, men di denna skyldighet ej alltid iakttages, si vore det ej
oldmpligt, om granskningsnimnden ifven egde rittighet att ¢bra pamin-
nelser till domstolarne om kallelse till de forsumlige, hvilket éter icke kan
ske med mindre niimnden blifver satt i tillfiillle att kinna alla dem inom
distriktet, som nehafva formynderskap. D& motiondren yrkar, att dom-
stolen “hvarje ar« skall aflemna den af honom #skade forteckningen, gir
han deremot, enligt min dsigt nigot for lingt, ty sedan fullstindig upp-
gift “en« ging Dblifvit lemmad, #r det for tndaméilets vinnande nog, att
blott de férmynderskap, som under forflutna aret tillkommit, och de som
under samma tid upphort, f6r gode minnen uppgifvas, d. v. s. endast de
forindringar 1 formyndarevirden inow distrikiet, som under arets lopp
intraffat.  Derigenom: blefve domsfolens besvir betydligt mindre, men upp-
giften iindock for gode miinnen fullt tillviicklig, for att kunna erinra dom-
stolen om hvilka formyndare underlitit fullgora sin redovisningsskyl-
dighet. D& motioniren derefter vidare hemstiiller, att dagabiter for
hvarje dag efter den 31 Januari, di formyndarerikning ej Dlifvit ingiiven,
skall den forsumlige dliiggas, s synes en dylik foreskrift raka i strid med
det stadgande, som icke medgifver domaren att medelst foreliggande af
viten tillhalla formyndare fullgira sin redovisningsskyldighet forr dn efter
den 1 September 1 stad, och 4 landet icke forr in efter forsta rittegangs-
dagen af sista tinget &ret niist efter det, da rikningen afslutas bort, eller,
der allenast ett ting om &ret hélles, icke forr #n niist fore slulet af sauma
ting. D4 sAledes motioniirens forslag, for sividt det angfr ansvaret for
forsummad formyndareredovisning, enligt min tanke, dr alldeles olimpligt,
eniir ingen findring yrkats i sistuimnda stadgande. si och ehuru jag icke
kan forneka att yrkandet i forsta momentet eger skiil for sig, och jag
onskat att Utskottet dervid velat fista mer afscende in som sketi, kan
jag dock icke undgi att for min del bifalla Lag-Utskottets nu gjorda
hemstiillan 1 detta dmme.

Herr Sven IHansson: For min del delar jag fullkomligt deun siste
talarens Asigt, att den i dmnet gillande forfattning dr i visst fall oprak-
tisk och icke motsvarande sitt iindamil, men kan deremot icke instimma i
hans mening derom, att nigot skulle vinnas genom bifall till hvad motio-
niren payrkat, ty jag vigar hemstilla hvartill vill skulle tjena skyldighet
for domstolen att till hvarje orts kommunalstyrelse lita ofverlemma {or-
teckning pi alla inom komwinunen varande myndlingar Afvensom deras
formyndare, di i allt fall gode miinnen icke ega magt att affordra en
tredskande formyndare redovisning, hvaremot bestémd foreskrift finnes
meddelad derom  att, sedan uppgitt frin gode minnen inkommit till do-
maren angiende de férmyndare, hvilka underlitit att i behorig tid afgifva
redovisning, det aligger domaven att vidtaga sidana atgirder, hvilka for
dndawdlet kunna vara erforderliga. Da nu deuna skyldighet for domaren
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qvarstdr, si vet jag icke hvad med den féreslagna forindringen skulle
vinnas.

Sist foregiende talaven antydde att dagabiterna skulle drabba gode
minnen, men detta mitte bafva berott pi ett misstag, ty det ir ju tyd-
ligh att otioniirens mening varit att dessa boter skulle afse allenast for-
myndaren.

Det kan visserligen vara sannt, att nigot stadgande borde finnas om
ansvar for den formyndare, som underliter att fullgora de i gillande for-
fattning meddelade foreskrifter om ingifvande inom stadgad tid af formyn-
darerikning, men jag kan dock icke godkiinna hvad motioniiven i sidant af-
seseende foreslagit; hvarfore jag yrkar bifall till Utskottets Utlitande, men
vill pd samma ging uttrycka den dsigt jag hyser, att det vore vil om
ett forslag rorande inriittande af formyndarekammare &fver allt i orterna
bletve framlagdt.

Vidare anfordes icke och Utskottets hemstiillan hifolls.

§ 10.

Foredrogs dnyo Lag-Utskottets Utlitande N:o 33, i anledning af
Kongl. Maj:ts nddiga Proposition om foriindrad lydelse af 10 § 1 Kongl.
Knngorelsen den 13 November 1860 angfende den allmiinna beviiringen.

I den osfverliggning, som uppstod rérande detta Utlitande, deltogo:

Herr Friherre Liljencrantz: 1 en forevarande Utlitande 8tfol-
jande reservation har en ledamot af Lag-Utskottet formiilt sig icke kunna
godkiinna hvad Utskottet i dimmet tillstyrkt dels af det skiil, att om, sisom
i den Kongl. Propositionen finnes uttaladt och Utskottet antagit, den fore-
slagna redaktionstorandringen allenast afsfige att fortydliga den mening,
som redan nu finnes ubtryckt i torevarande 10 § i Kongl. Kungorelsen
den 13 November 1860 angfende den allininna beviiringen, samma, redak-
tionsforiindring vore obchoflig, dels ock emedan reservanten antagit att
afsigten med den gjorda framstillningen varit att at Regeringen forskatia
en vidstricktare befogenhet ofver beviringens anviindande, in den Kongl.
Majt for nirvarande eger. 1 afseende i det forsta af dessa skill anser
jag, 1 likhet med reservanten, att den foreslagna redaktionsf 6riindringen
dr alldeles obehdflig; och, hvad det andra skilet angar, si, ehuru jag
icke vill ifrdgasiitta, att Kongl. Majits afsigt med framstillningen i et
varib att 4t Kongl. Majit forskaffa en vidstriicktare befogenhet rérande
beviringen, in for nirvarande eger rum, tror jag likviil att detta, derest
framstiillningen bifélles, komme att blifva resultatet. Borjan af ifrigava-
rande 10 § lyder nemligen: “Under krig eller ndr eljest Wi prifre
Rikets forsvar det pékalla, vilje Wi till vapentjenst uppbéda antingen alla
beviringsklasserna eller ock storre eller mindre del af den eller de klasser,
Wi finne nddigh- ete.; hvaremot, enligt den nya redaktionsforindringen,
bérjan af paragrafen skulle lyda: <Under krig eller eljest, nir Wi finne
omtanken fir Rikets sikerhet det pikalla, vilje vi« ete. Hiremellan fore-
finnes dock en stor skilnad, ty di, enligt paragrafens nuvarande lydelse,
Kongl. Maj:t icke ir beriittigad uppbida beviringen i annat fall, fin att
sidant for Rikets forsvar pékallas, hvilket endast kan intriiffa i hindelse
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af anfall frin fiendtlig magt, si skulle deremot omtanken for Rikets si-
kerhet kunna foranleda, att Kongl. Maj:t péabjode beviringens ofvande 1
vapen under tre ménader hvarje &r, ty man kan ju atminstone hvad an-
gir de norra linen, ganska vil siiga att wed afseende & dessa lins glesa
befolkning och det ringa antal trupper, som derstides idro forlagda, det
vore sirdeles onskligt, om en fullt ofvad truppstyrka derstides vore att
tillgg. Hiruti ligger i och for sig visst icke nigot ondt och, derest en
Kongl. Proposition i 'sidant syfte framlades, skulle jag vil betinka mig,
innan jag till densamma afstyrkte bifall, men deremot anser jag det icke
vara lampligt att, under form af lagforklaring, stifta en ny lag, som i
forevarande afseende tilligger Regeringen storre magt och befogenhet én
den for nirvarande eger, likasom jag icke heller finner det vara ridligt
och klokt att pi si sitt bemyndiga Regeringen att undan yrkena och
landtmannaniringarne draga landets vapenfora ungdom, utan ath sidant
blifvit af Representationen tillstyrkt och gilladt. Té sidana grunder yrkar
jag afslag & Lag-Utskottets ifrigavarande Utlitande.

Herr Statsridet Grefve von Platen: Det ir icke allenast helt na-
turligh utan tillika hogst onskligt att vid behandlingen af frigor, hvilka,
sgsom den nu forevarande, berora den enskilde medborgarens dyrbaraste
intressen, Representationen derit egnar all uppmiirksamhet och omtanke;
men & andra sidan méste medgifvas att, derest uti en forfattning, hvilken
angdr ett dmne af si djup betydenhet och for alla vigtigt intresse som
fosterlandets forsvar, skulle forekomma ett stadgande, deruti otydlighet 1
ett eller annat hiinseende kunde befaras, en Regering skulle illa uppfylla
sina skyldigheter, om hon icke stkte att fi en sidan otydlighet i tid un-
danrsjd.  Hvad nu angr de skiil, som redan blifvit anforda eller komma
att framliiggas antingen for eller emot den foreslagna redaktionsforindrin-
gen, s§ Ar jag Ofvertygad derom att Kammaren skall fatta sitt beslut i
@mnet i enlighet med dess uppfattning om fosterlandets sauna biista, lika-
som jag dfven tror att Representationen icke skall uudandraga sig hvad
som kan anses nodigt och verksamt bidraga till ett dlskadt fosterlands
forsvar. Att genom de uppoffringar, som hirfor miste goras, mangen per-
sonlig trefnad for den enskilde medborgaren gir forlorad, kan ingalunda
bestridas, och #ir jag viss om att dfven detta skall af Kammaren tagas i
nogsamt ofverviigande vid frigans beddmande.

Orsaken, hvarfore jag begirde ordet, var egentligen endast for att
fista uppmirksamheten derpd, att nigon farhdga, det Regeringen med sin
ifrigavarande framstillning skulle haft nfgon annan afsigt in att &stad-
komma ett fortydligande i gillande stadgande i friga om riittighet for
Regeringen att uppbdda beviiringen till vapendfningar, eller att den icke
skulle noggrannt iakttaga grundlagens foreskrift, icke synes bora ega rum,
ty jag vill i detta fall erinra, att da friga dr om den exempelvis mindre
vigtiga saken att bestimma om vapendfningarne med arets beviirings-
klasser, fattas beslutet hiirom icke af Kongl. Majit i kommandoviig, utan
srendet foredrages och afgbres i Stats-Rédet, hvarigenom garauti forefinnes,
att hithérande frigor hos Regeringen behandlas pd ett grundlagsenligt och
med det allmiinna biista ofverensstimmande siitt.
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Herr Ahlgren: Nuvarande lydelsen af 10 § i Kongl. Kungirelsen
den 13 November 1860, hvarom nu &ar friga, anser jag vara vida att
Utskottet tillstyrkt, ty enligt §n, sddan den nu lyder, ar det tydligt och
klart uttaladt, att det ir allenast under krig eller nir eljest Regeringen
profvar Rikets forsvar det pikalla, som Regeringen eger uppbida bevirin-
gen till vapendfning, och kan jag derfore icke fatta huru §m kunnat vara
foremdl for olika tolkning, hvaremot det foreslagna stadgandet vida lLittare
kan, hvad vid Utlatandet bifogade reservationer bekriifta, missforstis, och
detta just af den samhillsklass, den Svenska allmogen, hvars soner fore-
tridesvis komma att fyl'a lederna vid Rikets forsvar. Vid sidant forhil-
lande och d& dessutom forslag inom Kammaren blifvit vickt och for nirvarande
ir under behandling hos ett derfor tillsatt Utskott om forsvarsviisendets
reorganisation, si anser jag skidl nu icke vara for handen att bifalla
Kongl. Maj:ts ifrdgavarande framstillning, utan yrkar afslag 4 Utlatandet.

Herr Jonas Andersson: Icke heller jag kan inse hehofvet af den
foreslagna forindringen. Mig forefaller det temligen klart, att meningen
1 sévil det nu gillande som det foreslagna stadgandet dr att Kongl Maj:t
mi ega rattighet att, di Riket #r hotadt af fiender, uppbdda beviringen,
och anser jag denna rittighet vara tillriickligt tillgodosedd 1 §:m, sidan
den nu lyder. En foriindring #r for ndrvarande icke limplig afven der-
for, att en grundlag och genomgripande reorganisation af forsvarsverket
redan stir pa dagordningen och utgor foremél f6r behandling hos Riks-
dagens delegerade, och omfattar detta forslag #fven beviringsinriittningen
och Kongl. Maj:ts rittigheter i afseende & densamma. Ett ytterligare skiil
att icke hifalla den foreslagna foréndringen #r att misstanke mojligen kan
uppstd att med densamma négot annat eller mera varit #syftadt an som
verkligen férhéllandet dr. Jag afstyrker siledes bifall till ifrAgavarande
forslag, sasom varande hvarken behofligt eller nyttigt.

Herr Siljestrom: Den ifrdgavarande forindringen synes visserligen
vid forsta pédseendet vara temligen oskyldig, och si tyckes afven Utskottet
hafva funnit densamma, men betraktar man saken nfgot nirmare, si fore-
ter sig ett och annat, som torde f6rtjena ett allvarligare ofvervigande &
Representationens sida.

Lag-Utskottet har tillstyrkt bifall till den ifrigasatta forindringen,
icke derfore att den egentligen kunde vara behoflig, di den, enligt Ut-
skottets formenande, icke afser nigot annat #n hvad som forut innehéilles
1 §m, siidan densamma for nirvarvande lyder, utan allenast for att tillfredsstilla
en viss, om jag si fir uttrycka mig, samvetsomhet hos Regeringen, enir
§mn skulle tillifventyrs kunna utgéra foremél for olika tolknirg och séle-
des eventuelt kunna gifva anledning till en betéinklig tvekan 1 afseende pd
Regeringens befogenhet; men 1 hvad rigtning olika tolkningar skulle kunna
ega rum och hvarutinnan en tvekan skulle kunna uppstd, derom sviifvar
man 1 fullkomlig okunnighet, och, di Utlitandet hirom icke innehaller
nigot tydligt uttalande, Aterstir ingenting annat 4n att hvar och en sjelf
forsoker, s& godt han {formir, att géra sig reda for dessa forh&llanden.
Hvad som da forst och frimst tydligt framstir, dr att, d& §m, enligt
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dess nuvarande lydelse, innehdller en temligen noggrann begrinsning i
friga om fiden, di beviringen fir uppbidas, si Ar denna tid, efter den
foreslagna redaktionsforindringen, alldeles obegriinsad; ty man méste
naturligtvis forutsitta att “omtanke for Rikets sikerhet Ar ndgot, som 1
hvarje dgonblick bor férefinnas hos en patriotisk Regering, antingen kri-
giska eventualiteter Aro nira eller fjerran; hvaraf foljer att, om Regerin-
gen af en allmidn omtanke for Rikets siikerhet anser stérre 6fning for be-
viringen af noéden, han hirom gar i forfogande och siledes kan, for vin-
nande af detta #dndamil, nir som helst vid de vanliga regementsmétena
eller oOfningsligren sammandraga stérre eller mindre delar af beviringen
till 6fning pa lingre eller kortare tid. I motiverna till den gjorda fram-
stillningen framhélles visserligen endast vigten deraf, att Kongl. Maj:t mé
vara beriittigad att 1 god tid uppbida forstirkningen “vid tillfillen d&
den politiska stillningen visade sig mindre lugn eller lit befara utbrott
af ett krig; men jag tror nippeligen, att hiirutinnan egentligen ligger
nigon tidshegriinsning, endr sidana slags tillfillen kunna sigas alltid
forefinnas. Atminstone torde man kanna tryggt pastd, att under de sed-
nast férflutna 19 4ren icke en enda dag fortlaht, di ej dylika farhiagor
kunnat vara berittigade. Jag tror siledes att i afseende pd tiden for
uppbdd af beviringen den foreslagna redaktionsforindringen verkligen
lemnar Regeringen fullkomligt fria, och verkligen alltfor fria bdnder, under
det deremot den gamla redaktionen svirligen torde kunna anses inncbira
ndgot hinder f6r uppbid, i den hindelse verkligt behof iir for handen. Friga
dr d&, om Regeringen kan fdsyfta att vinna #nnu nigot annat dndamal,
for hvars ernfende den nuvarande lydelsen af §m ligger hinder i vigen,
eller med afseende hvarf Regeringen kan eventuelt vara blottstilld for
ovisshet eller tvekan. I detta hiinseende forekommer verkligen i moti-
verna en antydning, som tillifventyrs kan lemna &tminstone nigon ledning
vid fragans bedémande. Det heter nemligen att ~Kongl. Majt under si-
dana omstindigheter och med hiingyn till nuvarande organisation af Sven-
ska arméen, den der bestode af ofvad stam och mindre ofvad forstirk-
ning eller beviiring, funnit det vara af hogsta vigt att vid tillfillen, da
den politiska stillningen visade sig mindre lugn eller 14t be'ara utbrott
af ett krig, Kongl. Maj:t métte vara fullt berittigad, att i god tid upp-
bida tirstirkningen, helst klokhet och forsigtichet bjode, att icke den
stiende hiren eller stammen skickades i striden utan att hafva i sina
led upptagit den dithorande forstirkningen, hvilken i sidant fall borde,
tor att kunna uppfylla sin bestimmelse, vara pi forhand 6fvad.* Hirmed
torde icke gerna nigot annat kunna afses, in att beviringen. hvilken,
enligt hvad jag redan haft #ran ndmna, skulle, derest forslaget antoges, nir
som helst kunna sammandragas, tillika skulle kunna instickas i lederna
af den stiende arméen, for att ofvas till bittre samverkan med denna

sednare; — ett forslag, pd hvilket Svenska folket siikerligen ogerna vill
ingd —- och hvaremot det mer in en ging uttalat sig. Det &r deremot

vil bekant, att den ensidiga militirismen, om jag fir begagna detta ut-
tryck, just uppstillt sfisom ett mil att pi detta sitt f& forena bevirin-
gen med stamtruppen, och att frin den sidan ej otydligt uttalats &sigter,
som synas tyda derpd, att, blott vi komme pi denna punkt, skulle allt
vara godt och vil. Det #r framforallt pd denna grund jag anser det
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gen, emedan, om den nimnda ensidigt militiriska &sigten skulle derutin-
nan anse sig hafva ett stod, méste detta otvifvelaktigt frin den sida, der
denna Adsigt hyllas, framkalla ett innu envisare wnotstind fn hittills mot
en sanu och tillfyllestgbrande nationalbevipning. Det vore i sanning be-
klagligt, om 1 dessa antydningar uti motiverna till den foreslagna redak-
tionsforiindringen man skulle i nfigon mdan, si att siga, se en skymt af
den innersta tanken hos Krigsstyrelsen; dock bor man i si fall vara
tacksam att forslaget framkommit, alldenstund detsamma ej torde vara
utan all vigt sisom fingervisning vid bedémande af frdgorna om anslag
under Riks-statens Fjerde Hufvudtitel. For min del fir jag, p& alla dessa
grunder, forena mig i den reservation, som tviinne Utskottets ledamdter
afgifvit samt yrka afslag & Lag-Utskottets Betiinkande.

Herr Statsridet von Ehrenheim: Vid behandlingen af denna
Kongl. Droposition torde forst och friumsl vara skil att se till och stka
Adagaliigea, hvad skilnad eger rum mellan Kongl. Maj:ts forslag och hvad
som 1 den ildre paragrafen #r foreskrifvet samnt sedermera visa, att denna
skilnad icke dr stérre dn behofligt dr och att den icke kan innebiira ni-
gra vidor.

Fior en forklaring af den nu gillande paragrafens innehdll hafva vi
den forsta talaren att tacka., Ilun ansdg atlt densamma innebure ritt att
ofva beviiringen utofver hvad forfattningen i allmiinhet bestimmer, df
anfall skett eller forestod. Just derfére att paragrafen kan erhilla och
i enlighet med ordalydelsen jemvil torde fi en dylik tolkning, har Kongl.
Maj:t ansett behofligt att findra paragrafen, si att den medgifver en stirre
frihet. Det dr gifvet, att, di anfall sker, si d&r det for sent att borja att
Gfva bevivingen. Det dr ocksi gitvet, ati, niir angrepp forestir, befinner
man sig sh pd gritnsen af detta for sent, att for en Regering, som med
omsorgsfull omtanke sbrjer for landets hign, det ligger vigt uppd att soka
forebygea sidan viada.  Si linge den militira organisationen forblifver
sidan den ir, si linge ir det, for att med kraft mita ett forsta anfall,
niodvindigt att vid fara kuunna tidigt taga beviiringen i ansprik och att
siitta. den 1 stind att trida in 1 ledet, innan faran verkligen #r Gfver oss.

Detta har varit anledniugen till Propositionen. Att densamma skulle
dolja en afsigt att undanskjuta den stérre frigan om arméens organisa-
tion, torde si mycket mindre finnas ndgon rimlig grund att antaga, som
Kongl. Majit 1 detta hiinseende siirskildt angifvit de skiil, som foranledt
Kongl. Maj:it att icke e fiamligga ndgot omfattande forslag. Och som
hela arten af Hudringen #r provisorisk och blott kan komma att anvin-
das vid siillsynta undantagsfall, synes det ifven 1 och for sig vara uppen-
bart, att den icke dr af natur att crsiitta en fullstindig organisation.

Jag nimnde att den forindrade lydelsen af laghestimumelsen blott
1 undantagsfall kunde Lkomma att tillimpas och jag vill soka adagaligea
detta forhillande.

Det anslag, som utgér till beviringsmanskapets vapendtningar idr, som
vi veta, ett f{Orslagsanslag, men eft forslagsanslag i den mening, att det
far ofverskridas, om wunderhallet vid de drliga motena af de beviirings-
ynglingar, som befinna sig under ofning, fordrade det. Det &r icke ett
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forslagsanslag i den mening, att det bereder mdgjlighet for Kongl. Maj:t,
att, under samma forslagsanslag uppgifva och beticka de kostnader, som
erfordras for en anman eller lingvarigare Gfning af beviringen, dia han
profvar Rikets forsvar pdkalla en sidan. Anslaget afser uttryckligen och
endast beviringsexercisen under fredstid sidan forfattningen den bestiim-
mer, och har forfattningens allminna foreskrift #fven i Rikets Stinders
skrifvelse vid sistlidua riksdag i dmnef blifvit dberopad. Afven om man
jemfor det nu begiirda anslaget med det iildre och fiister sig vid den firhaj-
ning deruti, som nu blifvit dskad af 60,000 Rudr, s§ finner man att denna
forhojning blott motsvarar den hogre kostnad, som Kongl. Maj:t ansett
erfordras tor att dstadkomma en biittre proviantering. I'6ljaktligen lem-
nar detta anslag ej tillging till 6fning at beviiringen mera dn forfattnin-
garne for vanliga forhédllanden medgifva. Aterstir siledes endast lilla kre-
ditivet, om en lingre Gfning skall ega rum.

I
Det lilla kreditivet dter fir anviindas “till Rikets forsvar eller andra
hogst vigtiga och angeligna idndamél*; och denna grundlagsbestimmelse
innebdr séledes en storre frihet, motsvarande, hvad betriffar 6fningen for
manskapet, hvad Kongl. Maj:it begir genom fériindringen. Det lLirer icke
vara att befara, att nigon Regering skall tillgripa den undantagsitgiirden
att anlita lilla kreditivet for att derunder délja en forlingd ordinarie och
stindigt Aterkommande 6fning, di vissa sidrskilda forsigtighetsmitt blifvit
foreskrifna for fattandet af ett sidant beslut och skilet for beslutet ma-
ste vara, att Ofningen #r for tillfillet af forhillandena pakallad. Icke
heller ir det att antaga, att Representationen skulle lita en sidan uppen-
bar wmisstydning gi spdrlost forbi.  For min del anser jag, att en Re-
presentation, som kinner sig stark — och jag tror, att den nirvarande
bor gora det — 1 kiinslan af sin styrka, kan lemna Regeringen den riitt,
som den for landets sikerhet behofver, utan att befara, att den skall

misshrukas och utofver Representationens afsigter utstrickas.

Herr Petter Andersson: Med dberopande af hvad Herr Biilter
Sven Ersson anfort i sin reservation och andre ledaméter af Kammaren
redan under diskussionen yrkat, fir jag gifva till kiinna, att ifven jag tir
min del icke kan lemna detta Utskottets tillstyrkande Utlitande mitt
bifall. Jag anser, att Utskottet haft si mycket mindre skil till ett sidant
beslut, som det icke kunnat vara Utskottet obekant, att ett forslag dr &
bane til en tullstindig reorganisation af virt forsvar. Dertill kommer,
att den ifrdgavarande forindringen, huru obetydlig den dn tyckes vara,
dock mgjligen kan innebdra féljder, om hvilka man nu icke har nigon
aning.

Vid sidant forhillande tror jag, att hvarje representant bist upp-

fyller sina kommittenters onskningar genom att yrka afslag och jag hop-
pas fordenskull, att detta mi blifva si enhiilligt som mojligt.

Herr Aug. Andersson: Den af Lag-Utskottet i enlighet med
Kongl. Maj:ts nidiga Proposition hir tillstyrkta forindring af 10 § i Kongl.
Kungorelsen den 13 November 1860, angfiende allminna beviringen, kan
icke heller jag medgifva. Jag tormir ej inse, att den ir behoflig, och jag
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betviflar, att man genom dess antagande kommer till ett bittre resultat
dn om den nuvarande lagbestiimmelsen bibehélles.

En vird talare har framhallit, att han icke trodde, att Svenska fol-
ket skulle vilja undandraga sig nfgot, som vore af noden till fosterjordens
forsvar. Jag tror det e heller. Véra tidebicker torde hirom bira till-
rickligt vittnesbord. Men jag tror ocksd, att just den gamla lydelsen af
paragrafen stir i fullaste Gfverensstimmelse med ett dylikt forestdllnings-
sitt. Der talas, som sig bor, uttryckligen om “Rikets forsvar och en-
dast om detta. Den nya redaktionen innehéller deremot, si vidt jag
kan forstd, nigot annat och mera. “Omtanken for Rikets sikerhet* kan
striicka sig ldngt tillbaka och intrida forr #n den pakallas till Rikets
forsvar.

Densamme talaren har visserligen anmirkt, att det vore for sent att
inkalla beviiringen till Gfning, di anfall skett eller forestod. Detta med-
gifves gerna. Men 1 de flesta fall torde dock ett fredsbrott icke intrifta
utan att nigra tecken férebidat det, och 1 sidan hindelse eger Regerin-
gen redan enligt nu gillande forfattning att vidtaga nodiga dtgirder.
Sker Ater anfallet plotsligt och oférmodadt, lirer ingen redaktionsforindring
i verlden migta skydda for négot, som man icke varit i stind att for-
utse, s vida man icke skulle hilla beviringen i stindig 6fning.

I allt fall tror jag, att biista sittet att vinna ett tillrickligt forsvar
ar, att vi ordna forsvarsverket pa en annan fot och sd, att icke hela
hordan derat uteslutande drabbar er samhiillsklass, som tvingas att slippa
till bade armar och medel for dndamilet.

Med stod af denna enkla framstdllning anhéller jag om proposition &
afslag.

Herr Hedengren: Det kan icke vara min mening att ogilla den
grund, som Regeringen anfort till stod for sitt foreliggande forslag, eller
behofvet af en mera utstrickt ofning af beviringen dn nu ar foreskrifven.
Jag kan det si wmycket mindre, som jag 1 egenskap af gammal militdr
vet, hvad som erfordras for att en trupp skall blifva tillri kligt ofvad att
trida 1 filt. Det #r siledes icke derfore jag finner mig foranliten att
yrka afslag & den af Regeringen d#skade redaktionsférindringen, utan
emedan jag tror, att den #“r bade obehifliy och kunde blifva wvddlig
till sina foljder. Lika med flere foregdende talare anser nemligen dfven
jag, att den gamla lydelsen af 10 § uttrycker just allt hvad som ér af
noden, di den medgifver Regeringen rittighet att, ndr Kongl. Maj:it prot-
var Rikets forsvar det kriifva, sammandraga beviringen; helst jag icke
kan forestilla mig, att 4t paragrafen bor lemmnas en s inskrinkt tolkning,
att forst 1 det ogonblick, di krigsforklaring sker, beviringsmanskapet
skulle fi inkallas till en Gfning, hvilken di oméjligen skulle kunna pi
ett tillfyllestgorande sdtt medhinnas. D& nemligen Regeringen i den né-
diga DPropositionen om Statsverkets tillstind och behof 1 hvad den afser
Fjerde Hutvudtiteln foreslagit, att rekrytmotena for den stiende arméen
skulle 6kas, si att de skulle komma att omfatta en tid af 42 dagar tvinne ar
i rad, s& skulle, om detta forslag vinner hifall, deraf blifva en naturlig
foljd, att dfven beviringen méste 6tvas mera, om den vid intrdffande krig
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skall kunna utan v8da insiittas i ledet samt att den nuvarande 6fnings-
tiden for ett sidant fall ir alldeles otillriicklig.

Vore den nya redaktionen blott ett firtydligande af den gamla, skulle
jag vara den forsta att bitriida den, eftersom nigon tvekan om ritta tolk-
ningen uppgifves vara for handen. Men s ir, efter min asigt, icke forhal-
landet. Den foreslagna ordalydelsen af paragrafen syues mig nemligen
innebiira lingt mera iin den nuvarande samt vara ganska vidlig till sin
art. Icke inskriinkande sig till hvad som endast rorer Rikets forsvar,
anviinder den uttrycket “omtanken for Rikets silerhet~, it hvilket kan
gifvas en ganska vidstrickt betydelse. Jag vill ingalunda hiirmed hafva
sagt, att den nuvarande Regeringen, som vid si minga tillfillen visat sig
vilja gi folkets oOnskningar till motes, skulle missbruka den Gkade magt
att sammankalla och Gfva beviiringen, som innefattas 1 den foreslagna nya
lydelsen af ifrdgavarande paragraf, men jag pistir, att en lag icke bor
stiftas blott med hiinsyn till den nirvarande tidens tilltilliga forhallanden,
utan 1 idndamél att vara lLimplig for alla tider och forhéllanden; och
Jjag befarar att om Representationen nu skulle, genom ett mindre vilbe-
tankt bifall till Regeringens forslag, slippa ur hiinderna sin magt att hatfva
ett ord med i frigan om beviiringens inkallande och fullstindigare 6fning,
det skulle blifva svirt nog att dtertaga det en ging gifna bemyndigan-
det, 1 hiindelse det komme att visa sig att detsamma ledde till vidor i
en framtid.

Det kunde ju intriffa, att en Regering komme till stind, som ginge
lingre i sina fordringar i afseende pi landets sikerhet in den nuvarande.
Det kunde komma en Regering, som ansig nodviindigt att hafva en armé,
icke blott af 50,000 man, utan af 100,000, 120,000, ja 130,000 man,
hvilken alltid skulle vara firdig att trida i filt. Man har i Preussen
sett exempel pd en dylik omorganisation af arméen tviirt emot dsigterna
hos landets Representation och man kan deraf sluta, hvarthin bestim-
melsefriheten hos en Regering 1 detta fall an leda. Naval! Detsamma
kunde ju lita tinka sig difven hos oss, om en Regering nigon ging skulle
tolka uttrycket -omtanken om Rikets sikerhet® derhiin, att den icke blott
sorjde for landets forsvar emot anfallande fiender, utan jemvil dflades att
vinna inflytande pi Furopas angeliigenheter och anfalla ett frimmande
land. Vi veta, att under det sista Danska kriget den asigten sdkte gora
sig hir gillande, att ritta stillet att forsvara Nordens gemensamma
oberoende vore ¢j en plats inom Sveriges landamiiren utan Daumevirke.

Jag anser det dfven af ett annat skill vara vidligt att slippa efter i
denna punkt, emedan man derigenom mdajligen skulle till en obestiimd
framtid undanskjuta den ytterst vigtiga, pd dagordningen stdende, fragan
om armé-organisationen. Jag fruktar nemligen, att om detta forslag anta-
ges, skulle man #Hnnu lLinge kunna lita sig néja med det nirvarande
oordnade tillstindet hos vir armé, som verkligen saknar en bestimd, af
Representationen gillad organisation. Regeringen skulle mahinda kunna
anse en sidan obehoflig, den ensam kunde organisera huru den bhehagade,
taga ut beviringen i si stort antal och till si tita och lingvariga otnin-
gar som helst och 1 nodfall bestrida kostnaden med lilla kreditivet. -
Hirtill kommer, att genom ett sddant obegrinsadt bemyndigande for Re-
geringen det missngje och den obelitenhet, som redan ir radande hos
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den samhiillsklass, som drager tyngsta bordan af virt forsvar, nemligen rote-
héllarne, skulle ytterligare 6kas. De dro nu pligtige att ensamme bidraga
till den indelta arméens underhill och de skulle hiidanefter ytterligare
nodgas, att sjelfva — om de befunne sig i konskriptionsiren -— trida i
ledet eller ock sénda sina soner for hela ménader. Till f6ljd af allt detta
anser jag, att forslaget i sitt nirvarande skick icke ar sidant. att det bor
af Kammaren godkinnas.

Herr C. J. Bengtsson forklarade sig instimma med Herr He-
dengren.

Herr Medin: D3 man vet, att under pigiende riksdag dr 4 bane
ett forslag till en genomgripande omorganisation af vart forsvarsverk, sy-
nes en partiel foriindring deraf icke vara pdkallad af behotvet Atminstone
for tillfillet. Jag tror vil ej, att ndgon Svensk man finnes, som icke
gerna uppoftrar allt for Rikets forsvar, niir behofvet krifver och néden
ar for hand.  Men 1 niArvarande stund torde stdllningen icke vara si
farlig, att tiden for bevitringsmanskapets vapensfningar behotver dn ytter-
ligare utvidgas. Den har pi de sednare dren redan blifvit riitt betydligt
utstriickt emot hvad den varit forut och det dr bekant, att denna
dtgard ganska illa upptagits af allmogen, emedan dess gemenligen bista
armar derigenom dragits fran jordbruket under den bradaste delen af
dret. Sdsom en foregiende talare antydt, #r det dock detta jordbruk,
som fir vidkinnas den hufvudsakliga tungan af forsvarsverkets uppriitt-
héallande. Och d& dessutom den omhandlade 10 §m, sidan den nu lyder,
icke liver vara s inskrinkande, alt den férmenar Regeringen att upp-
bida beviiringen 1 nodens stund, kan jag ej erkiinna, att nigot verkligt
behof ligger till grund for en forandring.

Deremot anar jag vill dess vidor. Vi minnas ndgot hvar, hurusom
under det sista Danska kriget ganska minga hir ansigo och arbetade
derpd, att vi blindt skulle kasta oss deri. Vi hafva vir Regering att
tacka, att landet — Gudi dradt — blef derifvin forskonadt. Men med
en annan Regering och ett annat innehdll af ifrdgavarande paragraf, huru
Litt skulle icke ett forhastande kunnat ske, hvaraf vi dnnu haft kidnning.

Jag férenar mig med reservanten och yrkar afslag 4 Betiinkandet.

Herr Ake Andersson: Jag Ar af samna mening som den siste
talaren och flere féregiende. - Erfarenheten lir. att det gamla ordspré-
ket ofta besannats: -af en liten gnista kau blitva en stor eld.* Denna
omiindring, s& oskyldig den synes vid férsta paseendet, lemnar dock, d&
man betraktar den djupare, en ledtrdd til! hvad Kongl. Maj:t i den ni-
diga DPropositionen vid sista riksdag dsyftade om nodvandlgheten att be-
varingsynglingarne inkastas bland soldaterne till vidstricktare 6fningar i
vapen.

For ofrigt torde det vara utom allt tvifvel, att den tid icke Ar langt
afligsen, da en ny organisation af forsvarsverket kan vara att forvinta,
och innan en sidan tridt i verkstillighet vill jag for min del icke taga
bort ett ord af hvad i detta hiinseende férut dr stadgadt. Till foljd
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hiraf och pd skil, som reservanten i sitt anfiorande niirmare utvecklat,
yrkar jag att Lag-Utskottets Utlitande afslds.

Herr O. B. Olsson: Den #&ndring af Kongl. Kungorelsen den 13
November 1860, som Kongl. Maj:it fskat och Utskottet tillstyrkt, synes
vid forsta pdseendet icke vara stor, men betraktar man densamma niir-
mare, kan man litt komma pi den tanken, att Kongl. Maj:t, till f6ljd af
nigot frivilligt eller ofrivilligt utspridt rykte, att krigsrustningar foretoges
i Ryssland, Tyskland eller nigot aunat land, skulle kunna finna, det
“omtanken for Rikets sikerhet* pdkallade, att antingen hela eller nigon
del af beviiringen uppbddades fir exercis eller garnisonstjenstgéring under
ndgon lingre eller kortare tid.

Man kan visserligen tycka, att dessa uppbad icke bdra kunna blifva
stora eller tjenstgiringen léngvarig, om Riksdagen icke ansldr medel for
dndamdlet. Vi hatva dock sett, att Konungen i Preussen kunnat utan
budget regera i fdratal samt till och med under tiden fora ett stort krig.
Lika litet lirer det vill vara nigon omdjlighet for Konungen i Sverige
att uppbidda och for nfgra minader hilla 50,000 eller 60,000 man be-
viaring under vapen. Skulle medel hirtill icke kunna p& annat sitt an-
skaffas, finnas hiir icke f4, visserligen for andra indamil hopsamlade kas-
sor att 1 nodfall tillgd.

D& man dessutom kiinner, med hvilken ovilja Svenska folket emottog
underriittelsen om den vid sistlidua riksdag aflitna nidiga Propositionen,
angdende utstrickt beviringsskyldighet, kan jag icke annat dn pd det all-
varligaste yrka afslag & Kongl. Majts fGrevarande nddiga Proposition och
Utskottets derdfver afgifna Utldtande.

Herr Rudberg, som begirt ordet, forklarade sig instimma med de
talare, som yrkat afslag.

Herr Ridderstad: Jag anser, Mine Herrar, att hvarje lag bor vara
affattad 1 s& bestimda uttryck, att vid tilliinpningen ingen tvekan om
dess ritta betydelse kan ega rum. Egentligen giller frigan ocksi nu en-
dast en redaktionsforandrmg. Men taga vi stadgandet 1 dess nuvarande
skick i nirmare betraktande, finna vi detsamma dfven ganska otydligt.
Det synes mig derfore ganska rigtigt, att Regeringen sokt gifva det en
bestamdare tolkning, s& att man icke 1 en vigtig tidpunkt mihinda stad-
nar 1 en tidningspolemik eller gatstrid om den riilta uppfattningen. Det
ar for landets valfard af den hogsta vigt, att Regeringen sjelf 4r ofrhin-
drad att 1 tid taga af omstindigheterna péikallade métt och steg. Huru
skulle det g, om ett krig oftormodadt uppstod, om landets forsvarskrafter
inskrinkte sig till den iudelta och virfvade arméen, under det att bevi-
ringen vore oofvad eller ovipuad, och dertill mihinda 1 £6ljd af lagens
otydlighet kunde kiinna sig bojd att siitta 1 fraga huruvida den vore lag-
ligen saminankallad, och om den icke pi grund hiiraf kunde draga sig
tillbaka. Jag anser den foreslagna torindringen vittna om ilegeringens
omtanke om landet i allminhet och sirdeles omn landets ungdow, som, om
den oofvad méste ut i ett plotsligen utbrutet krig, ovilkorligen &r utsatt
for niycket storre faror. Jag vill fista eder uppmirksamhet, Mine Herrar,
derpd, att vi 1808 angrepos utan krigsforklaring. Hade Regeringen genom
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diplomatien i tid erhdllit kunskap om hvad som tillimnades, kunde halfva
Finland hafva viipnats och Sverige pd ett kraftigt sitt sekunderat det. Sa-
dana ofverraskande tidpunkter kumma aterkomma. Det miste derfore finnas
en positiv lag, utan all tvetydighet, pA det att Regeriugen i hvarje gonblick
mi kunna siiga, att det dr pi grund af nationens egen erkinda lag, som
hon sammankallar beviiringen. Man horer oupphérligt upprepas, att man
ar beredd till alla uppoftringar for landets forsvar, men detta ir ord, ord,
och ingenting annat #n ord; det miste finnas en bestdmmelse i lagen, som
vindicerar dessa ord. Hade det i Danmark funnits en positiv lag, som
berittigat Regeringen att i tid uppbida och ofva en allmin bevipning,
skulle kriget utforts pi annat sitt. Jag siiger icke dermed att det ut-
fordes illa, men det skulle hatva utforts ind& bittre. Litom oss kasta
en blick p4a Nordamerika. De norra staterna i unionen ledo i krigets bor-
jan nederlag pad nederlag, emedan kriget ofverraskat dem otfvade. Forst
efter oerhorda forluster och sedan de under krigets fortgdng erhallit en
dyrkopt ofning, viinde sig bladet. Vi hafva icke rad till sidana forluster,
till s& dyra lirospén.

Reservationen forekommer mig icke ratt forklarlig. Man insinuerar
att Regeringen, om den fioreslagna redaktionsférindringen antoges, skulle
kunna begagna sig af rittigheten att sammankalia beviiringen, for att an-
vinda den vid politisk osiimja inom landet. Under den gamla fyrdelta
Representationen skulle jag respekterat en sidan farhfga. Nu, under den
nya representationsformen och med drliga riksdagar kan jag icke forestilla
mig, att Regeringen skulle till den grad missbruka sin magt. Den skulle
genom ett sidant handlingssitt sitta nationen 1 harnesk emot sig och
skulle icke undgd en svir rifst frin den samlade eller snart sammantri-
dande Riksdagens sida. Den nuvarande grundlagen {orutsiitter ett for-
troendefullt forhillande mellan Regeringen och folket. Regeringens mini-
strar upptrida ju dfven hir och ingd 1 forklaringar infér Representationen,
snart sagdt i hvilket @mmne som helst, och jag kan icke inse, att nigon an-
ledning finnes att befara ett sddant anviindande af den foreslagna dndrin-
gen, som reservationen antyder. Jag yrkar bifall till den Kongl. Propo-
sitionen.

Herr Svensén: D3 Representationen vidtagit &tgirder for en ny
organisation af Rikets forsvar, si anser jag att 10 § tills vidare kan qvar-
sta of6riindrad, och att icke ndgon fara kan uppstd derigenom att den fore-
slagna {orindringen af densamma afslis.  Beviiringens nuvarande 6fning dr
af ringa betydenhet, den iir otillriicklig, jag nekar icke det, men fran Sta-
tens sida finnes en utvig att afhjelpa detta otillfredsstiillande forhallande,
derigenom att man 1 stillet understodjer skarpskytteforeningarne. Der-
fére och pi de grunder, -om redan af andra talare blifvit anforda, yrkar
jag afslag.

Herr Eric Ersson: Jag instimmer med Herr Siljestrom och 6n-
skar visserligen att Rikets forsvar métte ordnas pi ett tillfredsstiillande
sitt, men da den indelin arméen skall underhillas af jordbruket ensamt,
som derfore Dlifvit tillforsikradt fithet frin att pi annat siitt betungas
for forsvarsverkets uppriitthallande, och beviiringen likvil dessutom till aldra
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storsta delen utgir af den jordbrukande klassen, synes det mig toga limp-
ligt att genom den nu foreslagna dndringen tilltdlle lemnas Regeringen att
genom lingre och mihiinda af nddvindigheten icke pikallade samman-
dragningar af beviringsmanskapet gira denna inrittning innu mer betun-
gande. Och da for ofrigt nu ett Utskott #r tillsatt for behandling af
frigan om en ny organisation af landtforsvaret, si finner jag dfven deruti
ett skiil, hvarfore jag yrkar afslag pi den Kongl. Propositionen.

Herr Anders Jonsson: Di nu ett forslag till ny organisation af
landtforsvaret ir under utarbetning, si anser jag den foreslagna forindrin-
gen af 10 § ofverflodig och yrkar derfiore afslag.

Herr Bovin: Ehuru det oblida bemitande, Lag-Utskottets Utlitande
af Kammaren erfarit, ger mig anledning befara att frigans utgang redan
ir gifven, si anser jug mig likvil, sfsom ledumot af Lag-Utskottet, bora
med nigra ord uppgifva skilen, hvarfére Lag-Utskottet tillstyrkt den fore-
slagna dindringen. Lag-Utskottet antog, att ndgon otydlighet fanns i den
nuvarande lydelsen af den ifrigavarande 10:de §, och ansig frin sin stand-
punkt det vara ritt att athjelpa densamma. Utskottet kunde icke férneka
det farliga deruti, att Kongl. Maj:t icke skulle hafva riittighet att anvinda
beviiringen, forrin kriget redan utbratit eller vore rent af for doérren.
Utskottet ansdg derfore linipligt, att Kongl. Maj:ts befogenhet hiirutinnan
genom den foreslagna redaktionsforindringen gjordes nigot vidstriicktare.
Om jag deremot ansett att densamma skulle gifvit Regeringen ndgon god-
tycklig och litt missbruklig magt, hade jag visst icke fér min del rostat
for bifall. Iragan ar: ir denna forindring nodvindig? dr den behoflig?
Man torde icke kumna mneka, att den allminna stillningen i Europa &r
sddan, att Magterna kunna sigas hvila med handen pd hanen och virt
lige #r sfdant att, om ett allminnare krig utbryter, vi miste skyndsant
bereda oss pi vart forsvar. Ar det under sadana forhillanden icke skl
att siitta sig 1 forsvarsposition. Man siger att man idr beredd till alla
uppofiringar {or fosterlandets forsvar, men skulle man bedoma denna foster-
landskiinsla efter ridslan att taga ut ett aldrig si litet steg for att lita
orden 6fvergd i handling, vore det i sanning nedslaende. Ett sirskildt
Utskott #r tillsatt for att behandla frigan om en ny organisation af for-
svaret. Jag vintar visserligen deraf goda fiukter, men det kan hinda att
dessa frukter icke Dblifva mogna fOorr #n om flera ar. Derfore har det
synts limpligt att under tiden lemmna Regeringen en nagot vidstriicktare
befogenhet i anviindandet af beviringen. Efter dessa grunder har Lag-
Utskottet handiat och jag for min del har ansett mig bora framstilla
detta, utan att jag for ofrigt nu yrkar hvarken bifall eller afslag.

Herr Per Nilsson frin Christianstads lin och Herr Jonas Jonas-
son frin Calmar lin instiimde med dem bland foregiende talare, som yr-
kat afslag.

Herr Olof Nilsson: Kongl. Maj:ts nadiga Proposition ow firindrad
lydelse af 10 & i Kongl. Kungorelsen den 13 November 1560 kan jag
for min del icke bifalla. Den nu foreslagna dndringen I niuwmnda torfatt-
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ning synes mig blifva alltfor vidstrackt. Lag-Utskottet har icke riitt upp-
fattat betydelsen af den foreslagna dndringen, och att stifta en lag, som
genom sin tolkning skulle kunna pi lingt vidstricktare sitt tillimpas, in
hvad med landets nytta iir forenligt, det anser jag olimpligt. Svenska
folkel #r beredt att forsvara sitt fidernesland, och medel dertill anslis
arligen, men denna lagtoriindring anser jag icke vara med tidens kvaf for-
enlig, hvarfore jag yrkar afslag a den Kongl. Propositionen.

Herr J. E. Johansson: Den forindring uti 10 § af Kongl. Kun-
gorelsen den 13 November 1860, angfende allminna beviringen, som af
Lag-Utskottet blifvit tillstyrkt, tyckes efter dess uttalade sigt, endast be-
rora formen af sagda § och att den nn varande ordalydelsen eger lika
kraft som den forveslagna férindringen. Ar detta firhillande sannt, si
hvarfore skall da en forindring ske? Af ordalydelsen “under krig eller
nir Wi profve Rikets forsvar det pakalla ete., tyckes vara tillriickligt
bestimt hvad som fordras for att till vapentjenst uppbada beviringsklas-
serna, nemligen “Rikets forsvar; och till annat iin sidant “forsvar* torde
icke folket vilja lemma sina soner. Ar deremot meningen med den fore-
slagna forindringen, att, vid hvilket annat tillfille som helst, och vid
minsta férmenta anledning angfiende “Rikets sikerhet®, till.stora Gfnings-
och lustliger eller till vapentjenst uppbida storre cller mindre del af
beviringsmanskapet, di dr fordndringen vidligare, iin densamma af Ut-
skottet blifvit amsedd. Jag tvekar derfore icke att uttala mitt ogillande
af Utskottets tillstyrkta bifall. Jag iir fullkomligt ofvertygad om, att
Svenska folket icke hvarken vill eller skall undandraga sig fosterlandets
forsvar; men sa linge grunden for vir stiende armé, nemligen roterings-
och indelningsverket Dbefinner sig i sitt nuvarande olika betungande skick
inom landet, skall en vidstricktare Atgird 1 Dbeviringsskyldigheten, som
lika drabbar den roterade och den oroterade jorden, emottagas med det
higsta ogillande af allmogen. DA dessutom friga blifvit viickt och tor-
slag Liver framkomma angiende omorganisation af forsvarsviisendet, och
deribland om allmién nationalbeviipning, torde denna friga forst bora af-
goras, och di Kongl. Maj:t, uti sitt nddiga tal vid Riksdagens 6ppnande,
yttrade den forhoppning, att de forenade Rikena skola fortfarande & &t-
njuta fredens villsignelser, torde icke heller behofvet af en bridstortad
torindring uti gillande forfattning om  beviiringsskyldigheten vara for
handen.

Pa grund af hvad hir i korthet anforts, fir jag emot Utskottets till-
styrkta bifall pd det hogsta protestera, och anhiller om proposition pa
afslag derd.

Herr Hedlund: Dot dr nu ofver femtio ar, som Sverige haft den
allmiinna beviringen. Den borjade med tio dagars dfningar; man har nu
femton dagars under ivi4 pa hvarandra f{6ljande ar. Under hela denna
tid hafva millioner dagsverken offrats, men om det gillt att draga nfigon
verklig nytta af alla dessa uppoffringar, om det kommit till allvar, d& hade
man icke egt nigra ordnade kadrer, icke ett tillriickligt befil. Man maste
forst hafva en organisation, som #r tillfredsstiillande. Det sednaste forsla-
get dr vil det af Landtforsvars-komitéen afgitna, enligt hvilket en fjerdedel
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af beviringen skulle enroleras. Detta forslag har fallit, men jag tror, att
man skulle komma till samma resultat, om man anviinde den hir ifriga-
varande paragrafen, forindrad si som Regeringen foreslagit. Man skulle
begynna med dessa sammandragningar och ofningar af beviiringsmanskap,
med den skilnaden att man nu icke anstillde nigon lottning. At Rege-
ringen skulle vara ofverlemnadt att bestimma hvilka den dyra lotten skulle
triiffa.  Jag skulle emellertid icke hafva nigot deremot, om jag gillade ait
insiitta beviring bland stiende trupp. Att nu gifva tillfdlle till ett sadant
forsok, anser jag 1 hog grad skadligt, ifven med de sma resurser det nuva-
rande anslaget medgifver Regeringen. Man har sagt, att yttranden fore-
komma 1 mingd huru man #r villig att for fosterlandets forsvar gora de
storsta uppoffringar, men att man, nir det kommer till handling, drager
sig tillbaka. Man skall akta sig, att man icke hiir férblandar tviune
saker. Eti ir att vilja gora uppoffringar, dfven de storsta, for fosterlan-
dets forsvar, ett annat att vilja gora det pd det sdtt, och wed de medel,
som Regeringen hir foreslagit. Man méste ju naturligtvis med klarhet
inse, att dessa medel verkligen leda till det afsedda mélet. Att tillse detta.
ar en samvetspligt for representanten. I friga om ett verkligt forsvar
skulle visserligen mgen draga sig tillbaka, siirdeles i friiga om en si ringa
uppofiring, men det asyftade #ndamdilet vinnes icke genom den forindring
Regeringen foreslagit; densamma #r tvirtom ganska ifventyrhig. Alltid,
till och med 1 en s& militardespotisk stat som Preussen, har National-
representationen varit angeligen om att hafva tiden for de militiriska
otningarne bestimd. Att 4t Regeringen gifva tillfille att nir och for hurn
lang tid den behagar sammandraga storre eller mindre del af landets bevi-
ring, anser jag vara att visa hvilken Regering som helst ett alltfor stort
fortroende. Jag hyser icke ctt sidant fortroende. Rifst frén Represen-
tationens sida for mojliga missbruk af Regeringen 1 detta hinseende anser
jag vara ndgot, hvarom icke dr virdv att tala. Mot Lag-Utskottets siitt
att bedoma forevarande fraga, di det siger, att den foreslagna forindrin-
gen dr likartad med det redan existerande stadgandets innehall, mdste jag
pi det kraftigaste protestera, den &r himmelsvidt dtskiljd. Jag yrkar
atslag p&d den Kongl. Propositionen.

Herr Bjerkander: Som man i denna friga mycket talat och sett
densamma ur alla mojliga synpunkter, vill jag, som icke har nya skiil att
framliigga, ej heller forlinga diskussionen, utan yrkar helt enkelt afslag.

Herr Harald Ericsson: Da jag begirde ordet, hade diskussionen
tagit cn sidan vindning, att den #sigt, jag 1 denna friga hyser, icke blif-
vit uttalad af nigon Kammarens ledamot ; men sedermera hafva under ofver-
ligeningen flere talare p& ctt bittre, klarare och vackrare samt mera
ofvertygande sitt dn, som i min formiga stir, framhallit rigtigheten af
denna, fsigt, hvarfore jag blott vill med dem instimma. Jag anser emel-
lertid denna triga vara af si stor och fosterlindsk vigt, att hvar och en
bor oppet uttala sin mening; och jag vill af sddan anledning hir forklara,
att jag, pa de af Herr Ridderstad anforda skiil och med fistadt afseende
i hvad Herrar Statsrfder 1 saken yttrat, yrkar Dbifall till foredragna
Utlatandet.

Herr
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Herr Bjéreck: For min del tror jag, att denna Kammare bor anse
sig st 1 forbindelse till de ledaméter af Stats-Ridet, som i denna friga
yttrat sig.  Atminstone anser jag mig vara forbunden till tacksamhet for
det fortroende, som blifvit uttaladt till Representationens omsorg om lan-
dets forsvar. Det har ock varit lugnande att erfara, att frégor om bevi-
ringens mobilisering icke komma att i annan ordning behandlas #n i ge-
mensamt Stats-Réd.

In talare har erinrat om missférhdllanden, som kunna mellan Rege-
ring och Representation uppkomma; men om man ritt betraktar deras
omsesidiga stallning, som foranledes af och genom den nya Riksdags-
ordningen, tror jag, att man icke med skiil bor utgd frin den synpunkt,
att nigra sidana missforhillanden kunna for nigon lLingre tid fortfara.
Jag kan derfore icke heller dela den fsigt, som blifvit af en talare p&
andra sidan framstdlld; ty vore hans mening rigtig, skulle férslaget inne-
fatta ndgot annat #n hvad orden i motiveringen uttryckligen innebira.
Der heter det nemligen, att Kongl. Maj:t vill hafva full riitt att, “vid till-
fillen di den politiska stiillningen visade sig mindre lugn eller lit befara
utbrott af ett kirig«, i god tid uppbida forstirkningen till 6fning. Det
synes mig hiraf vara omdjligt, att Regeringen skulle kunna handla pd det
sitt man forespeglat, och att det ifrfigasatta misshruket hvarken bor in-
triiffa eller ens tinkas. I alla hindelser hejdas det litt. Jag vill for-
denskull icke hafva sagt, att fortroendet mellan Regeringen och Represen-
tationen &nnu kan anses uthildadt och stadgadt. Den nya Representatio-
nen har iinnu icke hunnit att rigtigt sitta sig in i den nya stiillningen
och beriikna féljderna af sitt handlingssitt mot Regeringen. Detta forhal-
lande forklaras litt af den erfarenhet, att den gamla folkrepresentationen
ofta nog fann, att dess beslut icke blefvo foljda, och derfore uppstod icke
sillan misstroende mellan de folkvalda Stinden och den tidens Styrelse.

I'orslaget synes inom Kammaren icke hafva framging utan luta till
underging, och hirfor bidr det ll nfgon del sjelft skulden. Liiser man
10 § 1 Kongl. Kungtrelsen den 13 November 1860, angfiende den all-
minna beviiringen, heter det: «Under krig eller nir eljest Wi profve
Rikets forsvar det pdkalla vilje Wi ete. 1 denna uppstiillning af para-
grafen firo ju tydligt forutsatta tviinne olika fall; det ena, som afser redan
utbratet krig och det andra, di krig endast befaras; i hvilken sednare
hiindelse en si kallad mobilisering #r medgifven. Om man kommer till
den slutsats, att Regeringen enligt paragrafens inneball eger rittighet att
vid krigsfara till vapentjenst uppbida allmiinna beviiringen, skall man
otvifvelaktigt stadna i tvekan, hvad som med nu framlagda forslag till
forindrad lydelse af samma paragraf #syftas, utan att man férdenskull
kan siigas gi lingre #n hvad motiverna till forslaget utvisa. Det synes
mig, sisom om Regeringens ledamdter hyst en oldmplig tvekan att iklida
sig ansvaret for den ofelbart rigtiga tolkmingen af den gillande forfatt-
ningen. Den fireslagna dndringen métte vid sidant forhillande i sjelfva
verket vara ofverfldig; men efter min #sigt har Regeringen saknat skil
till en sidan tvekan, den der, sisom jag forut haft dran nimmna, stir i
rak strid mot den ganska allmiint uttalade ésigten att fullt fortroende
rider mellan Regeringen och Representationen. Skulle derfore nigra vig-
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tigare hindelser intriffa, som kunde gifva anledning till beviringens upp-
bid, tror jag icke, likasom en och annan inom denna Kammare, att man
har ringaste skil att befara, det Regeringen forindrar sin stillning till
nationen.

Andra foregiende talare hafva gitt si lingt, att de velat siitta all-
deles obetingadt fortroende till nuvarande Regering; men jag vill, med
anledning hiiraf, anmirka, att di friga ir om utgérande af den tyngsta
borda, som trycker befolkningen i en konstitutionel stat, gitna grunder
miste finnas, som begrinsa Regeringens riatt. Man miste siledes erkinna
att 1 berdrda hiinseende en lag ar nodvindig och derjemte en tydlig lag,
som innehéller ett sannt uttryck af hvad man menar. Efter min uppfatt-
ning motsvarar den gillande forfattningen hvad man i detta afseende
fordrar. Man skulle kunna utbyta ordalagen i forfattningen och siga:
«Under krig eller nir krig &r att befara“ etc. Regeringen begagnar i sina
motiver till och med dessa ord, hvadan man finner, att uttryckena for
sjelfva saken ligga hvarandra ganska niira, si vidt man &r ense om hvad
som innehalles 1 motiverna till forslaget, och d& kan detsamma foljaktligen
i verkligheten icke innebiira nfigon forindring. D4 emellertid uppenbart
visat sig, att ett stort antal af Kammarens ledamater i forslagets ordaly-
delse velat se ndgot anmat in hvad motiverna innefatta, si tilliter jag
mig att till Herrar ledamdter af Stats-Rédet hemstilla, huruvida icke rit-
tast ar att lita trigan for nidrvarande falla. Saken dr ju, i allt fall, af
den beskaffenhet, att den miste framdeles Ater upptagas; emedan det ir
nodviindigt att med brodrafolket Gfverenskomma om grunderna for gemen-
samt forsvar, och man kommer af denna anledning i tillfille att bestimma
den magt, som bor lemnas Regeringen, med afseende pi det gemensamma
forsvaret.

Striden synes mig hiir blott gilla ord; men di pi ord méngen ging
mycket hinger, tror jag, att man gor klokast i att uppskjuta forevarande
friga. N&gon olycka kan derat icke rimligen uppkomma; men det skulle
sikert blifra mindre angeniimt, om ordstriden skulle forauleda till det
antagande, att fortroendet mellan Regeringen och Representationen blifvit
rubbadt.

Herr Henrik Hansson: 1 denna friga hafva ménga talare upp-
tridt och pd grund af ganska vigliga skil yrkat afslag, hvadan jag ej vill
uttanja diskussionen. Jag vill emellertid tillkiinnagifva, att jag bitrader
ett sidant yrkande. -— En talare har anfort, att, om férslaget bitolles och
Kongl. Maj:t derigenom finge storre magt sig tillerkiind, sidant icke
vore vadligt, emedan riksdag &rligen infaller och landets representanter
derigenom komma i tillfille att nirmare skirskida Regeringens handlingar
och riitta, i fall af behof, hvad Regeringen felat; men jag fragar hurn
detta dr mojligt, di paragrafen skulle hafva denna lydelse: “Under krig
eller eljest, nédr Wi finne omtanken for Rikcts sikerhet det pakalla, vilje
Wi« etc. Vi hafva litet hvar i lifligt minne, hurusom for nigra ar sedan
det beslutades, att beviiringen skulle «xerceras under tvé sirskilda dr.
Jag formodar, att orsaken till berdrda forslag ocksi var “omtanke for
Rikets sikerhet*; men jag tviflar pi, att man kan forneka, det torslaget
var hogst olycksbringande, och jag anhéller derfire; att di forevarande
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forslag icke heller kan anses nyttigt, detsamma mi varda af Kammaren
afslaget.

Herr Ribbing: Sisom ledamot af Lag-Utskottet och tillhérande
majoriteten af samma Utskott, dd forevarande friga der behandlades, ber
jag, som siledes med min rost bidragit till foredragna Utlitandet, att,
ehuru jag finner ropen pi proposition efter den linga diskussionen ganska
befogade, f& yttra nigra ord. Under diskussionen hafva dtskilliga tolk-
ningar af forslagets ordalydelse blifvit gjorda, hvilka i min tanke icke for
sin rigtighet ega nfgon slags sannolikhet. Man har sagt, att, om den
foreslagna foriindrade lydelsen af 10 § i Kongl. Kungirelsen den 13 No-
vember 1860 antages, hela fragan om arméens omorganisation skulle af-
sigtligt Dlifvit undanskjuten. Faktiskt &r dock, att Konungen vid sista
riksdagen sjelf framlade ett forslag till omorganisation af beviringen och
han har vid borjan af mnevarande riksdag Gppet forklarvat, att enda ski-
let, hvarfore nu en plan till omorganisation af arméen ej, enligt Stiindernas
onskan, blifvit framlagd, varit den korta tiden sedan sista viksdag. Man
ar derfore ej betrakta det nn framstillda forslaget sisom en definitiv t-
gird utan blott sisom en provisorisk. Men skulle man, trots det pépe-
kade, ej tro hvad Konungen yttrat, har ju Riksdagen magt att sjelf taga
initiativ 1 friga om arméens omorganisation. Man har vidare sagt, att om
forslaget antoges, Konungen skulle kunna i1 hvilken utstriickning som helst
inkalla beviiringen till 6fning med stammen och silunda i sjelfva verket
hafva infort den anordning, hvarom Propositionen sistlidne riksdag e¢j an-
togs. Men till sidant foretag saknar Kongl. Majit nidiga medel. Man
har slutligen anmiirkt, att ordalydelsen i forslaget kan gitva anledning till
godtyckliga och icke afsedda dtgiirder eller att orden “omtanken for Rikets
dikerhet« skulle kunna tillimpas for foretagande iifven af ett obehofligt
och obehorigt anfallskrig; men mot sannolikheten af denna uppfattning
strider att beviiringen icke uppbiddas i kommandovig utan friga derom
forst afhandlas 1 ansvarigt Stats-Riad. Och deyjemte strider mot sannolik-
heten af alla dessa tolkmingars rigtighet det forhillande, att Representa-
tionen har magt att gora sina riittigheter gillande mot hvarje tgird af
Regeringen, hvarmed denna skulle ofverskrida grinserna for sin lagliga
befogenhet, och jag kan ej finna, hvarfore man skall misstro denna sin
magt. Nagon annan tolkning af forslaget &terstiir alllsi ej in den, att
det fsyftar att fortydliga hvad som redan nu finnes stadgadt eller, med
andra ord, ritt for Kongl. Maj:t att for Rikets forsvar uppbida beviirin-
gen, blott att detta skulle kunna ske litet tidigare in hvad med nu befint-
liga ordalag ansetts vara tydligt medgitvet, om dock aldrig annars #n i
bestiindt sammanhang med hotande fara och insedt behof af forsvar. Ej
nigot mer siger jag, ty det dr vil att miirka, att afven i orden: “nir
eljest Wi pritve Rikels forscar det pikalla¢ ej ligger den mening, att
Kongl. Muj:its riatt ej intriidt, férréin anfall af fiende redan har skett, och,
sanningen att siga, kan jag for min del ej finna, att Kongl. Maj:t icke
redan med de sist citerade orden eger den ritt, han genom de foreslagna
siiger sig Onska att otvetydigt fi sig tillerkind. Men dit dessa fireslagna
ord: “nir Wi finne omtanken for Rikets sckerhet onekligen dnnu tydli-
gare uttrycka denna ritt och di densammas befintlighet i hiindelse af en
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hotande fara for fiderneslandet, sisom en min granne till venster redan
ofvertygande och viltaligh visat, dr hogst nodig och nyttig, yrkar jag bifall
till Lag-Utskottets Utlitande.

Herr Renstrém: Jag fir bekiinna, att jag icke i likhet med minga
andra ledamdter kan finna, att det nu framlagda férslaget dr i nigot af-
seende vadligt. DA man emellertid kraftigt uttalat sig i sidan rigtning,
men jag icke finner mig &fvertygad af de skiil, som for afslag blifvit an-
dragna, vill jag blott oppet tillkiinnagifva, att jag aldrig tvekat bifalla
forslaget.

Herr Friherre Alstromer: I likhet med flere foregéiende talare ir
jag af den Gfvertygelse, att det framstillda forslaget till fordindrad lydelse
af ifrigavarande paragraf icke tillkommit for att vinna en godtycklig
tillimpning; men jae har icke begirt ordet, di tiden #r lingt framskri-
den och rop pi Proposition litit hora sig, for att visa det felaktiga 1 en
sfdan uppfattning, utan vill betrakta frigan frin en synpunkt som icke
af nigon blifvit vidrérd. I sivial Kongl. Maj:its nadiga Proposition som 1
Lag-Utskottets Utlitande framhéllas ej de vidor, som kunna uppkomma,
derigenom att man kastar i striden en oGfvad beviring. D& Regeringen
tvekat, med afseende pi paragrafens nuvarande lydelse, om riitten att forr
dn krig utbrutit eller stir for dérren sammandraga beviiringen, bor vil
behofvet af foriindringen lilt inses. Vi kunua hoppas, men icke vara for-
sikade att krig &r lingt afligset. Om emellertid krig uppstode, och Rege-
ringen ansige sig forhindrad att fore utbrottet uppbida forstirkningen,
men nodsakad att sedermera skicka den obfvad 1 striden, skulle en man-
spillan uppkomma, som tvifvelsutan bletve vidligare dn hvad man fore-
speglar genom bifall till forslaget. Manskap, som kastas i striden utan
att vara forsedd med goda vapen, erforderlig utredning och utan Gfning i
exercis, skall enligt naturens ordning falla for fiendens viil utrustade och
vil indtvade trupper. Man bor derfére lemna Regeringen den ritt, som
blifvit ifragasatt, si att man kan forebygga olyckor, om 1 den miirmaste
framtiden krig skulle utbryta; ty i motsatt fall skulle man for sent dngra,
att fosterlandets soner forspillde sina lif af blott det skdilet, att de for
striden icke blifvit 6tvade.

Jag yrkar bifall till foredragna Utlatandet.

Ofverliiggningen forklarades nu vara afslutad, och Herr Talmannen
framstiillde proposition pa bifall till Lag-Utskottets Utlitande N:o 35.
D4 hirtill svarades jo och nej samt votering beghrdes, blef nu uppsatt,
justerad och anslagen {6ljande voteringsproposition:

«Den, som bifaller Lag-Utskottets Utltande N:o 35, 1 anledning af
Kongl. Maj:ts nidiga Proposition om forindrad lydelse af 10 § i Kongl
Kungorelsen den 13 November 1860 angiende den allmiinna beviiringen,

roste ja;

Den, det ej vill,

roste nej;

Vinner nej, har Kammaren afslagit Utskottets hemstillan.«

Omrostning foretogs hirefter i grundlagsenlig ordning och utfoll med
36 ja mot [/t mej, hvadan Kammaren afslagit Utskottets hemstiillan.
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§ 11.

Féredrogos dnyo foljande motioner, nemligen:

Af Herr O. Hedenberg, N:o 274, om ett tilligg till 16 § Riksdags-
ordningen ;

hinvisades till Konstitutions-Utskottet.

Af Herr A. M. Myrtin, N:o 275, om tillagg till 87 § Regeringsformen
samt #ndring 1 57 § af samma grundlag;

hinvisades till Konstitutions-Utskottet.

Af samme ledamot, N:o 276, om indring i 42 § 1 mom. Riksdags-
ordningen ;

hénvisades till Konstitutions-Utskottet.

Af Herr J. E. Johansson, N:o 277, om andring i Kongl. Forordnin-
gen den 11 Juli 1862 angiende allméint ordnande at presterskapets in-
komster ;

hiinvisades till Kammarens Tillfilliga Utskott N:o 2.

Af Herr G. von Proschwitz, N:o 278, om tillagg till stadgan for Rikets
allminna elementarliroverk ;

hanvisades till Kammarens Tillfilliga Utskott N:o 1.

§ 12.

Foredrogos, men bordlades dnyo:

Protokollsutdrag frin Forsta Kammaren (N:o 73), innefattande del-
gifvande af nimnda Kammares beslut i afseende & dess Tillfilliga Utskotts
Utlitande N:o 7; Stats-Utskottets Memorial och Utlitanden N:is 1--10;
Banko-Utskottets Memorial N:o 3.

§ 13.

Herr Medin erholl pd begiran ordet och tillkiinnagaf att han, som
erhdllit ledighet frin riksdagsgoroméilen intill den 23 i denna minad, icke
behoft begagna samma ledighet lingre #n till och med forlidne girdag,
samt att allts§ nigon suppleant icke vidare behofde for honom tjenstgora
inom Bevillnings-Utskottet.

§ 14,

Vid féredragning af den utaf Herr Sven Nilsson néstlidna samman-
tride viickta och di bordlagda frigan om ofvertryck af foredragningslistan
for utdelning mellan Kammarens Herrar ledaméter, yttrade:

Herr Sven Nilsson: Afgérandet af denna friga, om den bifalles,
bor icke medtaga ling tid. Jag anhéiller, att Kammaren behagar antaga
mitt forslag om oOfvertryck af foredragningslistan, emedan vi di méjligen
kunna {4 en sidan till nista plenum.

Herr Sjéberg: Det af Herr Sven Nilsson gjorda forslag anser jag
fortjent af synnerlig uppmiirksamhet och har under den tid, som forflutit
efter detsammas afgifvande, sokt forskaffa mig upplysningar om dess utfor-
barhet och kostnaderna for en dylik anordning, pd det att Kammaren
skulle kunna komma i tillfille att bedoma frigan i sin helhet. Dessa upp-
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Iysningar gifva vid handen, att medelst lithografiskt ofvertryck kan for ett
jemfGrelsevis ringa pris eller omkring 160 & 180 Ridr for Aterstiende
delen af riksdagen, tillhandahillps en hvar af Kammarens ledaméter vid
hvart sammantride en kortfattad foredragningslista; och di, sisom jag
redan antydt, kostnaden harfor dr en obetydhighet i forhillande till den
stora vinst och nytta, som genom en sidan anordning beredes Kammarens
ledamiter, hemstiller jag, att forslaget mitte bifallas och att 4t Depute-
rade for Kammarens ekonomiska angeligenheter uppdrages att gi i for-
fattning om detsammas verkstillande. Den kostnad, som hiaraf foranledes,
torde béra bestridas i likhet med andra utgifter {or Riksdagen.

Herr Aug. Andersson: IfrAgavarande forslag har mycket skiil for
sig. Genom den foreslagna anordningen skulle en synnerlig littnad bere-
das Kammarens ledaméoter. Jag anhiller om bifall till Herr Sven Nilssons
forslag.

Herr Hierta: Afven jag r af den meningen, att den foéreslagna
anordningen med foredragningslistor kommer att Linda Kammarens leda-
moter till stor beqvimhghet, men jag hemsiiller, om icke kostnaderna
derfor limpligare borde bestridas af ledamdterne sjelfve. Kostnaden for
ofvertrycket uppgir till hogst 4 Ridr, om papperet jemvil tillslippes. Jag
hemstiiller, om det fr skil att ligga dessa utgifter till de vanliga riksdags-
kostnaderna, eller om icke snarare medlen bora anskaffas medelst prenume-
ration bland Kammarens ledamdter. Sannolikt komme priset for en sddan
prenumeration att uppgd till hogst 1 Ridr 50 dre for hvar och en under
hela riksdagen.

Herr Sjiberg: Jag vill ef bestrida att grannlagenheten i viss mén
kunde bjuda, att Kammaren antoge Herr Hiertas hemstillan. Men di
den kostnad, som bifall till det nu ifrfgasatta forslaget kan foranleda,
torde, sasom jag redan angifvit, hora berdiknas till 160, hogst 180 R:dr,
en summa som #r alltfor obetydlig i forhillande till riksdagskostnaderna
for ofrigt att hiir bora tagas i betraktande, samt det dessutom ir ganska
troligt, att Forsta {ammaren, om forslaget har godkinnes, foljer exemplet,
synes mig, att man icke tritder grannlagenheten for nira genom att lita
ifven nu ifragavarande utgifter bestridas af allminna medel. Skulle &ter
det erforderliga beloppet beredas genom prenumeration, torde hvarje leda-
mots utgift hiarfor antagligen icke 6fverstiga 1 Riksdaler.

Ofverligeningen hirom forklarades afslutad. Kammaren fann skiiligt
bifalla Herr Sven Nilssons forslag, och forordnade att de hirtill erforder-
liga kostnaderna skulle p4 samma siitt som 6friga riksdagsutgifter bestridas,
samt uppdrog 4t de Herrar ledaméter, som hafva att ombesorja Kamma-
rens ckonomiska angeligenheter, att vidtaga de Atgirder som erfordrades
for verkstillandet af ifrdgavarande beslut.

§ 1s.
Bordlades:

Stats-Utskottets Memorial N:o 11 samt Utlitanden N:is 13—17;
Banko-Utskottets Memorial Nis 4—6;
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Lag-Utskottets Utlitande N:o 363

Andra Kammarens Tillfilliga Utskotts N:o 8 Utlitanden Niis 1 och 2;

Protokollsutdrag frin Forsta Kammaren (N:o 85) angfende dess Till-
falliga Utskotts Utlatande N:o 8.

§ 16.

Protokollsutdrag angfiende Kammarens under dagens sammantride
fattade beslut uppléstes och godkindes.

Sammantriadet slutade kl. '/, 4 e. m.

In fidem
H. Husberg.
Lordagen den 23 Februari.
Kl 10 f m.
§ 1.
Protokollet fér den 20 uti denna ménad uppléstes och godkindes.
§ 2.

Uppé derom gjord begiran beviljades ledighet frén riksdagsgdroméilen
4t Herr Liljenmark och Herr Wallén under 14 samt it Herr Vougt
under 6 dagar, riknade frin den 27; it Herr Harald FEricsson under
10 dagar frin den 25 samt &t Herr Eric Olsson under 14 dagar frfn
den 28, allt uti mnevarande ménad.

g 3.
Enligt Kammarens forut fattade beslut foretogs nu val af sex Revi-
sorer for deltagande uti innevarande 4rs granskning af Statsverkets, Riks-
bankens och Riksgilds-kontorets tillstind, styrelse och forvaltning.

Under voteringssedlarnes uppriknande uppstod, af forekommen an-
ledning, friga, huruvida si beskaffade sedlar borde godkinnas, hvilka
utan tillagd titel eller fornamn upptogo sidana tillnamn, som innehafvas
af Kammarens egna ledaméter, di dessa sedlar i ofrigt voro fria frin tvetydig-
het i anseende till den eller de ledaméter af Kammaren, hvilkas namn pé
detta sitt angifvits. Vid den ofverliggning, som hirom uppstod, yttrade:



