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Nr 19

Utldatande i anledning av motioner om d6verférande till de all-
mdnna domstolarna av cdrenden angdende dterkallande
av kérkort.

Tredje lagutskottet har behandlat tvd inom riksdagen viickta och till lag-
utskott hénvisade motioner, nr 511 i forsta kammaren av herr Annerds och
nr 597 i andra kammaren av herrar Berndtsson och Abery.

I motionerna, som ir likalydande, hemstilles

»att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t métte begiira forslag till sidan
indrad lagstiftning att handliggning av korkortsiterkallelse pa grund av
brottslig handling 6verféres frin Einsstyrelserna till de allminna domsto-
larna».

Giillande bestiimmelser

Enligt bestimmelser i vigtrafikférordningen den 28 september 1951 an-
kommer det pa linsstyrelse att handligga och avgora fragor om utfirdande
och aterkallelse av korkort. Besviir éver av linsstyrelsen meddelade beslut
i dylika érenden provas av Kungl. Maj:t i regeringsritten.

Enligt 33 § 2 mom. vigtrafikférordningen skall beslut om dterkallelse av
korkort fattas i foljande atta fall:

1) om foraren gjort sig skyldig till brott mot 1 § andra stycket trafik-
brottslagen, d.v.s. grov vardsloshet i trafik;

2) om foraren brutit mot 4 § niimnda lag, d.v.s. gjort sig skyldig till tra-
fiknykterhetsbrott, endera rattfylleri eller »rattonykterhet», eller varit val-
lande till trafikolycka med personskada som foljd och diirefter genom att
avlidgsna sig fran olycksplatsen undandragit sig att i man av férméga med-
verka till de atgérder, vartill olyckan skiiligen bort féranleda, d.v.s. gjort sig
skyldig till kvalificerad »smitning» enligt 5 § trafikbrottslagen;

3) om féraren genom upprepade forseelser mot de bestimmelser, som i
trafikens eller trafiksiikerhetens intresse meddelats fér forare av motor-
drivna fordon, i viisentlig man visat bristande vilja eller férmiga att ritta
sig efter dessa bestimmelser;

4) om foraren eljest vid fird med motordrivet fordon i nagot for trafik-
siikkerheten viisentligt hiinseende grovt dsidosatt honom som forare aliggande
forpliktelser;
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5) om foraren gjort sig skyldig till fylleri eller olovlig kérning och det ej
kan anses uppenbart, att han éndock ar att bedéma som en skdtsam person,
eller om han med hinsyn till onyktert levnadssiitt icke bor betros med att
inneha korkort;

6) om féraren genom brottslig giirning adagalagt pétaglig brist pa hiinsyn
till andra eller pa grund av personliga forhillanden i ¢vrigt icke kan anses
limplig som forare av korkortspliktigt fordon;

7) om forarens forutsiittningar for riatt att fora korkortspliktigt fordon
blivit s viisentligen minskade genom sjukdom, skada eller dylikt, att han
ur trafiksiikerhetssynpunkt icke vidare bor inneha korkort; samt

8) om foraren icke efterkommer lansstyrelsens foreliiggande att inkomma
med lamplighetsintyg, likarintyg eller kompetensbevis eller underliter att
stillla sig till efterrittelse de foreskrifter, som meddelats honom i samband
med sadant foreliggande.

Grunden 8 ansluter till stadgandena om linsstyrelses handliggning av

DLy

aterkallelseiirenden. Enligt 33 § 1 mom. skall dylika iirenden av linsstyrelse
upptagas ex officio. Fragan om en persons limplighet som korkortsinneha-
vare skall skyndsamt upptagas till omprévning, dir det med hénsyn till in-
komna underriittelser befinnes, att vederboérande ej uppfyller de krav pa
skicklighet, hiinsyn, ansvar och palitlighet i nykterhetshiinseende eller de
ovriga forutsiitiningar, som giller {6r erhillande av korkort. Dérvid fger
linsstyrelsen aliigga foraren att inkomma med limplighetsintyg, likarintyg
eller kompetensbevis, varvid ma liimnas sirskilda foreskrifter om den under-
sokning som skall forega handlingens utfirdande. Lénsstyrelsen dger dven
sjalv eller genom polismyndighet inférskaffa erforderlig utredning.

Beslut om aterkallelse av korkort fattas av den linsstyrelse, som utfirdat
korkortet. Aterkallelse pd grund av straffbelagd forseelse méa icke ske, forrian
fragan om straff for {orseelsen blivit avgjord genom lagakraftvunnen dom,
savida ej omstindigheterna ir sadana, att féraren oavsett utgdngen i ansvars-
fragan kan anses olimplig att fora korkortspliktigt fordon.

Redan fore slutligt beslut i friga, som hér avses, dger linsstyrelse dterkalla
korkort tills vidare, om det pa sannolika skil kan antagas, att korkortet
kommer att slutligt aterkallas.

Aterbekommande av fterkallat kérkort kan enligt 5 mom. endast ifraga-
komma, dar aterkallelsen skett pa niagondera av grunderna 7 eller 8. S& snart
det forhallande upphort, som foranlett dterkallelsebeslutet, dger féraren an-
soka om korkortets aterfaende. Har ett ar eller dirover forflutit, maste dock
ansokan avse utfirdande av nytt korkort.

Har aterkallelsebeslut fattats pa nagon av grunderna 1—6 kan foéraren
anyo forvirva ritt att fora korkortspliktigt fordon endast genom att ansoka
om nytt korkort. FFére utfirdandet skall viss i 5 mom. angiven tid ha for-
flutit. Denna skall vid aterkallelse pa grunden 1 utgéra minst tva ar och
i ovriga fall, silunda enligt grunderna 2—6, minst ett ar.
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Om synnerliga skal foreligger, dger linsstyrelse enligt 5 mom. foreskriva,
att nytt korkort ma efter ansokan utfiirdas efter kortare tid én huvudreg-
lerna skulle medféra. Minsta tid skall dock utgora ett ar vid aterkallelse pa
grunden 1 och tre manader vid aterkallelse pa nigon av grunderna 2—6.

Om omhdndertagande av korkort stadgas i 35 §. F orutsittning for beslut
didrom ér, att foraren endera vid fird med motordrivet fordon adagalagt
grov vardsloshet eller visat uppenbar likgiltighet fér andra minniskors liv
eller egendom eller foretett tydliga tecken pa paverkan av starka drycker
eller annat dmne eller till f6ljd av sjukdom, skada eller dylikt forlorat for-
mdgan att fora kérkortspliktigt fordon pa ett trafiksikert sitt.

Beslut om omhéndertagande meddelas av polismyndighet eller av aklagare.

Reglerna kompletteras for fall av misstiinkt trafiknykterhetsbrott med en
sérskild bestimmelse enligt vilken omhiindertagande skall ske skyndsamt
efter erhallande av blodanalysattest, som visat minst 0,5 promille. Till f&ljd
av sarskild undantagsforeskrift utgor emellertid griinsen realiter 0,8 promille.

Beslut om omhiindertagande skall jimte forefintligt utredningsmaterial
skyndsamt och i allt fall inom 48 timmar éversiindas till den linsstyrelse,
som utfiirdat korkortet, och géller till dess linsstyrelsen férordnat, hur med
korkortet skall forfaras.

Om varning stadgas i 34 §. Enligt huvudregeln ma sadan meddelas, dir
mot forare férebragts omstindighet, som med &terkallelsegrunderna 3—6
avses, eller annat forhallande som ér fgnat att allvarligt minska tilltron till
hans ldmplighet som forare, utan att likvil tillriickliga skil till aterkallelse
foreligger. Varning meddelas av linsstyrelse.

Reglerna om aterkallelse av korkort kompletteras av foreskrifter i 80 och
81 §§ vigtrafikkungorelsen. Domstolar, nykterhetsnimnder m.fl. aligges hir
en omfattande underrittelseplikt gentemot linsstyrelserna rérande vissa brott
och forseelser m. m. som begitts av korkortsinnehavare och som #r av bety-
delse fér bedémningen av dennes limplighet att inneha korkort.

Motionerna

I motionerna anfors bl. a. att det fran den enskilde korkortsinnehavarens
synpunkt framstir som oOnskvirt, att fragan om aterkallelse av koérkort pa
grund av brottslig handling 6verflyttas frn linsstyrelserna till domstolarna.
En sidan dndring torde enligt motionirerna stédjas av majoriteten av kor-
kortsinnehavarna och av deras intresseorganisationer. :

Motionédrerna anfor vidare att frigan om korkortsaterkallelse skulle kom-
ma att avgéras mycket snabbare én som nu sker, om den prévas av dom-
stolen. Lénsstyrelsernas handhavande av dessa {ragor gor att samhéllets
reaktion i form av korkortsiterkallelse, som ir att anse sisom en skydds-
atgird, fordrojs och ofta kommer alltfor langt efter den brottsliga hand-
lingen och lagféringen och diirfér for korkortsinnehavaren framstar sasom
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mindre berittigad. Man kan enligt motionérerna dven med fog gora géllande,
att forfarandet hos linsstyrelserna frin rittssikerhetssynpunkt méste anses
underligset en domstolshehandling. Hos ldnsstyrelserna grundas beslutet pa
ett skriftligt férfarande. Vid domstolarna har man den férsta och omedel-
bara kontakten med utredningsmaterialet, och beslutet grundas pa ett munt-
ligt férfarande, som innebir betydliga fordelar for den enskilde. Fér minga
ar forlusten av korkortet den viktigaste och mest kiinnbara pafoljden for ett
trafikbrott och uppfattas av korkortsinnehavaren pa grund av sambandet
med en brottslig giirning sasom en straffsanktion i stillet {o6r en skyddsatgird.
Om korkortsaterkallelse beslutas av domstol i samband med utmétande av
straff for gédrningen, skulle man i mycket hogre grad dn nu kunna beakta
det forfang korkortsaterkallelsen medfor vid bestimmandet av straffet. Detta
skulle mojliggora en béttre samordning och differentiering, nir det giller
samhillets atgirder vid trafikbrott.

Motionédrerna anfor avslutningsvis att forslag i angivet hinseende redan ar
1963 framlagts av 1957 ars trafiknykterhetskommitté men dnnu ej lett till
lagstiftning, varfor atgird nu ar pakallad.

Fragans tidigare hehandling

Fragan om vilken myndighet som bor besluta om aterkallelse av korkort
har varit foremal for overviganden vid atskilliga tillifillen. Har ma savitt
avser riksdagsbehandling under senare tid hinvisas till f6ljande utskottsut-
latanden, nimligen 1LU 1957: 16 och 1960:7, 2LU 1951: 30, 1956: 9, 1958
A: 20, samt 3LU 1963: 4, 1967: 3, 1968: 7 och 1969: 7.

Till belysning av fragans nuvarande lige ma nimnas foljande.

1957 drs trafiknykterhetskommitté foreslog i betinkandet SOU 1963: 72
att samtliga fall, dir aterkallelse av korkort kan ifragakomma pa grund av
annan straftbelagd handling in fylleri, skulle 6verféras till domstols hand-
liggning. Huvudskilen for kommitténs torslag var rattssikerhetssynpunkter
samt onskemalen att astadkomma en férenklad handliggning och att sam-
ordna de olika atgérderna i anledning av brott.

Kommitténs forslag fick ett blandat mottagande vid remissbehandlingen.
Manga remissinstanser tillstyrkte forslaget i dess huvuddrag. Ungefir lika
manga avstyrkte det. Betiinkandet och remissvaren ansags inte ha gett nagon
klar och entydig anvisning i fraga om vilken myndighet som limpligen bor
besluta om aterkallelse av korkort. Ytterligare utredning har dérfor ansetts
erforderlig.

Kommittén for lagstiftningen angdende trafiknykterhetsbrott (direktiv 1967
ars riksdagsberittelse s. 60 ff.) skall bl. a. igna paféljdsproblemen vid trafik-
nykterhetsbrott siirskild uppmérksamhet ur de allménna kriminalpolitiska
synpunkter som priglar brottsbalken. Betriffande utformningen av pafolj-
derna skall kommittén samrada med (rafikmdlskommittén. Denna kommitté
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behandlar frigan om paféljdssystemet vid andra trafikévertridelser in tra-
fiknykterhetshrotten i hela dess vidd fran kriminalpolitiska utgdngspunkter.
Kommittén utreder dérvid fragorna om Aterkallelse av korkort i vad avser
bade grunderna for é’lterkallelse, de olika former for Aterkallelse, som bor
finnas, och vilken myndighet som skall ha att besluta hirom. Enligt ett i
andra kammaren den 23 januari 1969 limnat svar pa en enkel friaga ir
kommittén nu mitt uppe i detta arbete. Olika delar av detta fragekomplex

hiinger sa intimt samman att det inte anses lampligt att genomféra nagon
delreform utan att avvakta resultatet av kommitténs arbete. Kommittéarbetet
ar mycket omfattande, och kommitten anser sig inte kunna framliagga sitt
betinkande forrin nigon gang vid arsskiftet 1970—1971.

Kommittén for lagstiftningen angaende trafiknykterhetsbrott beriiknas
slutfora sitt arbete i mitten av ar 1970.

Till slut m& héir nimnas att motioner i Amnet avslogs av 1969 ars riksdag
under hénvisning till pagdende utredningsarbete (3LU 1969: 7).

Utskottet

Enligt vigtrafikforordningen ankommer det pa linsstyrelse att avgora
fragor om aterkallelse av korkort. Beslut om aterkallelse kan grundas pa att
korkortsinnehavaren gjort sig skyldig till forseelse mot trafikforfattningarna
(t.ex. vardsloshet i trafik, rattfylleri eller s.k. smitning) eller annan brottslig
girning men kan ocksa foranledas av férhallanden som onyktert levnads-
sitt eller sjukdom.

I motionerna hemstilles att riksdagen skall hos Kungl. Maj:t anhilla om
sddan fndring av bestimmelserna att provningen av kérkortsaterkallelse i
anledning av brottslig girning skall ankomma pa domstol.

Fragan om grunderna for Aterkallelse av korkort, de olika former av
aterkallelse som bor finnas och vilken myndighet som skall ha att besluta
hirom utreds f.n. av trafikmalskommittén. Hela detta problemkomplex
hinger intimt samman och det torde inte vara mojligt att bryta ut den
friga som motionérerna berort till sirskild behandling. Resultatet av kom-
mitténs arbete méiste dirfor avvaktas. Med hinsyn hértill 4r nidgon riksda-
gens dtgérd i anledning av motionerna inte pakallad.

Utskottet far diarfor hemstilla

att motionerna I:511 och II: 597 icke foéranleder nagon
riksdagens atgird.

Stockholm den 10 mars 1970

Pa tredje lagutskottets viignar:

ERIK GREBACK
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Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

frain forsta kammaren: herrar Goran Karlsson (s), Svante Kristians-
son (s), Akesson (fp), Knut Johansson (s), Nils-Eric Gustafsson (cp), Ern-
ulf (fp), Lidgard (m) och fru Landberg (s);

fran andra kammaren: herrar Grebick (cp), Svenning (s)*, Sundelin
(s), Tobé (fp), Hedin (m), Franzén i Trikumla (cp), fru Ekroth (s) och
herr Johnsson i Blentarp (s).

* Ej nidrvarande vid utldtandets justering

Svenska Reproduktions AB, Sthim 1970



