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Nr 1l

Utlatande i anledning av motioner om upphivande av affdrs-
tidslagen.

Tredje lagutskottet har behandlat tva inom riksdagen vickta och till lag-
utskott hinvisade motioner, nr 37 i férsta kammaren av herr Wikstrém
och nr 78 i andra kammaren av herr Romanus m. fL

I motionerna, som ar likalydande, hemstilles

»att riksdagen beslutar upphiiva 1966 ars affirstidslag (SFS 1966: 668)
fr.o.m. den 1 juli 1970>.

Utskottet har vidare behandlat tva till lagutskott hiinvisade motioner,
nr 417 i forsta kammaren av herr Mattsson m. fl. och nr 71045 i andra kam-
maren av herr Fridolfsson i Stockholm m. fI.

I'motionerna, som ér likalydande, hemstilles

»att riksdagen méitte besluta att affirstidslagen (SFS 1966: 668) upphives
fran och med den 1 juli 1970».

Gillande ritt

Bestimmelser om affirstiderna meddelas i affirstidslagen den 16 decem-
ber 1966, vilken tritt i kraft den 1 januari 1967 och galler till och med den
31 december 1971. Lagen ersatte 1948 ars butikstingningslag.

Enligt affiirstidslagen far yrkesmissig detaljhandel bedrivas endast un-
der tid som medges i lagen eller med stéd dirav (affirstid). Forsiljnings-
stillen for sidan handel samt frisérsalonger och fotografiateljéer far inte
hillas 6ppna under annan tid (1 §). Vanlig affirstid ir vardagar mellan
kl. 8 och 20. Om det fér sirskilt fall dr pékallat med hinsyn till allmén-
hetens intresse skall kommunens styrelse eller nimnd som utses av full-
miktige i kommunen medge affirstid utéver den vanliga (2 §).

Fran lagens tillimpning undantas nagra typer av forsiljning och flera
slag av varor. Hir m4 sirskilt nimnas att undantag gors for varor som all-
ménheten siirskilt efterfrigar pi annan tid iin vanlig affirstid (det s.k.
kiosksortimentet), om forsiljningen sker utan samband med forsiljning
av andra varor (3 §). Den nirmare omfattningen av det fria sortimentet an-
ges i tillimpningsforeskrifter, som utfirdas av arbetarskyddsstyrelsen.

Talan mot beslut av kommuns styrelse eller av nimnd enligt lagen fores
hos linsstyrelsen genom besvir (6 §). Besvirsmyndigheten har att inga pa
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en allsidig 6verprovning av det kommunala beslutet. Linsstyrelsens beslut
kan 6verklagas hos Kungl. Maj:t.

Ur affiirstidslagens forarbeten

Affiirstidslagen antogs av riksdagen under hostsessionen 1966 (proposi-
tionen nr 144/1966, 3LU 58, rskr. 368). Till grund for lagstiftningen lag ett
av affdrstidsutredningen i juni 1965 avgivet betinkande i tva delar, »Affars-
tiderna» (SOU 1965: 38 och 39). Inom afférstidsutredningen och i allt vi-
sentligt Aven bland remissinstanserna hade enighet ratt om att butikssting-
ningslagen i vissa avseenden haft ogynnsamma verkningar och att den borde
upphiivas. Diskussionen hade i stilllet kommit att gilla fragan huruvida
man borde helt slopa affirstidsregleringen. Departementschefen anférde
bl. a. foljande (s. 48). Flera omstindigheter kunde anféras till stod for ett
antagande att man med beaktande av konsumenternas och de affirsanstill-
das intresse borde kunna avvara en lagfiist affirstidsreglering, atminstone
pa lingre sikt. Konsumenternas behov i friga om affiirstidens liangd och
forliggning skulle visserligen i davarande lige kunna i huvudsak tillgodo-
ses inom ramen fér en lagreglering, men detta skulle knappast vara mojligt
i lingden. Utredningen och flera remissinstanser hade nimligen pekat pa
flera faktorer som vintades komma att fora med sig att behovet av en
lingre affiirstid skulle komma att gora sig mera gillande. Salunda hade
man bl. a. framhallit den 6kade yrkesverksamheten bland kvinnor och be-
folkningsomflyttningen som medforde att allt fler fick lingre avstand mel-
lan arbetsplatsen och bostaden. Man hade vidare menat att behovet av att
kunna kopa bl.a. kapitalvaror i lugn och ro efter arbetstidens slut, ofta
tillsammans med flera familjemedlemmar, skulle bli mer framtridande i
takt med vilstandsékningen. Ett omedelbart slopande av affirstidsregle-
ringen skulle emellertid kunna medféra betydande oligenheter. Silunda
kunde man inte utesluta att en tvir omstillning skulle fa vissa oférméanliga
verkningar fér konsumenterna. Vidare skulle vissa olidgenheter for de af-
farsanstillda otvivelaktigt folja hiirav. En omedelbar avveckling av affirs-
tidsregleringen skulle ocksé i manga fall kunna leda till sociala problem for
affirsinnehavare som drev sina foretag utan anstillda eller med endast nig-
ra enstaka medhjélpare.

Med hinsyn till vad sdlunda anforts ville féredraganden inte fororda att
all affirstidsreglering slopades omedelbart. Diremot anség han att det fanns
tillrickliga skiil for att ersitta butiksstéingningslagen med en friare regle-
ring. Denna borde ges en begriinsad giltighetstid, forslagsvis fem ar, Vid ut-
gangen av denna tid fick man pa nytt prova fragan om affirstidsregleringen
skulle slopas helt. Erfarenheterna av den friare regleringen och den utveck-
ling som torde ske inom ramen fér denna borde da ge en bittre vigledning
for provningen.
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Tredje lagutskottet delade uppfattningen att en direkt overgang till ett
helt fritt system skulle kunna medféra nackdelar, som overvigde fordelar-
na. Den medelviig som departementschefen férordat innebar enligt utskol-
tets mening en ldmplig avviigning mellan de intressen som gor sig gil-
lande pa omradet.

Vad betriffar fragan om dispens fran den vanliga affiirstiden anférde
departementschefen bl. a. foljande (s. 60 f.).

Som jag har anfort tidigare bér fragor om affiirstidens lingd i forsta hand
bedémas med utgangspunkt i konsumenternas intresse. En riktig bedom-
ning av dispensfragorna kriver dirfor frimst kiinnedom om vilka vanor och
behov som konsumenterna i orten har. Den bista kiinnedomen hiirom finns
otvivelaktigt hos de kommunala organen. Nigra remissinstanser har pekat
pa att det kan finnas risk fér bristande enhetlighet vid tillimpningen om
provningen lidggs hos kommunerna. Vad man hir frimst syftar pa torde
vara att praxis inte limpligen bor skifta mellan kommuner som tillsammans
bildar ett niringsgeografiskt sammanhiingande omrade. Jag utgar emeller-
tid frén att sidana kommuner i samarbetsnimnderna i kommunblocken el-
ler i annan ordning kommer att verka fér att enhetliga normer féljs vid
dispensprévningen. Av de skil som jag nu har anfért bitrider jag utred-
ningens forslag att beslutanderiitten i dispensfragorna liggs pa kommu-
nerna.

En begrinsning i kommuns befogenhet att meddela dispens féljer av att
kommun, som jag har forordat tidigare, inte skall ha riitt att generellt
stracka ut affirstiden f6r hela kommunen. Dispens kan saledes inte medges
for alla affirer i kommunen eller for alla affirer inom en viss bransch sa-
vida inte dispensen avser endast vissa dagar. Frigan om dispens bor med-
delas skall bedémas i forsta hand med hénsyn till konsumenternas intresse.
For att dispens skall medges méaste det kunna antas att det finns ett utbrett
onskemal om utstriickt affirstid. Men #r det fallet boér dispens inte heller
fa vigras. Det lir inte vara mojligt att undvika att dispensgivningen i viss
méan kan komma att paverka konkurrenssituationen mellan olika foretag.
Sjilvfallet far emellertid dispens inte medges i syfte att frimja en viss ni-
ringsidkare eller en grupp av sadana eller for att stiilla foretagare inom
kommunen i ett sirskilt gynnsamt konkurrenslige i forhallande till fore-
tagare i en angridnsande kommun.

I motioner (I: 789 och II: 965) i anledning av propositionen yrkades bl. a.
att lagen skulle kompletteras med bestdmmelser innebirande att — med
hinsyn till de affirsanstillda — dispens frin bestimmelserna om vanlig
affirstid sdvitt avser storre affiarsforetag skulle meddelas endast restriktivt.

Tredje lagutskottet anmérkte i sitt utlitande (nr 58 ar 1966) i anledning
av motionerna att lagens grunder innebar bl. a. att dispensfragorna skulle
bedémas i forsta hand med hénsyn till konsumenternas intressen. For att
dispens skall medges maste det antas att det finns ett utbrett 6nskemal om
utstrickt afférstid. Men ér det fallet bor dispens inte heller fa viigras, fram-
holl utskottet. Motionéirernas férslag om sérskilda dispensregler for stérre
foretag innebar ett avsteg fran dessa grunder som utskottet inte var berett
att fororda.
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1968 och 1969 ars riksdagar

Vid 1968 ars riksdag viicktes motioner (I:25 och II:36), vari hemstall-
des att affiirstidslagen skulle upphivas fran och med den 1 juli 1968. Pa
hemstillan av tredje laguiskottet foranledde motionerna inte nagon riksda-
gens atgiird. I sitt utldtande (nr 9) erinrade utskottet om att det under for-
arbetena till affiirstidslagen bl. a. anforts att lagen borde ges en begrinsad
giltighetstid och att man vid utgangen av denna pa nytt fick prova fragan
om slopande av affiirstidsregleringen med ledning av erfarenheterna av den
friare regleringen. Enligt utskottet hade nagon omstindighet som kunde
foranleda ett dindrat standpunktstagande inte intriiffat under den jamforel-
sevis korta tid som lagen varit i kraft. Ulskottet ansag sig dérfor inte kun-
na tillstyrka forslaget att lagen skulle upphivas. Utskottet ville emellertid
i anslutning till vad som anférts i motionerna om att praxis for dispensgiv-
ningen skiftade mellan olika kommuner framhélla det angelagna i att dis-
pensgivningen, sirskilt inom omraden som niringsgeografiskt bildar en en-
het, skulle bli si enhetlig som méjligt. Olika praxis inom sidana omraden
kunde litt snedvrida konkurrensen savil inom som mellan olika branscher.
Det var dirfér viktigt, framholl utskottet, att kommunerna, i kommunbloc-
kens samarbetsnimnder eller i annan ordning, verkar for att enhetliga nor-
mer foljs vid dispensgivningen. Utskottet forutsatte att denna fraga skulle
iignas erforderlig uppmirksambhet.

Vid 1969 ars riksdag vicktes anyo motioner (I: 348 och II: 399) med yr-
kande att affirstidslagen skulle upphiivas, nu med verkan fran och med
den 1 juli 1969. T andra hand yrkades att riksdagen hos Kungl. Maj:t skulle
‘hemstilla om étgiirder som syftade till en likformig tillimpning av affars-
tidslagen. Motionerna foranledde inte nigon riksdagens étgird. Utskottet
ansag i sitt av riksdagen godkinda utlitande (nr 14) att det inte forelag
anledning att franga den bedomning som 1968 ars riksdag gjort i fraga om
yrkandet om upphivande av lagen. Vad betriffar andrahandsyrkandet hade
detta motiverats med att praxis for dispensgivningar skiftade mellan olika
kommuner, Efter att ha hiinvisat till vad utskottet anfért i denna friga
i 1968 ars utlatande anférde utskottet foljande i anledning av yrkandet.

Utskottet dr medvetet om att olika praxis i friga om dispensgivningen
medfér oligenheter i skilda hiinseenden. De mdojligheter som kan sta till
buds for att utjimna forekommande olikheter bor dirfor tillvaratas. Efter-
som detaljhandelns villkor dr vitt skilda inom olika delar av landet syns
det emellertid inte limpligt att genom generella regler binda kommunerna
i deras provning av dispensirenden for att dstadkomma enhetlighet. I stal-
let torde, i likhet med vad utskottet forordade i utldtandet ar 1968, kom-
munal samverkan vara att féredra for att nd sagda syfte. Utskottet vill ock-
si erinra om alt liinsstyrelsernas prévning av éverklagade érenden kan an-
tas verka i onskad riktning. Fragan dr emellertid av stor vikt, och liksom
vid féregiende ars behandling déirav anser sig utskottet diarfér kunna for-
utsiitta att den #gnas tillborlig uppmérksamhet.
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Vidare mé hir anmiirkas att 1969 ars riksdag med bifall till tvA motioner
(I: 295 och II:329) hos Kungl. Maj:t hemstillt om sadana tilldimpnings-
foreskrifter i friga om dispens fran vanlig affirstid att berdrda parter nor-
malt kan anviinda mojligheten att besvéra sig hos Linsstyrelsen (3LU 1969:
55, rskr. 337). Bakgrunden till framstéllningen #r att det icke siillan fore-
kommit att drenden om dispens behandlats s& sent att besviirsreglerna helt
satts ur spel.

Vid hostsessionen av 1969 ars riksdag framstilldes slutligen av herr Ro-
manus en inlerpellation angiende 6ppethillande av butiker pa séndagarna.
Chefen for handelsdepartementet, statsrddet Lange, besvarade interpella-
tionen i andra kammaren den 5 december 1969, varefter f6ljde debatt i 4m-
net (II: 40, § 16, s. 131—156). Departementschefen anférde i anledning av
framstéllda fragor, bl. a., att han inte kunde finna att regeringens beslut i
drenden om oOppethéllande pa séndagar ger nigot utrymme fér tvekan be-
traffande regeringens instéllning. Vidare anférde han att svarigheterna att
mita konsumenternas behov av utstrackt affarstid kan ha bidragit till att
kommunernas behov blivit olika. Erfarenheterna av ett éppethillande pa
prov under viss tid behovde enligt departementschefen i och for sig inte ge
nigot matt pa konsumentintresset. Konsumenterna utnyttjar naturligtvis
en sidan service om den erbjuds, men dirmed #r inte sagt att detta behov
att handla pé fritid inte skulle kunna tillgodoses under vanlig afférstid,
framholl departementschefen. Han forklarade vidare att han inte hade for
avsikt att foresla att affarstidslagen skulle avskaffas fore 1971 ars utging.
Diaremot forutskickade han att han inom den nérmaste tiden avsig att be-
gira regeringens bemyndigande att tillkalla sakkunniga for att utreda fra-
gan om affirstidsregleringen skall fortsitta efter utgangen av ar 1971 eller
om den kan avvaras.

Utredning rérande affédrstidsregleringen

Chefen for handelsdepartementet har enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande
den 30 december 1969 tillkallat sdrskilda sakkunniga for att utreda frigan
rorande affirstidsregleringen.

I direktiven anfoér foredragande statsradet att fragan om affirstidsregle-
ringen skall fortsitta efter utgangen av affirstidslagens giltighetstid eller
om den kan avvaras nu bor provas. Vidare sdgs att arbetet bor bedrivas i
sidan takt att, om fortsatt lagstiftning anses behovlig, slutligt forslag kan
understillas 1971 ars riksdag. Hirutéver ma foljande aterges.

Fran konsumenthall har skiil aberopats som talar f6r att affirstiden lim-
nas helt fri. Hiremot bor stillas de oldgenheter som kan befaras uppkom-
ma for affirsanstillda och sméaféretagare om regleringen upphér. En niir-
mare redogorelse for skill som talar for och emot en affirstidsreglering har
limnats i forarbetena till affdrstidslagen och torde inte i detta sammanhang
behéva upprepas. De sakkunniga bor vid sin provning beakta dessa olika
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faktorer och andra omstiéndigheter som kan vara av betydelse. Bl.a. bor
hinsyn tas till den pigaende snabba utvecklingen pa varuhandelns omra-
de, till forhallandena inom den berérda delen av arbetsmarknaden och till
de erfarenheter som gjorts betrédffande affirstidslagens tillimpning och
verkningar. I sistnimnda avseende ir det i synnerhet av vikt ait beakta i
vilken utsirickning man utnyttjat de mdjligheter affirstidslagen ger till
Oppethéllande inom ramen f6r vanlig affirstid och i vilken omfattning till-
stdnd meddelats for 6ppethillande pa tid utover vanlig affirstid.

Vid bedémningen av konsumentintresset av att arfirstidsregleringen slo-
pas eller blir friare kan det finnas skil for de sakkunniga ait sirskilt upp-
mirksamma verkningarna av den fortgiende butikskoncentrationen. En av
foljderna av utvecklingen i nimnda avseende ir att ménga for hushéllen
lattillgingliga smabutiker tvingas sl igen. Detta medfor oligenheler for
konsumenterna, som i manga fall kan ha ett starkt behov av en komplet-
terande nirhetsservice, kanske delvis i andra former in den traditionella
butikshandeln. Mjligheterna att tillgodose konsumentbehovet av bittre nir-
hetsservice kan vara beroende av det séiitt pa vilket affarstidsfragan slutligt
loses.

Om de sakkunniga finner att en fortsatt reglering av affirstiden behdovs,
bor de se Gver lagen och ligga fram forslag till dndringar eller tilligg i den
man det dr pakallat. Sirskild uppmérksamhet bor i sa fall dgnas fridgan om
behovet av sirskilda tillstdnd att fi halla 6ppet lingre &n den vanliga af-
firstiden pa vardagar och att halla 6ppet pd sondagar. Om sidant behov
anses foreligga bor riktlinjer skapas, som kan ge de kommunala myndig-
heterna viigledning vid den avvigning som vid tillstindsgivningen bor ske
mellan konsumenternas och de affirsanstilldas intressen. Samtidigt bor
undersokas pa vad siitt kravet pa en mera enhetlig lagtillimpning skall
kunna tiligodoses i syfte bl.a. att minska riskerna for att konkurrensfor-
hallandena inom handeln paverkas av tillstandsgivningen.

Motionerna
I: 37 av herr Wikstrém och I1: 78 av herr Romanus m. fl.

Motioniirerna erinrar inledningsvis om att atskilliga remissinstanser, bl. a.
niringsfrihetsombudsmannen (NO) och statens konsumentrad, i sina ytt-
randen over affirstidsutredningens forslag ansett att den davarande butiks-
stingningslagen borde upphivas utan att ersittas av nigon ny reglering av
affiarstiderna. Som motivering hiarfér hade framforts att konsumenternas
efterfragan borde styra oppettiderna, att samhiillsutvecklingen — med allt
fler familjer dir bida makarna foérviarvsarbetar — 6kat behovet av 6ppet-
hallande pa sondagar och kviillar, och att affiirstidslagen skulle f4 en kon-
kurrensbegrinsande verkan. Man framforde vidare att de handelsanstill-
das onskemadl betrdffande arbetstiderna borde anses tillgodosedda genom
den allminna arbetstidslagstiftningen. Trots de anforda betinkligheterna
antogs affirstidslagen av riksdagen, och lagen har nu varit i kraft i tre &r.
Motiondrerna hinvisar till att foredragande departementschefen vid lagens
tillkomst forutskickade att man vid utgangen av lagens giltighetstid pa
nytt skulle prova fragan om afférstidsregleringen skulle slopas helt. Enligt
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motionirernas mening kan man redan nu ta stillning for ett upphivande
av lagen. Motionérerna erinrar om att det vid behandlingen 1966 framfor-
des farhagor for att den dispensgivning, som ér nddviindig vid en affiirstids-
reglering, skulle snedvrida konkurrensen mellan olika butiker i samma om-
rdde. S& har enligt motioniirerna ocksa blivit fallet, och de anfér att det
i praktiken visat sig att gransdragningen mellan de butiker som fatt dis-
pens och dem som vigrats blivit timligen godtycklig. Aven grinsdragningen
for vilka varor som skall ingi i det s. k. kiosksortimentet, och alltsa fa sil-
jas éven pa icke affirstid, sigs ha visat sig svar att motivera rationellt.

Motionérerna anfor vidare att, sedan riksdagen i mars 1969 avslagit mo-
tionsférslag om upphivande av affirstidslagen fr.o.m. 1 juli 1969, rege-
ringen avgjort ytterligare ett antal uppméirksammade dispensiirenden, fram-
for allt i Storstockholm. I éverviigande antalet fall sdgs regeringen ha vig-
rat dispens. Dirigenom har enligt motionirerna uppstatt olikheter i service-
standard mellan likartade samhillsdelar och mellan olika butiker i likar-
tade ligen, som verkat férbryllande for savil allmiéinheten som fér de an-
svariga kommunala fértroendemiinnen och tjdnsteménnen. Regeringens be-
slut om upphiivande av de dispenser som kommunerna beviljat ségs ha upp-
levts som en omotiverad serviceférsimring av manga medborgare.

Regeringens beslut i dispensfragor under 1969 visar enligt motionérerna
att propositionens ord, att dispens inte bér fa vigras om det kan antas att
det bland konsumenterna finns ett utbrett énskemal om utstriickt affarstid,
inte forverkligats pa det siitt man haft anledning att vinta sig. Motioni-
rerna anfor att det faktum att de affiirer, som haft sondagséppet, pa son-
dagarna haft en forsiljning langt dver genomsnittet, enligt regeringens upp-
fattning inte ger anledning att anta att konsumenterna énskar handla pa
sondagarna. De forsék som gjorts fran regeringens sida att klargéra, pa vil-
ket sitt ett »utbrett énskemal om utstrickt affirstids enligt regeringens
mening boér styrkas — t.ex. av handelsminister Lange i interpellationsde-
batten i andra kammaren den 5 december 1969 — bevisar enligt motioni-
rerna ytterligare svarigheten alt pa ett rimligt och rittvist sitt tillimpa
affirstidslagen.

Motionirerna anser att den nu tillsatta utredningen for att préva behovet
av fortsatt affirstidsreglering inte behovs. Enligt deras mening kan kon-
sumenterna sjélva bittre &n olika myndigheter, saviil kommunala som stat-
liga, avgora nir de énskar gora sina inkdp. Affirerna bor dirfér ges mojlig-
het att halla ppet pa de tider da tillricklig efterfrigan finns for att detta
skall vara 16nsamt. Motionirerna anser att redan affirstidsutredningens be-
tinkande (SOU 1965:39) gav tillrickligt underlag for ett avskaffande av
affirstidsregleringen. De tre ar som affirstidslagen varit i kraft har enligt
motiondrerna givit 6vertygande beliigg for svéarigheten att pa ett rimligt
sitt tillimpa det dispensférfarande som blir nodvindigt vid varje form av
reglering av affirstiderna. Fér att konstatera detta ségs ingen sirskild ut-
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redning behdvas. Motionirerna anser darfor att affirstidslagen bér upp-
hiivas fr.o. m. den 1 juli 1970. Ett uppskov med detta beslut innebér endast
att konsumenterna i ytterligare tva ar far otillfredsstiillande och i vissa fall
forsimrad service, framhélls avslutningsvis.

1:417 av herr Mattsson m.fl. och 11:1045 av herr Fridolfsson i Stock-
holm m. fl.

I motionerna siigs nackdelarna av att bibehalla affirstidslagen till och
med 1971 ars utgang bli alltmera uppenbara. Motionérerna anfor att be-
grinsningen i ritten att tillgodose konsumenternas onskan om stdrre val-
frihet betriffande inkopens férliggning i tid innebir allvarliga nackdelar
inte blott fér familjer dir bada makarna forvirvsarbetar utan ocksa for
ensamstiende forvirvsarbetande modrar. Vidare framhalls att &ldringars
och handikappades mojligheter att sjélva ombesdrja sina inkdp ofta forsva-
ras genom att niirhetsbutikerna tvingas ligga ned. Motionédrerna understry-
ker ocksa att den olikformiga tillimpningen av dispensgivningen i olika
kommuner ér en oroande faktor, och de ifragasitter om detta ér forenligt
med de av riksdagen antagna principerna om fri konkurrens. Salunda sigs
den olikformiga tillimpningen ha medfort avseviirda oligenheter for affirs-
idkare och konsumenter i kommun dir affirstid utéver den vanliga ej med-
givits men dér grannkommun medgivit sddan tid At i denna kommun be-
lagna affirsstillen. Endast arbetsmarknadsskiil torde enligt motiondrerna
kunna Aberopas for att lagen bor bestd till 1971 ars utgang. Eventuella
problem som skulle kunna uppstd vid ett upphévande av affirstidslagen
skulle enligt deras formenande kunna losas av parterna pa arbetsmarkna-
den. Det forlingda oppethillande som medgivits i vissa fall har enligt mo-
tiondrerna inte heller resulterat i befarade prishdjningar eller medfért nack-
delar vare sig for grupper av anstiillda eller képmaén.

Utskottet

Den gillande affirstidslagen triadde i kraft den 1 januari 1967 och giller
t.0.m. den 31 december 1971. Lagen har ersatt den tidigare butikstang-
ningslagen och innebér i jamférelse med denna en visentligt enklare och
friare reglering av affirstiderna. Den vanliga afférstiden ar vardagar mel-
lan kl. 8 och 20. Huvuddelen av den handel som tidigare efter dispens fick
ske pa annan tid én vanlig affirstid, bl. a. hela kioskhandeln, &r undanta-
gen fran regleringen. Kommun kan fér sarskilt fall medge langre affirstid
4n den vanliga om det ar pakallat med hansyn till allminhetens intresse.
Kommuns beslut i sddant dispensirende kan dverklagas hos lansstyrelsen.
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I motionerna hemstilles pa ovan nirmare angivna skil att riksdagen
beslutar att affirstidslagen upphivs fr. 0. m. den 1 juli 1970.

Som framgar av den féregdende redogorelsen har sakkunniga tillkallats
for att utreda fragan om afférstidsregleringen skall fortsitta efter utgangen
av affarstidslagens giltighetstid eller om den kan avvaras. De problem som
gor sig géllande pa omridet kan siledes férvintas bli forutsattningslost
provade mot bakgrunden av de erfarenheter, som gjorts under de &r som
affirstidslagen varit i kraft. Resultatet av utredningens arbete bor inte fé-
regripas. P4 grund hérav bér motionerna inte vinna bifall.

Utskottet hemstaller

att motionerna 1:37 och II: 78 samt I:417 och II: 1045
inte foranleder nigon riksdagens atgird.

Stockholm den 18 februari 1970

P4 tredje lagutskottets vignar:

ERIK GREBACK

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

frdn f6rsta kammaren: herrar Svante Kristiansson (s), Akesson (fp),
Knut Johansson (s), Ebbe Ohlsson (m)*, Erik Jansson (s), Skarman (fp),
fru Landberg (s) och herr Nils Nilsson (cp);

frin andra kammaren: herrar Grebick (cp), Svenning (s), Ekstrém
(s), Tobé (fp), Hedin (m), froken Anderson (s), herrar Franzén i Tri-
kumla (cp)* och Johnsson i Blentarp (s).

* Ej nidrvarande vid utlatandets justering.



