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Nr 20

Konstitutionsutskottets utldtande i anledning av proposition
med férslag till dndring i regeringsformen jimte foljd-
motioner.

Arendet

I detta utlditande behandlas proposition nr 24 genom vilken for riksdagens
provning framlagts det i bilaga till utlitandet intagna forslaget till dndring
1 regeringsformen. Hirjamte behandlas féljande motioner som vickts i an-
ledning av propositionen:

1) 1: 998 av herrar Bengtson, Sundin, fru Elvy Olsson och herr Svanstrom
samt I1: 1156 av herrar Hedlund, Filldin, Antonsson, Eliasson i Sundborn,
Hansson i Skegrie, Wahlund, Vigelsbo, Eriksson i Bickmora och Larsson i
Luttra (alla cp);

2) 1: 999 av herrar Bohman, Eskilsson, Hernelius, Gosta Jacobsson, Kaij-
ser, Yngve Nilsson, Sveningsson och Virgin samt II: 1157 av herrar Holm-
berg, Burenstam Linder, Cassel, Eliasson i Moholm, Hedin, fru Kristensson,
herr Magnusson i Boras och froken Wetterstrom (alla m);

3) 1: 1000 av herrar Helén, Alexanderson, fru Hamrin-Thorell, herrar
Eric Peterson och Stefanson samt II: 1155 av herrar Gustafson i Goteborg,
Mundebo, fru Nettelbrandt, herrar Jonsson i Ingemarsgirden, Antby och
Wiklund i Stockholm (alla fp); samt

4) I1: 1158 av herr Wiklund i Stockholm (fp).

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas upphivande av regeringsformens bestimmelser
om skyldighet i vissa fall for Kungl. Maj:t att inhdmta lagridets yttrande
over lagforslag. Det skall enligt forslaget i stillet ankomma pa Kungl.
Maj:t att bestimma vilka lagforslag lagradet skall yttra sig over.

Propositionen innehéller en redogorelse for nuvarande ordning (sid. 5—
7), en historik (sid. 8—16), sammanfattningar av forarbetena till forslaget
(sid. 17—34) och departementschefens yttrande (sid. 34—38). Utskottet
hinvisar till propositionen, utan upprepning av dess innehall.

Motionerna

Yrkandena i motionerna dterges nedan ordagrant enligt géingse praxis.
Dérefter intas en sammanfattning av motionernas inneh4ll.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1970. 5 saml. 2 avd. Nr 20
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Hemstdllan avser

i motionerna 1): »att riksdagen beslutar att avsla Kungl. Maj:ts proposition
nr 24 i avvaktan pa kommande forslag till ny regeringsform»;

i motionerna 2): »att riksdagen matte avsla Kungl. Maj:ts proposition nr 24»;
i motionerna 3): »att riksdagen matte avsla proposition nr 24 med forslag
till dndring i regeringsformen»; samt '

i motionen 4): »att foreskrift meddelas om obligatorisk information till riks-
dagen om lagridsremisser genom att sidana remisser i korrekturupplaga
utdelas till riksdagens ledamoter samt att vederborande utskott utformar
text till sadan foreskrift».

I motionerna 1) (= cp), 2) (= m) och 3) (= fp) yrkas avslag p& proposi-
tionen. I viisentliga delar sammanfaller motiveringarna. Alla tre motions-
paren tar upp frigan om lagradets arbetsbelastning. Att denna skulle ut-
gora ett godtagbart skil for den foreslagna reformen bestrides. De tre
motionsparen tar dven avstand fran den av departementschefen hivdade
uppfattningen att det av hinsyn till parlamentarismens principer inte
kan godtas att lagridets yttrande oOver vissa lagforslag dr obligatoriskt.
I motionerna 1) och 2) erinras om att fragan om lagradsgranskningen
ingdr som ett led i grundlagberedningens arbete pa en ny forfattning.
Under hinvisning till detta forhallande gors i dessa motioner gillande
att grundlagberedningens provning bor avvaktas innan stillning tas i
frigan om obligatorisk lagradsgranskning. I alla tre motionsparen beto-
nas virdet av lagradsgranskningen. Dérvid framhalles de uttalanden
som gjorts i vissa remissyttranden av innebdrd att bestimmelserna om
obligatorisk lagrddsgranskning utgdér en garanti for okad réttssikerhet.
I anslutning hirtill uttalas farhdgor for att ett avstiende frian denna
ordning skall f4 menliga verkningar. Motionerna 2) tar déirjamte upp
till kritisk granskning vissa uttalanden av departementschefen om lag-
radsgranskningens syfte och innehill. Sistnimnda friga berdrs dven i
motionerna 3). I dessa framhalls dven att riksdagens kontrollmojlig-
heter underliittas genom lagradsgranskningen och att det fran denna
synpunkt vore onskvirt om riksdagen alltid underriittades om avlitna lag-
radsremisser. I anslutning till sistnimnda papekande yrkas i motionen 4),
att foreskrifter meddelas om obligatorisk utdelning av alla lagradsremisser
till riksdagens ledamoter.

I friga om motionernas innehall utéver vad som framgir av sammanfatt-
ningen hiinvisar utskottet till motionerna.

Utskottet
Enligt giillande bestimmelser i regeringsformen kan Kungl. Maj:t inhdmta
lagradets yttrande over lagforslag i alla d&mnen. Betréiffande viss lagstiftning
foreligger skyldighet fér Kungl. Maj:t att hora lagrddet. Propositionens
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forslag syftar till att upphéva regeringsformens bestimmelser om sidan
skyldighet. Enligt forslaget skall det ankomma pd Kungl. Maj:t att med
beaktande av samtliga omsténdigheter bestimma vilka lagforslag lagradet
skall yttra sig over.

Bakgrunden till propositionens forslag ir lagstiftningsverksamhetens
tendens att alltmera tilltaga i omfattning. Detta har medfort en successiv
6kning av lagradets arbetsbelastning, som véallat betydande arbetstekniska
problem for detta organ.

Vid 1964 och 1965 ars riksdagar genomfdrdes grundlagsiindringar, som
medgav att det ursprungligen odelade lagradet fick arbeta pa avdelningar.
En andra avdelning inrittades 1965. Efter lagindringar 1968 utokades an-
talet lagradsavdelningar den 16 april 1968 till tre. Det betonades dirvid
samstimmigt av lagriadet, regeringen och riksdagen, att en sidan utvidgning
av lagradet inte kunde godtas annat dn som elt provisorium i avbidan pa
en lingsiktig 1osning av laggranskningsfragan. Propositionens forslag utgor
resultatet av det utredningsarbete i fragan, som paborjades i samband med
1968 ars beslut.

Forslaget bygger pa foljande forutsittningar. Lagradsinstitutionen bor
tills vidare besta. Reglerna om lagradsgranskningen skall vara si utfor-
made att granskningen inte far bromsa reformtakten i samhiillet. Lagrads-
granskningen fir inte engagera lika méanga justitierid och regeringsrid
som enligt nuvarande regler behovs for tre lagriadsavdelningar. Utskottet
kan ansluta sig till dessa synpunkter och vill i detta sammanhang anféra
foljande.

Lagridets sammansiittning utgor ett visentligt hinder mot en vidgning av
detta organ Over en viss grins. Detta beror pa aterverkningarna pa hogsta
domstolens och regeringsrittens arbete. Med hiinsyn till dessa och till vik-
ten av kontinuitet i lagradets arbete kan enligt utskottets mening en besta-
ende utdkning av lagradet utover tva avdelningar inte accepteras.

Arbetsbelastningen {or lagradet med nu gillande bestimmelser om obli-
gatorisk lagradsgranskning var under perioden april 1968—oktober 1969
si stor att lagradet maste arbeta pa tre avdelningar. Visserligen méjliggjor-
de direfter en nedging i arbetsbérdan att den tredje avdelningen kunde
dras in, si att lagradet nu endast arbetar pa tva avdelningar. Som departe-
mentschefen framhallit, kan det emellertid med gillande bestimmelser
om granskningen inom ganska kort tid visa sig behovligt att dter ta en
tredje lagradsavdelning i ansprak.

Mot den angivna bakgrunden ansluter sig utskottet till departements-
chefens uppfattning att ett stillningstagande i frigan om lagridsgransk-
ningen inte kan ansta.

Den utredning som framlagts i idrendet visar enligt utskottets mening
klart, att det inte foreligger mdojligheter alt genom organisatoriska for-
indringar fa en behovlig flexibilitet i lagriadets verksamhet. Det framstar
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inte heller som mojligt att na detta syfte genom en éndrad avgrinsning av
det obligatoriska granskningsomradet. I likhet med departementschefen an-
ser darfor utskottet att en Overgang till ett fakultativt system Over hela
filtet dr den enda losning som kan garantera den onskvirda flexibiliteten
i lagradets arbete utan att hogsta domstolens och regeringsrittens uppgif-
ter som domstol lider men.

Till forman for ett fakultativt system kan fven aberopas vissa andra,
tungt vigande skil.

I skilda sammanhang, bl.a. av forfattningsutredningen och i remiss-
yttranden Over utredningens forslag, har framhallits att det skulle vara
virdefullt med en lagradsgranskning inom ytterligare kategorier av lag-
forslag 4n de som nu ingar i den obligatoriska sektorn. Utskottet kan an-
sluta sig till en sddan bedémning. Av betydelse i detta sammanhang &ar
inte minst den omstindigheten, att lagstiftningen visar en tendens att ut-
vidgas till nya, forut oprovade omraden.

I praktiken har det emellertid visat sig att det med géllande ordning inte
finns nagot utrymme for en mera omfattande granskning inom det nuva-
rande fakultativa omradet. Detta maste betecknas som en stor brist, inte
minst med tanke pa att en lagradsgranskning av ett lagforslag inom detta
omrade i atskilliga fall allmént sett torde framsta som en angelignare
uppgift dn granskningen av vissa forslag inom den nuvarande obligato-
riska sektorn. Vid en overgang till ett fakultativt system blir det mojligt
att viiga hithorande intressen mot varandra och att dérvid gora den prio-
ritering som vid en helhetsbedémning framstar som riktigast. Detta moj-
liggor otvivelaktigt ett béttre utnyttjande av lagradsgranskningens for-
delar.

Denna aspekt maste enligt utskottets mening tillmiitas sirskild betydelse
med hinsyn till det pigdende forfatiningsarbetet. Aven om de Atgiirder
som nu maste foretas med avseende pia laggranskningsfriagan i princip
har langsiktig karaktir, maste beaktas att fragan ocksi ingir som ett
led i grundlagberedningens arbete pa en ny forfattning. Den skall darvid
provas inom ramen for beredningens Overviganden om lagomradet och
lagstiftningsforfarandet i stort. Det fr givetvis angeldget, att underlaget
for laggranskningsfragans losning i den nya forfattningen blir det bista
mojliga. Som grundlagberedningen sjilv antytt, maste tillimpningen av
ett fakultativt system kunna ge erfarenheter av viirde i detta hénseende,
som inte kan erhallas pa annat siitt.

Med hinsyn till vad salunda anforts tillstyrker utskottet en siadan dnd-
rad ordning for lagradsgranskningen som foreslas i propositionen.

Vad giller tillimpningen av ett fakultativt system kan utskottet i allt
visentligt ansluta sig till vad departementschefen anfort i detta hianseende.
Av storsta vikt dr salunda att lagradets arbetskapacitet inom ramen for
gillande bestimmelser kommer att utnyttjas sa effektivt som mdajligt till
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gagn for de intressen som granskningen avser att tillgodose. Utskottet vill
erinra om att de prioriteringar och dverviiganden i 6vrigt som enligt det
nya systemet ankommer pa regeringen sker under sedvanligt parlamenta-
riskt ansvar. De i motionerna 1)-—3) uttryckta farhagorna fér missbruk
eller andra visentliga oligenheter i samband med den nya ordningen #r
enligt utskottets mening ogrundade.

I lagtekniskt hinseende har utskottet ingen erinran mot férslaget.

Pé anférda skil tillstyrker utskottet bifall till det genom propositionen
framlagda forslaget till dndring i regeringsformen. Utskottet avstyrker sa-
lunda motionerna 1)—3), i vilka yrkats avslag p& propositionen.

En sirskild fraga tas upp i motionen 4). I motionen framhalls viirdet av
den tidiga information om lagforslag som kan erhéllas i lagradsremisserna.
Motioniren foreslar, att foreskrift utfirdas om obligatorisk utdelning av
alla lagradsremisser till riksdagens ledaméter.

Utskottet har inhiimtat, att det sedan 1967 foreligger en éverenskommelse
mellan riksdagens férvaltningskontor och statsradsberedningen om att riks-
dagen skall tillstillas korrekturupplaga av alla lagridsremisser. Upplagans
storlek i de enskilda fallen bestimmes genom overenskommelse mellan
forvaltningskontorets tryckerienhet och statsradsberedningen. Praxis har
hittills i stort sett varit den, att endast sddana lagradsremisser som beddmts
dga ett mera allmént intresse utdelats till samtliga ledamoter. En forutsitt-
ning for sadan utdelning har ocksd varit att proposition i saken inte vintas
foreligga inom nagra veckor. I ovriga fall har lagradsremisserna endast till-
stillts riksdagens upplysningstjinst, utskotten och kamrarna samt de leda-
moter som framstillt sirskild begiran om att fa del av remissen.

Utskottet anser motionens syfte vara beaktansvirt. I huvudsak kan det
tillgodoses inom ramen for gillande 6verenskommelse mellan férvaltnings-
kontoret och statsradsberedningen. Att alltid dela remisserna till alla leda-
moter torde emellertid enligt utskottets mening inte vara erforderligt. Det
bor vara tillrickligt att utbygga radande delningspraxis pa foljande sitt.
I alla de fall d& sjilva remissen inte delas, limnas i stillet ett siirskilt skrift-
ligt meddelande till ledamdterna om att remiss avlatits till lagradet. Av
detta bor framga remissens dmne. Det bor dven innehilla erinran om att
remissen pi begiran kan erhallas fran tryckeriexpeditionen. Utskottet an-
ser sig kunna forutsiitta att erforderliga atgéirder hirfér kommer att vidtas.

Hemstillan

Utskottet hemstéiller,
1) att riksdagen i anledning av proposition nr 24 och
med avslag pa motionerna I: 998 och II: 1156, I: 999 och
IT: 1157 samt 1:1000 och II: 1155 antar det i bilaga till
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detta utlatande intagna forslaget till dndring i regerings-
formen; samt

2) att riksdagen forklarar motionen II: 1158 besvarad
med vad utskottet anfort.

Stockholm den 10 mars 1970
Pa konstitutionsutskottets viagnar:

GEORG PETTERSSON

Ncirvarande:

frain forsta kammaren: herrar Georg Pettersson (s), Erik Olsson (s),
fru Segerstedt Wiberg (fp), herrar Sveningsson (m), Harald Pettersson®
(cp), Sorlin* (s), Richardson (fp), Hernelius (m), Nyquist (s) och Norberg
(s); samt

fran andra kammaren: herrar Larsson i Luttra (cp), Adamsson (s),
Henningsson (s), Nelander® (fp), fru Thunvall* (s), herrar Johansson i
Trollhédttan (s), Sterne (fp), Werner (m), Magnusson i Nennesholm (cp) och
Gustafsson i Barkarby (s).

* Ej nérvarande vid justeringen.

Reservation

av fru Segerstedt Wiberg (fp), herrar Sveningsson (m), Harald Pettersson
(cp), Richardson (fp), Hernelius (m), Larsson i Luttra (cp), Nelander (fp),
Sterne (fp), Werner (m) och Magnusson i Nennesholm (cp), vilka ansett

dels att utskottets yttrande fr.o.m. sid. 3 »Bakgrunden till propositionens
forslag...» t.o.m. sid. 5 »avslag pa propositionen.» bort ha féljande ly-
delse:

»Forslaget att nu slopa den obligatoriska lagradsgranskningen har kraf-
tigt kritiserats under remissbehandlingen, bl. a. i yttranden av hogsta dom-
stolens och regeringsrittens ledamoter. En aterkommande synpunkt har
dirvid varit att bestimmelserna om den obligatoriska lagradsgranskningen
utgor en garanti for att rittssikerhetsintresset samt kravet pa enhetlighet,
konsekvens och klarhet i rittssystemet iakttas vid lagstiftning pa de i all-
ménhet centrala samhéillsomraden som dessa bestimmelser ror. Utskottet
ansluter sig till denna uppfattning. En dndring i den géllande ordningen
bor darfor enligt utskottets mening i vart fall inte ske utan tungt vigande
skal.
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Som motiv for en 6vergang till ett helt fakultativt system for lagrads-
granskningen anfors i propositionen i huvudsak tva olika skiil, ett princi-
piellt och elt praktiskt. Det forsta bygger pa att det i ett parlamentariskt
system i princip bor ankomma pé regeringen att avgora vilka atgirder som
bor vidtas for att forbereda och utforma forslag till riksdagen. Departe-
mentschefen anser det inte vara forenligt med detta synsiitt att ett organ
som saknar parlamentarisk forankring tillférsikras en ovillkorlig ritt att
yttra sig i vissa lagstiftningsidrenden. Det andra huvudskilet till stod for
reformen tar sikte pa lagradets arbetsbérda. Under hiinvisning till erfaren-
heterna de senaste aren gor salunda departementschefen giillande, att lag-
stiftningsverksamheten inom nagon tid kan komma att ligga pa sddan niva
att lagradet for att behorigen fullgora sina uppgifter inom det nuvarande
systemet méste arbeta pa tre avdelningar. Detta skulle enligt statsmakter-
nas uttalanden 1968 i alltfor stor utstrickning inkrikta pa hogsta domsto-
lens och regeringsrittens domande verksamhet.

Vad giller frigan om den nuvarande regleringen av lagridets yttrande-
ritt strider mot en konsekvent parlamentarism och dirfér bor dndras fin-
ner utskottet sirskilt foljande omstindigheter bora beaktas. Lagradets ytt-
randeriitt inskriinker inte pa nagot siitt regeringens ritt att sjilvstindigt be-
stimma om innehéllet i de lagforslag regeringen framligger for riksdagen.
Det ankommer salunda helt pa regeringen att avgéra om den vill beakta
papekanden av lagradet. Vidare giller enligt nuvarande stadgad praxis att
lagradets granskning endast omfattar lagforslagens juridiska sida. Provning-
en av forslagens allminna politiska grunder utfors sdlunda uteslutande av
regering och riksdag. Mot denna bakgrund kan utskottet inte ansluta sig
till departementschefens uppfattning att det ur principiell synpunkt inte dr
godtagbart att lagradets horande i vissa fall ir obligatoriskt.

I friga om lagradels arbetsbelastning vill utskottet framhalla féljande.

Lagstiftningsverksamheten ligger givetvis numera pi en helt annan niva
dn vid tex. lagridets tillkomst 1909. Med hénsyn hiirtill genomférdes vid
1964 och 1965 ars riksdagar de grundlagsiindringar, som medgav att det
ursprungligen odelade lagradet fick arbeta pa flera avdelningar. En andra
avdelning har ocksa alllid tjanstgjort sedan 1965. Utokningen av lagradet
till tvd avdelningar har emellertid i allmédnhet ansetts kunna accepteras och
den foreslagna reformen avser inte heller att medféra nigon atergang till
ett odelat lagrad. Den utokning av lagradet till tre avdelningar, som skedde
1 april 1968, blev inte langvarig. Efter en kortare period av exceptionell ar-
betsbelastning, som nirmast synes ha foranletts av att tvd osedvanligt om-
fattande och i hog grad juridiskt komplicerade lagforslag samtidigt var un-
der lagrddets provning, kunde den tredje avdelningen dras in i oktober
1969. I drendet har inte forebragts nagon utredning som ger stéd for an-
tagande att lagridets arbetsbelastning kommer att 6ka under de nirmaste
dren i sidan utstrickning att det till undvikande av oligliga forseningar i
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lagstiftningsarbetet skall bli erforderligt att ater inritta en tredje lagrads-
avdelning. Det redovisade materialet tyder snarare pa motsatsen. Inte
heller arbetstekniska synpunkter utgor déarfor enligt utskottets mening na-
got vigande skil for att nu genomfora en dndrad ordning med avseende pa
lagradsgranskningen.

Slutligen maste beaktas att fragan om lagradsgranskningen i hela dess
vidd ingar i grundlagberedningens uppdrag att forbereda en ny forfatt-
ning. I detta sammanhang kommer en forutsittningslés provning att éga
rum. Med hénsyn hértill och till vad som forut anforts anser utskottet over-
vigande skil tala for att nuvarande ordning for lagradsgranskningen for-
blir oférindrad i avbidan pa resultatet av grundlagberedningens slutliga
overviganden i fragan.

Pa anforda skil anser sig utskottet bora avstyrka det genom propositio-
nen framlagda forslaget till &ndring i regeringsformen. Utskottet tillstyrker
salunda bifall till motionerna 1)—3).»

dels att 1) i utskottets hemstédllan bort ha féljande lydelse:

»1) att riksdagen med bifall till motionerna I:998 och
II: 1156, 1: 999 och 1I: 1157 samt I: 1000 och II: 1155 avslar
propositionen nr 24».
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Bilaga
Forslag
till
indring i regeringsformen!
(Nuvarande lydelse?®) (Foreslagen lydelse)

§ 87.

1:0. Riksdagen ige gemensamt 1:0. Riksdagen #dge gemensamt

med Konungen makt att stifta all-
min civil- och kriminallag #ven-
som kriminallag for krigsmakten
och att sadan forut stiftad lag for-
indra och upphiva. Ej ma Ko-
nungen utan riksdagens samtycke,
och icke riksdagen utan Konung-
ens, nagon ny lag gora eller gam-
mal avskaffa. Fragor hirom méa i
riksdagen kunna vickas och skola,
sedan vederborande utskott dir-
over blivit hort, av riksdagen avgo-
ras. Beslutar riksdagen for sin del
nigon ny lag eller gammal lags
upphiivande eller forindring, av-
limnas forslag dirom till Konung-
en, som inhémte statsradets och lag-
rddets tankar dirover, och sedan
Han Sitt beslut fattat, meddele riks-
dagen antingen Sitt samtycke till
dess astundan eller Sina skil att det
vigra. Kan Konungen icke forr, édn
riksdagen atskiljes, fatta och med-
dela Sitt beslut, vare Han oforhind-
rad att fore néstfoljande riksdags
oppnande eller, direst denna 6ppnas
inom tio dagar fran den féregiende
riksdagens slut, senast tio dagar ef-

1 Omtryckt 1969: 795.

med Konungen makt att stifta all-
mén civil- och kriminallag dvensom
kriminallag fér krigsmakten och att
sadan forut stiftad lag foriindra och
upphiva. Ej ma Konungen utan
riksdagens samtycke, och icke riks-
dagen utan Konungens, nigon ny
lag gora eller gammal avskaffa.
Fragor hirom ma i riksdagen kun-
na vickas och skola, sedan vederbo-
rande utskott ddréver blivit hort, av
riksdagen avgoras. Beslutar riksda-
gen for sin del nagon ny lag eller
gammal lags upphivande eller for-
indring, avldmnas forslag dirom till
Konungen, som inhimte statsradets
tankar diarover, och sedan Han Sitt
beslut fattat, meddele riksdagen an-
tingen Sitt samtycke till dess astun-
dan eller Sina skil att det viigra.
Kan Konungen icke forr, {in riksda-
gen atskiljes, fatta och meddela Sitt
beslut, vare Han oférhindrad att fo-
re nistfoljande riksdags oppnande
eller, direst denna Oppnas inom tio
dagar fran den foregiende riksda-
gens slut, senast tio dagar efter 6pp-
nandet forslaget ordagrant bifalla

2 Med nuvarande lydelse avses den enligt 1969: 22 antagna lydelsen.
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(Nuvarande lydelse)

ter Oppnandet forslaget ordagrant
bifalla och allmén kungorelse déir-
om utfirda. Sker det ej, anses for-
slaget hava forfallit, och Konungen
underriitte da riksdagen vid dess
nista sammankomst om de skil,
som hindrat forslagets antagande.
Finner Konungen gott nagon lagfra-
ga for riksdagen framstélla, ifske
Han statsradets och lagrddets ytt-
rande diarover, samt meddele Sin
proposition tillika med berorda yftt-
randen #t riksdagen, som med fra-
gan vidare forfar, sasom i riksdags-
ordningen ségs.

2:0. Riksdagen #ge ock gemen-
samt med Konungen stifta, forindra
eller upphiva kyrkolag; dock att
dirvid erfordras samtycke jimvil av
allmiint kyrkométe. Over forslag an-
giende dylik lag skola, pa sitt i
mom. 1 sigs, statsradets och lagrd-
dets tankar inhimtas och jimte
Konungens proposition, da sidan go-
res, riksdagen meddelas. Har ej for-
slag, varom nu fraga ir, fore Opp-
nandet av riksdagen nist efter den,
som framstillt eller antagit forsla-
get eller, direst néstfoljande riks-
dag oppnas inom tio dagar fran den
foregaende riksdagens slut, senast
tio dagar efter 6ppnandet blivit sa-
som lag genom allmin kungorelse
utfiardat, vare det forfallet, och
Konungen underriitte da riksdagen
om de skiil, som hindrat forslagets
antagande.

(Foreslagen lydelse)

och allmén kungorelse dirom utfiir-
da. Sker det ej, anses forslaget hava
forfallit, och Konungen underriitte
da riksdagen vid dess nista sam-
mankomst om de skil, som hindrat
forslagets antagande. Finner Ko-
nungen gott nagon lagfraga for riks-
dagen framstilla, dske Han statsra-
dets yttrande dirdver, samt meddele
Sin proposition tillika med berdrda
yttrande at riksdagen, som med fra-
gan vidare forfar, sasom i riksdags-
ordningen sigs. Har Konungen in-
hdamtat yttrande frdn lagrddet, fogas
jdmuvdl detta vid propositionen.

2:0. Riksdagen fge ock gemen-
samt med Konungen stifta, forindra
eller upphiva kyrkolag; dock att
dirvid erfordras samtycke jamvil av
allmiint kyrkométe. Over forslag an-
giende dylik lag skola, pa sétt i
mom. 1 sigs, statsradets tankar in-
himtas och jimte Konungens pro-
position, da sadan gores, riksdagen
meddelas. Har Konungen inhdmtat
yttrande frdan lagrddet, éverldmnas
jamodl detta till riksdagen. Har ej
forslag, varom nu fraga é&r, fore
oppnandet av riksdagen nist efter
den, som framstéllt eller antagit for-
slaget eller, direst niistfoljande riks-
dag oppnas inom tio dagar fran den
foregaende riksdagens slut, senast
tio dagar efter Oppnandet blivit sa-
som lag genom allmin kungorelse
utfardat, vare det forfallet, och
Konungen underritte da riksdagen
om de skil, som hindrat forslagets
antagande.
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