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Nr 225

Av herr Tistad, angdende beskattningen av realisationsvinst vid
avyttring av en- och tvdfamiljsfastighet.

(Lika lydande med motion nr 264 i Andra kammaren)

Vid 1967 ars riksdag antogs bestimmelser om s. k. evig beskattning av
realisationsvinst vid avyttring av fastighet. Vid 1968 ars véarriksdag kom-
pletterades dessa bestimmelser med regler om uppskov med realisations-
vinstbeskattningen i vissa fall, bl. a. di fastighet tagits i ansprik genom
expropriation eller liknande forfarande eller forsilts till staten pa grund
av flygbuller.

Vid bada dessa tillfdllen liksom vid 1969 ars riksdag vicktes fran vart
hall motioner om att realisationsvinst som uppkommer vid férsiljning av
villa pa grund av dgarens flyttning fran orten inte skall beskattas om iga-
ren inom viss tid forvirvar en ny bostadsfastighet pa den ort dit han flyt-
tat. Motionerna avstyrktes av bevillningsutskottet, och riksdagen foljde ut-
skottets forslag. Som motivering for sitt avstyrkande av motionerna an-
forde utskottet i huvudsak endast, att en villafigare vid foérséljning i anled-
ning av flyttning inte annat é&n undantagsvis drabbas av en beskattning,
som hindrar honom fran att anskaffa annan likviirdig fastighet pa den nya
bostadsorten. Vidare ansig utskottet det inte vara mojligt att pa ett till-
fredsstillande sitt i lagstiftningen nirmare ange de fall, d4 en flyttning
till annan ort kan motivera uppskov med realisationsvinstbeskattningen.

Skiilet till att en person flyttar fran en ort till en annan ir oftast byte av
anstillning. Med de snabba strukturfériandringar som sker inom virt ni-
ringsliv ar det ett angeldget samhillsintresse att arbetskraften #dr sa ror-
lig som mdojligt. Innehav av en egnahemsfastighet verkar ofta rorlighets-
himmande om #garen inte tror sig ha mdjlighet att skaffa en likvirdig
fastighet pa den nya bostadsorten. Manga egnahemsigare torde 6ver hu-
vud taget inte forrin en ren tvangssituation foreligger ens reflektera pa att
avyttra sin fastighet och flytta till annan ort av fruktan for att en even-
tuell realisationsvinst skall betaga dem mojligheterna att p4 den nya orten
kopa en ny fastighet, som — dven om den &r i stort sett likvirdig med den
gamla — pa grund av byggnadskostnadernas stegring eller av andra skél
kan vintas betinga ett hogre pris dn denna.

Det kan visserligen goras gillande, att forsiljning av egnahem med hén-
syn till de regler som giller for berdkning av den skattepliktiga realisa-
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tionsvinsten i allminhet ej kommer att leda till nigon beskattning. I vissa
fall kan dock beskattning bli aktuell &ven vid i och fér sig relativt matt-
liga vinster, sisom da en fastighet innehafts endast en kortare tid eller av
sarskilda skil har lagt ingangsviirde. Aven om det skulle vara ett forhal-
landevis litet antal fall som beréres, kan emellertid skattereglerna som sa-
dana motverka den oOnskvirda rorligheten pa arbetsmarknaden. Manga
skattskyldiga saknar forutsittningar att bedéma verkan av beskattnings-
bestdmmelserna i det enskilda fallet. Sa linge det saknas en klar undan-
tagsbestimmelse for hir avsedda forsiljningsfall kommer de allminna
bestimmelserna om evig realisationsvinstbeskattning genom sin blotta
existens att avhalla manga egnahemsiigare fran att soka sig fran den ort
déir de bosatt sig, vilka skil de én eljest m& ha dirtill.

Av de remissmyndigheter som yttrade sig éver 1963 ars markvirdekom-
mittés forslag till beskattning av realisationsvinst vid férsiljning av fas-
tighet uttalade sig bl. a. Kooperativa forbundet och Niringslivets skattede-
legation for att egnahemsiigare, som i samband med byte av anstillning
tvingas flytta frdn en ort till en annan, borde erhalla uppskov med be-
skattningen under viss tid i avvaktan pa foérvirvande av en liknande fas-
tighet pa den nya bosittningsorten.

Enligt min mening féreligger det ingen anledning att begrinsa uppskovs-
ritten till de fall d& den skattskyldige ér i verklig mening tvingad att flytta.
I praktiken ér det ofta svart att avgéra om en tvangssituation verkligen &r
for handen. Forhallandena p& arbetsmarknaden #r ofta sadana, att det
bakom en formellt frivillig flyttning kan ligga ett faktiskt tviang. For 6vrigt
skulle alltfor snidva regler vara édgnade att motverka det syfte som efter-
strivas, ndmligen att astadkomma 6kad rorlighet pa arbetsmarknaden, i det
att manga egnahemsiigare dirigenom skulle foranledas att skjuta pa sin
flytining tills en faktisk tvangssituation foreldge. Det avgorande bor vara
att flyttning skett, oavsett skiilet fér denna, samt att det ir fraga om en
fastighet (en- eller tvafamiljsfastighet), som huvudsakligen ir avsedd for
dgarens eget bruk, och att fgaren inom viss tid fér anvindning som bostad
at sig sjélv forviirvar en liknande fastighet pa den nya orten.

Det bor framhéllas att vad som dsyftas icke i och for sig éir en skatte-
befrielse utan ett uppskov med beskattningen i de avsedda fallen. Delta
innebér att den uppkomna realisationsvinsten kan komma att upptagas
till beskattning antingen vid uppskovstidens utgang eller vid framtida av-
yttring av den férvirvade ersittningsfastigheten i enlighet med de regler
som givits i den vid 1968 ars riksdag antagna férordningen om uppskov i
vissa fall med beskattning av realisationsvinst.

Med aberopande av det anforda far jag hemstilla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t méatte begira
forslag till sadan #ndring av gillande bestimmelser om
beskatining av realisationsvinst, att uppskov med beskatt-
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ning under viss tid ma &tnjutas for realisationsvinst vid
av dgarens flyttning till annan ort féranledd forsiljning
av en- eller tvafamiljsfastighet, avsedd huvudsakligen som
bostad &t dgaren, i det fall denne avser att pa den nya bo-
stadsorten forvirva bostadsfastighet.

Stockholm den 22 januari 1970

Eskil Tistad (fp)



