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Nr 43

Av herr Werner m. fl., om oversyn av bestimmelserna om straff for
djurpldgeri.

(Lika lydande med motion nr 39 i Forsta kammaren)

En djuriéigare skulle foda upp nagra tjurar till slakt. Dessa stilldes som ganska
sma upp vid ett foderbord och tjudrades pa konventionellt sitt med jirnbindsle
runt halsen. Till f6ljd av en ur djurskyddssynpunkt helt otillborlig slohet i virden
justerades aldrig bindslena vartefter tjurarna vixte. Bindslena triingde in i kottet
runt halsen och kom si sméningom att ligga i en tunnel i muskulaturen. Tunneln
slot sig delvis, ur kvarvarande Sppningar sipprade fram ett illaluktande var. Djur-
dgaren atalades men frikindes av ritten di uppsit att plaga djuren inte ansigs
foreligga.

Denna héindelse har inte tilldragit sig i nagot avsidesliggande u-land utan i Sverige.
Konfrontation med den s.k. djurpligeriparagrafen — brottsbalken 16 kap. 13 §
— gav inget resultat varfor lagen uppenbarligen inte kan vara till fyllest trots dess
stadgande, att den skall domas for djurplageri som »genom misshandel, éveran-
stringning eller vanvérd eller pa annat sitt otillborligen utsitter djur for lidande».

Fore 1 mars 1966 inneholl formuleringen att den var straffbar som genom miss-
handel etc. utsatte djur for otillborligt lidande. Brottsbeskrivningen anknét alltsa
till effekten. Numera knytes begreppet otillborligt till den atgird, som givit upphov
till lidandet. For att lidandet skall anses diskriminerande bor enligt lagmotiven
kriivas att djurets smirta haft »en icke obetydlig intensitet och varaktighet». Justi-
tieministern uttalade att lagindringen gav ett mer lattillginglig uttryck for det av-
sedda laginnehallet och att detta var motiverat av den divarande bestimmelsens
alltfor sniva tillimpning men framholl ocksé att nigra remissinstanser anmiilt tvivel
pa att omformuleringen skulle paskynda utvecklingen mot en nskvird stringare
bedémning av djurplagerifallen. En sidan stringare bedomning asyftade uppenbar-
ligen ocksé tredje lagutskottet, som i sitt utlatande understrok att djurplageri ir ett
allvarligt brott och att domstolarna inte borde tillimpa djurplageriparagrafen med
sddan mildhet som ofta skedde.

Docenten vid Lunds universitet, doktor Carl M. Elwing, som foljt rattstilllamp-
ningen konstaterar att den nya lagstiftningen inte medfort nagra forindrade for-
héllanden pd féltet. Antalet publicerade rittsfall dr fortfarande anmirkningsvirt
blygsamt; domstolar och framfor allt &klagare tycks ha blivit innu mera restrik-
tiva vid rittstillimpningen. Orsaken hirtill torde frimst vara den stora bevisborda
som ldgges pa dklagaren. Som lagbudet nu dr skrivet kridvs namligen for straff-
barhet att girningen begis uppsdtligen, vilket betyder att girningsmannen i hand-
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lingsdgonblicket skall ha insett djurets &samkade lidande. Ddremot behover han
inte ocksa forstd att hans handlande #r otillborligt. Aklagaren maste foljaktligen
kunna bevisa att girningsmannens uppsat omfattat inte bara den behandling som
utsatt djuret for lidande pa otillbdrligt sétt utan dven att djuret tillfogats négon grad
av lidande. Med sidant uppsat jamstills s. k. eventuellt uppsit, att gdrningsmannen
inser att djurets lidande #r en mojlig £6ljd av hans handlande och att det dessutom
kan antas att vetskapen hirom inte skulle ha avhéllit honom fran att handla sd som
han gjorde.

Att en sadan lagstiftning har svéirt ge nagon effekt synes ganska naturligt. Vete-
rindrstyrelsen framhaller dirfor ocksd att en modifiering av uppsétskravet skulle
medverka till en verkningsfull lagtillimpning. Rimligtvis borde sidan handling, som
vittnar om grov oaktsamhet vid innehav av djur, ocksa kunna patalas i lag.

Vilfiardsstaten borde kunna ge djuren ett biittre skydd 4n vad nu dr fallet. En
allt intensivare forskning med levande djurmaterial och en hart rationaliserad ani-
malieproduktion méste i ett kulturland ocksa stilla 0kade krav pa garantier mot
inhuman behandling av djuren. Utan att rikta kritiken mot ndgon bestimd yrkes-
grupp kan man med fog pastd att forhillandena pad manga hall dr djupt otillfreds-
stidllande.

Med hinvisning till vad i motionen anforts hemstilles,

att riksdagen hos Kungl. Maj:t métte anhdlla om Oversyn av
brottsbalkens 16 kap. 13 §.

Stockholm den 14 januari 1970
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