4 Motion i Andra kammaren, nr 3 dr 1970

Nr 3

Av herr Sjoholm, om stadgande i grundlag betrdffande medlem-
skap i politiskt parti och religiést samfund.

Det ordas i vara dagar atskilligt om skilda former av demokrati: repre-
sentativ demokrati, nirdemokrati, distansdemokrati. Det &r i och for sig
tillfredsstiallande att demokratibegreppet penetreras och stilles under debatt
— diirigenom borde demokratin kunna bade vidgas och férdjupas. Faran
ir emellertid att man vid sysslandet med dessa begreppsbestimningar, med
fastliggandet av demokratins former och verkningsmedel, Atminstone tem-
porirt forlorar ur sikte det som dock ér och miste vara syftet med och mé-
let for alla bemodanden och alla dtgirder for demokratins stirkande: den
enskilde medborgarens helt suverina frihet och ritt att utan tving och utan
samhilleliga dekret triffa avgoranden i frigor av livsdskadningskaraktir,
déri inbegripna sddana av politiskt slag, och att fullstindigt egenmiktigt av-
gora om och hur skilda meningsriktningar i dessa hinseenden bor av henne
eller honom frimjas och stodjas. Dess virre finns exempel att anféra som
klart utvisar att den till sitt yttre viilansade demokratin i vart land doljer
inre brister, som antingen helt negligeras eller sopas undan med négra vil-
svarvade fraser under demokratins tickmantel.

Det torde icke med utsikt till framging kunna bestridas att det utgor ett
brott mot demokratins grundliggande principer — och mot de ménskliga
rittigheterna sidana de formulerats i Forenta nationernas artikel 20 —
att en individ kan utan att onska det mihinda mot sin egen vilja anslutas
till politiskt parti eller till religiost samfund. Demokratin kénner endast en
form for sidan anslutning: det personliga i obeskuren frihet tréffade be-
slutet hiirom. Den existerande mojligheten till uttride i viss form gor icke
systemet demokratiskt acceptabelt. Ett Gvergrepp suddas inte bort endast
genom att inte vara helt diktatoriskt odterkalleligt; det maste kategoriskt
hallas pa avstdnd. Silunda &r och foérblir det i ett demokratiskt land en
skamflick att vidmakthilla den politiska kollektivanslutningen till social-
demokratiska partiet och den religiosa tvangsstyrningen till statskyrkan.
Lika demokratiskt visensfrimmande dr givetvis den tvingsvisa uttaxeringen
av medel till politisk propaganda frin medborgare som kampar for upp-
fattningar stridande mot denna propagandas innehill. Om man sidger —
och det gores naturligtvis icke utan ritt — att vil fungerande partier ir ett
styrkebilte for demokratin, rittfirdigar detta forvisso icke att man for att
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forverkliga detta forgar sig mot det demokratiska system man ir ute for
att sla vakt om. Den jesuitiska tesen om att indamalet helgar medlen inne-
sluter manga majligheter till sjalvbedrigeri. Det statliga och det kommunala
partistddet dr skrimmande exempel hirpa. Andamalet helgar inte medlen —
inte ens skattemedlen.

En demokratis grundlag bor inte sakna en klart utformad garanti fér den
enskilde medborgarens oinskrinkta rétt att i personlig suverinitet avgéra
vilka intressesammanslutningar hon eller han vill tillhéra och énskar pa det
ena eller andra sittet stodja. Den svenska demokratin har icke omgirdat
den enskildes frihet med denna garantiutfiistelse. Detta méaste nu ske.

Med dberopande av vad jag ovan anfért hemstiller jag,

att riksdagen méitte besluta att uppdraga at grundlagbe-
redningen att framlidgga forslag till stadgande, varav fram-
gér att beslut om anslutning till politiskt parti och religiost
samfund samt om varje form av stod till sidana samman-
slutningar, vilket icke avser bestridande av kostnader fér
forfattningsenliga funktioner, icke m4 triffas av nagon an-
nan dn den person det angar.

Stockholm den 10 januari 1970

Sten Sjoholm (fp)



