6 Motion i Andra kammaren, nr 192 ar 1970

Nr 192

Av herr Werner m. fl, om upphdvande av rdtten i vissa fall att
doda annans katt.

Katter intar enligt jaktlagen en sirstidllning bland tama djur. Jaktlagens
23 § stadgar namligen att katt, som antriffas utanfor gard eller triadgird
dir den hoér hemma, ma av jakirittsinnehavaren eller hans folk saklost
dodas. Inom tiatbebyggt omréade erfordras dock tillstdnd av polismyndighet.

Lagstiftaren torde knappast ha kunnat forutse att katter nigra &r senare
skulle bli ytterst begiérliga objekt for dem som levererar forsoksdjur till
vetenskapliga institutioner. Det lar bli allt vanligare att nir dessa forsoks-
djur dr katter ir de de facto stulna. Kattdigarna har mycket svart att skyd-
da sig. Enda mojligheten att komma at kattst6ld pA annans mark ar att
jaktréittsinnehavaren goér anmilan didrom, varvid det rubriceras som olaga
jakt. Det ar nistan lika svart for kattigare att skydda sig dven da det gil-
ler kattstold p& deras egen mark, eftersom de, da deras katt blivit stulen,
sidllan kan bevisa att det skett innanfér trédgardsstaketet, di stolderna
knappast begis i vittnes nirvaro.

I icke titbebyggt omrade idger varje markagare ritt att sitta ut kattfil-
lor pa sin mark, och han kan édven forsilja de katter som pé si siitt dtkom-
mits. Inte sillan forekommer det att sidana personer, som specialiserat sig
pa kattfangst, skaffar sig riitt till jakt pa obebyggda tomter, dir de sétter
ut vélpreparerade kattfillor och fangar katterna frin de nirliggande fastig-
heterna.

Lagtexten sidger — som nidmnts — att jaktrittsinnehavaren eller hans
folk ma sakldst doda katter som forirrat sig in pa vederbdérandes jaktmark,
forutsatt att det inte sker inom tdtbebyggt omrade. Eftersom en kattfdnga-
re overlater detta dodande till den institution dit vederbdérande levererar
de fangade katterna kan personen i fraga inte anses bryta mot lagens stad-
gande.

Inte endast kattjuvar utan ocksa de vetenskapliga institutionerna drar
nytta av ofullkomligheten i 23 § jaktlagen. Institutionerna anser sig inte ha
nigon anledning att avveckla affirerna med kattfingare si linge dessa
inte domts for stold av katter.

D4 23 § jaktlagen triddde i kraft holl man katt av helt andra anledningar
fiin i dag. Den var forst och frimst ett renhdllningshjon som héll moss och
rattor borta frin bebyggelsen. Sedan dess har bl.a. de kemiska gifterna
niistan helt dvertagit kattens roll som rattutrotare. Vidare har det allménna
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vilstandet breddat vigen for en annorlunda och humanare syn pa djuren
och deras livsbetingelser. Utan 6verdrift kan pastds att katten i dag ér ett
lika omhuldat och dlskat husdjur som hunden. Dértill ar den littskott och
har dirfor blivit manga gamla och handikappade ménniskors enda sill-
skap.

Det dr dérfor svart att forsta varfor 16slopande katter skall behandlas
annorlunda dn loslépande hundar. Fér dem som fingar in losa hundar
stadgar ju lagtexten i 22 § jaktlagen att de ofdrdrdjligen skall underritta
dgaren, om denne ar kind och kan antriffas, eller polismyndigheten. Givet-
vis dr de i 22 § upptagna losesummorna for hogt tilltagna for katter, efter-
som dessa knappast kan stélla till sirskilt mycket forargelse for villebrad.
Katter har visserligen benégenhet att jaga faglar, men det ar allmént ként
att en tamkatt dr en hoppldst usel figeljigare och siledes dven i det avse-
endet synnerligen oférarglig.

Med stod av vad ovan anforts hemstilles,

att riksdagen hos Kungl. Maj:t matte hemstilla om &6ver-
syn av jaktlagen syftande till att nuvarande 23 § slopas
och ersitts med sddana bestimmelser att forfarandet med
infangad katt i princip blir detsamma som vad i jaktlagens
22 § stadgas om forfarandet med infdngad hund.

Stockholm den 21 januari 1970

Marten Werner (m)
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