4 Motion i Forsta kammaren, nr 96 ar 1969

Nr 96

Av herr Sérenson och herr Peterson, Eric, om dtgdrder mot pornografi.
(Lika lydande med motion nr 117 i Andra kammaren)

Till rittigheterna i ett fritt demokratiskt samhéllsskick som det svenska hor att
i skrift yttra sina tankar och asikter utan forhandsgranskning. Till »skrift> hin-
fores ocksd »bild». Denna riittighet regleras i tryckfrihetsférordningen av den 5
april 1949.

Ett aktuellt problem i vart folk, som berdrs av tryckfrihetsférordningen, &r ut-
vecklingen av den s. k. pornografiska litteraturen. Denna litteraturform har under
de senaste &ren kvantitativt kraftigt okat. Bildframstdllningen har samtidigt blivit
mera frin in vad tidigare var fallet. En sadistisk tendens dr tydligt markbar.

Man har anledning att fraga vad som ligger bakom den hir antydda utveck-
lingen. Det blir svart att godtaga att det fria konstnirliga skapandet ligger bakom
den nakenhet och de samlagsscener som presenteras. Det blir ocksé svart att god-
taga att utvecklingen #r ett ofrankomligt uttryck for en oppnare och friare livsstil.
Det vill synas som om utvecklingen huvudsakligen dr bestimd av ekonomiska vinst-
motiv. Tryckning och spridning av frén pornografi synes vara en utomordentligt
16nsam affir. De nya »besuttna» i vart samhille dr ofta ungt folk som forlagger
pornografisk litteratur.

Sambhillet har att stilla sig fragan, om den utveckling vad giller pornografiska
skrifter, som f. n. dger rum i vart folk, &r onskvird eller inte. I princip synes tre
olika hallningar vara mojliga att intaga. Friheten att trycka och forsilja pornografi
anses si visentlig att samhillet icke bor befatta sig med fragan — det &dr den ena
hallningen. Den andra ir denna: fragan dr si svar att komma till rétta med att,
4ven om utvecklingen icke dr onskvird, foga eller intet kan goras. En tredje hall-
ning #r denna: samhillet har inte bara ett formellt-juridiskt ansvar for utvecklings-
tendenser i samhillet, det har att bedoma och skall ta ansvar for den reellt-inne-
hallsliga sidan av ett samhéllsskeende. Inom parentes ma framhallas att samhdllet
i flera avseenden valt den tredje vigen. Sa vaktar t. ex. samhéllet noga pa att demo-
kratiska fri- och rittigheter uppritthalles (forsamlingsfrihet, yttrandefrihet, demon-
strationsritt osv.).

Utvecklingen inom det omrdde, som hir diskuteras, far anses som icke Onsk-
vird. Det kan icke anses vara forsvarbart ur det ansvariga samhillets synpunkt att
pornografi anvindes som medel for stora privata vinster. Det kan icke heller anses
som Onskvirt med en utveckling mot frénare, delvis sadistisk pornografi. Den export
av pornografisk litteratur, som f. n. dger rum, kan inte anses vara forsvarbar ur
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de synpunkter som i denna motion anférts. Enligt vér mening dr det samhillets
uppgift att hiir agera pa ett ansvarigt sitt. Tyvirr ir situationen i vir demokrati
den, att den restlosa friheten icke #r en realistisk framgangsvig. Samhillet tvingas
i medborgarnas och den sunda demokratiska utvecklingens intresse att siitta grin-
ser for icke Onskvirt agerande och icke Gnskvirda utvecklingstendenser.

Da fragan giller utvecklingen av den pornografiska litteraturen och dess forsilj-
ning i vart land maste principen om »allmin tryckfrihet> och »sikerstillande av ett
fritt meningsutbyte» (tryckfrihetsférordningen, 1 kap., 1 §) vigas mot principen om
riksdagens realansvar f6r samhillets virderingar och »inre» utveckling.

I tryckfrihetsforordningen, 7 kap., 1 §, punkt 14 betecknas »férfarande som sirar
tukt och sedlighet> som »otillatet yttrandes. Det tillkommer chefen for justitie-
departementet eller ombud, som av honom forordnas, att vaka over tryckfrihets-
forordningens efterlevande. Det visar sig nu vara utomordentligt svart att bestim-
ma innehdllet av »tukt och sedlighets. Och det fir anses som en orimlig uppgift
att chefen for justitiedepartementet skall granska all pornografisk litteraur med
de moraliska virderingar i botten, som kan framgi ur verkligheten bakom orden
»tukt och sedlighet»>. Den ur demokratiskt liberala synpunkter bista och riktigaste
végen att komma till rédtta med en icke Onskvird samhillsutveckling, som den vi
hir diskuterar, dr krafter i den fria opinionsbildningens tryck. Denna vig bor i
{6rsta hand betriddas. Om den visar sig icke farbar — och den under senare &r allt
liberalare tolkningen av »tukt och sedlighet> har tyvirr icke lett till den sjdlvsane-
ring av branschen som man hoppats skulle komma till stind — kan begrinsande
atgirder av skilda slag bli nddvindiga. Kanske kan en nimnd med uppdrag att
vérdera de pornografiska tryckalsterna vara en framkomlig vig. Men forst bor ett
allvarligt f6rsok goras att med opinionens hjilp genom sjdlvsanering komma till
ritta med den icke 6nskvirda utveckling som pornografiproduktionen tagit.

Da frigan giller narkotikaproblemet vidtar samhillet utomordentliga atgirder.
Parallellitet rdder icke mellan narkotika och pornografi. Men utomordentliga &t-
gérder synes vara av behovet pékallade i det senare s&vil som i det forra fallet.
Det dr en angeligen demokratisk renlighetsfraga att bildframstéllningar av naken-
het och samlag icke fir bli handelsvaror. Forsék att stinga in problemet i katego-
rierna »tukt och sedlighet> har visat sig foga framgangsrika. Riksdagen bor nu
trdda in som ledare i den fria opinionsbildningen och med sin auktoritet Sva press
pd utvecklingen i vanlig demokratisk ordning.

Med stod av vad ovan anforts far vi darfor foresla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t uttalar som sin me-
ning att utvecklingen inom pornografiproduktion och forsiljning
av pornografiska tryckalster ur de allmint godtagna demokra-
tiska virderingarnas synpunkt ir icke 6nskvird.

Stockholm den 22 januari 1969

Joel Sorenson (fp) Eric Peterson (fp)



