2 Motion i Forsta kammaren, nr 350 dar 1969

Nr 350

Av herr Palm m. fl., om déversyn av bestimmelserna angdende
handeln med preventivmedel.

(Lika lydande med motion nr 400 i Andra kammaren)

Den lagstiftning som reglerar férsiljningen av preventivmedel har nu
varit i kraft i tio ar. De farhdgor som uttalades nir denna négot friare
lagstiftning genomférdes — som méjliggjorde foérsiljning av preventiv-
medel genom automat — har visat sig 6verdrivna.

Atskillig kritik har med skil riktats mot denna lagstiftning och dess
tillimpning. Den framstar i dagens samhille som onddigt restriktiv.

Enbart det forhallandet att polischefen inom varje polisdistrikt och i
Stockholm poliskammaren har att bevilja tillstind fér handel med preven-
tivmedel framstar som bade oldmpligt och otidsenligt. Detta giller ocksa
den rad bestimmelser som omger ritten att uppsitta automater for for-
sdljning av dessa varor.

I gillande forfatiningar talas bl. a. om att vid provning av ansokan skall
siarskilt iakttagas »att plats dir automatapparat avses skola uppsittas icke
ar olimplig hirfér fran barna- och ungdomsskyddande synpunkter samt
med hinsyn till allméin ordning och trevnad». Det framhélles bl. a. vidare
satt forekomsten av preventivmedel i automatapparat icke utmirkes sa
att apparaten pa grund dirav tilldrager sig siirskild uppmérksamhet>.
Dessutom stadgas fingelsestraff upp till sex manader fér den som tillhan-
dahaller preventivmedel i strid mot giillande bestimmelser.

Erfarenheten under de senaste tio aren har visat att tillimpningen av
den nuvarande lagen givit stort utrymme for vitt skilda tolkningar, och i
ménga fall har ansékningar om att fi uppsitta preventivmedelsapparater
resulterat i bordliggningar och en omfattande remissbehandling som i
vissa fall fordrojt tillstindsgivningen med dnda upp till ett ar. Detta for-
hallande har ocksa inneburit — som statens pris- och kartellnimnd kon-
staterat i en utredning for nigra ar sedan — att ett stort antal forsilj-
ningsstillen helt saknar tillstind.

Den nu gillande férordningen har under senare ar varit foremal for
atskillig kritik fran flera hall, och vi finner att bl. a. néringsfrihetsom-
budsmannens kritik har en sirskild tyngd da han vid flera tillfillen, och
senast i skrivelse den 2 juli 1968 till chefen for socialdepartementet, fram-
hallit »att det ur pris- och konkurrenssynpunkt vara angeliget att en 6ver-
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syn av gillande bestimmelser i syfte att skapa friare férhallanden inom
handeln med preventivimedel kommer till stands.
Mot bakgrunden av den alltmer 6ppna och realistiska syn som utvecklas
i takt med en forbittrad sexualundervisning i vara skolor finner vi den
hittillsvarande starkt restriktiva lagstiftningen pa detta omrade som helt
otidsenlig. Laggs till detta de ofta uttalade onskemélen om ett 6kat ut-
rymme for sivil de allménna hygieniska som de humanitira kraven fram-
star en 6versyn av nu géllande lagstiftning betriffande handeln med pre-
ventivimedel som mycket angeldgen.
Med hinvisning till det anférda hemstalles,
att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl.
Maj:t hemstilla om en utredning betriffande lagstiftning-
en om handel med preventivmedel.

Stockholm den 24 januari 1969

Sture Palm (s) Lisa Mattson (s) Annie Wallentheim (s)



