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Nr 89

Av fru Frankel och herr Mundebo, om rdtt till avdrag vid beskatt-
ningen for periodiskt understod till studerande.

(Lika lydande med motion nr 81 i Forsta kammaren)

Enligt 46 § 2 mom. kommunalskattelagen har skattskyldig ritt att géra avdrag
for bl. a. periodiskt understd eller ddrmed jamforlig periodisk utbetalning. Ett un-
dantag fran denna regel dr dock att avdrag inte far ske f6r vad som utgatt till an-
nans undervisning eller fostran. Motsvarande bestammelser finns i férordningen om
statlig inkomstskatt. Reglerna innebir alltsa att avdrag medges f6r periodiskt under-
stod till den som gar sysslols men ej till studerande, ett férhallande som kan fore-
falla stétande och som knappast har stéd i det allminna rittsmedvetandet.

Forslag om inférande av ritt till avdrag ocksd for periodiskt understdd som utgér
till studerande har vid flera tillfillen behandlats av riksdagen. Till 1967 ars riksdag
vicktes en motion — I1:716 — fran vart hall vari kravet ater restes. Det framhélls
dirvid att “riksdagen vid flera tillfillen under 1950- och 1960-talen givit uttryck
for att periodiskt understdd till annans undervisning, utbildning eller uppfostran bor
ge ritt till avdrag for givaren och skatteplikt fér mottagaren. Pa grundval av fére-
fintligt utredningsmaterial bor det vara mojligt att skyndsamt genomféra en sidan
reform. Utgivandet av periodiskt understéd minskar givetvis givarens skatteforméga,
medan fér mottagaren en motsvarande forbéttring av skatteférmagan intrider. Var
instillning dr att skatteférméageprincipen bor vara utslagsgivande foér skatteplikt
respektive avdragsritt for periodiskt understdd om inte andra skil med betydande
styrka talar emot en sidan 16sning. Sadana skil féreligger, enligt var mening, nir
det giller periodiskt understod i fall dir givare och mottagare lever i gemensamt
hushall. T fraga om periodiskt understdd till annans undervisning eller uppfostran
foreligger didremot inte skil att frangd skatteférmageprincipen”.

Bevillningsutskottets majoritet anférde endast — med samma motivering som de
tva foregaende aren — att utskottet inte ansdg det rimligt att jimsides med den av-
sevarda utgiftsckning som 1964 ars studiesociala reform medfért fér staten inféra
en avdragsritt for periodiskt understod till studerande, eftersom detta skulle inne-
bdra ett visst skattebortfall. Enligt var uppfattning ar det viktigt att ett mera prin-
cipiellt synsdtt anldgges pa detta réttvisekrav. Utskottet har tyvirr inte gitt in hirpa.
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Med hinvisning till ovanstdende hemstilles,
att riksdagen maétte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om for-
slag till riksdagen rérande avdragsratt vid beskattningen for pe-
riodiskt understdd till studerande.

Stockholm den 17 januari 1969

Ingegard Frankel (fp) Ingemar Mundebo (fp)



