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Nr 36

Utldtande i anledning av motioner angdende dels visst kungo-
relseforfarande i mdl om vattenférorening, dels viss
utredning i mdl angdende vattenférorening.

Tredje lagutskottet har behandlat tva inom riksdagen vickta och till
lagutskott hénvisade motioner, nr 421 i forsta kammaren av herr Lidgard
m. fl. och nr 519 i andra kammaren av herr Bengtson i Solna m. fl.

I motionerna, som ir likalydande, hemstilles

»att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla om forslag till
siddan dndring av kungorelseforfarandet for foretag enligt 8 kap. vatten-
lagen, att kungorelser betriffande dylika foretag skall inforas éven i all-
minna tidningarna.

Utskottet har vidare behandlat tva till lagutskott hanvisade motioner,
nr 696 i forsta kammaren av herr Eskilsson och nr 889 i andra kammaren
av herrar Hedin och Krénmark.

I motionerna, som #r likalydande, hemstilles

»att riksdagen matte besluta att vattendomstol i mal rorande vattenfor-
orening till tryggande av fiskets intressen forordnar fiskeritjainsteman att
foreta undersokningar samt dérefter avge yttrande om tillatlighet, kom-
pensationsatgirder och ersitiningar pa sitt som i 11 kap. vattenlagen fore-
skrives rorande vattenkraftutbyggnad>.

Gillande hestimmelser

Om forfarandet vid vattendomstol meddelas bestimmelser i 11 kap.
vattenlagen.

De flesta malen vid vattendomstol anhiingiggores genom skriftlig anso-
kan. Den storsta gruppen ansokningsmadl avser ansokan enligt 2 kap. 20 §
om provning huruvida och under vilka villkor byggande i vatten ma ske.
Med byggande i vatten avses enligt 2 kap. 1 § uppférande av damm, bro,
brygga, vall, hus eller annan anliggning samt verkstillande av fyllning
eller palning i vattendrag, sjo eller mindre vattensamling eller havet eller
ocksd pa land sd néra strandbridden, att inverkan kan ske pa vattenstandet.
Vad i lagen stadgas om byggande i vatten dger motsvarande tillimpning
i fraga om bortledande av vatten ur vattenomrade som nyss namnts, griv-
ning och springning i sidant vattenomrade samt annan forindring av
vattnets djup dar.
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En annan stor grupp av ansokningsmal giller provining under vilka vill-
kor kloakvatten eller industriellt avloppsvatten enligt 8 kap. far utslippas i
vattendrag, sjo eller annat vattenomrade.

Da ansokan inkommer till vattendomstol sker forst en granskning av
ansokningshandlingarna. Ar de fullstiindiga skall kungorelse utfirdas om
ansokningen av det innehdll, som nirmare anges i 11 kap. 32 §. Kungorel-
sen skall enligt 11 kap. 33 § inom tio dagar inféras i en eller flera av ortens
tidningar liksom, om ansokan inte gilller endast vattenavlednings- eller
invallningsforetag eller avloppsféretag enligt 8 kap., i allméinna tidning-
arna, dvs. Post- och inrikes tidningar. Kungérelsen jamte ett exemplar av
ansokningshandlingarna skall vidare éversindas till den person — tjinste-
man, kommunal befattningshavare eller palitlig enskild person — som
utsetts att sasom aktférsvarare halla handlingarna i maélet tillgiingliga for
parterna. DA fraga dr bl. a. om ansékan om tillstind till byggande i vatten
cller om féretag enligt 8 kap. skall vattenriittsdomaren limna underriit-
telse om kungorelsens innehall till envar i ansokan uppgiven eller eljest
f6r honom kiind #gare av fastighet som nimns i kungoérelsen. Hir mi nam-
nas att i ansokan om tillstind till byggande i vatten skall enligt 11 kap. 27
§ samtliga fastigheter som foretaget anses anga uppges. Aven vederborande
dgares m. fl. namn och hemvist skall uppges. I ansokan rorande tillstand
enligt 8 kap. ar det diremot inte erforderligt att uppge fastighet, som berors
endast genom férorening, i annat fall in da fraga dr om bestimmande av
ersittning déarfor.

I mal som géller bl. a. byggande i vatten skall vattenriittsdomaren enligt
11 kap. 36 § 6versiinda ett exemplar av ansokningshandlingarna jimte kun-
gorelsen till fiskeristyrelsen. Finner styrelsen uppenbart att fiskens upp-
och nedgéing cller eljest fiskeintresse inte kan réna inverkan av foretaget
skall meddelande hirom Iimnas vattenrittsdomaren. I annat fall skall sty-
relsen forordna fiskeritjinsteman att avge yttrande till vattenrittsdomaren
huruvida fiskeriniring av betydenhet kan lida visentligt forfang genom
foretaget liksom vilka siirskilda atgiirder som kan erfordras till skydd for
fisket. Kan yttrande inte avges utan undersokning pa platsen ankommer det
pé vattenriittsdomaren att efter inkommen anmilan dirom uppdra at den
av fiskeristyrelsen forordnade eller annan av styrelsen féreslagen fiskeri-
tjinsteman att verkstilla undersdkning och avge utlatande.

Sist nimnda bestimmelser giiller inte betriffande foretag enligt 8 kap.
vattenlagen. Betriffande siddant foretag skall avskrift av ansokningshand-
lingarna jimte kungérelsen ¢versindas till statens naturvardsverk och, dir
frdga ir om avledande av radioaktivt avloppsvatten, till stralskyddsmyn-
digheten. Avskrift av kungorelsen skall tillika 6versindas till lansstyrelsen,
ortens hilsoviardsmyndighet, férste provinsiallikaren och i vissa fall bygg-
nadsndmnden och lidnsarkitekten.

Erfordras for bedomande av vattenmal sirskild teknisk utredning eller
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vidlyftigare virdering skall vattenrittsdomaren enligt 11 kap. 45 §, dar sa
dr lampligt, uppdra at sakkunnig att efter forberedande undersokning avge
utlatande.

Motionerna

I motionerna I:421 av herr Lidgard m. fl. och 1I: 519 av herr Bengtson
i Solna m. fl. anfors bl. a. att det bade frian det allménnas och frin enskildas
sida maste vara av storsta vikt, att mal och drenden angaende vattenfor-
oreningar, som forekommer vid vattendomstolarna, blir sa allsidigt belysta
som mojligt, vilket forutsiitter, att berérda intressen far tillfalle att fram-
ligga sina synpunkter och féra den talan, vartill de finner fog. Om det galler
byggande i vatten, skall enligt vaitenlagen édven obetydliga foretag kun-
goras saviill i ortspress som i allméinna tidningar. Ar det diremot fraga om
ett foretag, som orsakar vattenfororening och kanske innebir ett hot for
allmiinna och enskilda intressen inom ett mycket vidstriickt omrade t. ex.
Miilaren och andra storre sjoar, ricker det enligt vattenlagen med kungo-
relse i ortspressen. Resultatet kan bli, och har ocksa i vissa fall enligt
motioniirerna blivit, att de, som har intresse i saken. att bevaka, ej far kiinne-
dom om mal och irenden, som avses i 8 kap. vattenlagen. De néimner i
sammanhanget att det kan siigas att iiven ett kungorande i allméinna tid-
ningarna ger otillriicklig publicitet emedan endast ett fital tar del av inne-
hallet i dessa. Kommunala organ, diverse andra institutioner, advokatkontor
m. fl. brukar dock, siigs det i motionerna, ha tillgang till Post- och inrikes
tidningar och iakttaga kungorelserna dér.

I motionerna I:696 av herr Eskilsson och II: 889 av herrar Hedin och
Krénmark anfors bl. a. att medan vid vattenkraftutbyggnader fiskets intres-
sen viil tillgodosetts ir sd icke fallet vad géller den numera storsta pdverkan
pa véra vatten, vattenfororeningen. Bevakning av dess effekt sker visser-
ligen sasom frimst foreskrivs i 8 kap. vattenlagen men avser dd vatten-
beskaffenheten, till vars skydd étgiirder kan foreskrivas. Vad giller fisket
handliiggs mélen icke sasom i fraga om vattenkraftbyggnad. Fiskeritjinste-
man kan silunda icke forordnas att avge yttrande om tillatlighet och inte
heller om skyddsatgiirder eller ersittningar. Inte minst mot bakgrunden av
det betiinkliga lige som fisket nu hamnat i med hinsyn till vattenforore-
ningssituationen, t. ex. kvicksilverhalten i vatten, anser motioniirerna detta
vara helt otillfredsstillande.

1966 ars riksdag

Vid 1966 ars riksdag viicktes motion (II: 914) med hemstillan att riks-
dagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhélla om utredning och forslag
till mer tidsenliga och indamaélsenliga bestimmelser om kungorelseannon-
sering, varvid fragan om Post- och inrikes tidningars vidare existens skulle
behandlas.
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I sitt av riksdagen godkiinda utlitande (1966: 1) anférde allmiinna bered-
ningsutskottet bl. a. f6ljande.

Kungorande i Post- och inrikes tidningar kan vél for vissa slag av iren-
den forefalla indamalsenligt men torde dock i flertalet fall vara avseviirt
mindre effektivt in annonsering i tidning inom orten eller i rikspress. Det
lir jimvill kunna antagas att forfarandet, di det kombineras med dylik an-
nonsering, inte sillan saknar storre betydelse. I vissa fall synes ocksa offent-
liggérandet kunna ske genom andra bade billigare och mer rationella meto-
der dn annonsering. Vilka publiceringsforfaranden som déirvid bor komma
till anviindning far naturligen bero pa de siirskilda kraven inom vederbo-
rande lagstiftningsomride. I'6r bedémande av nu angivna sporsmal synes
en Oversyn i enlighet med motionfirens 6nskemél vara av stort virde.

Framstillning om en utredning i det berérda hinseendet har emellertid
redan avlatits av riksdagen. I anledning av riksdagens revisorers beriittelse
over den ar 1962 verkstiillda granskningen av statsverket hemstiillde silunda
1963 drs riksdag pa forslag av statsutskottet om en dversyn av »giillande be-
stimmelser om kungorelseforfarandet».

Sedan skrivelsen den 4 oktober 1965 éverlimnats frin finansdepartemen-
tet till justitiedepartementet, har fran sistnimnda departement upplysts att
drendet upptagits inom departementets processhyra for att tagas i beaktande
vid en pigaende Gversyn av rittegingsbalkens delgivningsbestimmelser. Ut-
skottet har vidare erfarit att jimvil inom andra riittsomriaden, bl. a. i lag-
stiftningen om forvaltningsforfarandet och inom jorddelningsriitten, olika
publiceringsfrigor ir foremal for overviganden frian departementets sida.

Av det sagda framgar att fragan om det legala kungorelseforfarandet for
nirvarande dr understillt Kungl. Maj:ts provning ur flera olika aspekter.
Utskottet anser sig kunna forutsiitta att, direst befintligt utredningsmaterial
skulle visa sig otillrickligt for de berérda fragornas allsidiga belysning,
Kungl. Maj:t vidtager erforderliga atgirder i motionens syfte. Utskottet
forutsitter jimvil att det av nimnda provning avhiingiga sporsmalet om
Post- och inrikes tidningars fortsatta funktion som officiellt pressorgan fiven-
ledes blir i tillborlig utstrickning uppmirksammat.

Utskottet hemstiillde, att motionen icke skulle féranleda nigon riksdagens
atgird.

Som nedan framgar har sakkunniga tillkallats for att utreda frigan om
vidgad samhillsinformation m. m. Den av riksdagen ar 1963 (rskr. 274) be-
girda oversynen av bestimmelserna om kungorelseforfarandet har upp-
dragits at dessa sakkunniga.

Informationsutredningen

Enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 25 maj 1967 har sakkunniga till-
kallats for att utreda fragan om vidgad samhillsinformation m. m. (direk-
tiven intagna i arets riksdagsberiittelse s. 69 ff.).

I direktiven anfors bl. a. att den statliga annonsering som figer rum f. n.
har — bortsett {ran affirsverkens kommersiellt inriktade annonser — ett
mer cller mindre allméint upplysningsiindamal. Med annonser som ror t. ex.
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allmin hastighetsbegrinsning, trafiksiikerhet, nykterhet och sjilvdeklara-
tion vill det allminna ni si manga medborgare som mojligt. Domstolar och
myndigheters officiella kungorelseannonser har diremot ofta ett mera be-
grinsat upplysningssyfte. 1 vissa fall torde det t. 0. m. vara fraga om rena
proformadtgirder. Utredningen skall undersoka nirmare pa vilka omriden
och i vilka situationer annonsering limpligen bdr anvindas och vilka rikt-
linjer som skall gélla vid valet mellan annonsering och annan form for
tillkéinnagivande. Aven den limpliga fordelningen av domstolarnas och
myndigheternas kungorelseannonsering mellan olika ortstidningar och mel-
lan orts- och rikstidningar skall undersokas.

Enligt vad utskottet erfarit kommer utredningen att prova ocksd fragan
om Post- och inrikes tidningars funktion som annonsorgan.

Vissa reformidrsiag

Med stod av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 28 april 1963 tillkallades
hosten 1963 sakkunniga med uppgift att utreda fragan angdende utform-
ningen av en konecessionslagstiftning betriffande grannskapsstorande verk-
samhet, immissionssakkunniga. Kommittén lade i december 1966 fram for-
slag till lag om luftfdrorening, buller och andra immissioner m. m. (SOU
1966: 65). Lagforslaget, som innehéller bade civilrittsliga och offentligritts-
liga regler, bygger pa bestimmelser dels om koncessionsplikt och annan
obligatorisk forprovning av immitterande anliggningar, dels om fortlopande
offentlig tillsyn till skydd mot immissioner.

Enligt forslaget skall vattendomstolarna bli koncessionsmyndigheter och
i ovrigt exklusivt behoriga domstolar i immissionsmal. For en sadan ord-
ning talar enligt de sakkunnigas mening det nira samband som rader mel-
lan vatten- och Iuftféroreningar och som gor det onskvirt med en hel-
hetsbedémning av foretag som medfor storningar i mer én ett hiinseende.
Tillsynen foreslas skola ankomma pa statens naturvardsverk och lanssty-
relserna.

De sakkunnigas forslag har remissbehandlats. Remissinstanserna har i
allmiinhet godtagit forslaget att gora vattendomstolarna till koncessions-
myndigheter och i dvrigt exklusivt behoriga domstolar i immissionsmal. I
flera remissvar har man emellertid uttalat sig for en administrativ provning
av tillstandsfragorna eller stillt sig tveksam till Iimpligheten att forligga
koncessionsprovningen till domstol. I brist p& utredning angdende alterna-
tivet med en administrativ provning har de flesta av dem som uttalat sig
i frigan ansett sig inte kunna g& nirmare in pa en bedomning av detta
alternativ.

[ samband med lagstiftningsirendets fortsatta behandling har Kungl.
Maj:t funnit det angeliget att ha underlag for en allsidig bedémning av
de organisatoriska fragorna niir det giller immissioner. I anledning hérav
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har Kungl. Maj:t genom beslut den 15 december 1967 uppdragit at stafens
naturvdrdsverk att skyndsamt utreda de organisatoriska fragorna vid en
forliggning av tillstindsprévningen i immissions- och vattenférorenings-
drenden till verket samt forfarandet i sddana iirenden.

Naturvéirdsverket har redovisat sitt uppdrag i en den 20 februari 1968
dagtecknad skrivelse. I denna foreslas att verket blir koncessionsmyndighet
i friga om immissions- och vattenfororeningsirenden men med méjlighet
att hinskjuta prévningen till en inom verket inriittad koncessionsnimnd.

I skrivelsen berors forfarandet i stora drag vid tillstandsgivningen for det
fall att denna anfortros &t naturvardsverket. Hirvid framhalls bl. a. att om
erforderlig sakkunskap i nagot fall inte ir representerad i verket bor kon-
cessionsniimnden vara berittigad att infordra yttranden fran vederbérliga
myndigheter och organ. Vidare framhélls att det enligt verkets mening inte
skulle vara nojaktigt att, som ofta sker pa det administrativa omradet, dren-
dena avgérs genom enbart skriftviixling. Tvirtom #r det i direnden av fore-
varande slag av vikt att redan p4 ett tidigt stadium kontakter knyts mellan
verket och framfor allt sokanden. Bestimmelser bor dirfor enligt forslaget
utfirdas om att 6verliggning skall ske med sokanden, om det inte ir uppen-
bart onddigt, och att om si erfordras syn skall verkstillas pa platsen. Sam-
rdd bor ocksi dga rum med de statliga och kommunala organ som har
visentliga intressen att bevaka i fragan. Aven sakiigare med betydelsefulla
intressen bor kontaktas. De som berérs av den verksamhet som ansokan
avser bor enligt forslaget underrittas genom kungérelser i ortspressen. So-
kanden och de juridiska eller fysiska personer, som har visentliga intressen
att bevaka, bor iiven underrittas skriftligen. Aven kungorelse om beslutet
foreslas ske.

Naturvérdsverkets skrivelse remissbehandlas f. .

Till ledning vid remissen har bifogats en inom justitiedepartementet upp-
rittad promemoria angiende vissa éverviiganden om domstolar i fastighets-
mél. I denna diskuteras dversiktligt fragan om inriittande av Linsvisa fastig-
hetsdomstolar med uppgift att prova i forsta hand fastighetsbildningsmal och
expropriationsmdl men fven — om naturvardsverkets forut berdrda forslag
genomfors — ersiittningsfragorna i immissionsmal. Det uttalas i samman-
hanget bl. a. att om man vid den fortsatta beredningen av immissionssak-
kunnigas forslag och naturvardsverkets forslag om en administrativ till-
standsprévning i mal enligt bl. a. 8 kap. valttenlagen f6ljer naturvardsverkets
forslag bor friagan om vattendomstolarnas framtida stillning dven i andra
mél enligt vattenlagen tas upp. Denna fraga anses emellertid kunna lsas
endast i samband med en allmin 6versyn av vattenlagen.

Utskottet

Betriffande forfarandet vid vattendomstol i ansokningsmal giller i viss
méan olika bestimmelser for a4 ena sidan mal om provning huruvida och
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under vilka villkor byggande i vatten ma ske och & andra sidan mal som
gilller provning enligt 8 kap. vattenlagen under vilka villkor avloppsvatten
far utslippas i vattendrag, sjo eller annat vattenomrade m.m. Salunda skall
kungorelse angdende ansokan om tillstind till byggande i vatten infdras
savil i ortstidning som i allméinna tidningarna, dvs. Post- och inrikes tid-
ningar, medan ansokan som giller foretag enligt 8 kap. vattenlagen behover
kungoras endast i ortstidning. I samtliga mél som giller byggande i vatten
skall vidare ett exemplar av ansokningshandlingarna jamte kungorelsen
oversindas till fiskeristyrelsen fér bedomande av foretagets inverkan pa fis-
ket. Kan det antas att fiskens upp- och nedgéing eller eljest fiskeintresse kan
réna inverkan av foretaget, skall styrelsen forordna fiskeritjinsteman att
avge yttrande huruvida fiskerinéring av betydenhet kan lida visentligt for-
fing genom foretaget liksom vilka sirskilda atgirder som kan erfordras till
skydd for fisket. Kan yttrande inte avges utan undersokning pa platsen, an-
kommer det pa vattenriittsdomaren att uppdra at vederborande tjinsteman
att verkstilla sidan och avge utlitande. Nagon motsvarande bestimmelse
finns inte betriffande mal som ror foretag enligt 8 kap. vattenlagen.

Betriiffande samtliga typer av mal giller dock att vattenrittsdomaren, om
det for bedomande av malet erfordras sirskild teknisk utredning eller vidlyf-
tigare viirdering, kan uppdra at sakkunnig att efter forberedande undersok-
ning avge utlatande.

I motionerna I: 421 av herr Lidgard m. fl. och II: 519 av herr Bengtson i
Solna m. fl. hemstiilles att riksdagen skall hos Kungl. Maj:t anhéalla om for-
slag till sadan lagéndring att kungorelser betraffande foretag enligt 8 kap.
vattenlagen skall inféras éven i allméinna tidningarna.

I motionerna I:696 av herr Eskilsson och I1:889 av herrar Hedin och Kron-
mark féreslas att riksdagen skall besluta att vattendomstol i mal som géller
avloppsvatten skall forordna fiskeritjinsteman att verkstilla undersokning
och avge ulatande pa siitt foreskrivs betréffande mal som géller tillstand till
byggande i vatten.

Vad forst giller den i motionerna I1: 421 och II: 519 vickta fragan framgar
av den foregiende redogorelsen att informationsutredningen har att under-
soka bl. a. pa vilka omréden och i vilka situationer myndigheterna bor an-
viinda sig av annonsering och vilka riktlinjer som skall géilla vid valet mel-
lan annonsering och annan form for tillkéinnagivande. Aven den av 1963 ars
riksdag begiirda éversynen av bestimmelserna om kungorelseforfarandet har
uppdragits 4t utredningen. Denna kommer att prova ocksa fragan om Post-
och inrikes tidningars funktion som annonsorgan. Med hénsyn till det salun-
da péagaende utredningsarbetet bér motionerna inte foranleda nagon riksda-
gens atgird.

Forslaget i motionsparet 1: 696 och II: 889 att vattendomstol alltid skall
inhiimta yttrande rérande inverkan pa fisket i mal som ror utslipp av av-
loppsvatten ér enligt utskottets mening virt beaktande. Som framgar av den
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foregdende redogérelsen har emellertid naturvardsverket nyligen, pa upp-
drag av Kungl. Maj:t, utrett de organisatoriska frdgorna vid en forliggning
av tillstindsprovningen i bl. a. vattenfororeningsiirenden till verket och dir-
vid foreslagit att detta skall bli tillstindsmyndighet i sidana iirenden. Om
detta forslag genomféres méaste fran delvis nya utgdngspunkter overvigas
‘hur behovet av utredning rorande inverkan pé fisket i drenden som ror ut-
slipp av avloppsvatten limpligen skall tillgodoses. Mot bakgrunden hiirav
anser sig utskottet inte béra tillstyrka motionsforslaget.
Under aberopande av det anforda far utskottet hemstiilla
A. att motionerna I: 421 och II: 519 icke foranleder nagon
riksdagens Atgiird; samt
B. att motionerna I: 696 och II: 889 icke foranleder nagon
riksdagens atgird.

Stockholm den 2 april 1968
Pa tredje lagutskottets viignar:

ERIK ALEXANDERSON

Vid detta drendes behandling har nérvarit:

frdn £ 6 rsta kammaren: herrar Alexanderson (fp), Goéran Karlsson (s)*,
Svante Kristiansson (s), Ebbe Ohlsson (h), Nils-Eric Gustafsson (cp)*, Erik
Jansson (s), Akesson (fp) och Hansson (s);

frdn an dra kammaren: herrar Levin (s), Nyberg (fp), fru Torbrink (s),
herrar Grebick (cp), Bengtson i Solna (h), fréken Anderson i Lerum (s)*
fru Ekroth (s)* och herr From (fp).

* Ej niirvarande vid utlatandets justering.

b

Reservation
vid A i utskofitets hemstiillan

av herrar Nyberg (fp) och Bengtson i Solna (h), vilka ansett

a) att det avsnitt av utlitandet under rubriken Utskottet som borjar med
orden »Vad forst> och som slutar med orden »riksdagens atgird» bort ha
‘foljande lydelse:

Under senare ar har vattenvardsfragorna tilldragit sig alltmer 6kad upp-
mirksamhet. Genom forskning och pa annat sitt har efter hand kiarlagts
vilka negativa verkningar utslipp av avloppsvatten kan ha pa moistiende
intressen som t. ex. fiske, ytvattentiikter, bad och friluftsliv m.m. Trots att
wvissa atgérder for rening av avloppsvatten vidtagits dr fororeningen av vara
vatten fortfarande mycket besviirande, och energiska #tgirder krivs for att
tillstindet skall férbiittras.
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Mot bakgrunden hérav maste det vara av storsta vikt att mal och arenden,
som giiller vattenfororeningar blir si allsidigt belysta som mojligt. Detta for-
utsiitter att berorda sakiigare far tillfille att komma till tals och fora den
talan vartill de kan finna fog. Utskottet finner det dérfor otillfredsstillande
att ansokan som giller foretag enligt 8 kap. vattenlagen kungors pa ett sitt
som inte synes innebéra tillriickliga garantier for att alla sakégare far kén-
nedom om mélet. Enligt utskottets mening bor samma regler gilla som be-
triaffande ansokan om tillstand till byggande i vatten.

Som framgér av den foregiende redogdrelsen har informationsutredningen
i uppdrag att overse bl. a. bestimmelserna om kungorelseférfarandet. Utred-
ningens arbete omfattar emellertid dirjimte en méngd andra fragor och kan
beriiknas bli mycket tidskrivande. Skil att avvakta resultatet av utredning-
ens overviiganden kan enligt utskottets mening inte anses foreligga. Utskot-
tet forordar dirfor att forslag till sidan dndring i vattenlagen, att ansokan
som ror foretag enligt 8 kap. i denna lag skall kungoras i samma ordning
som giiller for ansdkan om tillstind till byggande i vatten, framliggs sa snart
ske kan.

b) att utskottet bort hemstiilla

att riksdagen i anledning av motionerna I: 421 och II: 519
i skrivelse till Kungl. Maj:t anhaller att Kungl. Maj:t snarast
toreligger riksdagen forslag till sadan dndring i vattenlagen
att ansokan, som ror foretag enligt 8 kap. nimnda lag, skall
kungoras i samma ordning som giller for ansokan om till-
stand till byggande i vatten.



