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Nr 966

Av herr Bengtsson i Varberg m. fl,, i anledning av Kungl. Maj:ls
proposition nr 27, med firslag till dndringar 1 reqe-

ringsformen, m. m.

Den partiella forfatiningsreform som féreslas i proposition nr 27 aktua-
liserar utover de stora fragorna om kammarsystem, valsystem m.m. dven
ett stort antal konkreta sporsmal betriffande riksdagens arbetsformer.
Det ar inte bara si att overgangen fran tva kamrar till en, med ett for-
hallandevis stort antal ledamdter, gor det nodvandigt att overviga riks-
dagsarbetets organisation i stort. Dartill kommer att det onekligen i viss
mén foreligger ett uppdimt reformbehov inom riksdagen, oberoende av
kammarsystemet. Under det langvariga arbetet pa en stor forfatiningsre-
form har smirre — men dérfér inte betydelselosa — fragor i huvudsak
skjutits at sidan i avvaktan pa utredningsarbetlets resultat. Det dr onsk-
virt att riksdagen nu i samband med den ingripande foérindring som
skall overviigas dven tar upp vissa av de konkreta problem som under de
gangna aren aktualiserals i riksdagsarbetet.

Vi vill hir ta upp ett praktiskt viktigt regelkomplex som visat sig vara
fortjint av uppmirksamhet. Det giller reglerna om initialivritten i riks-
dagen. Under senare tid har dessa vid flera tillfillen véllat svarigheter i
tlillimpningen. Forutsidttningarna och formerna for atertagande av initiativ
aktualiserades sidlunda under hostsessionen foérra aret i samband med att
regeringen Aaterkallade sin proposition om hyresregleringens upphivande.
Det visade sig da att atskillig oklarhet rader om vad grundlagarna innebéir
i en sadan situation. Vilka édr forutsidttningarna for att en proposition
skall fa tas tillbaka? Pa vad silt skall riksdagen ta stillning, med eller
utan utskottsbehandling? I vad man far féljdmotioner vickas i anledning
av en aterkallelse och i sa fall niar? Det framstar som onskvirt att klarhet
asladkoms pa dessa och andra punkter i sammanhanget. Fragan beror
naturligtvis ocksa andra former av initiativ dn propositioner. Aven forut-
sittningarna och formerna for tagande av initiativ har vallat praktiska
problem. Sirskilt giller detta pa riksdagens interna omrade, dir utveck-
lingen forefaller ha gatt forbi grundlagarna. Behandlingen av berittel-
serna fran delegationerna till Europaradet och Nordiska radet, av fram-
stillningar fran riksdagens verk och forvaltningskontor, av interna ut-
redningars betinkanden ete. har i olika sammanhang orsakat problem.
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Aven ulskottens initiativritt forefaller i viss man oklar. Under hostsessio-
nen forra aret hiinde det t.ex. att bankoutskottet nodgades aterta ett
memorial, darfor att initiativritten bestreds. Det dr onskviirt att reglerna
i dessa hiinseenden ses 6ver och ges en avfatining som utesluter oklarhet
och tillgodoser de foreliggande praktiska behoven.

Det ar uppenbart att de fragor vi hiir aktualiserat far 6kad betydelse i en
ny riksdag. Det maste vara angeliget att skapa full klarhet om férutsiitt-
ningarna och formerna for tagande och Adtertagande av initiativ. I ett
utldtande vid hostsessionen forra aret uttalade ocksa konstitutionsutskottet
en uppfatining som dverensstimmer med vad vi hiir anfort. Utskottet fram-
holl énskvirdheten av klarare regler och antydde att en ¢versyn mahiinda
skulle kunna ske i samband med den viintade partiella forfattningsrefor-
men. Vi finner det angeldget att de mojligheter som kan finnas att astad-
komma en 16sning tillvaratas.

Vi hemstiller darfor,

att riksdagen i samband med behandlingen av proposi-
tion nr 27 verkstiller en allmin Oversyn av reglerna for
tagande och atertagande av initiativ i riksdagen i enlighet
med det anforda.

Stockholm den 27 februari 1968

Ingemund Bengisson (s) Hilding Johansson (s) Arvid Eskel (s)

i Varberg i Trollhdttan
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