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Nr 616

Av herrar Nordstrandh och Bengtson i Solna, angdende uppldtelse
av kommunal mark for statliga dndamadl.

(Lika lydande med motion nr 488 i Forsta kammaren)

I samband med nyetablering eller utvidgning av olika statliga institu-
tioner krivs i manga fall att vederbérande kommuner stiller erforderlig
mark till forfogande. Allméint torde man vara ense om vikten av att lokali-
seringen av statliga institutioner, foretag och anliggningar sker efter objek-
tiva lokaliseringspolitiska grunder och utan paverkan av de mer eller
mindre fordelaktiga erbjudanden som gors fran kommunalt hall. I sitt
ar 1963 framlagda betinkande Aktiv lokaliseringspolitik uttalade lokalise-
ringsutredningen sdsom sin bestimda uppfattning att kommunalt eko-
nomiskt stod i syfte att paverka enskilda foretags lokalisering och utveck-
ling icke borde ifrigakomma. Motsvarande synpunkter bor givetvis kunna
anliggas pa lokaliseringen av statliga verk och inrittningar. Emellertid har
det tyvarr visat sig att de statliga foretrddarna mangen gang sokt utnyttja
ett kommunalt intresse av en statlig etablering inom kommunen pé ett satt
som ur dessa synpunkter maste viacka betdnkligheter. I markfrigorna har
detta bl. a. lett till att de statliga myndigheter som av kommunen erbjudits
upplatelse av mark med tomtratt visat sig sakna intresse for en sidan upp-
latelseform och i stallet kravt att marken skall 6verlatas till staten med
dganderitt. Nigra niarmare motiv for de statliga stindpunkterna harvidlag
har vanligen icke lamnats. Ofta forutsattes att markoverlatelsen skall ske
vederlagsfritt eller till ett pris som vésentligt understiger det marknads-
massiga.

Kommunerna har ofta funnit sig nddsakade att godtaga de statliga kraven
daribland statsverkets vagran att gd med pa en upplatelse av marken med
tomtratt. Nar det giller de mycket omfattande markupplatelser som er-
fordras for utbyggnad av universitet och hogskolor samt numera dven uni-
versitetsfilialer har staten genomgiende fordrat vederlagsfri upplatelse
med i det nirmaste obegriansad dganderétt.

Aven om det rader delade meningar om tomtrittsinstitutets anvindning
i vissa fall for exempelvis bostadsindamal, torde markupplatelse fran kom-
mun till staten vara speciellt 4gnad for anvindande av tomtratt. Darmed
skulle man kunna undvika de manga ganger komplicerade foreskrifterna
om atergangsklausul, darest marken icke kan anvindas for sitt ursprungliga
andamal. Dylika villkor kan i stéllet inforas i tomtréttsavtalet. Vi vill i
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detta sammanhang erinra om att markpolitiska utredningen i sitt ar 1966
avlimnade betinkande II Statens och kyrkans markoverlatelser (SOU
1966: 64) foreslog att staten vid Overlatelse av mark till kommun for
samhallsbyggnadsandamal i regel skulle forutsitta att kommunen uppléat
marken med tomtratt. I proposition nr 100/1967 forklarade departements-
chefen att han fann tomtritten vara ett virdefullt medel i kommunernas
markpolitik. Han ansag darfor starka skil tala for att kommunerna upplat
marken med tomtratt i stiallet for att silja den. Med hiansyn till att det an-
sags vara kommunernas angelidgenhet att sjalva besluta i fragan forordade
emellertid departementschefen inte att nagot uttryckligt villkor av denna
art skulle uppstéillas vid overlatelse av statlig mark till kommunerna.

Med hansyn till den tryggade stidllning som en tomtrattshavare beretts
genom utformningen av tomtrattslagstiftningen kan vi inte finna att det
skulle kunna anforas nigra birande skil fran statens sida mot att for egen
del godtaga tomtratt vid behov av mark for statliga institutioner.

Med aberopande av vad nu anforts hemstélles,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla om
en utredning angdende de villkor och upplatelseformer som
generellt skall tillimpas ndr kommunal mark erfordras for
statliga andamal.

Stockholm den 25 januari 1968

Ove Nordstrandh (h) Bengt Bengtson (h)

i Solna



