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Nr 1225

Av herr Henningsson m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 122, angdende begrinsning av svavelhalten i eldnings-
olja.

Den forordning som enligt proposition 1968: 122 avses for nedbringande av
rokgasernas svavelhalt vid eldning med olja méa i flera avseenden beddmas som
nddvindig. Nuvarande tillstind kan inte anses vara tillfredsstillande. Naturligtvis
kan inte en Overgéng till svavelfattigare olja vara helt utan konsekvenser, vilket
ocksa forutses i propositionen dér det i forordningens 1 § heter: — — — »Lins-
styrelsen far medge undantag fran forbudet i forsta stycket betrédffande anliggning
med tillfredsstéllande rokgasrening eller i annat fall nir sérskilda skil foreligger.»

Denna formulering kan giva skl till en vid tolkning, men den kan ocksi anses
innebdra en oklarhet betriffande de olika skilens virde i bedomningen. Ett pro-
blemkomplex som inte dr omndmnt i propositionen ir den olja som enligt gillande
lagringstving i dag finnes i lager. Denna lagerhéllning ér av skiftande slag bero-
ende pa for vilket &ndamal olja lagrats. I vissa fall kan denna olja vara forbrukad
vid forordningens ikrafttrddande, men i andra fall dr detta inte mojligt. En kate-
gori av forbrukare som i hog grad kan férmodas ha betydande lager av olja med
hogre svavelhalt dn 2,5 % 4r virmekraftverken som genom lagens bestimmelser
lagrat sddan olja innan négon bestimmelse om oljans svavelhalt foreldg. Nir denna
olja kan bli forbrukad &r helt beroende av fyllnadsgraden av vara vattenkraftverks
magasin, d& man helt naturligt inte forbrukar olja om vattenmagasinens fyllnads-
grad ir tillrdcklig for energibehovet i landet. T dessa fall, som férmodlingen #r lika
for samtliga landets elproducerande angkraftverk, maste en klarare definition av
forordningens 1 § anses mycket angeldgen. Enligt ordalydelsen fir man inte for-
brénna olja med hogre svavelhalt &n 2,5 %, men undantag kan goras om det fore-
ligger tillfredsstédllande rokgasrening. Av propositionen framgér att man #r med-
veten om att rokgasrening som sadan gor svavelforekomsten mindre besvirande
dven om denna rokgasrening endast avskiljer sotpartiklarna fran roken. Ar det
den sortens avskiljare som avses eller avser man att grunden for undantag fran for-
ordningen @r att rokgasrenaren dr sd beskaffad att den nedbringar svavelférekoms-
ten i roken? Om avsikten dr den senare kommer angkraftverken i den situationen
att betydande mingder olja ej skulle kunna komma till anvindning, di rokgas-
renare av svavelreducerande typ inte finnes konstruerade for anliggningar i den
storleksordning som det hidr giller vare sig i eller utanfor landet.

I propositionen ldses & s. 7: »Enligt naturvardsverket kan svavelhalten i tjock-
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olja minskas till 2 % genom att svavelrik och svavelfattig tjockolja blandas —.»
Pastaendet later naturligt men torde 4nd4 i vissa fall vara en omdjlighet. Att blanda
olja som befinner sig i ett bergrum eller i en storre tank i rymder frn 30 000 till
100 000 m3 #r icke realistiskt. Denna blandningsprocedur kan inte gilla redan
lagrad olja ty dven om en tank innehéller olja av olika svavelhalt si blandas de
olika oljorna sillan med varandra. Vanligtvis ligger oljan i olika skikt beroende
pa de olika sorternas viskositet och spec. vikt.

En tinkbar 16sning torde vara att man tillater att provet for bestimmande av
svavelhalten far tagas i rokgaserna i anldggningar av sddan storleksordning att sd-
dant prov dr mojligt. Om sd sker kan man elda med olja av hogre svavelhalt sam-
tidigt med olja av ldgre svavelhalt i de olika brénnarna. Detta dr tekniskt fullt
genomforbart. I andra fall kan man elda samma panna samtidigt med kol och olja
och dirigenom nedbringa rokgasernas svavelhalt till den bestéimda nivan. Man kan
ha skil formoda att forordningens 1 § fir anses ha den innebdrden att undantag
av nimnt slag gives, dd konsekvenserna av ett forbud att anvénda redan lagrade
oljor skulle bli katastrofala, d& bdde oljan och dess forvaringsrum (tank eller
bergrum) skulle bli viirdeldsa, om tolkningen skulle baseras pa det senare alter-
nativet.

Betriffande avsvavling pa kemisk vég torde ocksé det fa betraktas som ett orimligt
alternativ for redan lagrad olja. Omfattningen av den lagring som f. n. &r for han-
den #r i stort en vil bevarad hemlighet, sd ock dess svavelhalt, men torde uppgifter
ddrom vara mdjliga att aviigabringa for riksdagen genom statlig myndighet (olje-
lagringsradet).

Aven om det hir inte kan angivas till vilken mingd olja med hogre svavelhalt
dn de angivna 2,5 %, som finnes i lager, torde dock med sékerhet kunna ségas
att mingden #r betydande, sd betydande att det inte far ifrigaséttas att den inte
skulle fa anvéndas.

Med stod av det anforda vill vi hdirmed foresla,

att riksdagen ma besluta foljande tillagg till »Forslag till for-
ordning om begrinsning av svavelhalten i eldningsolja» 1 § efter
andra stycket:

Sédant skil anses foreligga for olja som lagrats av forbrukare
fore den 1 maj 1968.

Stockholm den 15 maj 1968
Einar Henningsson (s)
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