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Nr 51

Konstitutionsutskottets utlitande i anledning av motioner
angdende utskotisbehandlingen av riksdagens Ione-
delegations drliga redogorelse till riksdagen.

I de likalydande motionerna nr 80 i férsta kammaren av herr Ndssirom
och nr 109 i andra kammaren av herr Bohman hemstills, »att riksdagen
métte besluta att dndra § 12 riksdagsstadgan sa att redogorelsen fran riks-
dagens lonedelegation hinvisas till bankoutskottet i vad den avser riks-
dagen och dess verk samt i dvrigt till statsutskottets.

— Texten ér tryckt i andra kammaren.

Géllande bestimmelse och dess forarbeten

I 12 § riksdagsstadgan foreskrivs bl. a. att riksdagens lénedelegation
skall avge en arlig redogorelse for sin verksamhet, vilken skall vara kam-
rarna till handa vid forsta sammantridet efter riksdagens 6ppnande och
skall hanvisas till bankoutskottet, som skall avge utlidtande i arendet.

Lonedelegationen inrittades genom grundlagsiandring vid 1964 och 1965
ars riksdagar. Om é&rendets behandling #r att anteckna, att riksdagen pa
utskottets forslag beslot konstruera delegationen som ett i viss man fakul-
tativt organ, medan den enligt propositionens forslag skulle vara helt obli-
gatorisk. Salunda gjordes i det grundliggande stadgandet i 62 § regerings-
formen ett tilldgg, utsigande att 16nedelegationen utdvar angivna befogen-
heter »direst icke riksdagen for visst fall annorlunda beslutars. Fragorna
om formerna fér sidan aterkallelse av uppdnaget och om redovisning av
delegationens verksamhet for riksdagen behandlades forst vid 1965 ars
rikisdag, da utskottet i ett av riksdagen godként memorial (nr 11) fram-
lade férslag till dndringar i riksdagsstagan med anledning av lonedelega-
tionens inrittande. Ur detta memorial ma foljande aterges:

Med avseende pa sporsmélet om &tertagande av delegationens uppdrag
har utskottet funnit, att de vanliga initiativreglerna méste bli tillimpliga.
Utskottet vill som sin uppfattning uttala, att stadgandet i 55 § 1 mom. riks-
dagsordningen om sirskild motionsritt i fragor som omedelbarligen for-
anleds av nigon sunder riksdagen intriaffad hindelses bor tillampas gene-
rost i fall som har avses.

Med avseende pa delegationens redovisning infér riksdagen har utskottet
funnit, att sidan bor ges arligen genom en redogérelse, som utskottshe-
handlas i vanlig ordning. D& denna redogérelse bl. a. skall tjdna som un-
derlag for stillningstagande till frigan om delegationens fortsatta behorig-
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het, bér den avlimnas vid forsta plenum efter riksdagens ppnande, dvs.
motionstidens forsta dag. Alla Overenskommelser, som overlamnats till
delegationen for stillningstagande, bor bildggas, vare sig de blivit godkén-
da eller icke. Redogorelsen synes lampligen kunna behandlas av banko-
utskottet.

Négra nirmare oOverviganden om varfor just bankoutskottet borde
granska delegationens berittelse redovisas inte i memorialet.

Motionerna

Motionédrerna framhéiler, att ett samband féreligger mellan redovisning-
en i lonedelegationens arsberéttelse till riksdagen och i bilaga 2 till stats-
verkspropositionen. De anfér hérom:

I bilaga 2 till statsverkspropositionen behandlas arligen for flera huvud-
titlar gemensamma fragor. Bland sidana fragor ingar som regel redogorel-
ser for den allménna lénenivan for statsanstallda, for lénegradsplaceringen
for vissa tjdnster, for loneplansrevisioner m. m. I dessa redogorelser utgor
férhandlingsdverenskommelser som for statsférvaltningen med undantag
av riksdagen och dess verk ingatts mellan statens avtalsverk och tjanste-
ménnens huvudorganisationer ett viasentligt inslag. Samma o6verenskom-
melser aterfinns som bilagor till 16nedelegationens redogérelse for dess
verksambhet.

Redogoérelsen for lonedelegationens verksamhet hinvisas till bankout-
skottet, medan bilaga 2 till statsverkspropositionen héanvisas till statsut-
skottet. Till statsutskottet hinvisas ocksa de Kungl. Maj:ts propositioner
som innefattar anslagsiskanden i anledning av traffade férhandlingsover-
enskommelser.

Saval sakliga som praktiska skél talar enligt motionirernas mening for
att det bor ankomma pa statsutskottet, som behandlar flertalet av riks-
statens avloningsanslag liksom av foérhandlingsoverenskommelserna for-
anledda sérskilda anslagsiskanden, att granska lonedelegationens berit-
telse i vad den avser den Kungl. Maj:t understillda statsforvaltningen.

Utskottet

I det memorial till 1965 ars riksdag, i vilket utskottet framlade sitt av
riksdagen godkénda forslag till bestimmelser i riksdagsstadgan om riks-
dagens Ionedelegation, utveckiade utskottet inte nirmare de overviganden,
som lag bakom att granskningen av delegationens arsberittelse till riks-
dagen féreslogs ankomma pa bankoutskottet. D4 fragan nu aktualiserats
genom férevarande motioner, vill utskottet redovisa de synpunkter som da
anlades.

Utskottet betraktade fragorna om delegationens redovisning for riksda-
gen i ndra samband med spérsmaélet om aterkallande av delegationens be-
horighet. Vid sin prévning av férslaget till grundlagsindring hade riks-
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dagen, i enlighet med utskottets hemstéllan och med andring i férhallande
till propositionen, infort mojlighet att for visst fall upphéva delegationens
behorighet. Vid sin senare provning av formerna for genomforande av en
sadan aterkallelse fann utskottet, att initiativ knappast kunde i praktiken
ifrigakomma annat dn genom motion under den allminna motionstiden.
Med hinsyn hirtill var det enligt utskottets mening angeliget, att delega-
tionen dlades att ge riksdagen en ordentlig redovisning, som borde foreligga
i riksdagens borjan och bli foremal for utskottsgranskning pa samma satt
som berittelserna fran riksdagens verk. Granskningen borde enligt utskot-
tets tanke i forsta hand avse att delegationen, som ju beslutar i riksdagens
stille, ej overskridit sina befogenheter och dven i 6vrigt handlat efter rege-
ringsformens ord och anda. Diaremot ténkte sig utskottet ingen granskning
frian ekonomiska eller politiska synpunkter. Pa grundval av dessa over-
viganden foreslog utskottet, att berittelsen i fraga skulle granskas av
bankoutskottet som provar alla inom riksdagsfoérvaltningen avgivna berit-
telser av denna typ utom ombudsménnens, vilka behandlas av forsta lag-
utskottet. De synpunkter som salunda anlades gav ej anledning 6verviga
att alagga statsutskottet ifragavarande uppgift.

Utskottet har i anledning av forevarande motioner upptagit fragan om
utskottsbehandlingen av lonedelegaionens berittelse till fornyade overvi-
ganden. Hirvid har utskottet funnit sig béra vidhalla sin uppfattning om
syftet med utskottsgranskningen av berittelsen. Med héinsyn hartill har
utskottet inte ansett sig kunna férorda nagon uppdelning av granskningen
mellan stats- och bankoutskotten, sdsom foreslas i motionerna. Utskottet
— som dven erinrar om att riksdagens utskottsorganisation kommer att
bli féoremal for provning i samband med arbetet pa en forfattningsreform
— hemstaller,

att motionerna I1:80 och II: 109 matte anses besvarade
med vad utskottet ovan anfort.

Stockholm den 24 oktober 1967
Pa konstitutionsutskottets vagnar:

GEORG PETTERSSON

Ndrvarande:

fran f 6 rsta kammaren: herrar Georg Pettersson, Torsten Anderssons#,
Damstrom, Erik Olsson, Sveningsson, Dahl#, Hernelius, Sérenson#, Dahl-
berg och Dahlén; samt

fran andra kammaren: herrar Adamsson, Nilsson 1 Ostersund, von
Friesen#, Henningsson#, fru Thunvall, herrar Johansson i Trollhittan,
Larsson i Luttra, Werbro, Boo# och Werner.

* Ej narvarande vid justeringen.
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