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Nr 60

Av herr Werbro, angdende skyldigheten att anordna enskilda
skyddsrum.

(Lika lydande med motion nr 42 i Férsta kammaren)

Alltsedan skyddsrumslagen av den 1 mars 1940 tillkom (SFS 119/1940)
har frigan om skyldigheten att anordna enskilda skyddsrum varit féremal
for tolkningssvarigheter och foranlett ett flertal besvir i olika instanser.
Lagen har vid ndgra tillfillen varit féremal for overarbetning, men detta
har dock endast resulterat i en pabyggnad av de ursprungliga bestim-
melserna som #dr mycket oklara. De stérre dndringar som skedde 1944,
1948 och 1960 har inte gjort tolkningarna littare utan i manga fall svéa-
rare, inte minst for den enskilde.

For att nagot pavisa hur svar en tolkning av nuvarande bestimmelser
kan vara, vill jag endast hénvisa till 1960 ars civilférsvarslag § 24 moment
1, 2:a stycket, som nu ér gillande. Hiir foreskrivs att figare av industriell
anldggning skall vara skyldig att anordna skyddsrum. Vad avses med in-
dustriell anldggning? Skall bilverkstad, lagerbyggnad, platslageri, bageri
m. m. riknas som industriell anliggning? Detta har blivit en tolkningsfraga,
och bestammelserna tolkas mycket olika i olika delar av landet.

I samma paragraf, moment 1, 5:e stycket, har lagen fatt en sadan ut-
formning, att det overlats till vederborande lansstyrelse att utforma om-
fattningen av skyldigheten att anordna enskilda skyddsrum. Detta innebér
att den enskilde kan behandlas mycket olika med hénsyn till i vilket lin
vederborande dr boende.

Under hénvisning till vad som ovan anforts far jag hemstilla,

att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhalla att utredning matte verkstillas dels betrif-
fande omfattningen av skyldigheten att anordna enskilda
skyddsrum, dels att utformningen av § 24 i civilférsvars-
lagen omarbetas i sin helhet, si att den far en enhetlig
tillimpning for hela landet.

Stockholm den 13 januari 1967

W. Werbro (fp)



