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Nr 59

Av fru Holmgqvist m. fl.,, angdende hivande av adoptivforhdllande.
(Lika lydande med motion nr 41 i Forsta kammaren)

Genom lagstiftning 1958, som triadde i kraft den 1 juli 1959, infordes
s. k. stark adoption i svensk rétt i samband med AB:s tillkomst. Samtidigt
undergick reglerna i 4 kap. FB om hivande av adoptivférhallande vissa
smirre #dndringar, utan att dock dessa regler underkastades en genom-
gripande och fullstindig revision.

4 kap. 8 § FB stadgar, att adoptivférhillande skall hivas, om adoptiv-
barnet lider av svirartad psykisk eller annan sjukdom eller svart lyte, som
kan antagas hirrora fran tiden fore adoptionen, utan att adoptanten da
dgde vetskap dirom. Ansdkan om hiévande skall goras inom 5 Aar efter
adoptionen. — Enligt 9 § forsta stycket skall adoptionen hivas pd ansékan
av adoptivbarnet pa grund av visst forhallande fran adoptantens sida, om
barnets bista pikallar forhallandets hidvande eller dess upphérande eljest
ar av visentlig betydelse for barnet. Sdsom sadant férhallande fran adop-
tantens sida ndmnes att adoptanten grovt férgatt sig mot barnet, i mirklig
méin férsummat sina plikter mot barnet eller for ett lastbart eller brottsligt
liv. P4 ansokan av adoptanten skall, jimlikt 9 § andra stycket, adoptionen
hivas om barnet grovt forgatt sig mot adoptanten eller hans nirmaste eller
om barnet for ett lastbart eller brottsligt liv och det uppenbarligen icke
kan fordras att adoptivférhdllandet dndock skall bestd.

De Kkursiverade orden tillkom genom 1950 ars lagstiftning. — Enligt
10 1§ skall adoptionen upphivas om adoptanten och barnet ir ense hirom
och barnet fyllt 21 ar. — Slutligen kan enligt 12 § adoptivférhallandet pa
ansokan av barnets fordldrar eller en av dem hévas, om adoptanten dor.
Forutsittning ér, att hivande pakallas av barnets biista. Adopteras barnet
efter adoptantens déd av annan, skall, enligt andra stycket i denna para-
graf, det tidigare adoptivférhéallandet anses hivt. Denna paragraf tillkom
genom 1958 Ars lagstiftning. Dessforinnan kunde hiivande av adoptivfor-
héllande inte komma i friga sedan adoptanten avlidit, vilket dock inte
hindrade att ny adoption kunde komma till stand.

I ett interpellationssvar i november 1966 uppgav justitieministern, att
under tiden fran och med den 1 juli 1959 ett 40-tal fall av hivande behand-
lats av véra tre storsta rddhusrétter. Av dessa avsag 2 hivande enligt 9 §
andra stycket. Det fulla antalet fall av hivande i vart land torde salunda
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ej vara ringa, om man tager i betraktande att dessa rddhusritter tillsam-
mans svarar for inemot en tredjedel av alla drenden om hivande av adoptiv-
forhallande under ndmnda tid.

Det synes bora allvarligt 6vervigas, huruvida inte méjligheterna att hiava
att adoptivférhallande bor slopas atminstone i huvudsak. I vissa frimman-
de ldnder, som har s.k. stark adoption, forekommer inte havningsritt.
Stark adoption innebér, att alla familjerittsliga riittigheter och forpliktelser
mellan barnet och dess naturliga sliktingar upphor liksom, i regel, den
faktiska forbindelsen dessa emellan, samtidigt som barnet i samma av-
seenden helt inforlivas med adoptanten och dennes slikt. Den, som adop-
terar ett barn, iklader sig ett livslangt engagement och ansvar for barnet.
Han trader helt i stillet for barnets foraldrar, och barnet rycks loss fran
dessa och sin tidigare miljo. Det géller silunda inte ett ansvar endast for
barnets uppvixt och forsta ungdomsar utan for hela dess framtid. Lika
litet som fordldrar kan avsdga sig ansvaret for barn som lider av svar
sjukdom eller for ett forkastligt liv, bor en adoptant kunna frias fran sina
sjalvpatagna forpliktelser mot sitt adoptivbarn, om detta inte skulle mot-
svara hans forhoppningar. Rena réttvisesynpunkter gor sig dven gillande,
helst som barnet ju saknat mdojlighet att sjalvt paverka fragan om dess
adoption. Principiellt bor inte heller barnet kunna astadkomma att adop-
tionen hivs. Man kan vidare inte komma ifran, att ett upphidvande av en
adoption enligt gillande regler kan paverka tredje mans ratt, t. ex. riitten
till arv. Konsekvensen av den starka adoptionen synes alltsd i princip
kridva likstillighet med foérhallandet mellan fordldrar och barn dven i
forevarande hénseende.

Emellertid gor sig med kanske dnnu storre styrka en annan synpunkt
gillande, vilken inte later sig forenas med tanken pa i vart fall ett full-
standigt slopande av hidvningsmdjligheterna. Det dr hinsynen till barnets
béasta, som ju bor utgéra det primira vid varje adoptivférhallandes bil-
dande och fortbestiand, hur stark adoptantens lingtan efter barn genom
adoption an kan vara. Denna hinsyn medfoér tveksamhet huruvida man
verkligen skall betaga barnet varje mdojlighet till adoptionens hivande,
om adoptanten upptrider forkastligt eller misskéter sina forpliktelser mot
barnet. Visserligen kan hivande ibland undvikas genom att vardnaden
overflyttas fran adoptanten till sirskilt forordnad féormyndare, varigenom
den direkta personliga kontakten mellan adoptant och adoptivbarn brytes.
Men omstindigheterna kan skifta fran fall till fall, och man kan i vart
fall under inga forhallanden generellt pasta, att det dr bast for barnet att
adoptivforhillandet bestar. Aven om den direkta personliga kontakten mel-
lan adoptant och adoptivbarn brytes pa angivna sitt, kan barnets situation
bli bekymmersam genom slitningar och tvedrikt. Det forefaller darfor
finnas starka skil for att bevara adoptivbarnets mojlighet till adoptionens
hivande, om héivande befinnes vara av visentlig betydelse for barnet. Det
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avsteg, som detta innebédr fran den nyss angivna konsekvensen av stark
adoption, torde fa godtagas helst som ju dven den starka adoptionen ir i
barnets intresse. :

Vad som sagts giller adoption inte bara av svenska barn utan ocksa —
och inte minst — av barn fran fraimmande linder, sarskilt fran u-landerna.
Svenska medborgares intresse for adoption av utlindska barn har pa senare
ar vuxit samtidigt som mojligheterna till sidana adoptioner 6kat. Detta
forhallande aktualiserar &n mer fragan om slopande av hidvningsmojlig-
heterna. Sirskilt barn fran avligsna linder skulle kunna raka i ett syn-
nerligen prekirt lige om adoptionen hiives, helt avskurna som de ir fran
sina anforvanter, sin miljo och tradition.

Mot reglerna om hivande av adoption kan dven riktas invidndningar av
mera speciell natur. Ocksa hirvidlag kommer utlindska barn in i bilden.

Vad forst giller 8 § torde denna vil knappast komma till anvindning
annat an i ytterst fa fall, savitt géller svenska barn. Svenska myndigheter
torde atminstone i det stora flertalet fall ha god kinnedom om svenska
barns hélsotillstdnd och bakgrund. Fragan ir darfor for svenska barns del
om paragrafen har nagon storre praktisk betydelse. Men de sakliga be-
tinkligheterna mot paragrafen dr avseviarda nar det géller utlindska barn,
som adopterats i vart land. De flesta av dessa barn ir féridldralésa och
deras bakgrund okind. De kan lida av latenta sjukdomar, som framtrider
forst efter adoptionen men inom 5-arsgrinsen. Pa grund av underniring
kan svara bristsjukdomar uppstd, som kan ge liangvarigt men. Men en
sjukdom behover 4 andra sidan fordenskull inte vara obotlig. Betidnklig-
heterna mot hivande enligt denna paragraf, sidrskilt betraffande utlandskt
barn, framtrider ytterligare dérigenom att ordalagen inte synes ge dom-
stolen utrymme for en ldmplighetsprovning, vilket dr fallet vid hivande
jamlikt 9 §. Visserligen skall bl. a. barnavirdsnidmndens yttrande inhimtas
men tydligen endast for att ge domstolen underlag fér bedomande, huru-
vida de i paragrafen angivna forutsidttningarna fér hivande foreligger.
En adoptants frestelse att begira hidvande enligt denna paragraf kan med
hénsyn till det anférda vara stor i fraga om utlindskt barn, samtidigt som
hivandet kan medfora ett mycket prekirt lige for barnet.

I fraga om 9 § kan till en bérjan ifrigasittas om uttrycket »ett lastbart
eller brottsligt liv» #ar lampligt. Uttrycket »ett lastbart liv», som kvarstar
sedan 1917 ars adoptionslag, synes numera ha utmonstrats ur lagstift-
ningen i 6vrigt och dess innebord torde vara dunkel. Det ger i vart fall
med nutida vérderingar utrymme for subjektiva tolkningar, #ignade att leda
till skiftande domstolspraxis. Ocksi uttrycket »ett brottsligt liv» torde
kunna tolkas pa olika sétt. I tidskriften Socialt Forum 1966 nr 7 redovisas
nagra rattsfall angdende hidvande, varav synes framgi att domstolarnas
tolkning av ndmnda uttryck varierar.

Pa forslag av drvdabalkssakkunniga skirptes, som férut ndmnts, genom
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1958 ars lagstiftning adoptantens mojlighet enligt 9 § andra stycket att
hiva adoptionen genom att som ytterligare villkor hirfor foreskrevs att
det uppenbarligen icke kan fordras att adoptivforhallandet #ndock skall
bestid. Avsikten med tilligget var att vinna béttre 6verensstimmelse med
paragrafens forsta stycke, som avhandlar adoptivbarnets mojlighet till hi-
vande 1 ungefiar motsvarande situation. Enligt de sakkunnigas, av departe-
mentschefen bitridda mening borde hivande #dven jamlikt andra stycket
kunna ske endast efter ett mera allmint bedomande av limpligheten av
att adoptivforhallandet bestar. Tilligget har dock fatt en utformning, som
efter orden nidrmast synes taga sikte pa adoptantens person och intressen.
I ett av de angivna rittsfallen har domstol ocksa konstaterat, att adoptan-
ten inte eftersatt barnets uppfostran eller eljest haft ansvaret for dess
beteende. Med anledning dirav kunde inte kridvas att adoptionen skulle
besta.

Forefintligheten av en mojlighet for adoptanten att framtvinga hivande
kan av denne anvindas som ett hot mot barnet, om stridigheter uppstatt.
Fullt normala pubertetssvarigheter kan forstoras genom att havningsmaj-
ligheten nyttjas som ett hot. Spénningen kan vara av Overgaende natur och
helt forsvinna, nir barnet kommit 6ver en svar period i sitt liv. Men det
ir 4 andra sidan mycket tveksamt om erforderligt skydd f6r barnet uppnas
genom den »sidkerhetsventil> som bestar i domstolens lamplighetspréovning.
Far adoptanten avslag pa sin begiran om hivande, kan detta leda till ytter-
ligare slitningar i adoptivforhallandet och men for barnets framtid. Ett
avslag kan ocksa leda till att barnet utnyttjar den uppkomna situationen
mot adoptanten.

D& det dr adoptanten, som onskar hivande, kan man lidttare téinka sig
den alternativa utviigen, att den personliga kontakten brytes genom véard-
nadens overflyttande pa sirskilt forordnad formyndare. Risken for fort-
satta tvistigheter torde atminstone som regel vara mindre i detta fall dn
om det ir adoptivbarnet som onskar hivande. Och adoptanten vinner viil
i stort sett sitt syfte. Det kan déirfor ifragasittas, huruvida ett verkligt behov
foreligger av att adoptanten skall ha en hévningsritt, som dessutom fram-
star som, lindrigt sagt, diskutabel dven ur andra synpunkter.

Adoptantens hivningsritt enligt 9 § kan alldeles sérskilt séttas i fraga
nir det giller utlindska barn. Skilen hirfér dr desamma som anforts
betriffande hivande jamlikt 8 §.

Ocksd mot hivande enligt 10 § kan viss erinran goras. Trots att barnet
fyllt 21 ar, kan enigheten om hivandet vara mer eller mindre tillkommen
efter patryckning av adoptanten. Barnet kan vara sent utvecklat och trots
sin alder inte fullt i stand att inse foljderna av hidvandet. Vidare kan bar-
net pa4 grund av svar sjukdom sakna full insikt om sitt eget bista eller
drivas av en Onskan att inte lingre ligga adoptanten till last. Det kan dis-
kuteras om tillrickligt behov av denna hivningsmojlighet foreligger.



8 Motioner i Andra kammaren, nr 59 dr 1967

Vad slutligen géller hivande enligt 12 § avser denna paragraf att siker-
stilla barnet i héindelse av adoptantens dod och tager salunda sikte pa ett
alldeles speciellt fall. Nigra invindningar mot dess kvarstiende synes inte
kunna goras.

Mycket starka skil synes alltsd foreligga for att mojligheterna att hiva
adoptivforhallande i huvudsak utménstras. Av sirskild styrka dr kanske
skilen da det géller fran u-linder adopterade barn. Att i forevarande av-
seende gora atskillnad mellan svenska och utlindska barn kan dock inte
giarna komma i fraga. Fullt tillrickliga skil for ett slopande i stort av
hévningsmojligheterna dven nir det giller svenska barn torde ha pavisats
ovan. En sidan reform kriaver dock en nirmare, allsidig utredning, framst
for att belysa de familjesociala aspekterna. For nirvarande ir tva kom-
mittéer sysselsatta med adoptionsfrigor, nimligen dels en som har till
uppgift att utreda den internationellriittsliga regleringen av adoptionsinsti-
tutet, dels en som skall underséka de praktiska forutsittningarna for
svenska medborgare att adoptera utlindska barn. Bada dessa kommittéer
torde ha att utgd fran gillande interna ritt och kommer dirfor knappast
att framligga utarbetade forslag till dindringar déri. Sdrskilda sakkunniga
synes darfor bora tillsittas for att utreda fragan om slopande av hivnings-
ratten.

Pa grund av vad som anférts far vi foresla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte hemstilla
om en allsidig utredning av fragan huruvida och i sa fall
i vilken omfattning och under vilka férutsittningar hé-
vande av adoptivférhallande alltjimt bor kunna fga rum
enligt svensk ritt efter inférandet av s. k. stark adoption.

Stockholm den 13 januari 1967
Mary Holmquist (s)
Gordis Hornlund (s) Sven Ekstrom (s) Hans Jéonsson (s)

i Iggesund i Arlov

Nancy Eriksson (s) John Lundberg (s) Gunbjorg Thunvall (s)



