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Nr 330

Av herr Nihlfors m. fl., angdende samrad mellan riksdagens 10-
nedelegation och vederborande statsrad.

(Lika lydande med motion nr 260 i Forsta kammaren)

Jamlikt 62 § regeringsformen tillkommer det riksdagens lonedelega-
tion att i férhandlingsfragor rorande anstéllningsvillkor, som skall gélla.
for statens arbetstagare, radpliga med statsradsledamot, som Konungen
dartill férordnat, samt att & riksdagens vignar godkénna dverenskommel-
se, som triffats i sidan fraga. Av ovanstiende framgér, att delegationens
kompetens ingalunda #r begriinsad till ett godkéinnande eller icke god-
kinnande av en triffad Overenskommelse. Mojlighet for delegationen
finns att genom radpligning med statsradet och chefen for civildeparte-
mentet, som dr det statsrad som férordnats att utgora en kontakt mellan
& ena sidan statens avtalsverk och & andra sidan regering och riksdag,
paverka utvecklingen under pagdende forhandlingar. I utlatande nr
19 till 1964 &rs riksdag klargors detta av konstitutionsutskottet genom
foljande uttalande: “Genom inrdttande av en riksdagens 1onedelegation
med ritt att samrida med vederbdrande statsrad under forhandlingarna
och med ritt att godkdnna forhandlingsoverenskommelse bor riksdagens
opinion pi ett effektivt sitt kunna komma till uttryck.” Uttalandet far
anses innebira att det av utskottet forutsattes att delegationens radplag-
ning verkligen skulle komma att medfora ett parlamentariskt inflytande.
For detta fordras dirfér en aktivitet frin delegationens sida som i tiden
blir vil anpassad till en pagdende forhandlingsomgang.

Uppenbart #r att den information och det samrad som férekom i an-
slutning till férhandlingarna férra &ret pa undervisningsomradet, vilka
forhandlingar strandade i oktober, varefter strejk och lockout foljde, inte
var tillfredsstillande. Det forsta sammantridet med lonedelegationen
dgde nimligen rum den 4 augusti och fore det forsta budets ldggande,
medan nista sammantride holls forst den 18 oktober, da konflikten var
en verklighet. Delegationen varken begirde eller fick — av tillgéngliga
uppgifter att déma — nagon information under den tid, di det verkliga
avgorandet skedde om konflikt skulle utbryta eller ej. Ddrmed synes dele-
gationen icke ha utovat avsett inflytande pa de statsfinansiella och 16ne-
politiska huvudlinjerna i ett avgorande skede under en pigéende lone-
forhandling. Huruvida l6nedelegationen, vars erfarenhet av en situation
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som den hir nimnda sjilvklart inte varit omfattande, kan anses ha for-
summat att agera, kan lamnas dirhin.

Det géngna drets erfarenheter av Ioneférhandlingarna pa det statliga
omradet synes ge vid handen, att formerna for mdr och hur radplagning
skall ske med vederborande statsrad behéver tas upp till forutsittnings-
16s prévning si att i hir berdrt hiinseende stérre stadga vinnes i lonede-
legationens fortsatta verksamhet. Dérvid borde 6vervigas om vissa reg-
ler betriffande samradsférfarandet skulle kunna inféras i 12 § riksdags-
stadgan.

Med hénvisning till vad ovan nimnts far vi hemstélla,

att nirmare regler utformas rérande riksdagens Ione-
delegations samrad i forhandlingsfrigor och att dirvid
overvidgs om sidana regler skall intagas i riksdagsstad-
gan.

Stockholm den 25 januari 1967

Folke Nihlfors (fp) Sven G. Andersson (fp) Einar Rimmerfors (fp)
i Orebro

Ingrid Gérde Widemar (fp) Ingemar Mundebo (fp)



