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Nr 964

Av herr Mundebo m. fl,, i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 144, med férslag till affdrstidslag.

(Lika lydande med motion nr 792 i Férsta kammaren)

I proposition nr 144 foéreslds att den nuvarande butikstingningslagen
upphévs och ersitts med en reglering av affirstiderna i en affirstidslag.
Forslaget innebir en enklare och friare reglering av affiirstiderna. Detta ar
vardefullt. Vi anser emellertid att vidgande skl talar for fri affarstid, d. v. s.
atl den nuvarande butikstingningslagen upphivs utan att ersiittas med ny
lagstiftning. Foéredragande statsradet redovisar sjaly de flesta skilen for
att upphdva den nuvarande butikstdngningslagen utan att ersitta denna
med annan lagstiftning. Om ingen reglering av affirstiden finns torde kon-
kurrensen mellan foretagen leda till att konsumentintressena bist blir till-
godosedda. De dispenser som en reglering av affirstiderna alltid tvingar
fram rubbar forutsiattningarna fér konkurrens pa lika villkor mellan fore-
tagen. Foredraganden anser dessutom att det finns risk for att en affarstids-
lagstiftning kan komma att hindra livskraftiga foretag fran att expandera
samtidigt som svagare foretag skyddas. I storstiderna férekommer ofta ett
system med sma butiker, s. k. »narhetsbutiker», i anslutning till bostadsom-
riden, samt stérre varuhus i centrum. I och med att butikerna tvingas stinga
tidigt pa kvillen blir de konsumenter som tvingas géra sina inkdp pa vig
frdn sina arbeten tvungna att handla i centrumbutikerna eftersom de ofta
inte hinner ut till nirhetsbutikerna. En mer flexibel affirstid skulle i manga
fall fall gynna de smé nirhetsbutikerna. Den 6kade forvirvsintensiteten
hos kvinnorna leder ocksa till stérre behov av §ppethillande under kvills-
tid. Dessutom finns behov av Gppethédllande under séndagar for inkop av
vissa storre kapitalvaror — t. ex. bilar och mobler — dir hela familjen kan
vilja vara med vid inképet.

Foredragande statsrddet sammanfattar i propositionen sin asikt pa fol-
jande sitt: »Enligt min mening talar saledes mycket fér att det pa lingre
sikt skulle vara bést forenligt med konsumenternas intresse om detaljhan-
deln finge bestimma affirstiden utan hinder av lagbestimmelser.»

Trots denna principiella instillning forordas i propositionen en affirstids-
lagstiftning som skall gilla de narmaste fem aren. Efter denna tid anser
foredraganden att man samlat tillrickligt med erfarenheter for att kunna ta
upp fragan om ett avskaffande av affarstidsregleringen. Det ir tre argu-
ment féredraganden anfor for att reglera affirstiderna fram till 1972:
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1. En tvdr omstillning skulle fa vissa oférmanliga verkningar foér konsu-
menterna.

2. Vissa oligenheter for de affarsanstillda skulle filja av ett slopande av
regleringen.

3. En omedelbar avveckling av affirstidsregleringen skulle ocksa — — —
i manga fall kunna leda till sociala problem for affarsinnehavare som driver
sina foretag utan anstillda eller med endast nagon enstaka medhjilpare.

Det forsta argumentet grundar sig pa farhagor om att ett avskaffande av
affarstidsregleringen skulle leda till hogre varupriser. Saval affirstidsutred-
ningen som féredragande statsradet stiller sig dock tveksamma till giltig-
heten av dessa farhdgor. Det troliga ar att endast de foretag som har stor
kundtillstrémning under kvillar och séndagar skulle ha 6ppet vid dessa
tider om affirstiderna slipptes fria. Det férefaller ocksa troligt —— vilket
ockséd pdpekas i propositionen -— att butikerna kompenserar kvallsoppethal-
lande med att héalla stingt pa tider da kundtillstrémningen ir l1ag, t. ex.
vissa formiddagar. Konkurrensen med foretag som inte tillampar kvélls-
och sondagsoppet i nagon storre omfattning skulle férmodligen ocksa mot-
verka prishdjningar. Vad giller de olidgenheter som kan félja for de affirs-
anstallda vill vi erinra om att forslag nyligen framlagts om andring i ar-
betstidslagen for detaljhandeln, innebirande att den maximala veckoarbets-
tiden skall sittas ned fran 45 timmar till 42 timmar och 30 minuter. De
handelsanstallda ar salunda skyddade genom arbetstidslagstiftningen och
genom de fackliga organisationernas verksamhet. Slutligen bér framhallas
att vad vi anfért om nirhetsbutikernas behov av ett flexiblare Gppethallan-
de giller ocksa de enskilda foretagare som ensamma driver sina butiker.
Eventuell kvillsarbetstid kan for dessa butiksinnehavare kompenseras ge-
nom minskat 6ppethéllande vid tidpunkter da omsittningen ir mindre.

Det forslag till affarstidslagstiftning som liaggs fram i propositionen in-
nebar i och {or sig en visentlig liberalisering, men #ven denna lag ger exem-
pel pa att de nédvindiga undantagen kommer att verka snedvridande pa
konkurrensen. Sa foreslas t. ex. att bageri- och konditorivaror samt lagad
mat skall fa forséljas pa kvillar och séndagar, dock endast i anslutning till
ordnad serveringsrorelse. Alster av bildkonst, konsthantverk och konst-
industri skall fa férsiljas, men endast om forsiljningen sker i utstallnings-
lokal. Flera exempel pa hur de yttre forhallandena fatt bestimma undanta-
gen finns. Hartill kommer, som féredraganden ocksa papekat i proposi-
tionen, att de rent praktiska svarigheter som kan uppsta genom o6kat 6ppet-
hallande regleras genom allménna ordningsstadgan.

I sitt remissvar pa affarstidsutredningen anfér ombudsmannaimbetet for
naringsfrihetsfragor att »det i forsta hand bor vara en handelns egen ange-
lagenhet att med héansyn till konkurrens, kundservice, lonsamhet och andra
inverkande faktorer, men oberoende av regleringar, bestimma lampliga
affarstider». Slutsatsen av dmbetets remissvar ir ett forord for »att steget
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. redan nu tages fullt ut, och att butikstingningslagen upphives utan att er-
sittas med ny lagstiftning». Vi delar denna uppfattning och anser salunda
att fri affarstid bor gilla.
Under dberopande av vad ovan anforts hemstiller vi,
att riksdagen med avslag pa Kungl. Maj:ts proposition
nr 144 matte besluta att butikstidngningslagen den 21 juli
1948 (nr 608) upphéivs fr. o. m. 1 januari 1967.

Stockholm den 22 november 1966

Ingemar Mundebo (fp) Brita Elmén (fp) Ola Ullsten (fp)
Folke Nihlfors (fp) Ingrid Girde Widemar (fp) Cecilia Nettelbrandt (fp)

Nr 965

Av herrar Persson i Heden och Dockered, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition nr 144, med férslag till affdrstids-
lag.
(Lika lydande med motion nr 789 i Forsta kammaren)

Stockholm den 22 november 1966

Arne Persson (cp) Robert Dockered (cp)
i Heden

Nr 966

Av froken Wetterstrom m. fl, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position nr 144, med férslag till affdrstidslag.

(Lika lydande med motion nr 791 i Forsta kammaren)
Stockholm den 22 november 1966

Karin Wetterstrom (h) Filip W. Fridolfsson (h) Blenda Ljungberg (h)



