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Nr 305

Av herr Holmberg m. fl., om inférande av mervdrdeskatt, m. m.
(Lika lydande med motion nr 370 i Andra kammaren)

I den nationalekonomiska debatten har fragan om skattedverviltringen
spelat en framtridande roll. Linge gillde den uppfattningen att endast in-
direkta skatter kunde overvilltras — i en del nationalekonomiska verk an-
fordes t. 0. m. sasom kriterium pa indirekt skatt just att skatten kunde
overviltras. Omvint innebar detta givetvis att direkt skatt stannade hos
den s. k. skattedestinatoren och sadlunda drabbade enbart honom.

Efter hand har tankegingarna pa detta omrade undergitt forindring. I
vart land har det vil framst varit bolagsskatten som borjat féranleda tvivel
om det riktiga i den ildre teorien. Enligt gingse terminologi ar den inkomst-
skatt ifrdgavarande foretag har att erliagga en direkt skatt darfor att den
utmates i forhallande till féretagsvinsten. A andra sidan blir samma vinst i
den man den utdelas foremal for ytterligare beskattning. For foretagsled-
ningen framstar bolagsskatten av denna anledning nirmast som omkostnad,
en omkostnad som i visentlig grad paverkar foretagens kalkyler. Mycket
talar darfor for att de ekonomer har ratt som hiavdar att denna skatt ej i sin
helhet far biras av dem som tillskjutit kapitalet utan i stérre eller mindre
grad overviltras pa konsumenterna.

Hir kan vil goras gillande att den 6vervaltring som ma ifrigakomma nér
det giller bolagsskatten har sin grund enbart i det férhallandet att bolags-
inkomsten drabbas av dubbel beskattning. Skatteincidensen skulle sdlunda
utveckla sig sasom vid en speciell skatt. Med detta argument skulle alltjamt
kunna goras gillande att den direkta inkomstskatt, som drabbar fysiska
personer, icke dr mojlig att overviltra. Enligt var uppfattning ar emellertid
detta en felsyn. Vad som vid en lag eller i varje fall rimligare skattenivéi
kunde vara riktigt ar i dagens situation ingen realitet.

De forsta aren efter killskattens inforande kunde det synas som om den
i och for sig foga onskviarda effekten uppkommit att skattens storlek inte
spelade nagon avgorande roll for inkomsttagarnas bedémanden. Det som
framstod sdsom betydelsefullt var vilket belopp som fanns i avloningskuver-
tet och vilken dndring detta belopp undergick ar efter ar. Det drojde dock
inte linge forrin en mera realistisk bedomning dter borjade goras. Visent-
ligen dgde detta samband med den stegrade skattenivdn, samtidigt som de
stigande inkomsterna gav sarskild relief at skattetrycket. Marginalskatten

1 Bihang till riksdagens protokoll 1966. 3 saml. Nr 305—2309
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framstod som en levande realitet for bl. a. alla dem som genom 6vertidsar-
bete sokte forbattra sina inkomster och upptickte hur stor del av den extra
inkomsten som atgick till skatterna. Samma iakttagelse gjordes av var och
en som riaknat med en relativt hygglig 16neférbittring fran ett ar till ett
annat och kunnat konstatera hur detta belopp krympt genom skatteavdraget.

Att en foljd av detta blivit 6kad ovilja att utfora extraarbete torde vara
allmént ként. Att detta i sin tur lett till indrad relation mellan utbud och
efterfrigan pa arbetskraft ar obestridligt, liksom ock att resultatet hirav
mast bli en 6kning av priset pa extra arbetsinsatser. Vi avser inte att hir
uttala nagon uppfattning om huruvida denna utveckling varit socialt énsk-
véard. Vi vill endast konstatera dels att niringslivets kostnader stigit hirige-
nom, och dirmed é4ven priserna, dels att en faktisk overviltring av skatt fgt
rum, i forsta hand pa niaringslivet, men slutligt pa konsumenterna.

Det siger sig sjilvt att inkomstskattens aterhallande verkan pa utbudet
av arbetskraft och diarmed dess skattedverviltrande effekt blir stdrre ju
hogre skattesatsen ar. Foljaktligen ir vid en given skattenivéa en progressiv
beskattning mer dgnad 4n en proportionell att utlésa de hir berérda verk-
ningarna. Ar sisom i vart land skattenivdn osedvanligt hog och progressivi-
teten ytterst stark redan vid icke alltfér hoga arsinkomster, blir verkningar-
na mycket framtradande.

Under det senaste decenniet synes det ha blivit en allt vanligare foreteelse
inom svenskt néringsliv att 16neséittningen sker sa att siiga baklinges, nim-
ligen med utgidngspunkt fran vad vederborande anser sig béra fa behilla
sedan skatterna tagit sitt. I férsta hand har detta gillt topptjianster men efter
hand éven ligre tjinster dar individuell 16n tillimpats. En del av den bety-
dande loneglidningen under de senare aren har utan tvivel sin grund i sam-
ma resonemang.

For statens del — i varje fall utanfér de statliga affarsverken — ar for-
héllandena givetvis i ndgon man annorlunda. Indirekt paverkas emellertid
aven den statliga Ionesattningen, eftersom staten méste konkurrera med
det enskilda niringslivet om dugande personer.

Hur de nu pigiende och kommande avtalsférhandlingarna foér i forsta
hand 1966 skall utfalla har vi varken anledning eller mojligheter att uttala
oss om. Kint ar att utgdngsbuden fran lontagarhall legat mycket hogt och
att inkomstskattens hojd forts in som ett viisentligt moment i argumenta-
tionen. Bl a. har SACO framlagt en utredning rérande realloneutvecklingen
aren 1957—1965 for akademiker i statlig och statsunderstédd verksambhet,
dér sisom reallon raknats 16n minskad med direkta skatter — statlig skatt,
kommunalskatt och folkpensionsavgift — allt i konstant penningvirde.
Sammanfattningsvis anféres

att en smiérre nedgng av reallénen intriaffade mellan 1957 och 1958,

att de genomsnittliga reallénerna 1959 1ag pa i stort sett samma niva som
aret fore,
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att en stegring darefter intraffat t. o. m. 1962,

att 1oneldget 1963 var ungeféar detsamma som 1962 samt

att efter 1963 en markant realloneminskning intraffat.

For egen del har vi gjort en undersokning for aren 1963—1965 rérande
olika inkomsttagare i Stockholms stad. Vid denna har hinsyn tagits till den
faktiska utvecklingen av kommunalskatten och de dndrade bestimmelserna
i frdga om avdragsritt for folkpensionsavgift. Okningen av levnadskostna-
derna har baserats pa konsumentprisindex for juli manad resp. ar. Berak-
ningarna avser barnlosa gifta personer samt familjer med ett resp. tva barn.
For barnfamiljerna har beaktats de hojningar av barnbidragen som intraffat
1964 och 1965.

Har nedan skall ur denna utredning redovisas vilken procentuell 6kning
av nominallénen 1963 som skulle ha erfordrats under 1965 for att den efter

skatt aterstiende inkomsten det senare aret skolat ha samma realvarde som
1963.

Arsinkomst 1963, kr. Antal barn
0 1 2

15000 ... 14,4 12,7 10,9
20000 ... 15,7 14,3 11,8
25000 ... 18,7 17,2 15,6
30000 ...ttt 19,7 18,5 17,2
40000 ... 20,2 19,2 18,1
BO000: s : ¢ s o 508 5 5 5 5 2 6 20,8 19,9 18,9
60000 ...ttt 20,0 19,3 18,4
80000 ..., 21,2 20,6 19,8

Tabellen talar sitt tydliga sprak om skattens betydelse med avseende pa
den enskildes levnadsstandard, mitt i det belopp som star till hans forfo-
gande for konsumtion. Procenttalen ir nidstan genomgéaende sa hoga, att en
allmén l16neutveckling i enlighet med dem ytterligare skulle ha skérpt infla-
tionen. Andock har vi som ndmnts inte rdknat med nigon som helst stan-
dardforbattring.

De faktorer som héir haft betydelse ar naturligtvis penningvirdeforsam-
ringen som sadan samt beslutade kommunal- och statsskatte6kningar. Man
far emellertid dven ridkna med att en visentlig skiarpning av inkomstskat-
terna automatiskt f6ljt av inflationen genom att ortsavdragen fatt ett ligre
realvirde och inkomsten forskjutits hogre upp i progressionsskikten aven
till den del inkomstdokningen blott varit nominell.

Vad vi ovan anfért visar enligt vir bestimda uppfattning att den hoga
skattenivan i Sverige men framfor allt den starka progressionen utovar ett
mycket starkt inflytande p& levnadskostnaderna. Progressiviteten har i da-
gens samhille en sddan inflationsdrivande effekt att det knappast ar moj-
ligt att 6ver huvud taget komma till ratta med prisstegringstendenserna utan
att pa allvar ta itu med skatteproblemet. Vi har fran vart hall redan tidiga-
re givit till kdnna att vi betraktar den ekonomiska politik fér vilken redo-
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gjorts i finansplanen sasom otillriacklig for att ens nodtorftigt halla tillbaka
inflationen. De storsta bristerna ligger i att regeringen alltjimt tillater sta-
tens utgifter stiga i betydligt snabbare takt 4n man har att rikna med for
bruttonationalproduktens del samt i att ndgon lattnad i progressiviteten icke
forutskickas. Sisom diskussionen nu féres i vida lontagarkretsar dr det up-
penbart att marginalskatten kommer att utgéra en av de stora stdtestenar-
na i avtalsrorelserna. Regeringen skulle genom att antligen ta upp allmianna
skatteberedningens forslag rérande bl. a. de direkta skatterna ha kunnat
skapa ett gynnsamt klimat for en lugnare avtalsrorelse. Det hade med séiker-
het icke behovts nagon radikal sdnkning under det nirmaste aret, blott in-
komsttagarna fatt klart for sig att de under aren framover kunnat rikna
med en successiv lattnad i progressionen. Den psykologiska effekten hirav
skulle ha kunnat bli av avgérande betydelse for mojligheterna att bemistra
inflationen.

Regeringens underlatenhet pa skatteomradet befriar inte oppositionen fran
skyldigheten att ldgga fram férslag som kan hindra eller i varje fall lindra
de skadeverkningar som regeringens politik skulle medfora. Vi kommer ne-
dan att ta upp skattepolitiken i stort, ehuru med tyngdpunkten pa det mest
aktuella behovet, dvs. skatteskalorna. Det férslag vi framlagger gar ej pa
langt nar si langt som skulle 6verensstimma med var uppfattning om hur
skalorna borde utformas. Det statsfinansiella ldge som skapats av regering-
ens politik utgér namligen ett ofrankomligt hinder for en tillfredsstallande
omkonstruktion. Det dr dndock angelidget att redan nu paboérja det erforder-
liga reformarbetet for att under kommande ar ga vidare pa den inslagna vé-
gen. Utover skatteskalorna avser vi att genom konkreta férslag ta upp orts-
avdragen.

Ortsavdragen

Fr. o. m. taxeringsaret 1963 ar ortsavdragen 2 250 kr. for ensamstaende
och 4500 kr. for akta makar. Avdrag med 4 500 kr. atnjutes aven av dem
som i och for sig betraktas som ensamstaende men vilka har hemmavarande
barn under 18 ar.

En hojning av ortsavdragen, vilken relativt sett har storst betydelse for
lagre inkomsttagare, ar motiverad av den penningviardeforsimring som agt
rum sedan 1963. Den finner ytterligare motivering i att en begransning av
progressiviteten av naturliga skil ej kan komma dylika inkomsttagare till
godo. Vi forordar — med giltighet fr. o. m. beskattningsaret 1967 — en hoj-
ning med 150 resp. 300 kr. till 2 400 resp. 4 800 kr. att galla vid saval den
statliga som den kommunala beskattningen. Skattebortfallet genom en sddan
atgard kan for statens del berdknas till ca 160 milj. kr. Vad kommunerna
betriffar skulle intriffa ett bortfall av skatteunderlag, vilket i och fér sig
skulle foranleda en utdebiteringsh6jning pa i genomsnitt 15 a 20 6re, sam-
manlagt for primdrkommuner och landsting. En sa obetydlig effekt hehéver
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— helst med nu gillande skatteutjaimningssystem — icke foranleda nagon
extra kompensation till kommunerna. Nagra svarigheter for dessa att genom
en mindre beskirning av utgifterna hilla utdebiteringen vid samma nivi som
med nuvarande ortsavdrag synes inte foreligga.

Den foreslagna ortsavdragshdjningen ér inte sarskilt stor; med en utde-
bitering nagot dverstigande 18 kr. per skattekrona motsvarar den en skatte-
lattnad av 50 kr. for ensamstidende och 100 kr. for familjeforsorjare. Sisom
vi tidigare anfort i fraga om skatteskalorna ar det emellertid nodvindigt att
i ar ga fram med viss forsiktighet. En bittre anslutning till ortsavdragens
realvirde 1963 ma genomforas senare.

Skatteskalorna

Den hogsta skattesatsen i skatteskalorna ar 65 % eller drygt 6 ganger sa
hog som den ligsta. Det relativt ringa antalet inkomsttagare som beskattas
inom de hogsta skikten gor dock att dessa skattesatser har ringa betydelse
statsfinansiellt sett. Salunda skulle en sdnkning av maximum fran 65 till
50 % ej betyda storre skattebortfall dn ca 75 milj. kr. och en ytterligare sank-
ning till 40 % blott ytterligare 250 milj. kr. T. 0. m. vid en férhallandevis sa
lingt gdende begrinsning av maximum som till 30 % skulle det sammanlag-
da bortfallet ej motsvara mer én ca 10 % av den totala statliga inkomstskat-
ten eller ca 875 milj. kr.

De nuvarande skatteskalorna borjar vid 10 % upp till en beskattningsbar
inkomst av 12 000 kr. for dkta makar och ensam barnforsorjare samt 6 000
kr. for ensamstdende. Vid inkomst harutover ar skattesatsen 15 % upp till
16 000 resp. 8 000 kr. Enligt var mening kan man for ndrvarande icke foreta-
ga nagon éndring i dessa skikt. En séinkning i de lagsta s. k. proportionella
skikten skulle dels stilla sig »kostsam» — 235 milj. kr. for varje procent-
enhet — dels forsvara framtida littnader av progressionen i de skikt dar den
ar sarskilt kannbar, dels slutligen i ett lige dar den totala skatteldttnaden
miste begrinsas ge blott relativt sma skattelittnader i mellanskikten. Det
har ej heller synts oss mojligt att i dagens lige vidga de s. k. proportionella
skikten. Aven detta skulle enligt vir mening vara att »plottra bort»> skatte-
sinkningen sa att dess antiinflationseffekt bleve blott ringa. Med dessa ut-
gangspunkter vill vi fororda sidan dndring av skatteskalorna som framgar
av nedanstidende sammanstillning. For de skikt som ej medtagits hir nedan
foreslas alltsa ej for narvarande nigon dndring.
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Beskattningsbar inkomst, kr. Skattesats i vidstaende
skikt enligt
Nuvarande Vart
skala forslag

Akta makar och ensam barnfirsorjare

0—12000 ...........o L, 10 10
12516 000 5uo - v 5 2060 s o Bone 5 0 o 15 15
16—18000 .................... 22 15
18—20000 :vx s 5 svis s smnes saras . 22 20
20—24000 . ............. ... 27 20
2430000, .o v swe s wmnas s s i s 34 30
30—40000 .................... 42 40
Ensamstdende

0== 16000 ; w5 = s 5 5 spamw & 5 wosio 5 6 10 10

6— 8000 .................... 15 15

8— 9000 .................... 22 15

9—10000..........00000..it, 22 20
10—12000 . ................... 27 20
1215000 . : cicsomiincmncences 27 27

For 1967 kan de andringar vi hir forordat beriknas minska statens in-
komster med 560 milj. kr. Inberiknad ortsavdragshojningen blir beloppet
720 milj. kr. P4 budgetaret 1966/67 kan hirav beriknas belopa ca 220 milj.
kr. Det 4r d& emellertid att mérka att beridkningarna gjorts fran statisk ut-
gangspunkt. Verkningarna av progressionssinkningarna skulle innebira sa-
dana forbittringar i samhéllsekonomien att man redan for de forsta aren
kan rdkna med betydande atervinning av skatt.

Det skulle ha varit onskvért att ga visentligt lingre i skattesinkningar.
Vid det fortsatta reformarbetet bor sinkningar genomféras ej blott i de skikt
som nu berdres utan édven i de ovanliggande.

De individuella verkningarna framgar av tabell 4 nista sida. Jamfér man
dessa med den tidigare atergivna tabellen rérande inkomstutvecklingen mel-
lan aren 1963 och 1965, finner man att de storre liattnaderna tillkommer dem
som forlorar mest pa inflationen.

Indexreglering av ortsavdrag och skatteskalor

Som vi ovan anfért innebér inflationen automatisk skatteskirpning i det
att ortsavdragen blir reellt mindre virda och progressionsskikten reellt sett
forskjutes nedat. Hiarigenom blir inkomstbelopp, som tidigare var skatte-
fria, beskattade. Vidare blir vissa belopp beskattade efter hogre skattesats én
tidigare, detta utan att riksdagen fattat nigot som helst beslut hirom.

Allménna skatteberedningen var helt enig om att en indexreglering borde
genomforas for att forhindra dessa ordttmitiga skattehojningar. Enligt be-
redningens berdkningar motsvarar varje 6kning av levnadskostnaderna med
en procent en icke motiverad skatteskirpning & ca 100 milj. kr. per ar.

Vi foreslar att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj :t hemstéller om férslag
rorande ifrdgasatt indexreglering till nastkommande ars riksdag.
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Tabell utvisande verkningarna av férslag om héjda ortsavdrag och dndrade
skatteskalor

Kommunal utdebitering 18 kronor per skattekrona

Ogifta Gifta
Arsinkomst, Nuvarande Littnad Arsinkomst, Nuvarande Littnad
kr. skatt enligt vart kr. skatt enligt vart
forslag forslag
10 000 2085 48 20 000 4170 96
22 000 4 835 111
12 000 2787 o5 24 000 5575 111
26 000 6 350 146
14 000 3615 138 28 000 7230 276
30 000 8 135 341
16 000 4492 228 32 000 9 004 456
34 000 9 872 57
18 000 5370 304 36 000 10 840 673
38 000 11 822 739
20 000 6 238 304 40 000 12 806 804
25 000 8 547 310 50 000 17 998 1053
30 000 11 010 317 60 000 23 548 1098
50 000 21 828 323 100 000 47 566 1116
75 000 34 993 323 150 000 79 651 1131

Ortsavdrag for barnfamiljer

I motioner till tidigare ars riksdagar har vi hemstillt om inférande av
barnavdrag vid beskattningen, alltsi om ortsavdrag for familjerna varie-
rande efter antalet minderariga barn i familjerna. Syftet hirmed ir att vid
beskattningen ta vederborlig hinsyn till den nedséttning av skatteférmagan
som uppkommer for barnforsorjare i jimforelse med barnlosa.

Motsittningarna i denna fraga var tidigare mycket starka. Det anséags
namligen pa sina hall att en sadan reform huvudsakligen skulle gynna de
hogre inkomsttagarna. Allménna skatteberedningen, som visserligen icke
ville tillstyrka inférande av barnavdrag, pavisade emellertid att detta argu-
ment mot barnavdrag bottnade i en felsyn, bl. a. darfor att man ej kunde se
reformen som isolerad foreteelse utan sasom en del i ett helt system dar
man bl. a. finge gira en avvigning gentemot skatteskalorna.

Skatteberedningens visentliga motivering for att ej fororda barnavdrag
synes ha varit det forhallandet att ett mindre antal barnforsorjare ej skulle
kunna utnyttja barnavdrag. For var del har vi redan vid foregiende ars
riksdag pavisat att man genom s. k. negativ skatt kan klara detta problem.
Vi kan darfor icke se att nagot sakligt argument lingre talar mot denna
reform.

I motionerna I: 215 och II: 259 vid 1965 ars riksdag har vi utforligt redo-
visat skilen for inforande av barnavdrag och belyst verkningarna dirav. Vi
hanvisar till dessa motioner.

Den starka forsimringen av samhillsekonomien och de farhagor som
maste hysas i detta avseende for den nirmaste framtiden tvingar oss att i
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ar avstd fran att stilla konkret yrkande i fraga om barnavdragen for att i
stallet kunna angripa den starkt inflationsdrivande progressionen i skatte-
skalorna. Det dr nidmligen inte minst for barnfamiljerna oerhort betydelse-
fullt att prisstegringarna kan hejdas. Vi avser emellertid att aterkomma
till barnavdragsfragan si snart forutsittningarna harfor forbattrats.

Mervdrdeskatt

Allménna skatteberedningen férordade i sitt betinkande en Gvergang
fran nuvarande omsittningsskatt till en mervirdeskatt. Praktiskt taget
samtliga remissinstanser som yttrade sig hirom tillstyrkte i princip detta
forslag.

Skalen for en mervirdebeskattning r bl. a. att den ger en hog avkastning
i férening med likformighet i beskattningen. Den har ej kumulativa verk-
ningar som omsittningsskatten. Den ér neutral vad giller savil niringslivets
inriktning som konsumtionsvalet och dirigenom savil konkurrens- som
prisneutral.

Dagens ekonomiska situation karakteriseras bl. a. av ett otillfredsstillan-
de handelsutbyte med utlandet. Det dr nodvindigt att starkt 6ka exporten
och hélla tillbaka importen for att balans skall ernas. Till viss del torde det
uppkomna liget hinga samman med omsittningsskattens utformning. Sven-
ska exportorer belastas med skatt pa sina investeringar och forsitts dir-
igenom i ett simre konkurrenslige in utlindska foéretagare. Samma for-
héllande giller fér de svenska foretag som inom Sverige konkurrerar med
utlandska foretag. Inférande av en mervirdebeskattning av den féreslagna
typen skulle eliminera dessa nackdelar och géra de svenska foretagarna
konkurrensjimstillda vad beskattningen angar. Redan denna oerhért vik-
tiga omstindighet borde mana regering och riksdag att utan drojsmal ge-
nomfoéra mervirdeskatt.

Det ar kant att en bearbetning av skatteberedningens forslag till mer-
virdeskatt med beaktande av de remissinstanserna framstillda detalj-
anmarkningar har skett i finansdepartementet. Mahianda ir denna icke
fullfoljd i den omfattning att forslag kan foreliggas arets varriksdag.
Arbetet bor i sa fall paskyndas sa att onodigt dréjsmal kan undvikas. Vi
foreslar att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t ger denna uppfattning till
kanna.

Aberopande det anférda hemstiller vi,

att riksdagen matte
1) antaga foljande
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Forslag
till

lag om dndring av kommunalskattelagen den 28 september 1928 (nr 370)

Hirigenom férordnas, att 48 § 2 mom. kommunalskattelagen skall er-
halla féljande andrade lydelse.

48 §.

2 mom. Skattskyldig fysisk — — — nedan sags.

Skattskyldig, som under beskattningsaret varit gift och levt tillsammans
med andra maken, atnjuter kommunalt ortsavdrag med 4 800 kronor.

Gift skattskyldig — -— — stycke sigs.

Annan skattskyldig dn i andra eller tredje stycket sigs (ensamstdende)
ager atnjuta kommunalt ortsavdrag med 2 400 kronor.

Har skattskyldig — — — tiotal kronor.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1967, dock att dldre bestimmelser
alltjamt skola galla i fraga om 1967 ars taxering samt i friga om efter-
taxering for ar 1967 eller tidigare ar.

2) antaga foljande

Forslag
till
férordning om dndrad lydelse av 10 § 1 mom. férordningen den 26 juli 1947
(nr 576) om statlig inkomstskatt

Hirigenom forordnas, att 10 § 1 mom. férordningen den 26 juli 1947 (nr
576) om statlig inkomstskatt skall erhalla foljande éndrade lydelse.

10 §.

1 mom. Statlig inkomstskatt — — — angivna grundbelopp.
For skattskyldig — — —- beskattningsbara inkomsten; nér den beskatt-
ningsbara inkomsten overstiger

12 000 men icke 18000 kr.: 1200 kr. fér 12000 kr. och 15 % av aterstoden;

18 000 » » 24000 »: 2100 » » 18000 » » 20% » »
24000 » » 30000 »: 3300 » » 24000 » » 309% > »
30000 » » 40000 »: 5100 » » 30000 » » 409% » »
40000 » » 60000 »: 9100 » » 40000 » » 489 »
60000 » » 100000 »: 18700 » » 60000 » » 54% )
100000 » » 150000 »: 40300 » » 100000 » » 59 9% » )
150 000 kr. : 69800 » » 150000 » » 65 % »
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For annan — — — beskattningsbara inkomsten; niir den beskattnings-
bara inkomsten overstiger

6 000 men icke 9000 kr.: 600 kr. for 6 000 kr. och 15 9% av aterstoden;

9000 » » 12000 »: 1050 » » 9000 » » 209% » » H
12000 » » 15000 »: 1650 » » 12000 » » 279% » »
15000 » » 20000 »: 2460 » » 15000 » » 319% » »
20000 » » 25000 »: 4010 » » 20000 » » 36% » » :
25000 » » 30000 »: 5810 » » 25000 » » 40% » » H
30000 » » 40000 »: 7810 » » 30000 » » 44% » ) ;
40000 » » 60000 »: 12210 » » 40 000 » » 499% » » 5
60000 » » 100000 »: 22010 » 60000 » » 549 » » ;

100000 » » 150000 »: 43610 » » 100000 » » 599% » »
150 000 Kkr. : 73110 » » 150000 » » 659% » »
Anda att — — — denna inkomstdel.
Med familjestiftelse — — — ekonomiska intressen.

Denna forordning trader i kraft den 1 januari 1967; dock att éldre be-
stammelser alltjamt skola gilla i fraga om 1967 ars taxering samt i fraga
om eftertaxering for ar 1967 eller tidigare ar.

3) i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl.
Maj:t matte

a) foreligga 1967 ars varriksdag forslag rorande index-
reglering av ortsavdrag och av skatteskiktsgrianser inom de
statliga inkomstskatteskalorna;

b) senast vid 1967 ars varriksdag framligga forslag om
inforande av s. k. mervirdeskatt i huvudsak enligt av all-
minna skatteberedningen angivna principer.

Stockholm den 26 januari 1966
Yngve Holmberg Ebon Andersson Rolf Kaijser
Carl Eskilsson N. Yngve Nilsson Allan Hernelius

Ragnar Sveningsson G. Ivar Virgin



