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Nr 109

Av herr Isacson, om dndrad ordning for remissdebatten.

Arets remissdebatt har pa nytt bevisat hur otidsenlig den debattform &r
som hér tilldmpas. I inledningsskedet finns ett starkt intresse kring de per-
soner och de fragestéllningar som parti och gruppledare tar upp med repre-
sentanter for regeringen — en remissdebatt som under négra timmar for-
tjanar bendmningen. Men sedan foljer som regel en 1ang rad foreldsningar
i helt skilda dmnen, personliga deklarationer, kritiska anmirkningar mot
regeringen eller forslag till forindringar. Sillan kommer emellertid ndgon
intressevickande debatt till stand. Den som en gang har haft ordet i de-
batten kan visserligen g& in med replik, men alla andra som skulle vilja
diskutera vad en talare fort fram har ingen méjlighet komma till tals forr-
an det blir deras tur pa talarlistan. D& har den ténkta replikféringen ofta
redan mist sitt intresse. Den talare som vill ta upp och sakdiskutera vissa
avsnitt i statsverkspropositionen finner, att de han vill diskutera fragor-
na med antingen inte finns pa regeringsbinken eller kommer upp enligt
talarlistan forst nista dag. Pa sa sitt flyter remissdebatten utan att det
blir ndgon verklig debatt — utan att intressemotséttningar far pa ett kon-
centrerat och meningsfyllt sitt brytas mot varandra och verkligen spegla
hur olika partier och ledaméter ser pa de aktuella problemen eller de dren-
den som nu remitteras till de olika utskotten.

Remissdebatten skulle vil just ha till uppgift att ge en bred belysning 4t
de drenden som utskotten under de kommande manaderna har att be-
handla. For att detta skall bli mojligt och en intressevickande och me-
ningsfylld debatt skall komma till stdnd synes det nodvéndigt att remiss-
debatten fir en imnesgruppering, dir fragestillningarna kan koncentre-
ras antingen till ett visst departementsomrade, vilket torde vara den ldmp-
ligaste grupperingen, eller en gruppering efter utskott och avdelningar.

Vid en #mnesgruppering efter departementsomrade skulle riksdagen
kunna forvinta att respektive departementschef vore nérvarande och del-
toge i debatten, vilket vore av stort virde for att ge ytterligare belysning
it regeringens syn dven pa mera speciella frigestéllningar.

En sadan indelning forutsitter att inledningsskedet i remissdebatten far
en sadan bredd och allmint innehdll, som den nu har, men den allménna
debatten borde i sa fall koncentreras till en dag.

Om remissdebatten finge en uppliggning pa det sidtt som hir skisserats,
skulle ett betydligt storre intresse knytas till debatterna, och de skulle
ocksa pi ett avsevirt biittre sitt dn nu klargéra for allménheten hur riks-
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dagens ledamoter ser pa de problem och drenden som riksdagen nu har att
ta stillning till. Den typ av remissdebatt som nu bedrivs &r nirmast en pa-
rodi pa begreppet debatt — en parodi som blir ytterligare forstirkt av det
ringa intresse som riksdagens egna ledaméter kan mobilisera till de fore-
lisningar, vilkas dmnesrubriker man som regel far gissa sig till.
Med stod av det anforda far jag darfor foresla,
att riksdagen métte besluta utreda fragan om de limp-
ligaste formerna for remissdebatten sd snabbt, att en
bittre debattordning kan komma till stdnd vid nista ars
behandling av statsverkspropositionen.

Stockholm den 21 januari 1966

Birger Isacson



