10 Motioner i Andra kammaren, nr 607 ar 1966

Nr 607

Av herr Bérjesson i Falkoping, angdende forfarandet vid ned-
sattning av stimpelskatt pd inteckning i fast egendom.

(Lika lydande med motion nr 525 i Forsta kammaren)

Enligt stimpelskatteforordningen medges nedsittning av stimpelskatten
pa penninginteckning i egendom da inteckningen helt eller delvis ersatter
tidigare inteckning och di penninginteckningen soks pa grund av en ny
handling. Skattenedsiittning medges i sidana fall under forutsittning att
en eller flera inteckningar dodas. Stampelskatten nedsiittes med det skatte-
belopp som erlagts for den eller de gamla inteckningarna.

Enligt uppgifter foreskrives inte att man siirskilt skall begira denna ned-
sattning av stimpelskatten vid det aktuella tillfillet, men fér undvikande
av missforstind torde det vara bist att vederborande ind4 ansoker hiirom.

Det finns exempel pa da respektive domsaga underlatit att avrikna den
tidigare stimpelskatten. Nir vederborande begirt att fi dterbetalning pa den
for hogt erlagda stimpelskatten har domsagan meddelat, att rittelse kan
ske endast genom besvirsskrivelse av vederbérande till hovritten. Ansdkan
skall enligt férordningen ingivas till inskrivningsdomaren i vederbérande
domsaga for vidare befordran till hovriitten, varvid man som bevis har att
uppvisa de gamla dodade inteckningarna och fotostatkopior av de nya dar
stampelskattens storlek framgar. I ett fall bland manga, som kommit till
min kéinnedom betriffande dessa drenden, inlimnades i en domsaga en ny
penninginteckning p4 44 000 kr. Fyra gamla inteckningar pA samma belopp
dodades samtidigt. Full stampelskatt, 176 kr., fick erliiggas av vederbo-
rande trots att han pipekat att nigon stimpelskatt inte skulle betalas. Nér
denna person efter en tid upptickte att stimpelskatt {inda uttagits upplyste
domsagan honom om att han kunde éverklaga hos hovriitten pa sitt som
ovan relaterats.

Detta forfaringssitt frin domsagans sida mot enskilda personer strider
mot rittskinslan, di praxis pi si gott som alla omraden i samhillslivet ir,
att det ankommer pa den felande parten att ritta till begingna fel mot all-
ménheten. Nigot undantag fran denna regel anser jag inte bor fa férekom-
ma.

Sjélva processen ir i nimnda fall visserligen avgiftsfri. Emellertid upp-
stir det for vederborande person — forutom besvir och irritation — en
hel del kostnader som han féljaktligen méaste bestrida sjilv. Enskilda mén-
niskor har i regel inte rutin i att handliigga irenden av denna art och méste
for besvirsskrivelsens utformning etc. anlita hjilp, for vilken ocksa ersiitt-
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ning maéste erliggas. Till detta kommer kostnaderna for fotostatkopiorna
samt telefon- och portokostnader. Det dr utgifter som rimligtvis borde be-
stridas av den part som dsamkat felet.

I princip bor for varje myndighet gilla att da ett fel begds mot allménhe-
ten skall detta ocksa tillriattaliggas av respektive myndighet. Denna prin-
cip ar allmint vedertagen pi andra omriden.

Med stdod av vad ovan anforts hemstélles,

att riksdagen métte begira hos Kungl. Maj:t att sidana
tillimpningsforeskrifter betraffande stimpelskatteférordning-
en utfirdas, att vederborande myndighet utan sirskild an-
sokan Aaliggs att avrikna eventuell nedsittning av stiampel-
skatt vid penninginteckningar i enlighet med vad i motionen
anforts.

Stockholm den 26 januari 1966

Bengt Bérjesson
i Falkoping



