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Nr 404

Av herrar Jonasson och Dahlgren, om krediter till s. k. familje-
skogsbruk.

(Lika lydande med motion nr 330 i Férsta kammaren)

Vid beslutet av 1965 ars riksdag om ny jordférvirvslag uppmirksamma-
des inte minst fragan om s. k. familjeskogsbruk. I den departementsprome-
moria, som lig till grund for propositionen, hade hivdats, att bildande av
rena s. k. familjeskogsbruk inte borde frimjas. I propositionen upptogs en-
skilda personer, som avser att skaffa sig stadigvarande inkomst genom
eget arbete pa sadant skogsbruk, med viss reservation som forvarvskategori.
Departementschefen gav emellertid klart forord at bolags- och statsskogs-
bruket framfér familjeskogsbruket. Bl. a. innebar propositionen, att statligt
kreditstéd inte borde limnas for markanskaffning till familjeskogsbruk.
Riksdagsbeslutet fick en for familjeskogsbruket betydligt mera positiv ut-
formning. I tredje lagutskottets av riksdagen godtagna utlatande hette det
t. ex. »att rationellt skogsbruk av familjetyp atminstone i viss utstrickning
bor kunna frimjas av det allminna genom statligt kreditstéd». En viss rest-
riktiv hallning mot familjejordbruket kannetecknade dock, siasom salunda
framgar, dven riksdagsbeslutet.

Familjeskogsbruket maste enligt var mening tillmitas allt storre betydelse
for framtiden. Det torde inte kunna bestridas, att det direkta samband mel-
lan dganderitt och brukningsritt, som familjeskogsbruket representerar, i
regel utgor den frimsta garantien fér hog effektivitet i produktionen. For
omraden, dir jordbruket for framtiden inte kan uppratthallas, bor malsitt-
ningen i forsta hand vara att skapa skogsbruksforetag med birkraft mot-
svarande familjejordbruket. Detta bor silunda gilla fér bygder med over-
loppsskog, dvs. i framsta rummet de egentliga skogsbygderna men i viss
man dven de s. k. mellanbygderna.

Det kan erinras om att jordlagsutredningen i sitt betinkande 1961 fiiste
stor vikt vid familjeskogsbruket. I de bygder, dir jordbruket inte kunde
uppritthallas, borde enligt nimnda utredning lantbruksnimndernas ratio-
naliseringsverksamhet inriktas pa bildande av skogsbruksforetag med sam-
ma forutsittningar som en- och tvafamiljsjordbruken att ge innehavaren en
tillfredsstéllande forsorjning. Enligt jordlagsutredningen borde samma reg-
ler gilla for birkraftiga och till full barkraft uppbyggbara skogsbruksfore-
tag som for motsvarande jordbruksforetag. Det kan ocksa framhallas, att
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skogsstyrelsen i sitt remissyttrande over den forutnimnda departements-
promemorian bl. a. fiste uppméirksamheten pa de goda praktiska erfaren-
heter, som redan vunnits av privatiagda rena skogsbruk.

Det maste fran samhillets synpunkt vara angelaget att frimja bildandet
av familjeskogsbruk — inte endast for havdande av hog effektivitet inom
skogshruket utan ocksa for motverkande av ytterligare maktkoncentration
i det ekonomiska livet. I manga fall torde enskilda personer, som onskar
forvirva ett familjeskogsbruk for sin forsorjning, fa odverkomliga svarig-
heter att gora detta i konkurrens med mera kapitalstarka forvérvare. Det
synes dirfér nodvindigt, att samhillet limnar familjeskogsbruket ett kre-
ditstod av samma karaktar som tillkommer familjejordbruket.

Den under 1965 tillsatta skogspolitiska utredningen har att prova problem
rorande fristiende skogsbruksfastigheter, bl. a. fragan om kreditstod. I sist-
nimnda avseende heter det i direktiven: »Utredningen bor dven under beak-
tande av vad som anférts i tredje lagutskottets utlitande 1965: 22 Gvervaga
fragan om statligt kreditstod i vissa fall till forvirv resp. yttre rationalise-
ring av sidrskilda skogsbruksfastigheter.» Formuleringen torde fa tolkas sa,
att den fortfarande alltfor restriktiva hallningen i fjolarets riksdagsbeslut
till familjeskogsbruket infogats i utredningsdirektiven. Konsekvensen harav
kan befaras bli, att den 6nskvirda utvecklingen av familjeskogsbruket i vart
land motverkas. Enligt vir mening bor redan vid den nu pagaende utred-
ningen provas utformningen av ett kreditstod till familjeskogsbruket med
samma malsiatining och karaktir, som géller for kreditstodet till familje-
jordbruket.

Med stéd av vad ovan anforts far vi hemstélla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhélla
om att vid pagaende skogspolitiska utredning métte efter-
stravas en sadan utformning av ett kreditstod till det s. k.
familjeskogsbruket, att innehavare av s. k. familjeskogsbruk
beredes kreditmojligheter likvirdiga med dem, som giller
for innehavare av familjejordbruk.

Stockholm den 26 januari 1966

Bertil Jonasson Anders Dahlgren



