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Nr 400

Av herr Trana m. fl., angdende formerna for beslut om jaktvdrds-
omradde.

(Lika lydande med motion nr 328 i Forsta kammaren)

Det ar inte mojligt att redan nu Gverblicka vidden av den katastrof som
genom innevarande stringa vinter drabbar vart lands vildnad. Alla djur li-
der svart av niringsbekymmer, och sérskilt svart drabbas var radjursstam.
Redan nu torde dock kunna forutsigas att tusentals av dessa vackra och
graciosa djur gar svaltdoden till motes eller att manga, manga i sitt ut-
mirglade tillstdnd rivs ihjél och uppates av riavar. Fullstindigt utmattade
radjur plockas upp efter vira vagar av vanliga minniskor, som genom ni-
ringstillforsel forsoker ridda dem till livet, vilket ofta misslyckas pa grund
av att djurens matsmaltningsorganism upphort att fungera. I tidigare ra-
djursrika marker kan man i dag pa manga hall knappast finna ett radjurs-
spar, men ravsparen Ar legio.

De relaterade forhallandena giller icke, eller &r betydligt mindre i om-
fattning, dir en organiserad och ansvarsmedveten viltvard utgoér en normal
foreteelse. Dér inrittar man redan pa hésten foderplatser, vilka s smaning-
om ingar i djurens niringssoksmedvetande. Dér si sker torde det icke upp-
std nagra problem for viltet, &ven om vintern blir mycket 1lang och snorik.

Katastrofer av detta slag drabbar alltsd i forsta hand viltet i marker i
vilka det icke bedrives viltvard.

Men det ir inte bara de nu relaterade sakerna som talar fér behovet av en
ansvarsmedveten och snabbt utvidgad viltvard. Sambhillets pagéende omda-
ningsprocess pa fritidsomradet kommer att medféra himmande biverk-
ningar for vildnadens naturliga livsbetingelser savida icke samtidigt gynn-
sammare forutsittningar for en organiserad viltvard framskapas.

Maste det da vara pa detta sitt? Maste det alltid intraffa en katastrof
eller svara missforhallanden och felbedomningar innan samhiillet griper in?
Maste samhillsingripandena alltid komma forst sedan stor skada skett,
dven i fragor som i och for sig icke ar av kostnadskravande art for sam-
hiillet? Maste samhillets beslutande representanter for det mesta tinka
konservativt i stillet for konstruktivt? Maste det alltfort vara ett storre in-
tresse for riksdagen att se till att hundar och kattor, som dnda leva under
personlig minsklig omvardnad, icke utsittes for djurplageri in att soka
forebygga det djurplageri till dods under olika former for massor av vir
vildnad, som under innevarande vinter piagir ute i markerna till stor del
beroende pa en fordldrad och urkonservativ lagstiftning?
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Alla sakkunniga vet att jaktvardsomradena, dir sidana kunnat genom-
féras, har en utomordentlig betydelse for viltvarden. Alla sakkunniga vet
ocksa att bildandet av jaktvardsomraden — - pa grund av det enskilda jord-
agarintresset — fortfarande kringgirdas med dlderdomliga och helt odemo-
kratiska rostrittsbestimmelser, som pa ett synnerligen effektivt siitt for-
svérar tillkomsten av nya jaktvardsomraden.

Frigan om en radikal demokratisering av rostrittsbestimmelserna for
bildandet av jaktvardsomraden togs upp i motionerna 1:329 och II: 399
vid 1965 ars riksdag med begiran om utredning och forslag till demokrati-
sering av gillande bestimmelser. Tredje lagutskottet, vilket behandlade
motionen, ansig, med hinvisning till att nu gillande lagstiftning varit i
kraft endast frin den 1 januari 1964 samt att denna innebar en mildring
av tidigare gillande majoritetskrav och da tillrackliga erfarenheter av den
mildrade majoritetslagstiftningens verkningar icke kunnat inhamtas, att
skil till en férnyad utredning vid den tidpunkten ej kunde anses foreligga.
Utskottet hemstillde darfor att motionerna ej matte foranleda nagon riks-
dagens atgird, vilket ocksa blev riksdagens beslut.

I dagens samhille tvingas vi att undan fér undan revidera véara upp-
fattningar pa skilda omraden. Ibland far vi ga ifran tidigare hivdvunna
férestillningar om vad som ansetts ritt och riktigt helt enkelt darfor att
dessa forestéllningar saknar verklighetsfiste i ett dynamiskt sambhiille, eller
darfor att ett vidhallande av vad som tidigare gallt forhindrar en fér sam-
hillet som sadant och ménniskornas flertal berikande utveckling.

Vi tror att det ur ménga synpunkter ir 6nskvirt att var vilda fauna be-
varas. Vi anser att samhallet dirvidlag har ett stort ansvar och bér aktivt
understédja att si sker. Atgirderna bér insittas med skyndsamhet, dirom
vittnar frimst i blickfanget de djurtragedier som under vintern 1965 /66
dagligen och nattligen utspelats i markerna.

Vi vet erfarenhetsmissigt vilken betydelse férekomsten av organiserade
jaktvardsomraden har som motverkande faktor mot viltdsd under for vild-
naden svéra férhallanden, men vi vet ocksa att de nuvarande bestimmel-
serna for bildandet av jaktvardsomraden icke befrimjar tillkomsten av sa-
dana.

Med hénvisning till vad ovan anférts hemstilles,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t anhaller om
skyndsam utredning avseende forslag om vad som bér
atgoras for att infoga bestimmelserna for beslut om bildan-
de och bibehillande av jaktvardsomrade i samklang med
vad som i 6vrigt giller vid besluts fattande i allminna ange-
lagenheter.

Stockholm den 26 januari 1966

Folke Trana Erland Carbell Harry Berg
V. Wikner Viola Sandell



