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Nr 187

Av herr Borjesson i Falképing, om befrielse fran skyldigheten att
inge bouppteckning i vissa fall.

(Lika lydande med motion nr 140 i Forsta kammaren)

Enligt 20 kap. arvdabalken foreligger plikt att for varje avliden person
uppritta och till ratten ingiva bouppteckning. Denna skyldighet foreligger
oavsett boets omfattning, tillgingar och den avlidnes alder. Salunda forelig-
ger skyldighet att uppritta bouppteckning dven om boets tillgdngar icke
tiacker begravningskostnaderna. Skyldigheten ar alltsd icke beroende av om
arvskatt utgar. Det synes darfoér i méanga fall vara motiverat med en viss
befrielse fran skyldigheten att uppritta och till ritten ingiva bouppteckning,
speciellt i sadana fall dar tillgdngarna icke tdcker skulder och avgiende
poster.

Det har salunda visat sig svart att fa till stind bouppteckning, nir den
avlidne dr medellos eller i det nirmaste medellés och utan kéinda arvingar.
I ett sddant fall kan bouppteckningen icke anses fylla nagot egentligt syfte.
Ej heller torde bouppteckningen ha nagon storre uppgift att fylla, nir den
avser ett litet barn som icke efterlamnat nagra tillgangar och vars forald-
rar ar efterlevande. I dessa och i liknande fall borde bouppteckningen kunna
ersiattas av en skriftlig anmailan till rdtten. Denna borde dessutom fi av-
gora huruvida en fullstindig bouppteckning behovdes. En sadan regel skulle
sikerligen smidigt kunna tillampas, sarskilt som nimndeminnen, vilka
regelmissigt uppehdller nara kontakt med vederborande tjansteman i dom-
stolen, ofta dven anlitas for boutredningsuppdrag.

De skal som aberopas till stod for en allmén bouppteckningsplikt kan i var-
je fall numera ej anses 6vertygande. Begdran om en uppmjukning av boupp-
teckningsskyldigheten har i riksdagen varit foremal for 6verviaganden. Det-
ta skedde senast i samband med motioner vid 1963 ars riksdag. Forsta lag-
utskottet fann vid sistnamnda tillfalle i sitt av riksdagen godkénda utlatande
ej sddana omstandigheter ha forebringats, att en dndring av den av lag-
beredningen och drvdabalkssakkunniga intagna stindpunkten, att obligato-
risk bouppteckningsplikt borde bibehallas, kunde anses pdkallad.

Utskottet erinrade jamvil om att de bouppteckningar varom det var friga
i allmanhet fordrade foga omfattande utredningar och ofta kunde avfattas
jamlikt forefintliga blankettformular.

Aven om en bouppteckning efter en avliden medellés icke synes sirskilt
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omfattande, skall dock lagens bestimmelser foljas. Dessa innebdr bland
annat att dédsbodeldgarna skall kallas och tva gode mén anlitas fér boets
upptecknande och virderande. Bouppteckningen skall sedan ingivas till rat-
ten for granskning och inregistrering. Detta orsakar kostnader fér dédsbo-
deldgarna och for riatten som skall granska och registrera bouppteckningen,
kostnader som dr ganska omotiverade.

Det ar inte att forvina sig 6ver att allmanheten fragar sig om det ir nod-
viandigt att bouppteckning upprittas efter ett litet avlidet barn som éir
medellost eller efter en avliden person som ar medellos. Man fragar sig om
det inte kunde ricka med ett meddelande till ratten, bestyrkt av t. ex. nagon
nimndeman eller nidgon annan fértroendeman.

Allménheten betraktar bouppteckning som myndigheternas underlag for
berakning av arvskatt. Det ter sig darfor for manga medborgare som ett
omotiverat krav — ett utslag av pappersexercis — att bouppteckning maste
upprittas dven om behallningen ar ingen eller ringa.

En uppmjukning av bouppteckningsplikten synes motiverad frimst av
den anledningen att en reform av niamnt slag innebir littnader och foérenk-
lingar for vederbérande medborgare.

En forenkling av bouppteckningsplikten synes motiverad i de fall da
boets tillgdngar ar sa ringa att de icke synes férsla till annat édn tickande
av begravningskostnaderna och andra utgifter i anledning av ddsfallet.

I sddana fall borde bouppteckningen kunna ersittas med en skriftlig
anmadlan till riditen. Ritten torde med ledning dirav kunna avgéra huru-
vida en fullstindig bouppteckning erfordras och i si fall infordra en sidan.

Under hinvisning till det ovan anférda far jag hemstilla,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla
om utredning i syfte att ge domstol ratt att under vissa om-
stindigheter medge befrielse fran skyldighet att uppritta
och inge bouppteckning i enlighet med vad i motionen an-
forts.

Stockholm den 24 januari 1966

Bengt Borjesson
i Falkoping

Nr 188

Av herr Regnéll, om utredning rérande permutation.
(Lika lydande med motion nr 135 i Forsta kammaren)

Stockholm den 24 januari 1966
C. G. Regnéll



