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Nr 932

Av froken Ljungberg m. fl., i anledring av Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 141, angdende utbyggnaden av universitet och
hégskolor m. m.

(Lika lydande med motion nr 785 i Forsta kammaren)

1963 ars universitets- och hogskolekommittés (U 63) forslag till decentra-
liserad akademisk utbildning har i samband med remissbehandlingen pa
flera punkter getts en negativ kritik. Det ar framst féretrddarna for univer-
siteten och hogskolorna samt flera av forskningsraden, vilkas asikter i sam-
band med hithorande fragor av naturliga skil maste tillmitas stor betydel-
se, som bestidmt motsatt sig inrdttandet av s. k. universitetsfilialer. I 6vrigt
har t. ex. SACO och statskontoret inte ansett sig bora tillstyrka Kungl. Maj :ts
forslag harvidlag. Det bor tilliggas att dven flera av de remissinstanser, som
inte direkt avvisat tanken pa filialer, 4nd4 intagit en i manga stycken tvek-
sam attityd. Hit hor t. ex. UKA, SAF och TCO.

Vad som i sammanhanget blivit foremal for kritik ar bl. a. det anmark-
ningsviarda forhéallandet att en viss del av den akademiska utbildningen
skiljes fran forskningen, darest forslaget realiseras. Enligt vir mening bor
sambandet utbildning—forskning hallas intakt. Dessa bdda verksamhets-
falt dger ndmligen s4 manga naturliga anknytningspunkter att vi orimligen
kan tdnka oss dem atskilda.

Inte heller i friga om lararforsorjning och undervisningshjilpmedel har
filialsystemet ansetts kunna uppfylla berattigade krav. Det s. k. hinvisnings-
forfarandet har kritiserats m. m.

Vi delar de meningar som hérvid framforts och anser det vidare 6ver hu-
vud taget orealistiskt att tanka sig, att filialerna skall kunna erbjuda en ut-
bildning likviardig med den som gives vid universiteten. Séledes foreslar U 63
att undervisningen vid filialerna i allt vasentligt skall ombesorjas av en ny
assistentkategori med inte mindre én 735 timmars undervisningsskyldighet
per ar. Harom framhaller Universitetslirarférbundet, i overensstammelse
med var uppfattning, att »helt bortsett fran svarigheterna att rekrytera des-
sa assistenttjanster maste bestamt slas fast att man med en sddan lirarupp-
sittning omojligen kan héalla undervisningens kvalitet 6ver vad som méste
betraktas som ett absolut minimum #ven om man tar med i beaktande att
en mindre del av undervisningen forutsatts ombesorjd av pa platsen statio-
nerade universitetslektorer».
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Av de i samband med filialsystemet rikt forekommande diskutabla punk-
terna skall vi endast beréra ytterligare en, nidmligen biblioteksfragan. Vi
anser det darvid anmirkningsvirt att U 63 i praktiken underként litteratur-
forsorjningens betydelse for den akademiska undervisningen. Detta har
bl. a. tagit sig uttryck i att utredningen i vésentlig utstrackning frangatt det
forslag rorande miniminormer for filialbiblioteken, som sammanstallts i en
till betinkandet fogad specialistrapport. Konsekvenserna av U 63:s ned-
skiarningar pa detta omrade blir att de studerande pa filialorterna inte till-
nirmelsevis ges samma tillgdng pa litteratur som de studerande vid uni-
versiteten. Inte minst rimmar detta illa med utredningens malséattning att
filialutbildningen skall vara av samma kvalitet som utbildningen vid respek-
tive moderuniversitet.

Trots att atskilliga tungt vigande skidl kunnat anféras mot filialsystemet
har Kungl. Maj:t i proposition nr 141 i allt vasentligt godtagit U 63:s forslag
enligt det s. k. alternativ 2. Fran var sida skulle vi trots avseviarda principi-
ella betinkligheter gentemot filialsystemet kunnat acceptera detsamma,
nimligen om alla andra utvigar tett sig utsiktslésa i savil samhéllsekono-
misk mening som med avseende pa utbildningsbehovets tillgodoseende.

Sa& ar emellertid ingalunda fallet. Den kostnadsanalys, som U 63 utfort,
ger t. ex. vid handen att de i sammanhanget aktuella utbyggnadsalternativen
i stort kan sdgas vara i ekonomiskt avseende likvardiga. Detta medfor enligt
bl. a. statskontorets mening att ifrigavarande kostnadsberdkningar inte kan
anses lamna tillrdcklig vigledning vid valet mellan kommitténs huvudalter-
nativ.

Om det i sammanhanget aktuella sporsmalet betraktas med utgdngspunkt
fran malsattningen att utbildningsbehovet till fullo skall tillgodoses, kan
foljande framhallas. Filialsystemet torde lika litet som de &vriga utbygg-
nadsalternativen vara agnat att klara denna uppgift. Direst, som flera
prognoser utvisar, i borjan av 1970-talet ca 100 000 personer efterfragar
akademisk utbildning och ett decennium senare 6ver 120 000, inrymmer
foregdende mening ett odiskutabelt pastidende. Ar man installd pa att moéta
kraven fran en i frdga om akademiska studier efterfragestyrd utveckling,
ar det saledes nodvandigt att vélja helt andra utvdgar dn de som filialsyste-
met kan erbjuda. Vi vill i detta sammanhang anknyta till de tankegangar
om ett framtida TV/radio-universitet, som i en partimotion i anledning av
foreliggande proposition aktualiserats fran vart hall. Detta forslag inrym-
mer, till skillnad fran filialsystemet, forutsattningar da det géller att i va-
sentlig utstrackning 16sa det kvantitetsproblem, som hér ar i friga. Da vi
anser ett sddant syfte efterstravansvirt, kan vi sluta upp kring detsamma.

Kungl. Maj:ts forslag till filialsystem kan vi daremot inte tillstyrka, da
vi — vilket framgatt av det sagda — praktiskt taget pa varje visentlig punkt
finner det vara underlagset andra tdnkbara l6sningar. Vid valet av olika
utbyggnadsmojligheter har vi ansett oss bora férorda en linje som i stort
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overensstimmer med det av U 63 bendmnda alternativ 3. I fraga om inrat-
tandet av ett sjatte universitet vill vi emellertid framhalla foéljande. Vissa
farhdgor har framtratt i samband med remissbehandlingen av U 63 for att
ytterligare ett universitet skulle kunna foranleda en splittring av fram-
for allt befintliga forskningsresurser. Vi har full forstielse for dessa syn-
punkter samtidigt som vi vill understryka att de dger giltighet endast pa
forhallandevis kort sikt. De resursramar, som i nulidget inte kan sigas medge
den uppsplittring som inrdttandet av ett nytt universitet trots allt i berort
hinseende innebéir, kan siledes inom en inte alltfér avligsen framtid vintas
bli utvidgade i en for vart forslags genomférande 6nskvird omfattning.

Det sagda leder till att vi forordar en lingsammare uppbyggnad av det
sjatte universitetet 4n vad utredningens alternativ 1 innebér. Planeringens
syfte bor hirvid vara att astadkomma en utveckling pa utbyggnadsomradet,
som inte ar dgnad att uttunna de etablerade universitetens utbildnings- och
forskningsresurser. Framfor allt maste kraven pi en snabb expansion av
umeduniversitetet tillgodoses. Vi vill befrimja detta syfte genom att i lik-
het med universitetskanslersimbetet foresld inrdttande av en matematisk-
naturvetenskaplig, en humanistisk och en samhillsvetenskaplig fakultet vid
detta universitet. Utover ovanstidende anser vi att utbyggnaden av befintliga
universitet bor kunna provas och genomféras i snabbare takt &n U 63 synes
forutsiatta. Denna var uppfattning har stod i vad flera remissinstanser fram-
hallit. Uppbyggnaden av det sjitte universitetet bor ansti till dess befint-
liga utbyggnadsmojligheter ar till fullo utnyttjade.

Under aberopande av det ovan anférda hemstélles,

att riksdagen matte,

1. avsld Kungl. Maj:ts forslag om inrittande av univer-
sitetsfilialer,

2. besluta att i enlighet med de av universitetskanslers-
ambetet angivna riktlinjerna bygga ut universitetet i Umea4,

3. besluta om fortsatt utbyggnad av befintliga universi-
tet, samt

4. i ovrigt beakta vad i motionen anforts.

Stockholm den 3 november 1965

Blenda Ljungberg Alf Wennerfors Astrid Kristensson
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